Projekt z dnia 30 lipca 2018 r.

ROZPORZADZENIE

MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGODV

w sprawie ewaluacji jakosci dzialalno$ci naukowej

Na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym

inauce (Dz. U. poz. ...) zarzadza si¢, co nastgpuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla:

1) rodzaje osiagnie¢ naukowych 1 artystycznych uwzglednianych w ewaluacji jakos$ci dziatalnosci
naukowej, zwanej dalej ,,ewaluacja”;

2)  definicje artykutu naukowego i monografii naukowe;j;

3) szczegotowe kryteria i sposob oceny osiagnie¢ naukowych i artystycznych;

4)  sposob okreslania kategorii naukowej;

5) sposob przeprowadzania ewaluacji.

§ 2. 1. Komisja Ewaluacji Nauki, zwana dalej ,,Komisja”, przeprowadza ewaluacj¢ na podstawie
zawartych w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on, zwanym dalej
»systemem POL-on”, informacji dotyczacych dziatalno$ci podmiotéw, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1
pkt 1-6 1 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zwanych dalej
,podmiotami”, w okresie objetym ewaluacja, wedtug stanu na dzien 31 grudnia roku poprzedzajacego rok jej
przeprowadzenia.

2. W trakcie ewaluacji Komisja moze wezwac¢ podmiot do przedstawienia wskazanych dokumentow
w postaci papierowe] lub elektronicznej w celu ustalenia stanu faktycznego i potwierdzenia informacji
zawartych w systemie POL-on.

3. Kierownik podmiotu sktada o§wiadczenia o:

1) wprowadzeniu do systemu POL-on informacji niezbednych do przeprowadzenia ewaluacji

w dyscyplinach naukowych i artystycznych, w ktorych podmiot prowadzi dziatalno$¢ naukowa;

2) zgodnosci ze stanem faktycznym 1 dokumentacja dostepng w podmiocie wszystkich informacji
zawartych w systemie POL-on oraz dotgczonych do nich elektronicznych kopiach dokumentow.

4. Oswiadczenia, o ktorych mowa w ust. 3, sklada sig:

1) za pomoca elektronicznej skrzynki podawczej ministra, w formie dokumentu elektronicznego
opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem

zaufanym ePUAP;

D Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego kieruje dzialem administracji rzadowej — nauka, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 13 grudnia 2017 r. w sprawie szczegétowego zakresu dziatania Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego (Dz. U. poz. 2317).
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w terminie do dnia 31 stycznia roku, w ktérym ewaluacja jest przeprowadzana.

5. W przypadku nieztozenia o§wiadczen, o ktorych mowa w ust. 3, w terminie okre§lonym w ust. 4

pkt 2 wzywa si¢ podmiot do ich zlozenia w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania, pod rygorem

pozostawienia sprawy przyznania kategorii naukowej bez rozpoznania.

1)

2)

3)

§ 3. 1. Kierownik podmiotu:

o ktorym mowa w art. 265 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
1 nauce, zwanej dalej ,,ustawg”, moze ztozy¢ wniosek o przeprowadzenie ewaluacji;

prowadzacego dziatalno$¢ naukowg w ramach dyscypliny naukowej nalezacej do dziedziny nauk
humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych albo dziedziny nauk teologicznych moze ztozy¢ wniosek
o przeprowadzenie eksperckiej oceny nie wigcej niz pigciu monografii naukowych, o ktéorych mowa
w § 6 ust. 2 pkt 2, posiadajacych numer ISBN, ktore zostaty opublikowane:

a) w ostatecznej formie w pierwszym, drugim i trzecim roku okresu objetego ewaluacja,

b) w jakiejkolwiek formie w ostatnim roku okresu objetego ewaluacja;

prowadzacego badania naukowe lub prace rozwojowe na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa panstwa
objete ochrong informacji niejawnych moze ztozy¢ wniosek o przeprowadzenie ewaluacji w trybie i na
warunkach okreslonych w § 19-22.

2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, wymaga uzasadnienia.

3. We wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3, okresla si¢ udziat dziatalnosci naukowej na rzecz

obronnosci 1 bezpieczenstwa panstwa objetej ochrong informacji niejawnych w dzialalnosci naukowej

podmiotu ogétem, zwany dalej ,,liczbg B”, przy czym w ewaluacji uwzglednia si¢ liczb¢ B wynoszaca nie

wigcej niz 0,5.

1)

2)

1)

2)

3)

4. Wnioski, o ktorych mowa w ust. 1, sktada si¢:

za pomocg elektroniczne] skrzynki podawcze; ministra, w formie dokumentu elektronicznego
opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP;

w terminie do dnia 30 wrze$nia ostatniego roku objetego ewaluacja.

§ 4. W przypadku utworzenia podmiotu:

ktory, dzialajac uprzednio w innej formie organizacyjnej, prowadzil w sposob ciagly dziatalnos$¢
naukowa,

w wyniku polaczenia podmiotdéw, z ktoérych co najmniej jeden ma przyznang kategori¢ naukowa dla
dziatalnosci naukowej prowadzonej w ramach co najmniej jednej dyscypliny naukowej albo
artystycznej,

w wyniku podzialu podmiotu majgcego przyznang kategori¢ naukowa dla dziatalno$ci naukowe;j

prowadzonej w ramach co najmniej jednej dyscypliny naukowej albo artystycznej
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— ewaluacja jest przeprowadzana za okres 4 lat, z uwzglednieniem osiggni¢¢ naukowych lub artystycznych
pracownikow przeksztatconego podmiotu, podmiotow taczonych albo podmiotu dzielonego z okresu

poprzedzajacego dokonanie zmian organizacyjnych.

§ 5. 1. Liczbe uwzglednianych w ewaluacji osiagni¢¢ naukowych albo artystycznych w danej
dyscyplinie naukowej albo artystycznej ustala si¢ jako krotnos$¢ sredniej arytmetycznej liczby pracownikéw
podmiotu prowadzacych dziatalno$¢ naukowa w ramach tej dyscypliny w poszczegolnych latach z okresu
objetego ewaluacja, w przeliczeniu na petny wymiar czasu pracy, z uwzglednieniem udziatu czasu pracy
zwigzanej z prowadzeniem dziatalno$ci naukowej w tej dyscyplinie, o ktorym mowa w art. 343 ust. 1 pkt 16
ustawy, zwanej dalej ,,liczbg N”.

2. Liczbe pracownikéw podmiotu uwzglednianych w liczbie N ustala si¢ wedlug stanu na dzien
31 grudnia kazdego roku objetego ewaluacja, na podstawie o§wiadczen, o ktorych mowa w art. 265 ust. 5
ustawy. W przypadku podmiotu utworzonego zgodnie z § 4 liczbe pracownikéw podmiotu uwzglednianych
w liczbie N ustala si¢ wedlug stanu na dzien 31 grudnia kazdego roku objetego ewaluacja, poczynajac od
roku, w ktorym nastgpity zmiany organizacyjne.

3. Liczba N jest okreslana na podstawie informacji zawartych w wykazie, o ktorym mowa w art. 342

ust. 3 pkt 1 ustawy, z doktadnos$cia do dwdch miejsc po przecinku.

§ 6. 1. Oceny poziomu naukowego prowadzonej dzialalno$ci naukowej w zakresie badan naukowych

1 prac rozwojowych dokonuje si¢ z uwzglednieniem nastepujacych rodzajow osiagnie¢ naukowych:

1) artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych 1 w recenzowanych materiatach
z migdzynarodowych konferencji naukowych, zamieszczonych w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, zwanym dalej ,,wykazem
czasopism”;

2) artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych niezamieszczonych wykazie
czasopism;

3) monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa zamieszczone w wykazie sporzagdzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, zwanym dalej ,,wykazem
wydawnictw”, redakcji naukowych takich monografii i rozdziatow w takich monografiach;

4) monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw,
redakcji naukowych takich monografii 1 autorstwa rozdzialow w takich monografiach;

5) udzielonych patentéw na wynalazki.

2. Przy ocenie poziomu naukowego prowadzonej dzialalno$ci naukowej w zakresie badan naukowych

1 prac rozwojowych w ramach dyscyplin naukowych nalezacych do dziedziny nauk humanistycznych,

dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych uwzglednia si¢ takze:

1) monografie naukowe wydane przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw, stanowigce

rezultat projektow finansowanych w konkursach ogtoszonych od dnia 1 stycznia 2019 r. przez Narodowe
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Centrum Nauki oraz w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, ktore uzyskaty

pozytywny wynik w ramach wdrozonych w tych konkursach procedur oceny jako$ci monografii, a takze

redakcje naukowe takich monografii i rozdzialy w takich monografiach;

2) monografie naukowe wydane przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw ani
niestanowigce rezultatu projektow finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki oraz w ramach
Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, ktore uzyskaty pozytywny wynik oceny eksperckie;j,
a takze redakcje naukowe takich monografii i rozdziaty w takich monografiach.

3. Ocena, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 2:

1) jest dokonywana przez ekspertow powolywanych przez ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa
wyzszego 1 nauki, zwanego dalej ,,ministrem”, na wniosek Przewodniczacego Komisji;

2) obejmuje poziom merytoryczny monografii naukowych, redakcji naukowych monografii naukowych
i rozdziatow w monografiach naukowych oraz ich znaczenie dla rozwoju nauki.

4. Artykul naukowy jest to recenzowany artykul w czasopi$mie naukowym lub w recenzowanych
materialach z migdzynarodowej konferencji naukowej, opatrzony aparatem naukowym. Artykutem
naukowym nie jest: edytorial, abstrakt, rozszerzony abstrakt, list, recenzja, errata i nota redakcyjna.

5. Monografia naukowa jest to recenzowana publikacja ksigzkowa przedstawiajaca okreslone
zagadnienie naukowe w sposob oryginalny i tworczy, opatrzona aparatem naukowym. Monografig naukowg
jest rbwniez recenzowany i opatrzony aparatem naukowym przektad:

1) najezyk polski dzieta istotnego dla nauki lub kultury;

2) nainny jezyk nowozytny dzieta istotnego dla nauki lub kultury, wydanego w jezyku polskim.

§ 7. 1. Wazona liczba uwzglgdnianych w ewaluacji osiggni¢¢ naukowych, o ktorych mowa w § 6 ust. 1
pkt 14 1 ust. 2, zwanych dalej ,,publikacjami naukowymi”, nie moze by¢ wigksza niz 3-krotno$¢ liczby N.
2. Wazenie liczby publikacji naukowych, o ktorym mowa w ust. 1, oznacza, ze jezeli w przypadku:
1) monografii naukowej wieloautorskiej,
2) artykutlu naukowego wieloautorskiego,
3) monografii naukowej pod redakcja naukowa co najmniej dwoch osob,
4)  rozdziatu w monografii naukowej, ktérego autorami sg najmniej dwie osoby
—w danej dyscyplinie naukowej przyznaje si¢ mniejszg liczbe punktow niz maksymalna liczba punktow
przyznawana za dang publikacje naukowa, publikacja ta jest uwzgledniana w liczbie osiggnig¢ podmiotu jako
wynik dzielenia liczby punktow przyznanych podmiotowi przez maksymalng liczbg punktow.
3. Liczba uwzglednianych w ewaluacji udzielonych patentdw na wynalazki nie moze by¢ wigksza niz
0,5 liczby N zaokraglone w gore do liczby catkowitej.
4. W ewaluacji uwzglednia si¢ osiggni¢cia naukowe osob, ktore:
1) zostaty uwzglednione przy okresleniu liczby N w danej dyscyplinie naukowej albo
2) w okresie objetym ewaluacja odbywaty ksztalcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez podmiot

1 przygotowywaty rozprawe¢ doktorska w dyscyplinie naukowej albo w dziedzinie nauki, do ktorej nalezy
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dana dyscyplina, z wytaczeniem osob, ktére ztozyly oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 265 ust. 5
ustawy, albo

3) nie zostaly uwzglednione przy okresleniu liczby N, ale prowadzily dziatalno$¢ naukowa i bytly
zatrudnione w podmiocie na podstawie umowy o pracge w sposob ciagly przez okres co najmniej 12
miesigcy

— oraz ztozyly o§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy, a w przypadku publikacji naukowych

dodatkowo wskazaty podmiot jako miejsce prowadzenia dziatalnosci naukowej, ktorej wyniki stanowity

podstawe do ich opracowania.
5. Liczba osiagni¢¢ naukowych w danej dyscyplinie naukowej 0sob, o ktérych mowa w ust. 4 pkt 21 3,

nie moze przekroczy¢ 20% 3-krotnosci liczby N.

6. Kazde osiagnigcie naukowe jest uwzgledniane w danej dyscyplinie naukowej, w ktérej podmiot
prowadzi dziatalno$¢ naukowa, tylko raz.
7. Wazona liczba publikacji naukowych autorstwa albo wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w ust. 4:

1) pkt1i3,wdanej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza niz 4-krotnos¢ §redniej wartosci iloczynu
wymiaru czasu pracy i udziatu czasu pracy zwigzanej z prowadzeniem dziatalno$ci naukowej w tej
dyscyplinie wskazanego zgodnie z art. 343 ust. 1 pkt 16 ustawy w okresie obj¢tym ewaluacja, ustalonego
z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku, z czego nie wigcej niz 2-krotnos$¢ tej wartosci moze
przypada¢ na monografie naukowe, redakcje naukowe monografii naukowych i rozdziaty w tych
monografiach;

2) pkt2, w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza niz 4.

8. Srednig wartos¢ iloczynu, o ktérym mowa w ust. 7 pkt 1, ustala si¢ jako $rednig arytmetyczng wartosci
tego 1loczynu ustalanego wedlug stanu na dzief 31 grudnia kazdego roku objetego ewaluacja.
9. Wazenie liczby publikacji naukowych, o ktorym mowa w ust. 7, oznacza, ze jezeli w przypadku:

1) monografii naukowej wieloautorskiej,

2) artykutlu naukowego wieloautorskiego,

3) monografii naukowej pod redakcja naukowa co najmniej dwoch osob,

4) rozdzialu w monografii naukowej, ktérego autorami sg co najmniej dwie osoby

—w danej dyscyplinie naukowej przyznaje si¢ mniejszg liczb¢ punktow niz maksymalna liczba punktow

przyznawana za dang publikacj¢ naukowg, publikacja ta jest uwzgledniana w liczbie osiggni¢¢ danej osoby

jako wynik dzielenia liczby punktéw przyznanych podmiotowi przez maksymalng liczbe punktow.

10. Liczbe publikacji naukowych uwzglednianych w ewaluacji w ramach danej dyscypliny naukowe;j
zmniejsza si¢ o 3 w przypadku kazdego pracownika prowadzacego dziatalno$¢ naukowa, ktoéry w okresie
objetym ewaluacjg byt zatrudniony w podmiocie przez co najmniej 24 miesigce i nie byl autorem ani

wspotautorem zadnego z osiggni¢¢ naukowych.
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11. Liczbe punktéw za osiggni¢cia naukowe, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 1 1 3, ustala si¢ zgodnie

z wykazem czasopism i wykazem wydawnictw, obowigzujacymi w roku kalendarzowym, w ktérym dana

publikacja naukowa zostata opublikowana w ostatecznej formie.

1)

2)

3)

12. W ewaluacji w ramach danej dyscypliny naukowej uwzglednia sig:

artykuty naukowe majace zwigzek merytoryczny z badaniami naukowymi prowadzonymi w podmiocie
w ramach tej dyscypliny, w tym nie wigcej niz 20% artykutéw naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materialach z mi¢dzynarodowych konferencji
naukowych, ktérym w wykazie czasopism przypisano inng dyscypling naukowa;

monografie naukowe, ktorych tematyka jest merytorycznie zwigzana z badaniami naukowymi
prowadzonymi w podmiocie w ramach tej dyscypliny, jezeli zostala ona wskazana w o$wiadczeniu,
o ktérym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy, oraz redakcje naukowe takich monografii i rozdzialy w takich
monografiach;

udzielone patenty na wynalazki, ktorych tematyka jest merytorycznie zwigzana z badaniami naukowymi
prowadzonymi w podmiocie w ramach tej dyscypliny, jezeli zostala ona wskazana w o$wiadczeniu,
o ktorym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy.

13. Liczba uwzglednianych w ewaluacji monografii naukowych i redakcji naukowych monografii

naukowych nie moze przekroczy¢ w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych nalezacych do:

1)

2)

1)

2)
3)

4)
5)

1)
2)
3)

1y
2)
3)

dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych oraz dziedziny nauk teologicznych —20%
3-krotnosci liczby N;
pozostalych dziedzin nauki — 5% 3-krotnosci liczby N.

§ 8. 1. Za autorstwo:

artykutu naukowego, o ktorym mowa w § 6 ust. 1 pkt 1, przyznaje si¢ zgodnie z wykazem czasopism
20, 40, 70, 100, 140 albo 200 pkt;

artykutu naukowego, o ktérym mowa w § 6 ust. 1 pkt 2, przyznaje si¢ 5 pkt;

monografii naukowej, o ktorej mowa w § 6 ust. 1 pkt 3, przyznaje si¢ zgodnie z wykazem wydawnictw
80 albo 200 pkt;

monografii naukowej, o ktorej mowa w § 6 ust. 2, przyznaje si¢ 80 pkt;

monografii naukowej, o ktorej mowa w § 6 ust. 1 pkt 4, przyznaje si¢ 20 pkt.

2. Za redakcje naukowa monografii naukowej przyznaje si¢:

100 pkt — w przypadku gdy za autorstwo tej monografii przyznaje si¢ 200 pkt;

20 pkt — w przypadku gdy za autorstwo tej monografii przyznaje si¢ 80 pkt;

5 pkt — w przypadku redakcji naukowej monografii naukowej, o ktorej mowa w § 6 ust. 1 pkt 4.

3. Za autorstwo rozdziatu w monografii naukowej przyznaje si¢:

50 pkt — w przypadku gdy za autorstwo tej monografii przyznaje si¢ 200 pkt;

20 pkt — w przypadku gdy za autorstwo tej monografii przyznaje si¢ 80 pkt;

5 pkt — w przypadku rozdziatu w monografii naukowej, o ktérej mowa w § 6 ust. 1 pkt 4.
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4. W dyscyplinach naukowych nalezacych do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk

spotecznych i dziedziny nauk teologicznych liczb¢ punktow za:

1)
2)
3)

autorstwo monografii naukowej, za ktére zgodnie z ust. 1 pkt 3 przyznaje si¢ 200 pkt,
redakcje naukowa monografii naukowej przyznanych zgodnie z ust. 2 pkt 1,

autorstwo rozdziatu w monografii naukowej przyznanych zgodnie z ust. 3 pkt 1

— zwigksza si¢ 0 50%.

1)

2)

3)

1)

2)

1)

2)

3)

5. Za patent na wynalazek przyznaje si¢:

50 pkt — w przypadku patentu udzielonego podmiotowi w panstwach nalezacych do Organizacji
Wspoéltpracy Gospodarczej i Rozwoju albo w procedurze zgodnej z Uktadem o Wspotpracy Patentowej
(Patent Cooperation Treaty);

30 pkt — w przypadku patentu udzielonego podmiotowi przez Urzad Patentowy Rzeczypospolitej
Polskiej;

15 pkt — w przypadku patentu udzielonego przez Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej albo za

granicg innemu podmiotowi niz oceniany.

§ 9. 1. Za wspdtautorstwo artykutu naukowego przyznaje si¢ liczbe punktow stanowiaca:

100% liczby punktow przyznanych za autorstwo artykulu naukowego, jezeli liczba ta zgodnie z § 8

ust. 1 pkt 1 wynosi 140 albo 200 pkt;

iloczyn wartosci:

a) \/k/—m 1 liczby punktéw przyznanych za autorstwo artykulu naukowego, w przypadku gdy liczba ta
zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 1 wynosi 40, 70 albo 100 pkt, ale nie mniej niz 10% tej liczby,

b) k/m i liczby punktéw przyznanych za autorstwo artykutu naukowego, w przypadku gdy liczba ta
zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 1 wynosi 20 pkt albo w przypadku, o ktorym mowa w § 8 ust. 1 pkt 2, ale
nie mniej niz 10% tej liczby

— gdzie:

K- oznacza liczb¢ autoréow artykulu naukowego, o ktérych mowa w § 7 ust. 4, ktérzy upowaznili
podmiot do wykazania artykutu naukowego jako osiggnigcia haukowego w danej dyscyplinie
naukowej,

m—  oznacza liczbe autorow artykutu naukowego ogotem.

2. Za wspotautorstwo:

monografii naukowej, za ktorej autorstwo zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3 przyznaje si¢ 200 pkt, przyznaje si¢

te samg liczbe punktow;

monografii naukowej, za ktdrej autorstwo liczbe przyznanych punktow zwigksza si¢ zgodnie z § 8

ust. 4 pkt 1, przyznaje si¢ 300 pkt;

rozdziatu w monografii naukowej, za ktorej autorstwo zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3 przyznaje si¢ 200 pkt,

przyznaje si¢ 50 pkt;



4)

5)
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3)
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rozdziatu w monografii naukowej, za ktorego autorstwo liczb¢ przyznanych punktow zwigksza sig¢

zgodnie z § 8 ust. 4 pkt 3, przyznaje si¢ 75 pkt;

monografii naukowej lub rozdzialu w monografii naukowej innych niz okre§lone w pkt 14 przyznaje

si¢ liczbe punktéw obliczong jako iloczyn wartosci k/m 1 liczby punktow przyznanych za autorstwo

monografii naukowej albo rozdzialu w monografii naukowej, ale nie mniej niz 10% tej liczby, gdzie:

k- oznacza liczb¢ autorow monografii naukowej lub rozdziatow w monografii naukowej, o ktorych
mowa w § 7 ust. 4, ktérzy upowaznili podmiot do wykazania monografii naukowej jako
osiggni¢cia naukowego w danej dyscyplinie naukowej,

m—  oznacza liczbe autorow monografii naukowej ogétem.

3. Za wspotredakcje naukowa monografii naukowe;:

za ktorej autorstwo zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3 przyznaje si¢ 200 pkt, przyznaje si¢ 100 pkt;

za ktorej autorstwo liczbe przyznanych punkow zwicksza si¢ zgodnie z § 8 ust. 4 pkt 2, przyznaje si¢

150 pkt;

innej niz okre§lona w pkt 1 i 2 przyznaje si¢ liczbe punktow obliczong jako iloczyn wartosci k/m

1 liczby punktow przyznanych za redakcje naukowa monografii naukowej, ale nie mniej niz 10% tej

liczby, gdzie:

k- oznacza liczbe redaktorow naukowych monografii naukowej bedacych osobami, o ktérych
mowa w § 7 ust. 4, ktorzy upowaznili podmiot do wykazania monografii naukowej jako
osiggniecia naukowego W danej dyscyplinie naukowej,

m—  oznacza liczbe redaktorow naukowych monografii naukowej pod redakcja naukowa ogdtem.
4. Warto$ci liczb /k/m 1 k/m ustala si¢ z doktadnoscia do dwdch miejsc po przecinku.

5. Sumaryczna liczba punktéw przyznanych podmiotowi za redakcje naukowa monografii naukowe;j

1 autorstwo rozdziatéw w monografii naukowej w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza niz liczba

punktow przyznanych za autorstwo takiej monografii naukowej zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3—5 albo ust. 4 pkt 1.

§ 10. 1. Ocena poziomu artystycznego prowadzonej dziatalno$ci naukowej w zakresie tworczosci

artystycznej jest dokonywana przez ekspertow powotywanych przez ministra na wniosek Przewodniczacego

Komisji.

2. Rodzaje osiggni¢¢ artystycznych uwzglednianych w ocenie poziomu artystycznego prowadzonej

dziatalno$ci naukowej w zakresie tworczosci artystycznej oraz liczbe przyznawanych za nie punktow okresla

zatgcznik nr 1 do rozporzadzenia.

1)
2)

3. W ewaluacji uwzglednia si¢ osiggnigcia artystyczne, ktorych autorzy albo wspotautorzy:
zostali uwzglednieni przy okresleniu liczby N w danej dyscyplinie artystyczne;,
w okresie objetym ewaluacja odbywali ksztatcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez podmiot

1 przygotowywali rozprawe doktorska w dyscyplinie artystycznej albo w dziedzinie sztuki

— oraz zlozyli o§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy.
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4. Kazde osiaggniecie artystyczne jest uwzgledniane w danej dyscyplinie artystycznej, w ktorej podmiot
prowadzi dziatalno$¢ artystyczna, tylko raz.

5. Liczba osiggni¢¢ artystycznych autorstwa albo wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w ust. 3:

1) pkt 1, wdanej dyscyplinie artystycznej nie moze by¢ wigksza niz 4-krotno$¢ iloczynu ich wymiaru czasu
pracy, po zaokragleniu do liczby catkowitej;
2) pkt2, w danej dyscyplinie artystycznej nie moze by¢ wigksza niz 4.

6. Kierownik podmiotu wskazuje w systemie POL-on, w terminie do dnia 15 lutego roku, w ktorym jest
przeprowadzana ewaluacja, osiggnigcia artystyczne, ktore beda uwzgledniane w ewaluacji.

7. Liczba uwzglednianych w ewaluacji osiggni¢¢ artystycznych nie moze by¢ wigksza niz 3-krotnos¢
liczby N.

8. Liczbe osiagnie¢ artystycznych uwzglednianych w ewaluacji w ramach danej dyscypliny artystycznej
zmniejsza si¢ o 3 w przypadku kazdego pracownika prowadzacego dziatalno§¢ naukowa w zakresie
tworczosci artystycznej, ktéry w okresie objetym ewaluacja byt zatrudniony w podmiocie przez co najmniej
24 miesigce 1 nie byt autorem ani wspotautorem zadnego z osiggnigc¢ artystycznych.

9. Za wspotautorstwo osiagnigcia artystycznego przyznaje si¢ liczbe punktow stanowigcag iloczyn
warto$ci o/p ustalonej z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku i liczby punktéw przyznanych za
autorstwo danego osiggnigcia, ale nie mniej niz 10% tej liczby

— gdzie:

0-— oznacza liczbg autoréw osiagnigcia artystycznego, o ktorych mowa w ust. 3,

p— oznacza liczbg autoréw osiaggnigcia artystycznego ogdltem.

10. Kazde osiagnigcie artystyczne jest oceniane przez dwadch ekspertow.

11. Ocena danego osiggnigcia artystycznego jest Srednig arytmetyczng ocen przyznanych przez

ekspertow.

§ 11. Oceng poziomu naukowego albo artystycznego prowadzonej dziatalno$ci naukowej ustala si¢
w wyniku podzielenia sumy punktoéw przyznanych podmiotowi za osiggnigcia naukowe albo artystyczne

przez liczbe N, z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku.

§ 12. 1. Oceny efektow finansowych badan naukowych 1 prac rozwojowych dokonuje si¢
z uwzglednieniem nastgpujacych rodzajow osiggnigc:
1) projektow obejmujacych badania naukowe lub prace rozwojowe, finansowanych w trybie
konkursowym:
a) przez instytucje zagraniczne lub organizacje migdzynarodowe,
b) ze srodkow, o ktérych mowa w art. 365 pkt 9, 11 1 12 ustawy;
2) projektow finansowanych w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki;
3) projektow obejmujacych badania naukowe lub prace rozwojowe, finansowanych przez przedsigbiorcow

lub podmioty dziatajace na rzecz rozwoju nauki;
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4)  komercjalizacji wynikow badan naukowych lub prac rozwojowych lub know-how zwigzanego z tymi
wynikami.

2. Przy ocenie efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych uwzglednia sie:

1) projekty, ktorych:
a) kierownikami sg osoby, o ktorych mowa w § 7 ust. 4,
b) tematyka jest merytorycznie zwigzana z badaniami naukowymi prowadzonymi w podmiocie
w ramach danej dyscypliny naukowe;j;
2) przychody z komercjalizacji wynikow badan naukowych lub prac rozwojowych, prowadzonych

w podmiocie w ramach danej dyscypliny naukowej lub know-how zwigzanego z tymi wynikami.

3. W ramach oceny efektow finansowych badafh naukowych 1 prac rozwojowych przyznaje sig:

1) 10 pkt za uzyskanie srodkéw finansowych na realizacje projektow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1-3,

w kwocie od 30 000 zt do 200 000 zt;

2) 40 pkt za uzyskanie srodkéw finansowych na realizacj¢ projektow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1-3,

w kwocie od 200 001 zt do 2 000 000 zi;

3) 80 pkt za uzyskanie srodkéw finansowych na realizacje projektow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1-3,

w kwocie powyzej 2 000 000 zt;

4) 1 pkt za kazde 200 000 zt przychodu z tytutu komercjalizacji wynikow badan naukowych lub prac
rozwojowych, lub know-how zwigzanego z tymi wynikami, ale nie wigcej niz 300 pkt.

4. W dyscyplinach naukowych nalezacych do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk
spotecznych i dziedziny nauk teologicznych progi kwotowe, o ktorych mowa w ust. 3, obniza si¢ o 50%.

5. Liczba projektow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1-3, uwzglednianych przy ocenie efektow
finansowych badan naukowych i1 prac rozwojowych w danej dyscyplinie naukowej, nie moze by¢ wigksza niz
liczba N.

6. Liczbg punktow przyznanych w wyniku oceny efektow finansowych badan naukowych 1 prac
rozwojowych zgodnie z ust. 3 albo 4 zwigksza si¢ o:

1) 100% w przypadku projektow, na ktérych realizacj¢ zostaly przyznane $rodki finansowe przez

Europejska Rade¢ do Spraw Badan Naukowych (European Research Council);

2)  50% w przypadku innych niz okreslone w pkt 1 projektow finansowanych przez instytucje zagraniczne
lub organizacje migedzynarodowe lub z udziatem srodkow, o ktorych mowa w art. 366 pkt 9 ustawy.

7. Oceng efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych ustala si¢ w wyniku podzielenia
sumy punktdw przyznanych podmiotowi za osiggniecia, o ktorych mowa w ust. 1, przez liczbe N,

z doktadnos$cig do dwdch miejsc po przecinku.

§ 13. 1. Ocen¢ wptywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoleczenstwa i gospodarki
przeprowadza si¢ na podstawie opisow zawierajacych udowodniony, w szczegdlnosci w formie artykutow
naukowych, monografii naukowych, raportow i cytowan w innych dokumentach lub publikacjach, zwiazek

miedzy wynikami badan naukowych lub prac rozwojowych albo dziatalnosci naukowej w zakresie tworczosci
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artystycznej a gospodarka, ochrong zdrowia, kulturg i sztuka, ochrong s$rodowiska przyrodniczego,

bezpieczenstwem 1 obronno$cig panstwa lub innymi czynnikami wplywajacymi na rozwo6j cywilizacyjny
spoleczenstwa, zwanych dalej ,,opisami wptywu”.

2. Przy ocenie wptywu dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoleczenstwa i gospodarki:

1) nie uwzglednia si¢ wptywu wynikow tej dziatalnosci, jezeli wystepuje on wylacznie w obszarze
dydaktyki akademickiej;

2) uwzglednia si¢ badania naukowe, prace rozwojowe lub dziatalno$¢ naukowa w zakresie twdrczosci
artystycznej, ktore byly prowadzone w okresie objetym ewaluacja albo przed tym okresem, ale ich
wplyw na te obszary zostat ujawniony i opisany w okresie objetym ewaluacja;

3) uwzglednia sig:

a) 2 opisy wplywu dla podmiotéw o liczbie N nie wigkszej niz 100,

b) 3 opisy wptywu dla podmiotéw o liczbie N wynoszacej od 101 do 200,

c) 4 opisy wptywu dla podmiotow o liczbie N wynoszacej od 201 do 300,

d) 5 opisow wptywu dla podmiotow o liczbie N wyzszej niz 300.

3. W przypadku podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ naukowa w ramach dyscyplin naukowych
nalezacych do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych
liczbe opisOw wptywu ustalong zgodnie z ust. 2 pkt 3 zwieksza sie¢ o 2 opisy wplywu zwigzane z wybitnymi
monografiami naukowymi.

4. Opis wptywu sporzadza si¢ w jezyku polskim 1 w jezyku angielskim.

5. Kazdy opis wplywu jest oceniany przez dwoch ekspertow powolywanych przez ministra na wniosek
Przewodniczacego Komisji.

6. W ramach oceny wptywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki
przyznaje si¢:

1) 100 pkt — za opis wptywu o globalnym zasiggu 1 znaczeniu;

2) 70 pkt — za opis wplywu o regionalnym zasi¢gu i znaczeniu;

3) 50 pkt — za opis wplywu o lokalnym zasiggu i znaczeniu;

4) 20 pkt — za opis wptywu o niewielkim zasiggu 1 znaczeniu;

5) 0 pkt — za opis wplywu bez znaczenia albo bez udowodnionego zwigzku miedzy wynikami badan
naukowych lub prac rozwojowych albo dziatalno$ci naukowej w zakresie tworczosci artystycznej
a gospodarka, ochrong zdrowia, kulturg i sztuka, ochrong $srodowiska przyrodniczego, bezpieczenstwem
1 obronnoscig panstwa lub innymi czynnikami wplywajacymi na rozwdj cywilizacyjny spoleczenstwa.
7. Przyznana ocena punktowa wymaga uzasadnienia o objeto$ci nie mniejszej niz 800 znakow ze

spacjami.

8. Ocen¢ podmiotu w zakresie wplywu jego dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa
1 gospodarki ustala si¢ jako S$rednig arytmetyczng liczby punktéw przyznanych przez ekspertow,

z doktadnos$cig do dwdch miejsc po przecinku.
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§ 14. 1. Na podstawie informacji wprowadzonych do systemu POL-on algorytm optymalizujacy

dokonuje wyboru osiggnig¢ naukowych 1 projektow, o ktorych mowa w § 12 ust. 1 pkt 1-3, w sposob
zapewniajacy uzyskanie maksymalnego wyniku oceny podmiotu w danej dyscyplinie naukowe;.

2. W terminie do dnia 10 lutego roku, w ktérym jest przeprowadzana ewaluacja, podmiot otrzymuje

w systemie POL-on wykaz osiggni¢¢ naukowych i projektéw wybranych w wyniku zastosowania algorytmu

optymalizujacego, ktore beda stanowi¢ podstawg ewaluacji w zakresie oceny poziomu naukowego

prowadzonej dziatalno$ci naukowej oraz oceny efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych.

3. Na wniosek kierownika podmiotu ztozony w terminie 21 dni od dnia otrzymania wykazu, o ktéorym

mowa w ust. 2, w ewaluacji uwzglednia si¢ inne osiggnigcia niz wybrane w wyniku zastosowania algorytmu

optymalizujacego.

§ 15. 1. Komisja w trakcie ewaluacji moze:

1) zmieni¢ punktacj¢ za autorstwo albo wspotautorstwo publikacji naukowej, jezeli w systemie POL-on
przypisano jej niewtasciwy rok opublikowania w ostatecznej formie;

2) nie uwzgledni¢ osiggnigcia naukowego albo artystycznego, jezeli w systemie POL-on zostaty
nieprawidlowo wprowadzone informacje charakteryzujace to osiagni¢cie, w szczego6lnosci gdy nie budzi
watpliwosci, ze nie jest ono zwigzane z badaniami naukowymi prowadzonymi w podmiocie w ramach
danej dyscypliny naukowe;.

2. W przypadku nieuwzglednienia w ewaluacji danego osiggnigcia naukowego nie stosuje si¢ ponownie

algorytmu optymalizujgcego.

§ 16. 1. Komisja okresla dla kazdej dyscypliny naukowej 1 artystycznej po jednym zestawie wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ 1 B. Zestaw sktada si¢ z wartos$ci referencyjnych okreslonych
dla podstawowych kryteriow ewaluacji, o ktorych mowa w art. 267 ust. 1 ustawy, stuzacych kwalifikacji
dziatalno$ci naukowej podmiotow prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do
kategorii naukowych A, B+, B albo C.

2. Wartosci referencyjne okresla sie¢, biorac pod uwage:

1) osiggnigcia podmiotow w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych 1 artystycznych w zakresie
podstawowych kryteriow ewaluacji uzyskane w okresie objetym ewaluacja;
2) pozycje nauki polskiej w skali miedzynarodowej w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych

1 artystycznych okreslong na podstawie informacji pochodzacych z baz danych bibliometrycznych.

3. Przewodniczacy Komisji przedstawia ministrowi do zatwierdzenia propozycje zestawdw warto$ci
referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ 1 B wraz z uzasadnieniem.

4. Zatwierdzone przez ministra zestawy wartosci referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ 1 B

obowigzujg do czasu kolejnej ewaluacji.

§ 17. 1. Komisja okresla kategori¢ naukowa A, B+, B albo C proponowang dla podmiotu w kazde;j

dyscyplinie naukowej albo artystycznej, w ramach ktorej prowadzi on dziatalno$¢ naukowsa, na podstawie
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poréwnania przyznanych mu ocen, o ktorych mowa w § 11, § 12 ust. 71 § 13 ust. 8, z odpowiednimi
wartosciami referencyjnymi dla kategorii naukowych A, B+ i B, stosujac algorytm okreslony w zalaczniku
nr 2 do rozporzadzenia.

2. Nieujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych podmiotowi z zestawem
wartos$ci referencyjnych dla kategorii naukowej A, obliczony wedtug wzoru okreslonego w ust. 3 zalacznika
nr 2 do rozporzadzenia, stanowi podstawe do zaliczenia dziatalnos$ci naukowej tego podmiotu prowadzone;j
w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej A.

3. Ujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych podmiotowi z zestawem warto$ci
referencyjnych dla kategorii naukowej A 1 nieujemny catkowity wynik punktowy pordéwnania ocen
przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej B+, obliczone wedtug
wzoru okreslonego w ust. 3 zatgcznika nr 2 do rozporzadzenia, stanowia podstawe¢ do zaliczenia dziatalno$ci
naukowej tego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii
naukowej B+.

4. Ujemny caltkowity wynik punktowy pordwnania ocen przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowej B+ 1 nieujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen
przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej B, obliczone wedtug
wzoru okre§lonego w ust. 3 zalacznika nr 2 do rozporzadzenia, stanowig podstawe do zaliczenia dziatalno$ci
naukowej tego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii
naukowej B.

5. Ujemny catkowity wynik punktowy poroéwnania ocen przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowej B stanowi podstawe do zaliczenia dziatalno$ci naukowej tego

podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej C.

§18. 1. W celu wylonienia podmiotow, ktorych dziatalno$¢ naukowa prowadzona w ramach
poszczegbdlnych dyscyplin naukowych i artystycznych zostanie zaliczona do kategorii naukowej A+, Komisja
przeprowadza dodatkowg ocene ekspercka. Ocena jest dokonywana przez dwdch ekspertéw, w tym jednego
pochodzacego ze znaczacego zagranicznego osrodka naukowego, powotanych przez ministra na wniosek
Przewodniczacego Komis;ji.

2. Dodatkowej ocenie eksperckiej zostaje poddana dziatalno$¢ naukowa podmiotu prowadzona
w ramach dyscypliny naukowej albo artystycznej, jezeli:

1) zostata zaliczona zgodnie z § 17 ust. 2 do kategorii naukowej A;

2) uzyskala w zakresie podstawowego kryterium ewaluacji, o ktorym mowa w art. 267 ust. 1 pkt 1 ustawy,
ocen¢ o wartosci nie nizszej niz prog procentowy ustalony przez Komisj¢ w stosunku do najwyzszej
oceny w danej dyscyplinie naukowej albo artystyczne;.

3. Komisja ustala dla kazdej dyscypliny naukowej i artystycznej prég procentowy, o ktorym mowa
w ust. 2 pkt 2, w zalezno$ci od wartosci ocen uzyskanych w zakresie podstawowego kryterium ewaluacji,

o ktérym mowa w art. 267 ust. 1 pkt 1 ustawy, przez podmioty prowadzace dzialalno$¢ naukowg w ramach
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tej dyscypliny, jednak na poziomie nie nizszym niz 80% najwyzszej z tych ocen. W przypadku dyscyplin

naukowych warto$¢ progu procentowego zalezy w szczego6lnosci od pozycji nauki polskiej w danej
dyscyplinie okreslanej na podstawie wskaznikdw bibliometrycznych w migdzynarodowych bazach

o najwickszym zasiegu, w ten sposdb, ze wyzsza pozycja w bazie skutkuje nizszg warto$cig progu

procentowego.

4. Dodatkowg oceng¢ ekspercka przeprowadza si¢ na podstawie analizy wynikow dziatalno$ci naukowe;j
podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej, z uwzglednieniem:

1) migdzynarodowego znaczenia osiggnig¢ naukowych albo artystycznych podmiotu dla rozwoju
dyscypliny naukowej albo artystycznej;

2) miedzynarodowego znaczenia tych wynikow 1 ich wptywu na rozwdj cywilizacyjny, w tym rozwoj
kultury i sztuki;

3) jakosciiefektow tej dziatalnosci w poréwnaniu do jakosci i efektow dziatalnosci naukowej prowadzonej
w ramach tej dyscypliny naukowej albo artystycznej przez wiodace europejskie osrodki naukowe
o zblizonym potencjale naukowym.

5. Przeprowadzajac dodatkowa oceng ekspercka, uwzglednia si¢ odpowiednio, w zaleznos$ci od specyfiki
dziatalnosci naukowej podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej:

1) liczbe artykutdéw naukowych autorstwa albo wspotautorstwa pracownikow podmiotu, za ktoérych
autorstwo przyznaje si¢ 140 lub 200 pkt;

2) liczbe cytowan artykuléw naukowych autorstwa albo wspotautorstwa pracownikoéw podmiotu w okresie
objetym ewaluacja, w odniesieniu do poziomu europejskiego okreslonego na podstawie wskaznikéw
bibliometrycznych w migdzynarodowych bazach o najwigkszym zasiegu;

3) liczbe monografii naukowych autorstwa albo wspotautorstwa pracownikéw podmiotu, za ktorych
autorstwo przyznaje si¢ 200 pkt albo 300 pkt;

4) znaczenie wynikow tej dziatalnosci dla:

a) rozwoju gospodarczego kraju, w szczegdlnosci dla zwigkszenia konkurencyjnos$ci i innowacyjnosci
polskiej gospodarki,
b) rozwoju spotecznego kraju, ochrony dziedzictwa narodowego lub rozwoju kultury 1 sztuki;

5) liczbe projektow obejmujacych badania naukowe lub prace rozwojowe, finansowanych w trybie
konkursowym przez instytucje zagraniczne 1 organizacje mi¢dzynarodowe, ze szczegdlnym
uwzglednieniem projektow finansowanych przez Europejska Rade do Spraw Badan Naukowych
(European Research Council).

6. Eksperci przekazuja Komisji wyniki przeprowadzonej oceny w terminie 30 dni od dnia skierowania
do nich sprawy, w formie opinii z uzasadnieniem o objetosci nie mniejszej niz 1800 znakoéw ze spacjami

zawierajacym analize, o ktorej mowa w ust. 4.
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7. W wyniku przeprowadzonej oceny ekspert wyraza pozytywng albo negatywna opini¢ w sprawie
zaliczenia dziatalnos$ci naukowej prowadzonej przez podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej albo

artystycznej do kategorii naukowej A+.

§ 19. Ewaluacje¢ dzialalno$ci naukowej na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa panstwa prowadzonej

przez podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej przeprowadza si¢ w dwodch etapach.

§ 20. 1. Pierwszy etap ewaluacji dziatalno$ci naukowej na rzecz obronnosci 1 bezpieczenstwa panstwa
prowadzonej przez podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej obejmuje informacje o tej dzialalnosci
zawarte w systemie POL-on, nieobj¢te ochrong informacji niejawnych.

2. W pierwszym etapie ewaluacji stosuje si¢ przepisy § 5-91§ 11-15 z tym, ze:

1) wazona liczba publikacji naukowych nie moze by¢ wigksza niz 3-krotno$¢ liczby N pomnozona przez

réznice liczby 1 i liczby B;

2) liczba udzielonych patentow na wynalazek nie moze by¢ wieksza niz 0,5 liczby N pomnozone przez

roznice liczby 1 1 liczby B;

3) liczba projektow uwzglednianych przy ocenie efektow finansowych badan naukowych i prac

rozwojowych nie moze by¢ wigksza niz liczba N pomnozona przez réznicg liczby 1 i liczby B;

4) liczbe opisdw wplywu uwzglednianych przy ocenie wptywu dziatalnos$ci naukowej na funkcjonowanie
spoteczenstwa i gospodarki ustala si¢ zgodnie z § 13 ust. 2 pkt 3, a nastepnie mnozy przez roznice liczby

1 i liczby B.

§ 21. 1. Drugi etap ewaluacji dziatalno$ci naukowej na rzecz obronno$ci i bezpieczenstwa panstwa
prowadzonej przez podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej obejmuje informacje o tej dziatalnosci
objete ochrong informacji niejawnych.

2. Drugi etap ewaluacji przeprowadza w siedzibie podmiotu, powotany przez ministra na wniosek
Przewodniczacego Komisji, zespot ekspertow, w sktad ktorego wechodza eksperci posiadajacy poswiadczenie
bezpieczenstwa upowazniajace do dostepu do informacji niejawnych o klauzuli ,,tajne”, uzyskane zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 412,
650, 1000 1 1083), w tym eksperci wskazani przez Ministra Obrony Narodowej lub ministra wtasciwego do
spraw wewnetrznych. Zespol przedstawia Komisji wyniki przeprowadzonej oceny.

3. Kierownik podmiotu przedstawia zespotowi ekspertow, o ktorym mowa w ust. 2, wykaz oraz
informacje dotyczace osiagni¢¢ objetych ochrong informacji niejawnych, niezbedne do przeprowadzenia
ewaluacji.

4. W drugim etapie ewaluacji stosuje si¢ przepisy § 51§ 7 ust. 4.

5. Oceny poziomu naukowego prowadzonej dziatalno$ci naukowej w zakresie badan naukowych i prac

rozwojowych dokonuje si¢ z uwzglednieniem nastgpujacych rodzajow osiggnie¢ naukowych:



1)

2)

— 16—
recenzowanych opracowan naukowych opatrzonych aparatem naukowym, w tym przypisami
1 bibliografia, bedacych efektem prowadzonych przez podmiot badan naukowych i prac rozwojowych
objetych ochrong informacji niejawnych;
wynalazkéw dotyczacych obronnosci lub bezpieczenstwa panstwa okre§lonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 61 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wiasnosci przemystowej (Dz. U.
z 2017 r. poz. 776), uznanych za tajne.

6. Kazde osiggnigcie naukowe, o ktorym mowa w ust. 5, jest uwzgledniane w danej dyscyplinie

naukowej, w ktorej podmiot prowadzi dziatalno$¢ naukows, tylko raz.

7. Wazona liczba uwzglednianych w ewaluacji opracowan naukowych, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 1,

w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza niz 3-krotno$¢ liczby N pomnozona przez liczbg B.

8. Wazona liczba uwzglednianych w ewaluacji opracowan naukowych, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 1,

autorstwa albo wspoétautorstwa o0sob, o ktérych mowa § 7 ust. 4:

1) pkt1i3,wdanej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza niz 4-krotnos¢ $redniej wartosci iloczynu
wymiaru czasu pracy i udziatu czasu pracy zwigzanej z prowadzeniem dziatalno$ci naukowej w tej
dyscyplinie wskazanego zgodnie z art. 343 ust. 1 pkt 16 ustawy w okresie objetym ewaluacja, ustalonego
z doktadno$cia do dwoch miejsc po przecinku, pomnozona przez liczbe B;

2) pkt 2, w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wieksza niz warto$¢ iloczynu liczby B i liczby 4,
zaokraglonego do najblizszej liczby catkowite;.

9. Liczba wynalazkéw, o ktorych mowa w ust. 5 pkt 2, nie moze by¢ wigksza niz 0,5 liczby N pomnozone

przez liczbg B.

10. Za autorstwo:
1) opracowania naukowego, o ktorym mowa w ust. 5 pkt 1, przyznaje si¢ od 20 do 200 pkt;
2) wynalazku, o ktorym mowa w ust. 5 pkt 2, przyznaje si¢ 30 pkt.

11. Za wspoétautorstwo opracowania naukowego przyznaje si¢ liczbe punktow obliczong jako iloczyn

wartosci /s, ustalony z doktadnosciag do dwoch miejsc po przecinku, i liczby punktow przyznanych za

autorstwo opracowania naukowego, ale nie mniej niz 10% tej liczby, gdzie:

r— oznacza liczb¢ autorow opracowania naukowego, o ktorych mowa w § 7 ust. 4, ktorzy
upowaznili podmiot do wykazania tego opracowania jako osiggnigcia naukowego W danej
dyscyplinie naukowej,

S— oznacza liczbg autorow opracowania naukowego ogotem.

12. Do oceny efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych stosuje si¢ przepisy § 12,

z tym ze liczba projektow uwzglednianych w tej ocenie w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza

niz liczba N pomnozona przez liczbg B.

13. Do oceny wptywu dzialalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki stosuje si¢

przepisy § 13, z tym ze liczbe opisow wplywu ustalong zgodnie z § 13 ust. 2 pkt 3 mnozy si¢ przez liczbg B.

14. Wyniki dziatan, o ktorych mowa w ust. 7-9 1 11-13, zaokragla si¢ do najblizszej liczby calkowite;.
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§ 22. 1. Oceny uzyskane w pierwszym 1 drugim etapie ewaluacji dziatalno$ci naukowej na rzecz
obronnosci 1 bezpieczenstwa panstwa prowadzone] przez podmiot w ramach danej dyscypliny naukowe;j
w zakresie poszczegolnych podstawowych kryteriow ewaluacji sumuje sig.

2. Do okreslenia kategorii naukowej proponowanej dla dziatalno$ci naukowej na rzecz obronnos$ci
1 bezpieczenstwa panstwa prowadzonej przez podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej stosuje si¢

przepisy § 16—18.

§ 23. Na podstawie wynikow przeprowadzonej ewaluacji Komisja podejmuje uchwate w sprawie
kategorii naukowych proponowanych dla dzialalno$ci naukowej ewaluowanych podmiotéw prowadzonej
w ramach poszczeg6élnych dyscyplin naukowych i artystycznych w terminie do dnia 15 czerwca roku,

w ktorym ewaluacja jest przeprowadzana.

§ 24. W ewaluacji przeprowadzanej w 2021 r. liczbe:

1) publikacji naukowych uwzglgdnianych przy ocenie poziomu naukowego dzialalno$ci naukowej
prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej zmniejsza si¢ o 3 w przypadku kazdego pracownika
prowadzacego te dziatalno$¢, ktoéry w okresie objetym ewaluacja byt zatrudniony w podmiocie przez co
najmniej 36 miesigcy i nie byt autorem ani wspoétautorem zadnego z osiggnig¢ naukowych;

2) osiagni¢¢ artystycznych uwzglednianych przy ocenie poziomu artystycznego dziatalnosci naukowej
w zakresie tworczosci artystycznej prowadzonej w ramach danej dyscypliny artystycznej zmniejsza si¢
o 3 w przypadku kazdego pracownika prowadzacego te dziatalnos¢, ktory w okresie objetym ewaluacja
byl zatrudniony w podmiocie przez co najmniej 36 miesigcy 1 nie byt autorem ani wspotautorem zadnego

z osiggnigc artystycznych.

§ 25. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2018 r.?)

MINISTER NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO

Za zgodno$¢ pod wzglgdem prawnym,
legislacyjnym i redakcyjnym
Szymon Sala
Zastepca Dyrektora Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
/- podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

2 Niniejsze rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 grudnia

2016 r. w sprawie przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym i uczelniom, w ktorych zgodnie z ich statutami nie
wyodrebniono podstawowych jednostek organizacyjnych (Dz. U. poz. 2154), ktore utracito moc z dniem wej$cia w zycie ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. ...).
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Zakaczniki do rozporzadzenia Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia ......... 2018 r.

(poz. ...)

Zalacznik nr 1

RODZAJE OSIAGNIEC ARTYSTYCZNYCH UWZGLEDNIANYCH W EWALUACJI
DZIALALNOSCI NAUKOWEJ PROWADZONEJ W RAMACH DYSCYPLIN ARTYSTYCZNYCH
I LICZBA PUNKTOW PRZYZNAWANYCH ZA TE OSIAGNIECIA

1. DYSCYPLINA SZTUKI TEATRALNE I FILMOWE

GRUPA
OSIAGNIEC

RODZAJ OSIAGNIECIA

PUNKTACJA

1 1)

2)

3)

4)

S)

rezyseria, autorstwo scenariusza, adaptacji, scenografii,
kostiumoéw, zdje¢, choreografii lub rezyserii $wiatla,
montaz, produkcja, dramaturgia, kierownictwo produkcji
lub pierwszoplanowa rola — w przypadku filmu
fabularnego, dokumentalnego, animowanego, realizacji
telewizyjnej, serialu telewizyjnego do 13 odcinkow
(sezonu) lub teatru telewizji;

rezyseria, autorstwo scenariusza, adaptacji, tekstu sztuki,
scenografii, kostiumoéw, lub

choreografii rezyserii

Swiatla, dramaturgia lub pierwszoplanowa rola —
w przypadku spektaklu teatralnego, w tym spektaklu
teatralnego telewizyjnego;

retrospektywa dorobku artystycznego® na prestizowych
festiwalach filmowych 1 teatralnych, w telewizji oraz
podczas wydarzen dedykowanych tworcy,
organizowanych przez prestizowe instytucje kultury;
autorstwo realizacji multimedialnej rozpowszechnionej
w prestizowej galerii lub w innej przestrzeni podczas
znaczacego wydarzenia artystycznego;

indywidualna wystawa dziet multimedialnych

200 pkt — w przypadku dzieta

wybitnego®, niezaleznie

od miejsca
rozpowszechnienia oraz
W przypadku
retrospektywy dorobku;

100 pkt — w przypadku dzieta
0 duzej wartosci
artystycznej,

50

rozpowszechnienia za
granicg albo w kraju na
mig¢dzynarodowej
imprezie artystycznej
0 wysokim prestizu;

pkt — w pozostatych

przypadkach

9 Podstawg do uznania dzieta artystycznego za wybitne stanowi prestizowa nagroda krajowa albo zagraniczna przyznana
w okresie objetym ewaluacja w konkursie wykonawczym, kompozytorskim, baletowym, filmowym, plastycznym,
projektowym, konserwatorskim albo innym charakterystycznym dla tworczo$ci artystycznej prowadzonej w ramach danej
dyscypliny artystycznej, a w przypadku dzieta plastycznego lub projektowego — takze jego umieszczenie w prestizowej kolekcji.

4)

lat dzialalnoS$ci artystycznej.

Jako retrospektywe dorobku artystycznego uznaje si¢ przekrojowa prezentacje dziet artystycznych po uptywie co najmniej 15
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1) postprodukcja obrazu, dzwigku lub efektow specjalnych, | 100 pkt — w przypadku
lub rekonstrukcja cyfrowa dzieta filmowego; rozpowszechnienia za
2) rola drugoplanowa (z wytaczeniem epizodow i statystow) granicg albo w kraju na
w filmie, serialu telewizyjnym do 13 odcinkéw (sezonie) mi¢dzynarodowe]
lub spektaklu teatralnym, w tym spektaklu teatralnym imprezie artystycznej
telewizyjnym,; 0 wysokim prestizu;
3) rezyseria dubbingu lub sluchowiska, pierwszoplanowa | 30 pkt — w pozostatych
rola w dubbingu lub stuchowisku, audiobook wydany na przypadkach
dowolnym no$niku lub rola w  dokumencie
fabularyzowanym (z wylgczeniem epizodow i statystow);
4) autorstwo scenariusza filmowego przyjetego do
realizacji;
5) autorstwo realizacji multimedialnej rozpowszechnionej
w obiegu galeryjnym lub w przestrzeni publiczne;j
1) pehienie funkcji koordynatora przedsigwzi¢¢ teatralnych | 50 pkt — w przypadku
lub filmowych, lub kuratora spektaklu teatralnego lub rozpowszechnienia za
festiwalu o zasiggu co najmniej ogdlnopolskim; granicg albo w kraju na
2) udzial pracownika podmiotu w jury konkursu lub mi¢dzynarodowej
festiwalu z zakresu sztuk teatralnych 1 filmowych, imprezie artystycznej
zorganizowanego poza podmiotem przez renomowany o wysokim prestizu;
osrodek artystyczny; 25 pkt — w pozostalych
3) drugoplanowa rola w stuchowisku lub dubbingu, lub przypadkach
udzial w czytaniu lub dziataniu performatywnym;
4) autorski projekt lalki teatralne;j;
5) opracowanie jezykowe, gwarowe lub wokalne dziela
teatralnego lub filmowego;
6) inne dzielo teatralne rozpowszechnione w przestrzeni
publiczne;j
autorstwo lub redakcja publikacji z zakresu sztuk teatralnych | 200 pkt — w przypadku
lub filmowych publikacji wybitnej,
0 Znaczeniu
miedzynarodowym,
w szczegolnosci

publikacji, za  ktorg

w okresie objetym
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ewaluacja zostala
przyznana nagroda;

100 pkt — w przypadku

publikacji o  duzym

znaczeniu dla rozwoju

wokalno-instrumentalnego, spektaklu ~ operowego,

operetkowego lub musicalowego;

sztuk  teatralnych lub
filmowych;
50 pkt — w pozostatych
przypadkach
2. DYSCYPLINA SZTUKI MUZYCZNE
GRUPA RODZAJ OSIAGNIECIA PUNKTACJA
OSIAGNIEC
1 1) autorstwo, wykonanie, nagranie, wydanie lub emisja | 200 pkt — w przypadku dzieta
w obiegu publicznym utworu muzycznego lub wybitnego?);
choreografii na duzg obsad¢ wykonawcza; 100 pkt — w przypadku dzieta
2) autorstwo projektu instrumentu muzycznego; rozpowszechnianego za
3) wykonanie utworu muzycznego (dyrygent, solista, granicg albo w kraju na
kameralista, choreograf); miedzynarodowe]
4) wprowadzenie nagrania do obiegu publicznego imprezie artystycznej
(kompozytor, dyrygent, solista, kameralista, choreograf); 0 wysokim prestizu;
5) retrospektywa dorobku artystycznego® na prestizowych | 50 pkt — w pozostalych
festiwalach muzycznych, w telewizji oraz podczas przypadkach
wydarzefn dedykowanych tworcy, organizowanych przez
prestizowe instytucje kultury
2 1) autorstwo, wykonanie, nagranie, wydanie lub emisja | 150 pkt — w przypadku dzieta
w obiegu publicznym utworu muzycznego lub wybitnego®;
choreografii na mniejszg obsade wykonawcza; 75 pkt — w przypadku dzieta
2) recital muzyczny; rozpowszechnianego za
3) wystep w charakterze solisty, z wyjatkiem solowych partii granicg albo w kraju na
orkiestrowych i choralnych; miedzynarodowe;]
4) pierwszoplanowa rola w spektaklu muzycznym; imprezie artystycznej
5) dyrygowanie koncertem; 0 wysokim prestizu;
6) przygotowanie choru przez chormistrza do koncertu | 40 pkt — w pozostatych

przypadkach
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7) udzial w koncercie kameralnym;
8) autorstwo lub rezyseria dzwigku form fonograficznych
lub audiowizualnych;
9) autorstwo libretta lub scenariusza spektaklu muzycznego,
choreografia lub opracowanie ruchu scenicznego;
10) kierownictwo muzyczne lub rezyseria spektaklu
muzycznego
1) drugoplanowa rola w spektaklu muzycznym,; 50 pkt - w przypadku
2) inne rodzaje dziet muzycznych rozpowszechniane rozpowszechnienia za
w obiegu publicznym granicg albo w kraju na
miedzynarodowej
imprezie artystycznej
o wysokim prestizu;
25 pkt — w pozostalych
przypadkach
1) rekonstrukcja zabytkowego instrumentu muzycznego; 100 pkt — w przypadku
2) pehienie funkcji kierownika (dyrektora) artystycznego rekonstrukcji instrumentu
festiwalu, konkursu lub koncertow cyklicznych; muzycznego;
3) pelnienie funkcji jurora konkursu muzycznego lub | 60 pkt — w przypadku
festiwalu muzycznego o zasiggu co najmniej pelnienia funkcji
og6lnopolskim kierownika  (dyrektora)

artystycznego festiwalu,

konkursu lub koncertéw

cyklicznych;

40 pkt — w przypadku udziatu
w jury konkursu
muzycznego

autorstwo lub redakcja publikacji z zakresu sztuk muzycznych | 200 pkt — w przypadku
publikacji wybitnej?),
0 znaczeniu
miedzynarodowym,
w szczegolnosci
publikacji, za  ktora
A4 okresie objetym
ewaluacjg zostala

przyznana nagroda;
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100 pkt — w przypadku
publikacji o  duzym
znaczeniu dla rozwoju

50

sztuk muzycznych,;
pkt — w pozostatych

przypadkach

3. DYSCYPLINA SZTUKI PLASTYCZNE I KONSERWACJA DZIEL SZTUKI

plastyczne, zorganizowana w podmiocie;

GRUPA RODZAJ OSIAGNIECIA PUNKTACJA
OSIAGNIEC
1 autorstwo wybitnego dzieta plastycznego® | 200 pkt — niezaleznie od
rozpowszechnionego w przestrzeni publicznej, w tym realizacji miejsca
multimedialnej, performatywnej, audiowizualnej, rzezbiarskiej rozpowszechnienia
lub interdyscyplinarnej, cyklu prac plastycznych lub kolekcji
projektowych
2 1) autorstwo dzieta plastycznego rozpowszechnionego | 100 pkt — w przypadku
w przestrzeni publicznej, w tym realizacji multimedialne;j, rozpowszechnienia na
performatywnej, audiowizualnej, rzezbiarskiej lub mig¢dzynarodowej
interdyscyplinarnej, cyklu prac plastycznych lub kolekcji imprezie artystycznej lub
projektowych; konkursie o wysokim
2) autorstwo znaczacego dziela konserwatorskiego wraz prestizu za granicg albo
z projektem 1 dokumentacja; w kraju albo
3) indywidualna autorska wystawa, w tym retrospektywa w zagranicznej galerii lub
dorobku artystycznego®, prezentujaca dzieta plastyczne, instytucji artystycznej
zorganizowana w renomowanym osrodku artystycznym o wysokim prestizu;
lub renomowane;j instytucji kultury; 50 pkt — w przypadku
4) autorstwo znaczacego dziela plastycznego z zakresu sztuk rozpowszechnienia
projektowych, wzornictwa przemystowego, architektury w krajowej galerii lub
wnetrz (w przestrzeni publicznej i prywatnej), fotografii, instytucji artystycznej
architektury = krajobrazu, = komunikacji  wizualne;, 0 wysokim prestizu
malarstwa, rzezby lub grafiki
3 1) autorstwo dzieta plastycznego rozpowszechnionego | 50 pkt — w przypadku
w obiegu galeryjnym; rozpowszechnienia  na
2) indywidualna autorska wystawa prezentujaca dzieta zorganizowanej za

granica albo w kraju

mi¢dzynarodowej
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3) autorstwo mniej znaczacych dziet plastycznych z zakresu imprezie artystycznej lub
sztuk  projektowych, wzornictwa przemyslowego, konkursie sztuki
architektury ~ wnetrz  (w  przestrzeni  publiczne;j o wysokim prestizu albo
1 prywatnej), fotografii, architektury krajobrazu, w zagranicznej galerii lub
komunikacji wizualnej, malarstwa, rzezby lub grafiki; instytucji artystycznej

4) autorstwo mniej znaczacych prac konserwatorskich; 0 wysokim prestizu;

5) inne rodzaje dziel plastycznych rozpowszechniane | 20 pkt — w przypadku
w obiegu publicznym rozpowszechnienia

w krajowej galerii lub
instytucji artystycznej
0 wysokim prestizu

1) wudzial pracownika podmiotu w jury konkursu lub | 40 pkt — w przypadku
festiwalu  plastycznego  zorganizowanych  przez zagranicznego
renomowany osrodek artystyczny lub renomowang wydarzenia o wysokim
instytucje kultury; prestizu;

2) pehlienie funkcji  kuratora wystawy, projektow | 20 pkt — w przypadku
artystycznych lub wydarzenia z zakresu sztuk krajowego  wydarzenia
plastycznych; 0 wysokim prestizu;

3) udzial w wystawie zbiorowej dziet fotograficznych | 10 pkt — w pozostatych
zorganizowanej przez renomowang galeri¢ lub muzeum, przypadkach
osrodek artystyczny, instytucj¢ kultury lub uczelnie

autorstwo lub redakcja publikacji z zakresu sztuk plastycznych | 200 pkt — w przypadku

lub konserwacji dziet sztuki publikacji wybitne;j?)

0 Znaczeniu
mi¢dzynarodowym,
w szczegoOlnosci
publikacji, za  ktorg
w  okresie  objetym
ewaluacja zostata
przyznana nagroda;

100 pkt — w przypadku
publikacji o  duzym

znaczeniu dla rozwoju
sztuk plastycznych lub

konserwacji dziet sztuki;
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50 pkt — w pozostaltych
przypadkach
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Zalacznik nr 2

ALGORYTM POROWNANIA OCEN PRZYZNANYCH PODMIOTOWI PROWADZACEMU
DZIALALNOSC NAUKOWA W RAMACH DANEJ DYSCYPLINY NAUKOWEJ ALBO
ARTYSTYCZNEJ ZA SPELNIENIE PODSTAWOWYCH KRYTERIOW EWALUACJI
Z WARTOSCIAMI REFERENCYJNYMI OKRESLONYMI DLA TYCH KRYTERIOW

1. Ustala si¢ metod¢ porownan parami wykorzystujacg wazong relacje przewyzszania, zgodnie z ktorg
podstawe do okreslenia kategorii naukowej proponowanej dla dziatalno$ci naukowej podmiotu w ramach
danej dyscypliny naukowej albo artystycznej stanowig:

1) oceny w zakresie podstawowych kryteriow ewaluacji, o ktérych mowa w art. 267 ust. 1 ustawy;

2) wartosci referencyjne w zakresie podstawowych kryteriow ewaluacji, ustalone przez Komisje
1 zatwierdzone przez ministra dla kategorii naukowych A, B+ 1 B.

2. W wyniku pordéwnania przyznanych podmiotowi ocen, o ktérych mowa w § 11, § 12 ust. 71 § 13
ust. 8, z warto$ciami referencyjnymi dla kategorii naukowych A, B+ 1 B, w danej dyscyplinie naukowej albo
artystycznej] w zakresie poszczegolnych podstawowych kryteriow ewaluacji, punkty sa przyznawane
W nastgpujacy sposob:

1) do porownania stosuje si¢ prog petnego przewyzszania G ustalony przez Komisje jako odpowiedni
procent nizszej z ocen (przyznanej ewaluowanemu podmiotowi albo wartosci referencyjnej) w zakresie
i-tego podstawowego kryterium ewaluacji;

2) jezeli roznica miedzy wartoscig oceny przyznanej ewaluowanemu podmiotowi a warto$cig referencyjng
w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji:

a) przekracza prog petnego przewyzszania G, to wynik punktowy ich poroéwnania P; dla wyzszej

z tych warto$ci wynosi +1 punkt, a wynik punktowy ich poréwnania P; dla nizszej z tych wartosci
wynosi -1 punkt,

b) jest mniejsza od progu pelnego przewyzszania, to wynik punktowy ich porownania P; jest:

— dodatni — dla podmiotu, ktérego dziatalno$¢ naukowa w ramach danej dyscypliny naukowej
albo artystycznej w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji zostata oceniona wyzej,
— ujemny — dla podmiotu, ktérego dziatalno$¢ naukowa w ramach danej dyscypliny naukowe;j
albo artystycznej w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji zostata oceniona nizej
—1 jest obliczany jako stosunek dodatniej rdznicy obu ocen (przyznanej ewaluowanemu
podmiotowi 1 warto$ci referencyjnej) AO do progu pelnego przewyzszania G, zgodnie z tabela

nrl.



—26—
Tabelanr1

Zatozenia i symbole:

Oi (X) — ocena dzialalno$ci naukowej podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X)
w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji;

Oi (R) — warto$¢ referencyjna w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji (R);

Pi (X,R) — wynik poréwnania oceny dziatalno$ci naukowej podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowe;j
albo artystycznej (X) z wartoscig referencyjng (R) w ramach i-tego podstawowego kryterium ewaluacji

(z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku)

Mozliwe przypadki Pi (X,R) Pi (X,R)
(zgodnie z pkt 2) 0i (X) > 0i(R) 0; (X)<0i(R)
AO =05 (X) - Oi (R) AO =0 (R) - O; (X)
AO>G 1 -1
G>AO AO/G -AO /G

3. Catkowity wynik punktowy V(X,R) porownania oceny dziatalno$ci naukowej podmiotu w ramach
danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z warto$ciami referencyjnymi (R) jest wazong suma
wynikéw porownan w zakresie poszczegdlnych podstawowych kryteriow ewaluacji, z uwzglednieniem wag
dla tych kryteriow zdefiniowanych odregbnie dla kazdej dyscypliny naukowej albo artystycznej, i ustala si¢ go
z doktadnos$cig do dwdch miejsc po przecinku, wedlug nastgpujacego wzoru:

V(X,R)=WI1 x P1 (X,R) + W2 x P2 (X,R) + W3 x P3 (X,R)

— gdzie:

V(X,R) — oznacza catkowity wynik punktowy poréwnania oceny dziatalnosci naukowej podmiotu
w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z warto$ciami referencyjnymi (R);

P1(X,R) + P3(X,R) — oznaczaja wynik punktowy poréwnania oceny dziatalnosci naukowej podmiotu
w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z warto$cig referencyjna (R)
w zakresie poszczego6lnych podstawowych kryteridow ewaluacji, zgodnie z ust. 2;

W1 + W3 — oznaczajg wagi przypisane poszczegdlnym podstawowym kryteriom ewaluacji zgodnie
z tabelg nr 2.

Tabela nr 2

Podstawowe kryterium ewaluacji Waga
podstawowego
kryterium

ewaluacji

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny

nauk teologicznych

1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalno$ci 70
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2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 10

3. Wptyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki 20

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk $cistych i przyrodniczych oraz dziedziny nauk medycznych

1 nauk o zdrowiu

1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalno$ci 60
2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 20
3. Wplyw dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki 20

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk inzynieryjnych i technicznych oraz dziedziny nauk

rolniczych
1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalnosci 55
2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 25
3. Wplyw dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki 20
Dyscypliny artystyczne
1. Poziom artystyczny prowadzonej dziatalno$ci 80
2. Wptyw dzialalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki 20
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UZASADNIENIE

Projekt rozporzadzenia stanowi wykonanie upowaznienia zawartego w art. 267 ust. 2 pkt 1 ustawy

z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. ...), zwanej dalej ,,ustawg”.

Projekt rozporzadzenia okre$la rodzaje osiagnie¢ naukowych i artystycznych uwzglednianych
w ewaluacji jakosci dziatalno$ci naukowej, zwanej dalej ,,ewaluacja”, definicje monografii naukowe;j
1 artykulu naukowego, szczegdtowe kryteria i sposdb oceny osiggnigc, sposdb okreslania kategorii naukowej,
a takze sposob przeprowadzania ewaluacji, majac na uwadze specyfike prowadzenia dziatalno$ci naukowej
w ramach dziedzin nauki, w szczego6lnos$ci w zakresie nauk spotecznych, humanistycznych i teologicznych,
oraz specyfike osiggnie¢ objetych ochrong informacji niejawnych, poréwnywalno$¢ wynikow osigganych
przez podmioty w ramach dyscyplin naukowych 1 artystycznych, a takze rzetelnos¢ i przejrzystos¢ ewaluacji.
Rozwigzania zaproponowane w projekcie rozporzadzenia majg na celu umozliwienie przeprowadzania
ewaluacji w sposob maksymalnie obiektywny, przy zachowaniu mozliwie najwigkszej przejrzystosci catego

procesu.

W wyniku ewaluacji dziatalno$ci naukowej prowadzonej przez podmioty, o ktorych mowa w art. 7
ust. 1 pkt 1-6 i 8 ustawy, zwane dalej ,,podmiotami”, w ramach poszczego6lnych dyscyplin naukowych

1 artystycznych bedzie przyznawana kategoria naukowa A+, A, B+, B albo C.

Nowy model ewaluacji ktadzie nacisk na jako$¢ i1 stuzy wspieraniu doskonatosci naukowej rozumiane;j
jako uczestnictwo w globalnym dyskursie akademickim. Skutecznie niweluje takze zjawisko tzw. ,,punktozy”.
Zwigksza si¢ znaczenie artykutow naukowych publikowanych w czasopismach naukowych indeksowanych
w bazach bibliograficznych o najwigkszej renomie na Swiecie, wsrdd ktorych juz teraz znajduje si¢ — co warte
podkreslenia — wcale niemata liczba polskich czasopism naukowych. Jednocze$nie do nowego systemu
ewaluacji wprowadza si¢ kolejny instrument polityki projakosciowej — program wsparcia rozwoju polskich
czasopism naukowych, ktére nie sg jeszcze obecne we wspominanych bazach bibliograficznych, majacy na
celu podniesienie poziomu praktyk wydawniczych 1 edytorskich oraz umozliwienie tym czasopismom wejscia
w miedzynarodowy obieg naukowy. Ponadto nowy model ewaluacji bedzie uwzgledniat tylko najlepsze
publikacje poszczegdlnych naukowcow, co bedzie zachecato badaczy do wykorzystania swojego potencjatu
do prowadzenia badan naukowych na mozliwie najwyzszym poziomie i1 publikowania ich wynikoéw
w prestizowych czasopismach naukowych lub w formie monografii naukowych wydawanych przez

wydawnictwa przestrzegajace najwyzszych standardow etycznych i naukowych.

Wzroénie rowniez znaczenie nowej ewaluacji w poréwnaniu do obecnie dokonywanej kompleksowej
oceny jakosci dziatalnos$ci naukowej lub badawczo-rozwojowej. Przyznane w jej wyniku kategorie naukowe
beda stuzyly nie tylko do wustalania wysokos$ci subwencji na utrzymanie potencjalu badawczego,
a w przypadku publicznych uczelni akademickich — takze na dziatalno$¢ dydaktyczng. Kategorie naukowe
beda decydowaé o uprawnieniach do nadawania stopni naukowych i stopni w zakresie sztuki. Zmieniony

system ewaluacji bedzie sprzyjat podnoszeniu jakosci ksztatcenia kadr naukowych w uczelniach i innych
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podmiotach systemu szkolnictwa wyzszego 1 nauki, ktére prowadza w danym obszarze badania naukowe na

odpowiednio wysokim poziomie.

Wszystkie wymienione powyzej powody sprawity, ze konieczne stato si¢ nie tyle dokonanie poprawy
modelu juz funkcjonujacego, ale wrgcz zastgpienie go przez model nowy, lepiej dopasowany do potrzeb

podmiotow tegoz systemu.

Poza tymi zasadniczymi powodami reformy instytucjonalnej modelu ewaluacji nalezy wspomnie¢

o jeszcze kilku innych istotnych zatozeniach towarzyszacych jego projektowaniu takich jak:

1) uwzglednienie specyfiki poszczegolnych dziedzin nauki i dziedziny sztuki w kryteriach oceny, ich
wadze oraz sposobie oceny, zwlaszcza w odniesieniu do dziedziny sztuki, a takze nauk
humanistycznych, spotecznych i teologicznych;

2) uwzglednienie specyfiki prowadzenia dziatalno$ci naukowej objetej ochrong informacji niejawnych;

3) uwzglednienie rozwigzan zachgcajacych do prowadzenia badan interdyscyplinarnych na wysokim
poziomie;

4) zdecydowane zwigkszenie roli oceny w zakresie wptywu dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie

spoteczenstwa i gospodarki.

W przeciwienstwie do dotychczasowego modelu oceny, w ktérej uwzgledniano osiggnigcia naukowe
przedstawiane przez jednostki naukowe w formie ankiety wypetnianej raz na 4 lata (co generowato istotne
obcigzenie praca administracyjna w tych jednostkach), nowy model ewaluacji zaktada, Ze dane te beda
wprowadzane do Zintegrowanego Systemu Informacji o Szkolnictwie Wyzszym 1 Nauce POL-on, zwanego
dalej ,,systemem POL-on”, na biezaco. Kierownik ewaluowanego podmiotu bedzie zobowigzany jedynie do
ztozenia o§wiadczen o:

1) wprowadzeniu do systemu POL-on informacji niezb¢ednych do przeprowadzenia ewaluacji

w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych lub artystycznych;

2) zgodnosci ze stanem faktycznym 1 dokumentacja dostepng w podmiocie wszystkich informacji
zawartych w systemie POL-on oraz dofaczonych do nich elektronicznych kopiach dokumentow.

Oswiadczenia te bedg sktadane za pomoca elektronicznej skrzynki podawczej ministra, w formie dokumentu

elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym

profilem zaufanym ePUAP w terminie do dnia 31 stycznia roku, w ktérym ewaluacja bedzie przeprowadzana.

Roéwnoczesnie podmioty, ktoérych gldownym celem nie musi by¢ prowadzenie dzialalno$ci naukowe;,
czyli uczelnie zawodowe, instytuty badawcze oraz podmioty, o ktorych mowa w art. 7 ust. 1 pkt 8 ustawy,

zgodnie z art. 265 ust. 3 ustawy beda mogty zosta¢ poddane ewaluacji na podstawie ztozonego wniosku.

Z kolei kierownik podmiotu prowadzacego badania naukowe lub prace rozwojowe na rzecz obronnosci
1 bezpieczenstwa panstwa objete ochrong informacji niejawnych bedzie mogt ztozy¢ wniosek
o przeprowadzenie ewaluacji w odrgbnym trybie i na odrgbnych warunkach, okreslonych w § 19-22. Wynika

to ze specyfiki osiggnie¢ naukowych objetych ochrong informacji niejawnych, ktoére nie moga by¢ ujawnione
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w systemie POL-on. Cze$¢ procesu ewaluacji bedzie zatem prowadzona w siedzibie podmiotu na podstawie

uzyskanych tam informacji i dokumentow.

Kierownik podmiotu prowadzacego dzialalno$¢ naukowa w ramach dyscypliny naukowej nalezacej do
dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych albo dziedziny nauk teologicznych begdzie
mogt w ramach ewaluacji zlozy¢ wniosek o przeprowadzenia eksperckiej oceny nie wigcej niz pigciu
monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw ani
niestanowiacych rezultatu projektow finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki, zwane dalej ,,NCN”,
albo w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki, zwanego dalej ,,NPRH”, ktore zostaty
opublikowane:

1) w ostatecznej formie w pierwszym, drugim i trzecim roku okresu objetego ewaluacja;

2)  wjakiejkolwiek formie w ostatnim roku okresu objetego ewaluacja.

Wszystkie ww. wnioski kierownik podmiotu bedzie moéglt ztozy¢ w terminie do dnia 30 wrze$nia
ostatniego roku objetego ewaluacja za pomoca elektronicznej skrzynki podawczej ministra, w formie
dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Zlozenie wnioskOw w wyzej wymienionym terminie jest
niezbedne dla terminowego przeprowadzenia calego procesu ewaluacji. Dzieki temu rozwigzaniu Komisja
Ewaluacji Nauki, zwana dalej ,,Komisja”, uzyska odpowiednio wczes$nie informacje o liczbie podmiotdw,
ktore beda podlegaty ewaluacji, liczbie monografii naukowych kierowanych do oceny eksperckiej oraz liczbie
podmiotow prowadzacych badania naukowe lub prace rozwojowe na rzecz obronnosci 1 bezpieczenstwa
panstwa objete ochrong informacji niejawnych, ktorych ewaluacja z powodu swojej specyfiki trwa dhuze;.
Umozliwi to wybranie ekspertow do przeprowadzenia ewaluacji 1 odpowiednie ich przygotowanie.
Szczegdlnie istotne jest przeprowadzenie w ramach ewaluacji oceny monografii naukowych wydanych przez
wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw ani niestanowigcych rezultatu projektow
finansowanych przez NCN albo w ramach NPRH. Proces ten musi si¢ zakonczy¢ do kofica roku
poprzedzajacego rok przeprowadzenia ewaluacji, gdyz w przypadku pozytywnej oceny monografie te beda
uwzgledniane w ewaluacji. Wyniki tej oceny musza by¢ wprowadzone do systemu POL-on przed

rozpoczeciem oceny w ramach ewaluacji.

Podstawg ewaluacji beda osiggniecia pracownikow ewaluowanych podmiotow, prowadzacych
dziatalno$¢ naukowg w ramach poszczegolnych dyscyplin naukowych 1 artystycznych. Liczba osiggnie¢
naukowych albo artystycznych uwzglednianych w ewaluacji bedzie ustalana jako krotno$¢ S$redniej
arytmetycznej liczby pracownikéw podmiotu prowadzacych dziatalno$¢ naukowa w ramach danej dyscypliny
naukowej albo artystycznej w poszczegdlnych latach z okresu objetego ewaluacja, w przeliczeniu na pelny
wymiar czasu pracy, z uwzglednieniem udziatu czasu pracy zwigzanej z prowadzeniem dziatalno$ci naukowe;j
w ramach danej dyscypliny, o ktorym mowa w art. 343 ust. 1 pkt 16 ustawy, zwanej dalej ,,liczbg N”. Liczba

pracownikow podmiotu uwzglednianych w liczbie N bedzie ustalana wedlug stanu na dzien 31 grudnia
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kazdego roku objetego ewaluacja, na podstawie o$§wiadczen, o ktorych mowa w art. 265 ust. 5 ustawy.
Oswiadczenie to pracownik prowadzacy dziatalno$¢ naukowa bedzie sktadat w terminie 14 dni od dnia
zatrudnienia, nie pdzniej niz do dnia 31 grudnia roku, w ktérym zostat zatrudniony. Liczba N dla kazdego
podmiotu bedzie ustalana jako $rednia warto$ci okreslonych w kazdym roku objetym ewaluacja na podstawie
informacji zawartych w systemie POL-on, wedlug stanu na dzien 31 grudnia kazdego roku objetego
ewaluacjg. Nalezy podkresli¢, ze pracownik nie bedzie musial co roku sklada¢ nowego oswiadczenia
upowazniajacego podmiot do zaliczenia go do liczby pracownikéw prowadzacych dziatalno$¢ naukowa
w ramach poszczegdlnych dyscyplin naukowych lub artystycznych. O$wiadczenie takie bedzie wazne od dnia
zlozenia do dnia wycofania, przy czym wygas$nie automatycznie z dniem wygasni¢cia umowy o prace

w danym podmiocie albo z dniem ztozenia nowego o$§wiadczenia w tym zakresie.

W ramach dotychczasowego systemu oceny dziatalno$ci naukowej uwzgledniano wiele szczegdétowych
informacji o réznego rodzaju aktywnos$ci badawczej (np. o prawach do ochrony odmian ro$lin, prawach
ochronnych na wzory uzytkowe 1 znaki towarowe, prawach z rejestracji wzoréw przemystowych i topografii
ukladow scalonych, studiach uwarunkowan 1 kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego, atlasach
1 mapach, stownikach biograficznych i bibliograficznych, katalogach zabytkow). Okazuje si¢, ze wigkszo$¢
z tych parametrow nie miala praktycznie zadnego wptywu na ustalenie ostatecznej kategorii naukowe;,
a jedynie komplikowatla i wydtuzata proces oceny. Nowe zasady ewaluacji upraszczaja i automatyzujg ten

proces dzigki koncentracji na informacjach o najbardziej istotnych rezultatach pracy naukowcow.

Ocena poziomu naukowego prowadzone] dzialalnosci naukowej w zakresie badan naukowych 1 prac
rozwojowych bedzie dokonywana z uwzglednieniem nastepujacych rodzajéw osiggnie¢ naukowych:

1) artykutdow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych i w recenzowanych materiatach
z migdzynarodowych konferencji naukowych, zwanych dalej ,,materialami konferencyjnymi”,
zamieszczonych w wykazie czasopism naukowych okre§lonym na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b
ustawy, zwanym dalej ,,wykazem czasopism”;

2) artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych niezamieszczonych wykazie
czasopism;

3) monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa zamieszczone w wykazie okre§lonym
w przepisach wydanych na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, zwanym dalej ,,wykazem
wydawnictw”, oraz redakcji naukowych takich monografii 1 rozdzialéw w takich monografiach;

4) monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw,
redakcji naukowej takich monografii i rozdziatéw w takich monografiach;

5) udzielonych patentéw na wynalazki.

W przypadku podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ naukowa w dyscyplinach naukowych nalezacych do

dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych w ocenie tej

uwzgledniane beda takze:
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1) monografie naukowe wydane przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw, stanowigce
rezultat projektow finansowanych przez NCN oraz finansowane w ramach NPRH, w konkursach
ogloszonych od dnia 1 stycznia 2019 r., w ramach ktérych zostaly wdrozone procedury oceny jakos$ci
tych monografii, redakcje naukowe takich monografii i rozdziaty w takich monografiach;

2) monografie naukowe wydane przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw ani
niestanowigce rezultatu projektow finansowanych przez NCN albo finansowanych w ramach NPRH,
ktore uzyskaty pozytywny wynik oceny eksperckiej, redakcje naukowe takich monografii i rozdziaty
w takich monografiach.

Wynika to z faktu, ze przez NCN oraz w ramach NPRH s3g finansowane badania naukowe szczegolnie

warto§ciowe 1 majace bardzo istotne znaczenie zwlaszcza dla rozwoju nauk humanistycznych. W procedurach

stosowanych przez NCN i w ramach NPRH przy finansowaniu projektéw zostang zaimplementowane
obligatoryjne mechanizmy przeprowadzanej ex ante przez recenzentow, ktorzy beda wskazywani przez Rade

NPRH 1 Rade NCN, recenzji monografii naukowych planowanych do publikacji. Mechanizmy recenzji

monografii naukowych zostang zaimplementowane w nowych konkursach oglaszanych przez NCN

i w ramach NPRH od dnia 1 stycznia 2019 r., wobec czego na tych zasadach beda uwzgledniane monografie

stanowigce rezultat projektéw badawczych finansowanych w ramach konkurséw ogtoszonych od tego dnia.

Ponadto z konsultacji ze $rodowiskiem reprezentujagcym nauki humanistyczne, spoleczne i teologiczne

wynika, ze zdarzaja si¢ liczne przypadki wydania bardzo warto§ciowych monografii naukowych przez matych

wydawcow, ktorzy nie specjalizujg si¢ w wydawnictwach naukowych 1 nie spetniajg kryteriow uwzglednienia

w wykazie wydawnictw. Z tego wzgledu monografie te bedg mogty by¢ uwzglednione w ewaluacji, ale pod

warunkiem uzyskania pozytywnej oceny merytorycznej. Ocena monografii naukowych wydanych przez

wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw ani niestanowigce rezultatu projektow
finansowanych przez NCN albo w ramach NPRH bedzie dokonywana przez ekspertow powolywanych przez
ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki, zwanego dalej ,,ministrem”, na wniosek

Przewodniczacego Komisji 1 bedzie obejmowaé poziom merytoryczny monografii naukowych, redakcji

naukowych monografii naukowych i rozdziatow w monografiach naukowych oraz ich znaczenie dla rozwoju

nauki.

W ewaluacji beda uznawane za monografie rOwniez recenzowane 1 opatrzone aparatem naukowym
przektady na jezyk polski dziet istotnych dla nauki lub kultury oraz przektady takich dziet wydanych w jezyku
polskim na inny jezyk nowozytny. Takie monografie sg bardzo wazne dla rozwoju polskiej nauki i kultury
przez ich szersze upowszechnienie w kraju oraz dla wprowadzenia najwarto$ciowszych polskich monografii

do obiegu miedzynarodowego jako wktad w rozwoj ogolnoswiatowej] wiedzy.

W ewaluacji bedg brane pod uwage osiagnigcia, ktoérych autorzy albo wspdtautorzy:
1) zostali uwzglednieni przy okresleniu liczby N w danej dyscyplinie naukowej albo
2) w okresie objetym ewaluacja odbywali ksztatcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez podmiot

1 przygotowywali rozprawe¢ doktorskg w dyscyplinie naukowej albo w dziedzinie nauki, do ktorej nalezy
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dana dyscyplina, z wytaczeniem osob, ktore ztozyly oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 266 ust. 5
ustawy, albo

3) nie zostali uwzglednieni przy okresleniu liczby N, ale prowadzili dziatalno$¢ naukow3 1 byli zatrudnieni
w sposob ciggly w podmiocie na podstawie umowy o prace przez okres co najmniej 12 miesigcy

— oraz ztozyli o§wiadczenie, o ktérym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy, a w przypadku publikacji naukowych

dodatkowo wskazali podmiot jako miejsce prowadzenia dziatalno$ci naukowej, ktorej wyniki stanowity

podstawe do ich opracowania.

W § 6-11 okreslono szczegdtowe kryteria i sposdb oceny ww. osiggnie¢ naukowych, a takze liczbe

punktow albo sposob ustalenia liczby punktéw przyznawanych za te osiggnigcia.

Podstawa przyjetego w projekcie rozporzadzenia modelu oceny publikacji naukowych bedzie
ujednolicona metoda oceny wszystkich kanatow publikacji (czyli $rodkoéw, za pomoca ktérych sa
komunikowane wyniki badan naukowych) przez uznanie — funkcjonujacej od ponad pét wieku w naukometrii
— zasady dziedziczenia prestizu. Zgodnie z tg zasada artykut jest wart tyle, ile czasopismo naukowe, w ktoérym
zostat opublikowany, a monografia naukowa — tyle, ile wydawnictwo, ktore ja wydalo. Zasada ta dotyczy
réwniez rozdziatbw w monografiach naukowych i redakcji naukowej takich monografii. Aby ustali¢, jakim
prestizem cieszg si¢ kanaty publikacji, a w konsekwencji — ile punktow zostanie przyznanych za publikacje

naukowa, na potrzeby systemu ewaluacji minister ustali wykaz czasopism 1 wykaz wydawnictw.

Aby zmotywowa¢ do publikowania w najbardziej prestizowych czasopismach i wydawnictwach
o zasiegu migdzynarodowym oraz unikng¢ zjawiska tzw. ,,punktozy” (rozumianej jako presja na publikowanie
1 redagowanie w duzej liczbie nisko punktowanych kanalow publikacji), wykazy beda sporzadzane w taki
sposob, ze czasopismom naukowym, materialom konferencyjnym i wydawnictwom cieszacym si¢ wigkszym
prestizem zostanie przyznana znaczaco wicksza liczba punktow niz tym, ktére ciesza si¢ prestizem
mniejszym. Co do zasady, wigksza réznica w punktacji wystapi rOwniez mi¢dzy kanatami publikacji ujetymi

w wykazach a tymi, ktore w wykazach nie zostang ujete.

Liczba punktéw, ktora otrzyma czasopismo naukowe lub materialty konferencyjne, indeksowane
w bazach migdzynarodowych, a w konsekwencji artykuty naukowe w nich opublikowane, zostanie ustalona
za pomocg wskaznika SNIP (Source Normalized Impact per Paper). SNIP jest wskaznikiem opartym na
danych z bazy Scopus, ktory mierzy liczbe cytowan danego czasopisma lub materiatow konferencyjnych
w przeliczeniu na liczbg artykutow naukowych, ktore ukazaty si¢ w tych kanatach publikacji. Im wyzszy
SNIP, tym wigkszy jest wptyw danego czasopisma lub materiatéw konferencyjnych na rozwoj nauki i tym
wigcej punktow bedzie przyznawane za publikacje w takim kanale publikacji. Nalezy zauwazy¢, ze wartos¢
SNIP dla danego kanatu publikacji mozna zestawi¢ z warto§ciami SNIP czasopism naukowych 1 materiatlow
konferencyjnych, publikujacych artykuly naukowe w tych samych dyscyplinach naukowych albo
z czasopismami naukowymi i materiatami konferencyjnymi z catej bazy, bez wzgledu na reprezentowang

dyscypling naukowa. Podstawowa metodg ustalania prestizu danego kanatu publikacji o danej warto$ci
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wskaznika SNIP jest porownanie jego wskaznika SNIP ze wskaznikami SNIP innych czasopism naukowych
lub materiatow konferencyjnych, reprezentujacych t¢ sama dyscypling nauki. Dzigki temu przy ustalaniu
prestizu i punktacji kanalu publikacji mozemy uszanowaé specyfike danej dyscypliny naukowej
(np. cytowalno$¢ czasopism naukowych z zakresu fizyki teoretycznej nie bedzie poroéwnywana
z cytowalno$cig czasopism filologicznych). Warto pamigtaé, ze istniejg roOwniez czasopisma naukowe
1 materiaty konferencyjne, ktore — cho¢ sg ujete w miedzynarodowych bazach — to nie posiadajg wyliczonego
wskaznika SNIP. W konsekwencji, artykut naukowy opublikowany w takich kanatach publikacji rowniez
otrzyma 20 punktéw. Nalezy takze podkresli¢, ze w wykazie czasopism obok czasopism i materiatow
konferencyjnych, ujetych w miedzynarodowych bazach, bedg zamieszczane rowniez wszystkie czasopisma
naukowe objete programem ,,Wsparcie dla czasopism naukowych”. Takie wsparcie w kazdym kolejnym

konkursie bedzie moglo otrzymaé¢ maksymalnie 500 czasopism naukowych.

Ponadto kazdy artykul naukowy opublikowany w czasopiSmie naukowym, ktére nie zostanie
zamieszczone w wykazie czasopism, otrzyma 5 punktow. Oznacza to, ze 5 punktéw zostanie przyznane
réwniez za artykuly naukowe, ktore ukaza si¢ w czasopismach ,,niewidocznych” dla baz Scopus oraz Web of
Science, a zarazem takich, ktére nie zdecydowaly si¢ albo z przyczyn formalnych nie mogty przystapi¢ do

programu ,,Wsparcie dla czasopism naukowych”.

W ewaluacji za wydane monografie naukowe beda przyznawane punkty w wysokosci, jaka zostanie
przypisana do danego wydawnictwa w wykazie wydawnictw. W zaleznosci od prestizu naukowego
wydawnictwa liczba punktow bedzie wynosi¢ 200 (poziom II) albo 80 (poziom I). W dyscyplinach
naukowych nalezacych do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych oraz dziedziny nauk
teologicznych liczba punktow przyznanych za monografie naukowe wydane przez najbardziej prestizowe
wydawnictwa (poziom II) bedzie zwigkszana o 50%.

Zestawienie tabelaryczne punktacji za publikacje naukowe

Artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym albo w materiatach konferencyjnych

Czasopismo naukowe Kryterium prestizu Liczba punktow
1 materiaty konferencyjne

zamieszczone w wykazie

czasopism
TAK indeksacja w bazie bibliometrycznej (Scopus) | 20, 40, 70, 100, 140, 200
1 wyliczony wskaznik SNIP — w zaleznosci od prestizu
czasopisma

indeksacja w bazach bibliometrycznych (Scopus | 20
lub Scopus, Science Citation Index Expanded,

Social Sciences Citation Index, Arts and
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Humanities Citation Index, Emerging Sources

Citation Index) 1 niewyliczony wskaznik SNIP

Program ,,Wsparcie dla czasopism naukowych”

20

NIE

Monografia naukowa wydana przez wydawnictwo publikujace recenzowane monografie naukowe

Wydawnictwo Kryterium prestizu Liczba punktow
zamieszczone w wykazie
wydawnictw
TAK poziom I 80
poziom II 200 lub 300 pkt
(w dyscyplinach naukowych
nalezacych do dziedziny
nauk humanistycznych,
dziedziny nauk spotecznych
oraz dziedziny nauk
teologicznych)
NIE monografia naukowa stanowigca rezultat | 80
projektu finansowanego przez NCN oraz
w ramach NPRH 1 monografia naukowa
pozytywnie oceniona przez Komisje zgodnie
z§ 6ust. 3
inna monografia 20

Redakcja monografii naukowej wydanej przez wydawnictwo publikujace recenzowane monografie

naukowe
Wydawnictwo Kryterium prestizu Liczba punktow
zamieszczone w wykazie
wydawnictw
TAK poziom [ 20
poziom II 100 lub 150 pkt
(w dyscyplinach naukowych
nalezacych do dziedziny
nauk humanistycznych,

dziedziny nauk spotecznych
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oraz dziedziny nauk
teologicznych)
NIE monografia naukowa stanowigca rezultat | 20

projektu finansowanego przez NCN oraz

w ramach NPRH 1 monografia naukowa

pozytywnie oceniona przez Komisje zgodnie

z§ 6ust. 3

inna monografia 5

Rozdzial w monografii naukowej wydanej przez wydawnictwo publikujace recenzowane monografie

naukowe
Wydawnictwo Kryterium prestizu Liczba punktow
zamieszczone w wykazie
wydawnictw
TAK poziom I 20
poziom II 50 lub 75 pkt
(w dyscyplinach naukowych
nalezagcych do dziedziny
nauk humanistycznych,
dziedziny nauk spotecznych
oraz dziedziny nauk
teologicznych)
NIE monografia naukowa stanowigca rezultat | 20
projektu finansowanego przez NCN oraz
w ramach NPRH 1 monografia naukowa
pozytywnie oceniona przez Komisje zgodnie
z§ 6ust. 3
inna monografia 5

Za patenty na wynalazki podmiot otrzyma:

1) 50 pkt — w przypadku patentu przyznanego w panstwach nalezacych do Organizacji Wspolpracy
Gospodarczej 1 Rozwoju albo w procedurze zgodnej z Uktadem o Wspotpracy Patentowej (Patent
Cooperation Treaty);

2) 30 pkt — w przypadku patentu przyznanego przez Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej;
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3) 15 pkt — w przypadku patentu przyznanego przez Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej albo
uzyskanego za granicg przez inny podmiot niz ewaluowany, jezeli patent ten zostal przyznany na skutek

dziatalnosci naukowej pracownika ewaluowanego podmiotu.

Sposdb oceny poziomu naukowego prowadzonej dziatalno$ci naukowej polega na przyjeciu ponizszych
zatozen 1 warunkow umozliwiajacych uwzglednienie w ewaluacji najlepszych osiggnie¢ oséb zwigzanych
z podmiotem, gtownie jego pracownikéw i doktorantow.

Wazona liczba publikacji naukowych (artykutow i monografii naukowych) nie moze by¢ wigksza niz

3-krotno$¢ liczby N.

Ponadto wazona liczba publikacji naukowych autorstwa albo wspotautorstwa osob, ktore:

1) zostaly uwzglednione przy okresleniu liczby N w danej dyscyplinie naukowej lub ktore nie zostaly
uwzglednione przy okresleniu liczby N, ale prowadzity dziatalno$§¢ naukowa i byly zatrudnione

w podmiocie na podstawie umowy o prace, w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza niz

4-krotno$¢ $redniej warto$ci iloczynu wymiaru czasu pracy 1 udzialu czasu pracy zwigzanej

z prowadzeniem dzialalnos$ci naukowej w ramach tej dyscypliny wskazanego zgodnie z art. 343 ust. 1

pkt 16 ustawy w okresie objetym ewaluacja, ustalonego z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku,

z czego nie wigcej niz 2-krotnos¢ tej wartosci moze przypada¢ na monografie naukowe, redakcje

naukowe monografii naukowych i rozdziaty w tych monografiach;

2) w okresie objetym ewaluacja odbywaty ksztalcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez podmiot

1 przygotowywaly rozprawe¢ doktorskg w dyscyplinie naukowej albo w dziedzinie nauki, do ktorej nalezy

dana dyscyplina nie moze by¢ wigksza niz 4.

Srednig wartos$¢ iloczynu wymiaru czasu pracy i udziatu czasu pracy zwigzanej z prowadzeniem dziatalnosci
naukowej w ramach danej dyscypliny naukowej ustala si¢ jako Srednig arytmetyczng wartosci iloczynu
ustalanego wedtug stanu na dzien 31 grudnia kazdego roku objgtego ewaluacja. Limity te wprowadzono ze
wzgledu na fakt, ze ewaluacja decyduje nie tylko o wysokosci przyznawanych subwencji na dziatalno$¢
statutowa, ale takze o uprawnieniach do nadawania stopnia naukowego doktora i doktora habilitowanego.
Dlatego tez konieczne stato si¢ zapewnienie wysokiej jakosci poziomu dziatalno$ci naukowej prowadzone;j
przez wszystkich pracownikéw ewaluowanego podmiotu w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych.
W dotychczasowym modelu ewaluacji dopuszczalna byta sytuacja, w ktorej zaledwie kilku pracownikéw
danego instytutu czy wydziatu publikowato wiele dobrych artykuléw czy monografii naukowych, podczas
gdy spora cze$¢ ich kolegow i kolezanek nie publikowata nic albo publikowata niewiele 1 w mato znaczacych
czasopismach 1 wydawnictwach. Celem ustawy, w tym nowego modelu ewaluacji, jest polozenie wickszego
nacisku na jakos$¢ dziatalno$ci naukowej prowadzonej przez kazdego naukowca, czego wyrazem powinny by¢
artykuty naukowe publikowane w jak najlepszych czasopismach naukowych ujetych w migdzynarodowych
bazach czasopism naukowych (Scopus 1 Web of Science) oraz monografie naukowe wydawane przez

najbardziej renomowanych wydawcow. Temu celowi ma wlasnie stuzy¢ wprowadzenie limitu osiagnigé
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zgtaszanych na potrzeby ewaluacji. Nie chodzi bowiem o to, zeby polscy badacze publikowali maksymalnie
duzo, lecz by oglaszali wyniki swoich badan w uznanych, widocznych dla nauki $wiatowej kanatach
publikacyjnych. Z tych powodow przyjeto zatem, ze wazona liczba publikacji naukowych pracownika
podmiotu, ktora bedzie brana pod uwage w procesie ewaluacji, zostanie ograniczona do 4. Oznacza to, ze
uwzgledniana w ewaluacji wazona liczba publikacji naukowych pracownika nie moze by¢ wigksza niz
4-krotno$¢ iloczynu jego Sredniego wymiaru czasu pracy pomnozonego przez sredni udzial czasu pracy
zwigzanej z prowadzeniem przez dang osobe¢ dziatalno$ci naukowej w ramach danej dyscypliny naukowe;.

W ewaluacji ograniczono takze do 20% 3-krotnosci liczby N liczbe osiagnig¢ naukowych w danej dyscyplinie

naukowej 0sob, ktore:

1) nie zostaly uwzglednione przy okresleniu liczby N, ale prowadzily dziatalno$¢ naukowa i byly
zatrudnione w sposob ciagly w podmiocie na podstawie umowy o prace przez okres co najmniej 12
miesiecy;

2) w okresie objetym ewaluacja odbywaty ksztalcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez podmiot
1 przygotowywaty rozprawe doktorska w dyscyplinie naukowej albo w dziedzinie nauki, do ktorej nalezy
dana dyscyplina.

Osiagnigcia takich 0sob nie moga bowiem by¢ elementem decydujacym o ocenie osiggni¢¢ danego podmiotu

w danej dyscyplinie naukowe;.

Patenty nie bgda wliczane do wyzej ww. ograniczen dotyczacych liczby osiggnig¢ uwzglednianych
w ramach oceny poziomu naukowego prowadzonej dziatalnosci naukowej, gdyz celem polityki naukowe;j jest
takze wspieranie innowacyjnosci polskiej gospodarki i wdrazanie wynikéw badah naukowych. Jednakze
liczba patentow uwzgledniana w ewaluacji podmiotu w danej dyscyplinie naukowej nie bedzie mogla by¢
wigkszaniz 0,5 liczby N. Tak wigc oprocz zgloszenia do ewaluacji maksymalnej liczby publikacji naukowych,
podmiot bedzie mogt takze zglosi¢ patenty na wynalazki uzyskane przez swoich pracownikéw. Rozwigzanie
to ma przeciwdziata¢ tendencji do ponoszenia kosztow na ochron¢ wynalazkow, ktorych praktyczne znaczenie
jest bardzo watpliwe, a gtownym celem jest uzyskanie podwyzszonej punktacji w ramach tego kryterium

ewaluacji.

Ponadto w ewaluacji w zakresie osiggnie¢ naukowych zostanie uwzgledniona specyfika dziatalnosci
naukowej] w roznych dyscyplinach naukowych oraz zrdznicowanie typowych kanaléw publikowania
wynikoéw badan naukowych. Z tego wzgledu liczba uwzglednianych w ewaluacji monografii naukowych oraz
ich redakcji naukowych w dyscyplinach naukowych nalezacych do dziedziny nauk $cistych i przyrodniczych,
dziedziny nauk inzynieryjnych i technicznych, dziedziny nauk medycznych i1 nauk o zdrowiu oraz dziedziny
nauk rolniczych nie bedzie mogta przekroczy¢ 5% 3-krotnosci liczby N. W tych dyscyplinach naukowych
typowym kanatem publikacyjnym sg artykuly naukowe, a w szczegdlnych przypadkach takze materiaty
konferencyjne, natomiast znaczenie monografii naukowych jest w nich stosunkowo mniejsze. Zupetnie inne

wzorce publikacyjne wystepuja w przypadku dyscyplin naukowych nalezacych do dziedziny nauk
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humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i1 dziedziny nauk teologicznych. W tych dyscyplinach
przewazajacym kanalem publikacyjnym sg monografie naukowe. Dlatego w tych dyscyplinach wazona liczba
monografii naukowych i ich redakcji naukowych autorstwa albo wspétautorstwa pracownikow podmiotu nie

bedzie mogta przekroczy¢ 20% 3-krotnosci liczby N.

Kazde osiggniecie naukowe bedzie uwzgledniane w danym podmiocie w danej dyscyplinie naukowe;j
tylko raz. Oznacza to, ze w przypadku badan naukowych interdyscyplinarnych wieloautorskie artykuty
naukowe zostang uwzglednione w danym podmiocie w dyscyplinach naukowych, w ktérych ich wspotautorzy
prowadza dziatalno$¢ naukowa oraz ztozyli o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy.
Analogicznie rozwigzanie bedzie dotyczylo wieloautorskich monografii naukowych. Monografie 1 artykuty
naukowe wieloautorskie oraz monografie naukowe pod redakcja naukowa co najmniej dwoch osob, za ktore
w danej dyscyplinie naukowej przyznaje si¢ mniejsza liczb¢ punktéw niz maksymalna liczba punktow
przyznawana za dang publikacje naukowa, bedg uwzgledniane w liczbie osiggni¢¢ naukowych podmiotu jako
wynik dzielenia liczby punktéw przyznanych za te publikacje przez maksymalna liczbe punktow.

Sposob oceny publikacji wieloautorskich zostat przedstawiony w ponizszej tablicy.
Oznaczenia w tablicy:
k— oznacza liczbg autorow artykutu naukowego lub monografii naukowej b¢dacych pracownikami
ewaluowanego podmiotu lub osobami, ktore odbywaly w podmiocie w okresie objetym
ewaluacja ksztatcenie w szkole doktorskiej,

|- oznacza liczbe autoréw artykutu naukowego lub monografii naukowej ogoétem.

Typ publikacji naukowe] Punktacja za Punktacja za wspotautorstwo

autorstwo

Monografia naukowa, redakcja naukowa monografii | 200, 100,50 | 100% punktéw przyznawanych

naukowej, rozdzial w monografii naukowej — poziom II za autorstwo bez wzgledu na

stosunek liczby autorow
Artykut  naukowy w  czasopiSmie = naukowym | 200 )
pochodzacych z podmiotu do

zamieszczonym w wykazie czasopism ) ) )
140 liczby wszystkich autorow

100

70

40

k/l, ale nie mniej niz 10%
Monografia naukowa, redakcja naukowa monografii | 80, 40, 20

) ) . . . punktow  przyznawanych za
naukowej, rozdziat w monografii naukowej — poziom I,
. . autorstwo
monografia naukowa stanowigca rezultat projektu
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finansowanego przez NCN oraz w ramach NPRH
1 monografia naukowa pozytywnie oceniona przez

Komisje¢ zgodnie z § 6 ust. 3

Artykut  naukowy w  czasopiSmie = naukowym | 20

zamieszczonym w wykazie czasopism

Artykul  naukowy w  czasopiSmie  naukowym |5 ] o
k/l, ale nie mniej niz 10%
niezamieszczonym w wykazie czasopism
punktow  przyznawanych za

Monografia naukowa w wydawnictwie | 20, 10, 5 autorstwo
niezamieszczonym w wykazie wydawnictw, redakcja
naukowa takiej monografii naukowej, rozdzial w takiej

monografii naukowej

Liczbe publikacji naukowych zmniejszy si¢ o 3, gdy uwzgledniony w niej pracownik prowadzacy
dziatalno$¢ naukowg byt zatrudniony w podmiocie przez co najmniej 24 miesigce i nie byt w okresie objetym
ewaluacja autorem ani wspotautorem zadnego osiggnigcia naukowego (publikacji naukowej lub patentu)
w danej dyscyplinie naukowej. W pierwszej ewaluacji przeprowadzanej na podstawie przepisow
projektowanego rozporzadzenia w roku 2021 liczba publikacji bedzie zmniejszana o 3, gdy uwzgledniony
w niej pracownik prowadzacy dzialalno$¢ naukowa byl zatrudniony w podmiocie przez co najmniej 36
miesiecy 1 w latach 2017-2020 nie byt autorem ani wspotautorem zadnego osiggniecia naukowego. Przepis
ten proponuje si¢ wprowadzié, biorac pod uwage, ze przepisy dotyczace ewaluacji wejda w zycie w niemal
w potowie okresu objetego ocena, wigc podmiot nie moze ponosi¢ konsekwencji wynikajacych z nowych

przepisow prawnych.

Przyjete rozwigzania bedg promowac dziatalno$¢ naukowa na wysokim poziomie, zwlaszcza publikacje

naukowe o wysokim prestizu naukowym.

Ze wzgledu na specyfike dziatalnosci naukowej prowadzonej w ramach dyscyplin artystycznych
ewaluacja jakosci dzialalnosci naukowej w zakresie tworczo$ci artystycznej bedzie przeprowadzana
w zakresie dwoch kryteriow (nie za$ trzech jak ma to miejsce w przypadku dyscyplin naukowych).
W przypadku dyscyplin artystycznych w ewaluacji beda brane pod uwage: poziom artystyczny prowadzonej
dziatalnosci naukowej w zakresie twolrczosci artystycznej oraz wpltyw dziatalno$ci naukowej na
funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki. Dzialalno$§¢ naukowa w zakresie tworczosci artystycznej nie
bedzie oceniana w zakresie drugiego podstawowego kryterium ewaluacji dotyczacego efektow finansowych
tej dziatalnosci. W toku konsultacji ze $rodowiskiem artystycznym ustalono bowiem, ze dziatalno$¢

artystyczna nie powinna by¢ oceniana pod wzgledem jej warto$ci komercyjne;.
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Ocena poziomu artystycznego prowadzonej dziatalno$ci naukowej w zakresie tworczosci artystycznej
bedzie przeprowadzana przez ekspertdow powolywanych przez ministra na wniosek Przewodniczacego
Komisji. Rodzaje osiaggni¢¢ uwzglednianych w ocenie poziomu artystycznego prowadzonej dziatalno$ci oraz

liczbe przyznawanych za nie punktow zostaty okreslone w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia.

Liczba uwzglednianych w ewaluacji osiggni¢¢ artystycznych nie be¢dzie mogla by¢ wicksza niz
3-krotnos$¢ liczby N. Zatem limit osiggni¢¢ w ramach tego kryterium bedzie identyczny jak limit przewidziany

dla publikacji naukowych.

W ewaluacji zostang uwzglednione te osiggnigcia artystyczne, ktorych autorzy albo wspodtautorzy byli
pracownikami podmiotu zatrudnionymi na podstawie umowy o prace i zostali uwzglednieni przy okresleniu
liczby N w danej dyscyplinie artystycznej albo w okresie objetym ewaluacja byli doktorantami w szkole
doktorskiej prowadzonej przez dany podmiot. Warto przy tym zaznaczy¢, ze — w przeciwienstwie do ewaluacji
w ramach dyscyplin naukowych — w ramach dyscyplin artystycznych nie bedzie si¢ uwzglednia¢ osiagnigc
tzw. pracownikow wieloetatowych. Wynika to z wyjatku wprowadzonego dla podmiotow prowadzacych
dzialalno$¢ naukowa w zakresie tworczosci artystycznej od zasady, ze osiggniecia uwzgledniane w ewaluacji
muszg powstawa¢ w zwigzku z zatrudnieniem w danym podmiocie. W przypadku dyscyplin artystycznych
ewaluacja beda objete takze osiagnigcia artystyczne, ktore powstaly bez zwigzku z zatrudnieniem lub
odbywaniem ksztalcenia w podmiocie (art. 265 ust. 7 ustawy). W przypadku prowadzenia dziatalno$ci
naukowej w ramach dyscyplin artystycznych bedzie obowigzywalo natomiast w pelni zalozenie, ze kazde
osiggniecie artystyczne bedzie uwzgledniane w danym podmiocie w ramach danej dyscypliny artystyczne;j

tylko raz.

Maksymalna liczba osiagnie¢ artystycznych autorstwa albo wspotautorstwa pracownika lub doktoranta,
ktore beda brane pod uwage przy ewaluacji w danej dyscyplinie artystycznej jest co do zasady identyczna
z limitem, jaki w tym wzgledzie zostanie ustalony dla 0s6b prowadzacych dziatalnos¢ naukowa w ramach
dyscyplin naukowych (maksymalnie 4 osiggnigcia przypadajace na jedng osobe¢). W odroznieniu od ewaluacji
w dyscyplinach naukowych nie b¢da natomiast uwzgledniane wazenia przy okreslaniu dopuszczalnej liczby

osiggnie¢ artystycznych.

Przyjety ekspercki system oceny osiggnie¢ artystycznych 1 brak $cisle skwantyfikowanej punktacji
poszczegbdlnych rodzajow osiggnig uniemozliwia zastosowanie algorytmu optymalizujgcego ocene podmiotu
w ramach kryterium dotyczacego poziomu naukowego prowadzonej dziatalnosci naukowej, jaki bedzie
stosowany przy ewaluacji w zakresie osiggnie¢ naukowych. Z tego wzgledu kierownik ewaluowanego
podmiotu samodzielnie wskaze w systemie POL-on, w terminie do dnia 15 lutego roku, w ktorym ewaluacja
bedzie przeprowadzana, osiggni¢cia artystyczne, ktore majg stanowi¢ podstawe ewaluacji w poszczegolnych

dyscyplinach artystycznych, w liczbie nie wigkszej niz 3-krotnos¢ liczby N.

Liczba osiggnie¢ artystycznych uwzglednianych w ewaluacji w danej dyscyplinie artystycznej zostanie

zmniejszona o 3, gdy w okresie objetym ewaluacja pracownik uwzgledniony do ustalenia liczby N, ktory byt
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zatrudniony przez co najmniej 24 miesigce, nie byl autorem ani wspotautorem zadnego z osiggni¢c
artystycznych. W ewaluacji przeprowadzanej] w 2021 r. przy ocenie poziomu artystycznego dziatalnosci
naukowej w zakresie tworczosci artystycznej liczbe uwzglednianych w danej dyscyplinie artystycznej
osiggni¢¢ artystycznych zmniejszy si¢ o 3, gdy w okresie objetym ewaluacja pracownik prowadzacy
dziatalno$¢ naukowa w zakresie tworczosci artystycznej byt zatrudniony w podmiocie przez co najmniej 36

miesiecy 1 nie byt autorem ani wspotautorem zadnego z osiggnie¢ artystycznych.

Za wspoélautorstwo osiggniecia artystycznego zostanie przyznana liczba punktow stanowigca iloczyn
warto$ci k/m ustalonej z doktadnoscia do dwodch miejsc po przecinku i liczby punktéw przyznanych za
autorstwo danego osiagnie¢cia zgodnie z zatacznikiem nr 1 do rozporzadzenia, ale nie mniej niz 10% tej liczby.
W tym przypadku:

K — oznacza liczbg autoréw osiggnigcia artystycznego, ktérzy w okresie objetym ewaluacja byli
pracownikami podmiotu zatrudnionymi na podstawie umowy o pracg i zostali uwzglgdnieni przy
okresleniu liczby N w danej dyscyplinie artystycznej albo byli doktorantami w szkole
doktorskiej prowadzonej przez dany podmiot;

m—  oznacza liczbe wszystkich autoréw danego osiggnigcia artystycznego.

W ramach ewaluacji kazde osiaggniecie artystyczne bedzie oceniane przez dwoch ekspertow, a ocena

danego osiagnigcia artystycznego zostanie ustalona jako $rednia arytmetyczna przyznanych przez nich ocen.

Drugie podstawowe kryterium ewaluacji bedzie dotyczy¢ oceny efektéw finansowych badan naukowych
1 prac rozwojowych. Ocena w tym zakresie be¢dzie dokonywana na podstawie wysokosci Srodkow
finansowych przyznanych podmiotowi na realizacj¢ projektow badawczych oraz wysokosci Srodkow
finansowych uzyskanych przez podmiot w ramach komercjalizacji wynikéw badah naukowych lub prac
rozwojowych prowadzonych w poszczegolnych dyscyplinach naukowych lub know-how zwigzanego z tymi

wynikami.

W ewaluacji bedzie si¢ uwzglednia¢ w ramach tego kryterium nastepujace rodzaje osiggniec:
1) projekty obejmujace badania naukowe lub prace rozwojowe, finansowane w trybie konkursowym:
a) przez instytucje zagraniczne lub organizacje miedzynarodowe,
b) ze $rodkow, o ktorych mowa w art. 365 pkt 9, 11 1 12 ustawy, czyli zadania finansowane z udzialem
srodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej, z niepodlegajacych zwrotowi $rodkow
z pomocy udzielanej przez panstwa cztonkowskie Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) albo z innych §rodkéw pochodzacych ze zrodet zagranicznych niepodlegajacych zwrotowi,
zadania finansowane przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, w tym badania naukowe i prace
rozwojowe na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa panstwa, i zadania finansowane przez NCN;
2) projekty finansowane w ramach NPRH;
3) projekty obejmujace badania naukowe lub prace rozwojowe, finansowane przez przedsigbiorcow lub

podmioty dziatajgce na rzecz rozwoju nauki (np. Fundacja na rzez Nauki Polskiej);
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4) komercjalizacj¢ wynikow badan naukowych lub prac rozwojowych lub know-how zwigzane z tymi
wynikami.

W ewaluacji beda uwzgledniane projekty, ktorych tematyka jest merytorycznie zwigzana z badaniami
naukowymi prowadzonymi w podmiocie w danej dyscyplinie naukowej oraz komercjalizacja wynikow badan
naukowych lub prac rozwojowych, ktérych tematyka dotyczy danej dyscypliny naukowej lub know-how
zwigzane z tymi wynikami.

Nie bgda natomiast uwzgledniane $rodki otrzymywane w ramach subwencji lub dotacji na inne dziatania
zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci dydaktycznej lub naukowej, np. $rodki finansowe przyznane na
utrzymanie i rozw0j potencjatu dydaktycznego, utrzymanie i rozwo6j potencjatu badawczego, czy inwestycje
zwigzane z ksztatceniem i dziatalno$cig naukowa.

Natomiast ze wzgledu na duze znaczenie NPRH dla rozwoju nauk humanistycznych bgda uwzgledniane

w ramach tego kryterium $rodki przyznane w tym programie na realizacj¢ projektow badawczych.

W ramach oceny efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych bedzie przyznawane:

1) 10 pkt za uzyskanie §rodkow finansowych na realizacje ww. projektéw w kwocie od 30 000 zt do
200 000 zt;

2) 40 pkt za uzyskanie srodkéw finansowych na realizacj¢ ww. projektow w kwocie od 200 001 zt do
2 000 000 zt;

3) 80 pkt za uzyskanie S$rodkow finansowych na realizacje ww. projektow w kwocie powyzej
2 000 000 zt;

4) 1 pkt za kazde 200 000 zt przychodu z tytulu komercjalizacji wynikéw badan naukowych lub prac
rozwojowych w dyscyplinie naukowej, w ramach ktorej prowadzono te badania naukowe lub prace

rozwojowe, lub know-how zwigzanego z tymi wynikami, ale nie wigcej niz 300 pkt.

Ze wzgledu na fakt, ze koszty prowadzenia badan naukowych w ramach dyscyplin naukowych
nalezacych do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych
sa duzo nizsze w porownaniu do kosztow prowadzenia badan naukowych w ramach innych dyscyplin
naukowych (na podstawie analizy kosztéw realizacji projektow finansowanych przez Narodowe Centrum
Badan i Rozwoju i NCN), powyzsze progi kwotowe beda w tych dyscyplinach uwzgledniane w wysokosci

obnizonej 0 50%.

Liczba punktow przyznanych w wyniku oceny efektow finansowych badan naukowych 1 prac
rozwojowych bedzie zwigkszana o 100% w przypadku projektéw, na ktorych realizacje¢ zostaly przyznane
srodki finansowe przez Europejska Rade do Spraw Badan Naukowych (European Research Council), zwana
dalej ,,ERC”. Sa to projekty o szczegdlnie wysokiej warto§ci merytorycznej i wysokim prestizu.
Dotychczasowe osiggniecia polskich naukowcéw w konkursach oglaszanych przez ERC nie odpowiadajg
pozycji polskiej nauki w $wiecie. Przyznawanie dodatkowych punktéw ma motywowaé naukowcow

1 kierownikéw podmiotow do ubiegania si¢ o srodki przyznawane przez ERC.
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Ponadto liczba punktow przyznawanych w wyniku oceny efektéw finansowych badan naukowych i prac
rozwojowych bedzie zwigkszana o 50% w przypadku projektéw finansowanych przez instytucje zagraniczne
lub organizacje migdzynarodowe oraz finansowanych z udziatem $rodkéw pochodzacych z budzetu Unii
Europejskiej, z niepodlegajacych zwrotowi $rodkow z pomocy udzielanej przez panstwa czlonkowskie
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA), albo z innych srodkéw pochodzacych ze zrodet
zagranicznych niepodlegajacych zwrotowi. Rozwigzanie to jest ukierunkowane na stymulowanie aktywnosci

naukowcow na pozyskiwanie srodkoéw ze zrodet pozabudzetowych i lepsze wykorzystanie sSrodkow unijnych.

Mechanizmy doboru osiggni¢¢, ktore ostatecznie zostang uwzglednione w procesie ewaluacji, s na tyle
zlozone (m. in. tzw. podwojne wazenie maksymalnej liczby publikacji naukowych, ktére mozna uwzglednic¢
w ewaluacji, dokonywane z poziomu naukowca i z poziomu podmiotu), ze w celu zapewnienia podmiotowi
mozliwos$ci uzyskania w zakresie pierwszego i1 drugiego podstawowego kryterium ewaluacji jak najwyzszej
oceny punktowej za poszczegolne osiggniecia naukowe 1 projekty podlegajace ocenie w zakresie efektow
finansowych, zdecydowano o wprowadzeniu do systemu ewaluacji algorytmu optymalizujacego. Algorytm
ten bedzie mial na celu dokonywanie optymalnego z punktu widzenia mozliwych do uzyskania wynikéw
oceny wyboru osiggni¢¢ naukowych i projektow podlegajacych ocenie w zakresie efektow finansowych. Przy
uwzglednieniu wszystkich zawilo$ci mechanizmow ewaluacji algorytm powinien stuzy¢ pomocg podmiotom
poddajacym si¢ ewaluacji we wlasciwym doborze publikacji naukowych 1 projektow podlegajacych ocenie
w zakresie efektow finansowych. Algorytm ten ma petic role swego rodzaju podpowiedzi, ktore osiagnigcia
podmiot powinien zglosi¢ do ewaluacji, aby uzyskac za nie jak najwyzsza ocen¢. W terminie do dnia 10 lutego
roku, w ktérym ewaluacja bedzie przeprowadzana, podmiot otrzyma w systemie POL-on wykaz osiggniec
naukowych i projektow wybranych w wyniku zastosowania algorytmu optymalizujacego, ktore beda stanowi¢
podstawe ewaluacji w zakresie oceny poziomu naukowego prowadzonej dziatalno$ci naukowej oraz oceny
efektow finansowych badan naukowych 1 prac rozwojowych. Nie zaktada si¢ jednak, aby dokonany w ten
sposOb wybor byt dla podmiotu wigzacy. Dlatego tez wprowadzono rozwigzanie, zgodnie z ktorym ostateczna
decyzja w kwestii wskazania m. in. wlasciwych artykulow i monografii naukowych do celow ewaluacji
zawsze bedzie nalezata do kierownika ewaluowanego podmiotu. W terminie 21 dni od dnia otrzymania
opracowanej z wykorzystaniem algorytmu zoptymalizowanego wykazu osiggni¢c i projektow, bedzie on mogt
bowiem ztozy¢ wniosek o uwzglednienie w ewaluacji innych osiggni¢¢ lub projektéw niz wybrane w wyniku

zastosowania algorytmu optymalizujacego.

Powyzszy sposob ustalania wykazu osiggnie¢ stanowigcych podstawe ewaluacji nie bedzie dotyczyt
podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ naukowa w dyscyplinach artystycznych ze wzgledu na specyfike
osiggnie¢ artystycznych, ktérych rzeczywista warto$¢ 1 poziom artystyczny mogg zosta¢ ustalone dopiero
w wyniku oceny dokonywanej przez ekspertéw powolywanych przez ministra na wniosek Przewodniczgcego
Komisji. Dlatego tez ewaluacji beda podlegaly osiagniecia wskazane w systemie POL-on przez kierownika

podmiotu, w terminie do dnia 15 lutego roku, w ktorym ewaluacja bedzie przeprowadzana.
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W ramach trzeciego podstawowego kryterium ewaluacji — wplyw dziatalnosci naukowej na
funkcjonowanie spoteczenstwa 1 gospodarki ocena bedzie przeprowadzana na podstawie opisOw
zawierajacych udowodniony, w szczegdlnosci w formie artykuléw naukowych, monografii naukowych,
raportow, cytowan w innych dokumentach lub publikacjach, zwigzek migdzy wynikami badan naukowych
lub prac rozwojowych albo dziatalnosci naukowej w zakresie tworczos$ci artystycznej a gospodarka, ochrong
zdrowia, kulturg 1 sztuka, ochrong srodowiska przyrodniczego, bezpieczenstwem i obronnoscig panstwa lub
innymi czynnikami wplywajacymi na rozwdj cywilizacyjny spoleczenstwa, zwanych dalej ,,opisami
wptywu”.

Uwzglednienie wptywu dziatalnosci naukowej na spoleczenstwo i gospodarke jako osobnego kryterium
ewaluacji jakosci tej dzialalnosci wymaga jednak uzycia szczeg6lnej metodologii, tj. studium indywidualnych
przypadkow, ktora pozwala na rzetelny pomiar i jego oceng. Metoda ta pochodzi z Wielkiej Brytanii, gdzie
od 2014 r. w ramach Research Evaluation Framework w ten ekspercki sposob jest oceniany wplyw badan
naukowych na spoteczenstwo 1 gospodarke. Wplyw ten jest bowiem trudny do okreslenia przy pomocy

klasycznych (,,twardych’) narzedzi stosowanych w instytucjonalnej ewaluacji nauki.

Cechg charakterystyczng tego kryterium bedzie mozliwo$¢ zgloszenia opisow wplywu odnoszacych si¢
do wynikéw badan przeprowadzonych zar6wno w okresie 4 lat podlegajacych ewaluacji, jak tez i przed tym
okresem. W okresie objetym ewaluacja powinien natomiast ujawni¢ si¢ wpltyw takiej dziatalnosci naukowej

na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki.

Liczba opisow wpltywu bedzie uzalezniona od liczby N. W przypadku gdy liczba N pracownikow
prowadzacych dzialalno$¢ naukowa w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej bedzie mniejsza
niz 100, podmiot bedzie mogt zglosi¢ do ewaluacji 2 opisy wplywu, w przypadku liczby N wynoszacej od
101 do 200 — 3 opisy wptywu, w przypadku liczby N mieszczacej si¢ w przedziale 201-300 — 4 opisy wplywu,
a w przypadku liczby N wynoszacej powyzej 300 — 5 opisow wptywu.

Aby takze w ramach tego kryterium w odpowiedni sposob doceni¢ monografie naukowe jako istotny
kanat publikacyjny dla przedstawicieli nauk humanistycznych, spolecznych i teologicznych, podmioty
prowadzace dziatalno$¢ naukowa w ramach dyscyplin naukowych nalezacych do tych dziedzin naukowych
beda mogty zglosi¢ na potrzeby ewaluacji dodatkowo 2 opisy wplywu zwigzane z wybitnymi monografiami

naukowymi.

Kazdy opis wptywu bedzie oceniany przez dwoéch ekspertow. W niektorych przypadkach minister na
wniosek Przewodniczacego Komisji bedzie mogl powotaé do oceny ekspertow zagranicznych. Z tego wzgledu
kazdy opis wptywu bedzie musial by¢ sporzadzony zaréwno w jezyku polskim, jak i angielskim. Eksperci
beda przyznawali za poszczegolne opisy wplywu punkty wedtug nastepujacej skali:

1) 100 pkt — za opis wptywu o globalnym zasiggu 1 znaczeniu,
2) 70 pkt — za opis wplywu o regionalnym zasi¢gu i znaczeniu;

3) 50 pkt — za opis wplywu o lokalnym zasiggu i znaczeniu;
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4) 20 pkt — za opis wptywu o niewielkim zasiggu i znaczeniu,
5) 0 pkt — za opis wplywu bez znaczenia albo bez udowodnionego zwigzku miedzy wynikami badan
naukowych lub prac rozwojowych albo dziatalno$ci naukowej w zakresie tworczo$ci artystycznej
a gospodarka, ochrong zdrowia, kulturg i sztuka, ochrong srodowiska przyrodniczego, bezpieczenstwem
1 obronnoscig panstwa lub innymi czynnikami wptywajacymi na rozwdj cywilizacyjny spoteczenstwa.
Kazda ocena bedzie wymagac¢ uzasadnienia o objgtosci nie mniejszej niz 1800 znakdéw ze spacjami.

Ostateczna ocena bedzie stanowila $rednig ocen przyznanych przez obu ekspertow.

Punktem odniesienia do ustalenia kategorii naukowych, tak jak dotychczas, beda zestawy warto$ci
referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ i B. Zostang one ustalone przez Komisj¢ odrebnie dla kazde;j
dyscypliny naukowej i artystycznej. Zestaw bedzie sktadac si¢ z warto$ci referencyjnych ocen punktowych
okreslonych dla poszczegdlnych kryteridow ewaluacji. Wartosci referencyjne beda okreslane w odniesieniu do
standardow migdzynarodowych, w szczeg6lnosci na podstawie informacji z baz danych bibliometrycznych,
z uwzglednieniem osiagnie¢ bgdacych wynikiem dziatalno$ci naukowej prowadzonej przez ewaluowane
podmioty w poszczegolnych dyscyplinach naukowych 1 artystycznych w ocenianym okresie. Zestawy
wartosci referencyjnych bedzie zatwierdzat minister i beda one obowigzywaly do czasu kolejnej ewaluacji.
Oceny dziatalno$ci naukowej podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej
przyznane w zakresie poszczegdlnych podstawowych kryteriow ewaluacji bedg porownywane z zestawami
wartosci referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ 1 B przy zastosowaniu algorytmu okreslonego

w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia.

Komisja okresli kategori¢ naukowa A, B+, B albo C proponowang dla dziatalno$ci naukowej podmiotu
prowadzonej w ramach kazdej dyscypliny naukowej albo artystycznej, na podstawie poréwnania przyznanych
mu w zakresie podstawowych kryteriow ewaluacji ocen, o ktorych mowa w § 11, § 12 ust. 71 § 13 ust. 8§,
z odpowiednimi wartosciami referencyjnymi dla kategorii naukowych A, B+ 1 B w poszczegdlnych
dyscyplinach, stosujgc algorytm okreslony w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.

Nieujemny catkowity wynik punktowy poroéwnania ocen przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowej A, obliczony wedlug wzoru okre§lonego w ust. 3 zatacznika nr 2 do
rozporzadzenia, bedzie stanowit podstawe do zaliczenia dziatalno$ci naukowej tego podmiotu prowadzonej
w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej A.

Ujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowej A 1 nieujemny catkowity wynik punktowy pordéwnania ocen
przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej B+, obliczone wedtug
wzoru okreslonego w ust. 3 zalacznika nr 2 do rozporzadzenia, beda stanowily podstawe do zaliczenia
dziatalno$ci naukowej tego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do

kategorii naukowej B+.
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Ujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowej B+ 1 nieujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen
przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej B, obliczone wedlug
wzoru okreslonego w ust. 3 zalacznika nr 2 do rozporzadzenia, bgda stanowily podstawe do zaliczenia
dziatalno$ci naukowej tego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do
kategorii naukowej B.

Ujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych podmiotowi z zestawem wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowej B bgdzie stanowit podstawe¢ do zaliczenia dziatalnos$ci naukowej tego

podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej C.

Do poréwnywania ocen bedzie wykorzystywany ustalony przez Komisj¢ prog pelnego przewyzszania,
o ktorym mowa w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia, stanowigcy odpowiedni procent nizszej z ocen
(przyznanej ewaluowanemu podmiotowi albo wartosci referencyjnej) w zakresie danego podstawowego

kryterium ewaluacji.

Kategoria naukowa A+ bedzie przyznawana podmiotom, ktérych dziatalno$¢ naukowa w danej
dyscyplinie naukowej albo artystycznej bedzie si¢ wyrdzniata wysoka jakoscia i osiggnigciami o szczegolnie
wysokim poziomie merytorycznym, a jej wyniki beda porownywalne z osiaggnigciami najlepszych osrodkow
zagranicznych. Zgodnie z § 18 projektu rozporzadzenia w celu wylonienia takich podmiotow bedzie
przeprowadzana dodatkowa ocena ekspercka. Poddane takiej ocenie zostang podmioty, ktorych dziatalno$é
naukowa w danej dyscyplinie naukowej albo artystyczne;j:

1) zostanie zaliczona do kategorii naukowej A;

2) uzyska w zakresie podstawowego kryterium ewaluacji, o ktérym mowa w art. 267 ust. 1 pkt 1 ustawy,
ocen¢ 0 warto$ci nie nizszej niz prog procentowy ustalony przez Komisje w stosunku do najwyzszej
oceny w danej dyscyplinie naukowej albo artystyczne;.

Prog ten zostanie ustalony dla kazdej dyscypliny naukowej 1 artystycznej w zaleznosci od wartos$ci ocen

uzyskanych w zakresie podstawowego kryterium ewaluacji, o ktorym mowa w art. 267 ust. 1 pkt 1 ustawy,

przez podmioty prowadzace dzialalno$¢ naukowa w tej dyscyplinie, jednak na poziomie nie nizszym niz 80%

najwyzszej z tych ocen. W przypadku dyscyplin naukowych Komisja uwzgledni w szczegdlnosci pozycje

nauki polskiej w danej dyscyplinie okre§lang na podstawie wskaznikéw bibliometrycznych. Dzigki temu

w dyscyplinach naukowych, w ktorych polska nauka reprezentuje wysoki poziom na tle standardow

miedzynarodowych, jak réwniez w dyscyplinach artystycznych wyrdzniajacych si¢ poziomem artystycznym

na tle migdzynarodowym mozna bedzie uwzgledni¢ w dodatkowej ocenie wigcej podmiotdw niz

w dyscyplinach, w ktérych poziom ten jest nizszy. W praktyce oznacza to, ze w dyscyplinach naukowych,

w ktorych poziom naukowy jest zdecydowanie nizszy od poziomu miedzynarodowego, jak rowniez

w dyscyplinach artystycznych, w ktérych poziom artystyczny jest zdecydowanie nizszy od poziomu

migdzynarodowego mozliwa bedzie sytuacja, w ktorej Komisja zdecyduje sie¢ wzig¢ pod uwage tylko jeden



_48 —
podmiot do celow przyznania kategorii naukowej A+. To bowiem w rzeczywistosci bedzie oznaczato

ustalenie progu procentowego na poziomie 100%.

Podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie kategorii naukowej A+ dla dziatalnosci naukowej w danej
dyscyplinie naukowej albo artystycznej bedzie musiat zglosi¢ do ewaluacji publikacje naukowe lub patenty
o znaczeniu migdzynarodowym, dostrzegalne w miedzynarodowym srodowisku naukowym lub w otoczeniu
spoteczno-gospodarczym albo osiggnigcia artystyczne o migdzynarodowym prestizu. Ponadto w przypadku
kazdej z dyscyplin naukowych i artystycznych Komisja przeprowadzi analiz¢ majaca na celu stwierdzenie,
czy osiaggniecia wskazane przez poszczegdlne podmioty sg na poziomie zblizonym do osiggnig¢ wiodacych
osrodkéw naukowych 1 artystycznych na §wiecie. Kategori¢ naukowa A+ beda mogly otrzymac te podmioty,

ktérych dziatalno§¢ naukowa pozostaje na poziomie zblizonym do poziomu $§wiatowego.

Oceng ekspercka przeprowadzi dwoch ekspertow, w tym co najmniej jeden z zagranicznego osrodka
naukowego, powolanych przez ministra na wniosek Przewodniczacego Komisji na podstawie analizy
wynikéw dziatalno$ci naukowej podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo
artystycznej, z uwzglednieniem:

1) miedzynarodowego znaczenia osiggnie¢ naukowych albo artystycznych podmiotu dla rozwoju
dyscypliny naukowej albo artystycznej;

2) migdzynarodowego znaczenia tych wynikow i1 ich wptywu na rozwdj cywilizacyjny, w tym rozwoj
kultury 1 sztuki;

3) jakosci i efektow tej dziatalnosci w pordwnaniu do jakosci 1 efektow dziatalnosci naukowej prowadzonej

w ramach tej dyscypliny naukowej albo artystycznej przez wiodace europejskie osrodki naukowe

o zblizonym potencjale naukowym.

W zwiazku z tak zarysowanymi priorytetami branymi pod uwagg przy przyznawaniu kategorii naukowe;j

A+, w ramach dodatkowej oceny stuzacej przyznaniu tej kategorii, w zaleznos$ci od specyfiki dyscypliny

naukowej albo artystycznej, bedg uwzgledniane:

1) liczba artykutéw naukowych autorstwa albo wspoélautorstwa pracownikéw podmiotu, za ktérych
autorstwo przyznaje si¢ 140 lub 200 pkt;

2) liczba cytowan artykutdow naukowych autorstwa albo wspotautorstwa pracownikow podmiotu
w odniesieniu do poziomu europejskiego okreslonego na podstawie wskaznikow bibliometrycznych;

3) liczba monografii naukowych autorstwa albo wspdtautorstwa pracownikow podmiotu, za ktérych
autorstwo przyznaje si¢ 200 pkt, a w dyscyplinach naukowych nalezacych do dziedziny nauk
humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych oraz dziedziny nauk teologicznych — 300 pkt;

4) znaczenie wynikow tej dziatalnosci dla:

a) rozwoju gospodarczego kraju, w szczegolnosci dla zwigkszenia konkurencyjnos$ci i innowacyjnosci
polskiej gospodarki,

b) rozwoju spotecznego kraju, ochrony dziedzictwa narodowego lub rozwoju kultury i sztuki;
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5) liczbe projektow obejmujacych badania naukowe lub prace rozwojowe, finansowanych w trybie
konkursowym przez instytucje zagraniczne 1 organizacje mi¢dzynarodowe, ze szczegdlnym

uwzglednieniem projektéw finansowanych przez ERC.

W projekcie przewidziano odrebny tryb oceny w przypadku podmiotéw prowadzacych dziatalnosé
naukowg na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa panstwa objeta ochrong informacji niejawnych, ale bedzie on
stosowany wytacznie na wniosek kierownika takiego podmiotu ztozony w terminie do dnia 30 wrzesnia roku
poprzedzajacego rok przeprowadzania ewaluacji. We wniosku kierownik podmiotu bgdzie musiat okresli¢
udziat dziatalno$ci naukowej na rzecz obronno$ci i bezpieczenstwa panstwa objetej ochrong informacji
niejawnych w dziatalnos$ci naukowej podmiotu ogotem, zwany dalej ,,liczbg B”. Istotg dziatalno$ci naukowe;j
takich podmiotéw jest to, ze prowadza zaréwno dziatalno$¢ naukowa, ktorej wyniki sg publikowane
w czasopismach naukowych i w postaci monografii naukowych, jak i dzialalno$¢, ktorej wyniki sg tajne.
Nalezy jednak podkresli¢, ze oba rodzaje dziatalno$ci naukowej sg ze sobg skorelowane, co oznacza, ze na
jako$¢ dziatalnosci niejawnej wplywa bezposrednio jako$¢ dziatalnosci naukowej, ktorej wyniki sa publicznie
dostepne 1 ktore s3 upowszechniane kanatami publikacyjnymi przyjetymi w $rodowisku naukowym.
Z doswiadczen dotychczas przeprowadzanych ocen podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ naukowsa na rzecz
obronnosci 1 bezpieczenstwa panstwa objeta ochrong informacji niejawnych wynika, ze uzasadnione jest
przyjecie zatozenia, ze dzialalno§¢ naukowa w tym zakresie nie stanowi wigcej niz 50% ich dziatalnosci
naukowej ogolem. Dlatego przyjeto zatozenie, ze w ewaluacji bedzie mozna uwzgledni¢ liczbe B wynoszaca
nie wigcej niz 0,5. Oznacza to, ze do 50% oceny dziatalnosci naukowej podmiotu w zakresie poszczegolnych

kryteriow ewaluacji moze by¢ wynikiem oceny dziatalno$ci naukowej niejawne;.

Zgodnie z przepisami § 19-22 ocena takich podmiotow bedzie przeprowadzana w dwoch etapach.
W pierwszym etapie bgda stosowane te same przepisy, ktore dotycza wszystkich innych podmiotow,
z wylaczeniem § 10, ktory dotyczy podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ naukowa w dyscyplinach
artystycznych, tj. § 5-91 § 11-15 z tym, ze:
1) wazona liczba publikacji naukowych nie bedzie mogta by¢ wigksza niz 3-krotnos¢ liczby N pomnozona
przez roznicg liczby 1 i liczby B;
2) liczba udzielonych patentow na wynalazki nie bedzie mogta by¢ wigksza niz 0,5 liczby N pomnozone
przez roznice liczby 1 1 liczby B;
3) liczba projektéw uwzglednianych przy ocenie efektow finansowych badan naukowych 1 prac
rozwojowych nie bedzie mogta by¢ wigksza niz liczba N pomnozona przez réznice liczby 1 i liczby B;
4) liczba opisow wplywu uwzglednianych przy ocenie wptywu dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie
spoleczenstwa i gospodarki bedzie ustalana zgodnie z § 13 ust. 2 pkt 3, a nastepnie mnozona przez

roznice liczby 1 1 liczby B.

Drugi etap ewaluacji dziatalno$ci naukowej na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa panstwa prowadzone;j

przez podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej be¢dzie przeprowadzany na podstawie informacji o tej
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dziatalno$ci objetych ochrong informacji niejawnych. Ocena w tym zakresie bedzie dokonywana w siedzibie
podmiotu, przez powotany przez ministra, na wniosek Przewodniczacego Komisji, zespot ekspertow, w skiad
ktérego beda wchodzi¢ eksperci posiadajacy poswiadczenie bezpieczenstwa upowazniajace do dostepu do
informacji niejawnych o klauzuli ,,tajne”, uzyskane zgodnie z przepisami ustawy z dnia 5 sierpnia 2010 r.
o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 412, z pdzn. zm.), w tym eksperci wskazani przez
Ministra Obrony Narodowej lub ministra wtasciwego do spraw wewngtrznych. Podstawa ewaluacji beda
wykazy 1 informacje dotyczace osiagni¢¢ naukowych objetych ochrong informacji niejawnych przygotowane

przez kierownika podmiotu.

W ocenie poziomu naukowego prowadzonej dziatalnos$ci naukowej w zakresie badan naukowych 1 prac
rozwojowych begda uwzgledniane nastepujace rodzaje osiagni¢¢ naukowych:

1) recenzowane opracowania naukowe opatrzone aparatem naukowym, w tym przypisami i bibliografia,
bedace efektem prowadzonych przez podmiot badan naukowych i prac rozwojowych objetych ochrong
informacji niejawnych;

2) wynalazki dotyczace obronnos$ci lub bezpieczenstwa panstwa okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 61 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wtasnos$ci przemystowej (Dz. U. z 2017 r.
poz. 776), uznane za tajne.

Inne niz w przypadku dzialalnosci naukowej nieobjetej ochrong informacji niejawnych kryteria oceny

wynikaja z faktu, ze wyniki badan naukowych niejawnych nie sg publikowane w formie artykutéw naukowych

w czasopismach naukowych ani w formie monografii naukowych. Dlatego tez beda uwzgledniane

opracowania naukowe posiadajace gtowng ceche artykutow i monografii naukowych, tzn. opatrzone aparatem

naukowym. Analogicznie ocena takiej dziatalnos$ci bedzie musiata uwzglednia¢ takze inne rozwigzania
dotyczace wynalazkéw w zakresie obronno$ci lub bezpieczenstwa panstwa. W tym etapie ewaluacji begda

uwzgledniane wynalazki uznane za tajne.

W drugim etapie ewaluacji bedg uwzgledniane osiggnigcia naukowe osdb, ktore:

1)  zostaty uwzglednione przy okresleniu liczby N w danej dyscyplinie naukowej,

2) w okresie objetym ewaluacja odbywaty ksztalcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez podmiot
1 przygotowywaty rozprawe doktorska w dyscyplinie naukowej albo w dziedzinie nauki, do ktorej nalezy
dana dyscyplina,

3) nie zostaly uwzglednione przy okresleniu liczby N, ale prowadzily dziatalno$¢ naukowa i byty
zatrudnione w podmiocie na podstawie umowy o prace

— oraz ztozyly o§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy, a takze wskazaty podmiot jako miejsce

prowadzenia dziatalno$ci naukowej, ktorej wyniki stanowily podstawe opracowania naukowego.

Ocena bedzie przeprowadzana z uwzglednieniem udziatu dziatalno$ci naukowej na rzecz obronnosci
1 bezpieczenstwa panstwa objetej ochrong informacji niejawnych w dziatalno$ci naukowej podmiotu ogétem

(liczba B) w nastepujacy sposob:



1)

2)

3)

4)

5)

6)
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wazona liczba uwzglednianych w ewaluacji opracowan naukowych:
a) w danej dyscyplinie naukowej nie bedzie mogta by¢ wigksza niz 3-krotno$¢ liczby N pomnozona

przez liczbg B,

b) autorstwa albo wspotautorstwa osob, o ktorych mowa § 7 ust. 4:

— pkt 113, wdanej dyscyplinie naukowej nie bedzie mogla by¢ wieksza niz 4-krotno$¢ sredniej
wartosci iloczynu wymiaru czasu pracy i1 udziatu czasu pracy zwigzanej z prowadzeniem
dziatalno$ci naukowej w tej dyscyplinie wskazanego zgodnie z art. 343 ust. 1 pkt 16 ustawy
w okresie objetym ewaluacja, ustalonego z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku,
pomnozona przez liczbe B,

— pkt 2, w danej dyscyplinie naukowej nie bedzie mogta by¢ wigksza niz wartos¢ iloczynu liczby
B i liczby 4, zaokraglonego do najblizszej liczby catkowitej;

liczba wynalazkéw uznanych za tajne nie bedzie mogta by¢ wieksza niz 0,5 liczby N pomnozone przez

liczbe B;

za autorstwo:

a) opracowania naukowego bedzie przyznawane od 20 do 200 pkt,

b) wynalazku uznanego za tajny bedzie przyznawane 30 pkt;

za wspotautorstwo opracowania naukowego punkty beda przyznawane w wysokosci bedacej iloczynem

wartos$ci r/s ustalonym z doktadnosciag do dwoch miejsc po przecinku i liczby punktéw przyznanych za

autorstwo opracowania naukowego, ale nie mniej niz 10% tej liczby, gdzie:

k— oznacza liczb¢ autor6w opracowania naukowego, o ktérych mowa w § 7 ust. 4, ktérzy
upowaznili podmiot do wykazania opracowania naukowego jako osiggni¢cia naukowego
w danej dyscyplinie naukowej,

m—  oznacza liczbg autorow opracowania naukowego ogolem;

do oceny efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych beda stosowane przepisy § 12,

z tym ze liczba projektéw uwzglednianych w tej ocenie w danej dyscyplinie naukowej nie bgdzie mogla

by¢ wigksza niz liczba N pomnozona przez liczbe B;

do oceny wptywu dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki beda stosowane

przepisy § 13, z tym Ze liczba uwzglgdnianych opisow wplywu bedzie ustalana zgodnie z § 13 ust. 2

pkt 3 1 mnozona przez liczbe B.

Dzieki temu taczna liczba osiggnig¢ naukowych uwzglednianych w ewaluacji w ramach poszczegdlnych

kryteriow ewaluacji w etapie pierwszym i drugim bedzie taka sama jak dla podmiotow ocenianych w zwyktym

trybie. Podobnie aczna liczba osiagnig¢ poszczegodlnych naukowcdw uwzglednianych w etapie pierwszym

1 drugim nie bedzie mogla przekroczy¢ liczby osiggnie¢ okreslonej dla pracownikow podmiotow

nieprowadzacych dziatalno$ci naukowej objetej ochrong informacji niejawnych.

Zgodnie z § 22 oceny uzyskane w pierwszym i drugim etapie w zakresie poszczegdlnych podstawowych

kryteriow ewaluacji beda sumowane i begda stanowi¢ podstawe do okreslenia kategorii naukowej
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proponowanej dla dziatalnos$ci naukowej na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa panstwa prowadzonej przez
podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej zgodnie z przepisami okres§lonymi w § 16—18. Zapewni to
poréwnywalnos$¢ ocen uzyskanych przez wszystkie ewaluowane podmioty w poszczegolnych dyscyplinach

naukowych w zakresie podstawowych kryteriow ewaluacji.

Komisja, zgodnie z § 23, podejmie uchwate w sprawie kategorii naukowych proponowanych dla
dziatalno$ci naukowej ocenionych podmiotow w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych i artystycznych

w terminie do dnia 15 czerwca roku, w ktorym ewaluacja bedzie przeprowadzana.

Nalezy wskazaé, ze nie ma mozliwosci podjecia alternatywnych w stosunku do projektowanego

rozporzadzenia srodkdw umozliwiajacych osiggnigcie zamierzonego celu.
Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;j.
Projektowane rozporzadzenie nie wptywa na dziatalno$¢ mikro-, matych i $rednich przedsigbiorcow.

Projektowane rozporzadzenie nie wymaga przedstawienia wlasciwym organom i instytucjom Unii
Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania

powiadomienia, konsultacji lub uzgodnienia.

Projektowane rozporzadzenie nie podlega notyfikacji zgodnie z przepisami rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm

1 aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz z 2004 r. poz. 597).



