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Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia

DZIAL 1. ZASADY OGOLNE

Art. 1. § 1. Postepowanie w sprawach o wykroczenia toczy si¢ wedlug przepiséw

niniejszego kodeksu.
§ 2. W postgpowaniu, o ktérym mowa w § 1, przepisy Kodeksu postgpowania
karnego stosuje si¢ jedynie, gdy niniejszy kodeks tak stanowi.

Art. 2. § 1. Orzekanie nastgpuje w postgpowaniu:
1) zwyczajnym,
2) przyspieszonym,
3) nakazowym.

§ 2. W wypadkach wskazanych w ustawie i na zasadach w niej okre§lonych
uprawniony organ moze natozy¢ grzywng w drodze mandatu karnego.

Art. 3. W razie stwierdzenia w toku postgpowania istotnego uchybienia
w czynnos$ciach instytucji panstwowej, samorzadowej lub spotecznej, sprzyjajacego
naruszeniom prawa, sad, a w toku czynno$ci wyjasniajacych organ je prowadzacy,
zawiadamia o stwierdzonym uchybieniu t¢ instytucje badz organ powotany do
sprawowania nad nia nadzoru.

Art. 4. Obwinionemu przystuguje prawo do obrony, w tym do korzystania
z pomocy jednego obroncy, o czym nalezy go pouczy¢.

Art. 5. § 1. Nie wszczyna si¢ postgpowania, a wszczete umarza, gdy:
1) czynu nie popetniono albo brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie jego popetnienia,

2) czyn nie zawiera znamion wykroczenia albo ustawa stanowi, ze sprawca nie

popetnia wykroczenia,
3) ustawa stanowi, ze sprawca nie podlega karze,
4) nastapito przedawnienie orzekania,
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5) obwiniony zmartl,

6) obwiniony jest:

a) uwierzytelnionym w Rzeczypospolitej Polskiej, szefem przedstawicielstwa
dyplomatycznego panstwa obcego,

b) osoba nalezaca do personelu dyplomatycznego tego przedstawicielstwa,

c) osoba nalezaca do personelu administracyjnego lub technicznego tego
przedstawicielstwa,

d) cztonkiem rodziny oséb wymienionych pod lit. a-c i pozostaje z nimi we
wspoélnocie domowej,

e) inng osoba korzystajaca z immunitetu dyplomatycznego, na podstawie
ustaw, umow lub powszechnie uznanych zwyczajow migdzynarodowych,

f) kierownikiem urzedu konsularnego lub innym urzednikiem konsularnym
panstwa obcego albo inna osoba zrownana z nimi na podstawie ustaw,
umoéw lub powszechnie uznanych zwyczajéw migdzynarodowych,

7) obwiniony z mocy przepisow szczegdlnych nie podlega orzecznictwu na
podstawie niniejszego kodeksu,

8) postepowanie co do tego samego czynu obwinionego zostalo prawomocnie
zakonczone lub wczesniej wszczgte, toczy sig,

9) brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela albo zadania $cigania
pochodzacego od osoby uprawnionej lub zezwolenia na $ciganie, gdy ustawa
tego wymaga,

10) zachodzi inna okoliczno$¢ wytaczajaca z mocy ustawy orzekanie w
postgpowaniu na podstawie niniejszego kodeksu.

§ 2. Przepisu § 1 pkt 6 nie stosuje si¢:

1) do oséb w nim wymienionych, jezeli sa obywatelami polskimi lub maja w
Polsce miejsce stalego zamieszkania, przy czym osoby, o ktérych mowa pod
lit. f, nie podlegaja orzecznictwu na podstawie niniejszego, kodeksu tylko w
zakresie czynno$ci popetnionych w toku 1 w wykonaniu funkcji urzgdowych;

2) jezeli umowa migdzynarodowa, ktérej Rzeczpospolita Polska jest strona,
stanowi inaczej,

§ 3. Przepisu § 1 pkt 6 mozna nie stosowa¢ do obywatela panstwa obcego,
z ktorym nie ma w tym przedmiocie umowy, a panstwo to nie zapewnia wzajemnosci.

§ 4. Do chwili otrzymania wymaganego przez ustawe¢ zezwolenia na §ciganie lub
zadanie $cigania organ prowadzacy czynnosci wyjasniajace moze dokonywac czynnosci
nie cierpiacych zwloki w celu zabezpieczenia sladow i dowodow, a takze czynnosci
zmierzajacych do wyjasnienia, czy zadanie bedzie ztozone lub zezwolenie bedzie
wydane.

Art. 6. § 1. W sprawach o wykroczenia §cigane na zadanie pokrzywdzonego
wystepujacy z wnioskiem o ukaranie, jezeli nie jest nim pokrzywdzony, powinien
uzyskaé wymagane zadanie od osoby uprawnionej do jego zlozenia. Zadanie moze by¢
ztozone na pi$mie albo ustnie do protokotu.



§ 2. Zadanie ztozone co do niektorych tylko uczestnikéw czynu pozostaje
skuteczne takze wobec 0sob nie wskazanych w Zadaniu, jezeli nie sa to osoby najblizsze
dla pokrzywdzonego, o czym nalezy pouczy¢ sktadajacego zadanie przed jego
przyjeciem.

§ 3. Zadanie moze by¢ cofniete. Niedopuszczalne jest cofniecie zadania wobec
niektorych tylko uczestnikow czynu, chyba ze sa to osoby najblizsze dla
pokrzywdzonego. Cofnigcie moze nastapi¢ do momentu rozpoczecia przewodu
sadowego na pierwszej rozprawie. W razie cofnigcia zadania ponowne jego ztozenie jest
niedopuszczalne.

§ 4. Jezeli wniosek o ukaranie pochodzi od pokrzywdzonego, cofnigcie takiego
wniosku oznacza takze cofnigcie zadania $cigania.

Art. 7. Policja i inne organy w zakresie postgpowania w sprawach o wykroczenia
wykonuja polecenia sadu oraz prowadza w granicach okreslonych w ustawie czynnos$ci
wyjasniajace.

Art. 8. W postepowaniu uregulowanym w niniejszym kodeksie stosuje si¢
odpowiednio art. 2, 4, 5, 7-9, 13, 14, 15 § 2, art. 16, 18 § 2, art. 20 i 23 Kodeksu
postegpowania karnego.

DZIAL I1. SAD
Rozdzial 1. Wlasciwos¢ i sklad sadu

Art. 9. §1. W sprawach o wykroczenia w pierwszej instancji orzeka sad rejonowy,
z wyjatkiem okre§lonym w art. 10.

§ 2. Sad wlasciwy do rozpoznania sprawy rozpoznaje takze srodki zaskarzenia
w wypadkach wskazanych w ustawie oraz przeprowadza inne czynnosci, gdy ustawa to
przewiduje.

Art. 10. § 1. W sprawach o wykroczenia popelnione przez:

1) zomierzy w czynnej stuzbie wojskowe;,

2) zomierzy sit zbrojnych panstw obcych, przebywajacych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej oraz cztonké6w ich personelu cywilnego, jezeli
pozostaja w zwiazku z petnieniem obowiazkoéw stuzbowych, o ile ustawa lub
umowa migdzynarodowa, ktorej Rzeczypospolita Polska jest strong nie
stanowi inaczej

— orzekaja wojskowe sady garnizonowe.
§ 2. Przepis art. 9 § 2 stosuje si¢ odpowiednio do sadow wojskowych.



Art. 11. § 1. Przy ustalaniu wlasciwosci sadu stosuje si¢ odpowiednio art. 31, 32,
33 § 1, art. 35, 36 1 39 Kodeksu postepowania karnego, a w odniesieniu do sadu, o ktérym
mowa w art. 10, takze art. 651 Kodeksu postgpowania karnego.

§ 2. Sad okrggowy moze z inicjatywy wlasciwego sadu przekazaé sprawe do
rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu w ramach okrggu tego samego sadu
okregowego, jezeli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci.

§ 3. Przepis § 2 stosuje si¢ odpowiednio do wojskowego sadu okregowego w
wypadku, w ktérym inicjatywa pochodzi od wojskowego sadu garnizonowego.

Art. 12. § 1. Spory o wlasciwo$¢ miedzy sadami rejonowymi rozstrzyga sad
okregowy, wlasciwy dla okregu, w ktorym dziala sad, ktory pierwszy wszczat spor.

§ 2. Spory o wlasciwos$¢ miedzy wojskowymi sadami garnizonowymi rozstrzyga
okregowy sad wojskowy, nadrzedny nad sadem, ktory pierwszy wszczat spor.

Art. 13. § 1. Sad rejonowy orzeka na rozprawie 1 na posiedzeniu jednoosobowo.
§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do wojskowego sadu garnizonowego oraz
do sadu, o ktorym mowa w art. 12 § 11 2.

Art. 14. § 1. Sadem odwotawczym w sprawach o wykroczenia jest:

1) sadrejonowy w innym rownorzednym sktadzie w sprawach rozpoznawanych
w pierwszej instancji, nalezacych do wtasciwosci sadow powszechnych,

2) wojskowy sad garnizonowy w innym réwnorzednym sktadzie w sprawach
rozpoznawanych w pierwszej instancji, nalezacych do wtasciwosci sadow
wojskowych.

§. 2. Sady wskazane w § 1 orzekaja na rozprawie i na posiedzeniu jednoosobowo.

Art. 15. § 1. Do rozpoznawania kasacji wiasciwy jest Sad Najwyzszy.

§ 2. W sprawach, w ktorych orzekaly sady wojskowe uprawnienia sadu
okregowego ma wojskowy sad okregowy, a Sadu Najwyzszego — [zba Wojskowa Sadu
Najwyzszego.

§ 3. Sady, o ktorych mowa w § 1 1 2 orzekaja jednoosobowo, chyba ze wtasciwy
prezes sadu zarzadzi orzekanie w sktadzie trzech s¢dziow.

Rozdzial 2. Wylaczenie sedziego.

Art. 16. § 1. Do wylaczenia sedziego stosuje si¢ odpowiednio art. 40, 41142 § 1-3
Kodeksu postgpowania karnego.

§ 2. O wylaczeniu sedziego rozstrzyga inny roéwnorzedny sktad sadu, przed ktorym
sprawa sig toczy. W razie niemoznosci utworzenia takiego sktadu o wylaczeniu orzeka
sad wyzszego rzedu.



DZIAL III. STRONY, OBRONCY I PELNOMOCNICY
Rozdzial 3. Oskarzyciel publiczny

Art. 17. § 1. Oskarzycielem publicznym we wszystkich sprawach o wykroczenia
jest Policja, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

§ 2. W sprawach o wykroczenia przeciwko prawom pracownika okreslonym w
Kodeksie pracy, a takze w sprawach o inne wykroczenia zwiazane z wykonywaniem
pracy zarobkowej, jezeli ustawa tak stanowi, oskarzycielem publicznym jest inspektor
pracy.

§ 3. Organom administracji rzadowej 1 samorzadowej, organom kontroli
panstwowej 1 kontroli samorzadu terytorialnego oraz strazom gminnym (miejskim)
uprawnienia oskarzyciela publicznego przystuguja tylko wowczas, gdy w zakresie swego
dziatania ujawnity wykroczenie 1 wystapily z wnioskiem o ukaranie.

§ 4. Rada Ministréw moze w drodze rozporzadzenia, nada¢ w sprawach o
wykroczenia uprawnienia oskarzyciela publicznego takze innym instytucjom
panstwowym, samorzadowym lub spotecznym, okreslajac zakres spraw, w ktorych w
ramach swego dzialania moga wystepowac z wnioskiem o ukaranie za ujawnione przez
siebie wykroczenia.

§ 5. Udziat w rozprawie organu, ktory ztozyt wniosek o ukaranie, wytacza Policje
od udziatu w rozprawie.

Art. 18. § 1. W kazdej sprawie o wykroczenie wniosek o ukaranie moze wnie$¢
prokurator, stajac si¢ oskarzycielem publicznym.

§ 2. Prokurator moze takze wstapi¢ do postgpowania wszczetego na podstawie
wniosku o ukaranie wniesionego przez innego oskarzyciela; w takim wypadku udziat
prokuratora wytacza udziat innego oskarzyciela publicznego.

Art. 19. § 1. Przepisy art. 40 § 1 pkt 1-4 16, § 2 oraz art. 41 142 Kodeksu
postgpowania karnego stosuje si¢ odpowiednio do oskarzyciela publicznego oraz
prowadzacego czynno$ci wyjasniajace.

§ 2. W sprawie wylaczenia orzeka organ bezposrednio przetozony nad osoba
podlegajaca wylaczeniu. Przepis art.. 48 § 2 Kodeksu postepowania karnego stosuje si¢
odpowiednio.

Rozdzial 4. Obwiniony i jego obronca

Art. 20. § 1. Obwinionym jest osoba, przeciwko ktorej wniesiono wniosek o
ukaranie w sprawie o wykroczenie.

§ 2. Jezeli obwiniony nie zna jg¢zyka polskiego, wniosek o ukaranie oraz
rozstrzygnigcia podlegajace zaskarzeniu lub koficzace postgpowanie, oglasza sig lub
dorecza obwinionemu wraz z ttumaczeniem.



§ 3. Do obwinionego stosuje si¢ odpowiednio art. 74 § 112, art. 75,761 175
Kodeksu postgpowania karnego.

Art. 21. § 1. W postgpowaniu w sprawie o wykroczenia obwiniony musi mie¢

obroncg przed sadem, jezeli:
1) jest ghluchy, niemy lub niewidomy,
2) zachodzi uzasadniona watpliwos$¢ co do jego poczytalnosci.

§ 2. W wypadku, o ktérym mowa w § 1 pkt 2 obowiazek korzystania z pomocy
obroncy ustaje, jezeli powotany biegly stwierdzi, ze poczytalno$¢ obwinionego nie budzi
watpliwos$ci, chyba ze sad postanowi inacze;j.

§ 3. W wypadkach, o ktorych mowa w § 1, udziat obroncy w rozprawie jest
obowiazkowy, a na posiedzeniu, jezeli ustawa tak stanowi.

Art. 22. Gdy wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, obwinionemu, ktory
nie ma obroncy z wyboru, wyznacza si¢ na jego wniosek obronceg z urzedu, jezeli w
sposoOb nalezyty wykaze, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow obrony bez powaznego
uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny. Przepis art. 78 § 2 Kodeksu
postepowania karnego stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 23. Obroncg z urzedu wyznacza prezes sadu wlasciwego do rozpoznania
sprawy.

Art. 24. Do obroncy obwinionego stosuje si¢ odpowiednio art. 82-86 Kodeksu
postgpowania karnego.

Rozdzial 5. Pokrzywdzony, oskarzyciel positkowy i pelnomocnicy

Art. 25. § 1. Pokrzywdzonym jest ten, czyje dobro prawne zostato bezposrednio
naruszone lub zagrozone przez wykroczenie.

§ 2. W razie $§mierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystugiwaly moga
wykonywac¢ osoby najblizsze.

§ 3. Do pokrzywdzonego stosuje si¢ odpowiednio art. 49 § 3 1 4 oraz art. 51
Kodeksu postgpowania karnego.

§ 4. Pokrzywdzony moze dziata¢ jako strona w charakterze oskarzyciela
positkowego obok oskarzyciela publicznego lub zamiast niego.

Art. 26. § 1. O przestaniu wniosku o ukaranie do sadu oskarzyciel publiczny
zawiadamia ujawnionego pokrzywdzonego.

§ 2. Sad zawiadamia ujawnionego pokrzywdzonego o terminie rozprawy.

§ 3. Pokrzywdzony moze do rozpoczegcia przewodu sadowego albo bezposrednio
po rozpoczeciu posiedzenia, o ktorym mowa w art. 60 § 1 pkt 1-3 1 6, oswiadczy¢, ze
bedzie dziatat obok oskarzyciela publicznego jako oskarzyciel positkowy.



§ 4. Pokrzywdzony, ktory nie uczestniczyl w rozprawie z powodu braku
prawidtowego powiadomienia o jej terminie, moze ztozy¢ oswiadczenie, o ktorym mowa
w § 3, najpdzniej bezposrednio po wywotaniu sprawy na pierwszej rozprawie, o ktorej
zostat prawidtowo powiadomiony.

§ 5. Art. 54 § 21 art. 56 § 112 Kodeksu postgpowania karnego stosuje si¢
odpowiednio.

Art. 27. § 1. W sprawach o wykroczenia $cigane na zadanie pokrzywdzonego,
pokrzywdzony moze samodzielnie wnies¢ wniosek o ukaranie jako oskarzyciel
positkowy.

§ 2. W sprawach o wykroczenia inne niz okreslone w § 1, pokrzywdzony moze
samodzielnie wnie$¢ wniosek o ukaranie jako oskarzyciel positkowy, jezeli w ciagu
miesigca od powiadomienia o wykroczeniu organu uprawnionego do wystgpowania w
tych sprawach w charakterze oskarzyciela publicznego nie zostanie powiadomiony o
whniesieniu przez ten organ wniosku o ukaranie.

§ 3. Jezeli pokrzywdzony ztozyt wniosek o ukaranie pomimo, ze oskarzyciel
publiczny takze ztozyl wniosek o ukaranie, wniosek pokrzywdzonego traktuje si¢ jako
oswiadczenie wskazane w art. 26 § 3.

§ 4. Prezes sadu zawiadamia o wniesieniu wniosku o ukaranie, o ktorym mowa w
§ 112, whasciwego oskarzyciela publicznego. Jezeli oskarzyciel ten w ciagu 14 dni od
otrzymania zawiadomienia wniesie w sprawie o ten sam czyn tej samej osoby publiczny
wniosek o ukaranie, wniosek pokrzywdzonego traktuje si¢ jak o§wiadczenie wskazane w
art. 26 § 3.

Art. 28. § 1. Odstapienie od oskarzenia oskarzyciela positkowego, o ktérym
mowa w art. 27 § 1 i 2, powoduje umorzenie postgpowania.

§ 2. Odstapienie od oskarzenia oskarzyciela positkowego, o ktorym mowa w art.
26 § 3 nie tamuje rozpoznania sprawy. Art. 57 § 1 Kodeksu postepowania karnego stosuje
si¢ odpowiednio.

Art. 29. § 1. Niestawiennictwo prawidtowo powiadomionego pokrzywdzonego i
oskarzyciela positkowego na rozprawg lub posiedzenie nie tamuje toku sprawy, chyba ze
ustawa stanowi inacze;.

§ 2. Niestawiennictwo oskarzyciela positkowego, o ktorym mowa w art. 27 § 11
2 bez usprawiedliwienia, uwaza si¢ za odstapienie od oskarzenia; w takim przypadku sad
umarza postgpowanie.

Art. 30. § 1. Pokrzywdzony i1 oskarzyciel positkowy moze korzysta¢ z pomocy
jednego pelnomocnika. Pelnomocnikiem moze by¢ adwokat, radca prawny, a w wypadku,
gdy pokrzywdzonym jest instytucja panstwowa, samorzadowa lub spoleczna, takze
pracownik tej instytucji lub jej organu nadrz¢dnego.

§ 2. Do pelnomocnika stosuje si¢ odpowiednio art. 22-24 niniejszego kodeksu
oraz art. 88 § 1 1 89 Kodeksu postgpowania karnego.



Art. 31. § 1. W razie $mierci oskarzyciela positkowego, o ktorym mowa w art. 27
§ 112, sad zawiesza postgpowanie, a osoby najblizsze moga wstapi¢ w prawa zmartego.
Jezeli w terminie zawitym miesiaca od dnia $mierci oskarzyciela osoba uprawniona nie
wstapi w prawa zmarlego, sad umarza post¢powanie.

§ 2. W razie $mierci oskarzyciela positkowego, wskazanego w art. 26 § 3, osoby
najblizsze moga przystapi¢ do postgpowania w kazdym jego stadium.

DZIAL IV. CZYNNOSCI PROCESOWE

Art. 32. § 1. Rozstrzygnigcia zapadaja w postaci orzeczen, zarzadzen albo
mandatow karnych.

§ 2. Orzeczenie wydaje si¢ w formie wyroku lub postanowienia. Postanowieniem
rozstrzyga sig, gdy ustawa nie wymaga wydania wyroku.

§ 3. Postanowienie wydaje sad, prezes sadu i upowazniony s¢dzia, a w toku
czynnosci wyjasniajacych rowniez organ prowadzacy te czynnosci. W kwestii nie
wymagajacej postanowienia wydaje si¢ zarzadzenie.

§ 4. W sprawach oso6b podlegajacych orzecznictwu sadéw wojskowych przepis §
3 odnosi si¢ takze do prokuratora wojskowego.

§ 5. Przepisy art. 94, 95 1 97 Kodeksu postepowania karnego stosuje si¢
odpowiednio.

Art. 33. Strony moga uczestniczy¢ w posiedzeniu jezeli ustawa to przewiduje
albo gdy prezes sadu lub sad tak zarzadzi.

Art. 34. Podstawe orzeczenia moze stanowi¢ tylko catoksztatt okolicznos$ci
ujawnionych w postepowaniu, majacych znaczenie dla rozstrzygnigcia.

Art. 35. § 1. Wyrok sadu pierwszej instancji uzasadnia si¢ i dorgcza stronie wraz
z uzasadnieniem jedynie na jej zadanie zgloszone w zawitym terminie 7 dni od daty jego
ogloszenia, chyba Ze ustawa stanowi inaczej.

§ 2. Wyrok zaoczny dorgcza si¢ z urzgdu obwinionemu i jego obroncy, jezeli
zostat ustanowiony; termin do zadania dorgczenia uzasadnienia tego wyroku biegnie od
daty jego dorgczenia.

§ 3. Wyrok wydany na posiedzeniu dorgcza si¢ stronie z urze¢du, gdy nie
uczestniczyla ona w posiedzeniu; termin do zadania dor¢czenia uzasadnienia wyroku
biegnie wowczas od daty jego dorgczenia.

Art. 36. § 1. Postanowienie i zarzadzenie uzasadnia si¢ jedynie, gdy podlega ono
zaskarzeniu. Uzasadnienie sporzadza si¢ wowczas z urz¢du i dorgcza si¢ je wraz z
rozstrzygnigciem osobom, ktorym przystuguje srodek odwotawczy, jezeli nie braty



udzialu w rozprawie lub posiedzeniu albo nie byty obecne przy ogloszeniu
rozstrzygnigcia, chyba, ze oddality si¢ samowolnie.

§ 2. Orzeczenie wydane w wyniku rozpoznania $rodka zaskarzenia uzasadnia si¢
z urzgdu, chyba Ze ustawa stanowi inaczej.

Art. 37. § 1. Protokot spisuje si¢ z kazdej czynnosci majacej istotne znaczenie dla
sprawy, a w szczegdlnosci z rozprawy 1 posiedzenia, a takze z dokonanych poza rozprawa
czynno$ci dowodowych, chyba ze ustawa stanowi inacze;j.

§ 2. Czynnosci, z ktorych nie sporzadza sig protokotu, a takze inne zdarzenia,
ktore maja znaczenie dla postgpowania, utrwala si¢ w aktach w formie notatki urzedowe;j
podpisanej przez osobg, ktora dokonata tych czynnosci.

§ 3. Przebieg czynnosci protokotowanych moze by¢ utrwalony ponadto za
pomoca urzadzenia rejestrujacego obraz lub dzwigk, o czym nalezy uprzedzi¢ osoby
uczestniczace w czynnosci. Zapis taki i jego przektad sa zalacznikami do protokotu.

§ 4. Strony 1 osoby majace w tym interes prawny moga ztozy¢ wniosek o
sprostowanie protokotu rozprawy lub posiedzenia, wskazujac na niescistosci 1
opuszczenia. O sprostowaniu protokotu rozstrzyga, po wystuchaniu protokolanta, sedzia,
ktory prowadzit czynnos$¢.

§ 5. Do protokotéw stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 144-146, 148,149 § 11
2, art. 150, 151, 153 § 314, art. 154 oraz 155 Kodeksu postepowania karnego oraz
przepisy wydane na podstawie art. 147 § 5 Kodeksu postepowania karnego.

Art. 38. Do czynnosci procesowych prowadzonych w postgpowaniu w sprawach
o wykroczenia stosuje si¢ odpowiednio takze przepisy art. 105, 107, 108, 116-121, 122-
127, 128-134, 136-142, 156 § 1-4, 157, 158 1 160-166 Kodeksu postepowania karnego, a
gdy sad nie orzeka jednoosobowo rowniez art. 109-115 Kodeksu postgpowania karnego.

DZIAL V. DOWODY

Rozdzial 6. Przepisy ogdlne

Art. 39. § 1. Dowody przeprowadza si¢ na wniosek stron albo z urzedu.
Art. 168 Kodeksu postgpowania karnego stosuje si¢ odpowiednio.

§ 2. Do wniosku dowodowego stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 1691 170
Kodeksu postgpowania karnego, a przy przeprowadzaniu dowodu takze art. 171, 172 1
173 Kodeksu postepowania karnego, z tym, ze podczas okazania, osoba okazywana
powinna znajdowac¢ si¢ w grupie obejmujacej tacznie co najmniej trzy osoby.

§ 3. Poza rozprawa o dopuszczeniu dowodu lub o jego zabezpieczeniu rozstrzyga
prezes sadu, sad albo organ prowadzacy czynno$ci wyjasniajace, a w sprawach osob
podlegajacych orzecznictwu sadow wojskowych takze prokurator wojskowy.

§ 4. Dowodu z wyjasnien lub zeznan nie wolno zastgpowac trescia pism,
zapiskow lub notatek urzgdowych, chyba, ze ustawa stanowi inaczej.



Art. 40. Jezeli osoba przestuchiwana o$wiadczy, ze pragnie ztozy¢ o§wiadczenie
na pismie, nalezy umozliwi¢ jej sporzadzenie takiego oSwiadczenia w warunkach
uniemozliwiajacych porozumienie si¢ z innymi osobami, a nast¢pnie przeshuchac ja w
celu wyjasnienia, uzupekienia lub uscislenia okolicznosci zawartych w o$§wiadczeniu
pisemnym. Oswiadczenie pisemne stanowi zatacznik do protokotu.

Rozdzial 7. Przeprowadzanie poszczegolnych dowodow. Przeszukanie.

Art. 41. § 1. Przy przeprowadzaniu dowodu z zeznan S$wiadka stosuje si¢
odpowiednio art. 177, 178, 182, 183, 185-190 oraz 191 § 1 i 2 Kodeksu postgpowania
karnego.

§ 2. Osoby obowigzane do zachowania tajemnicy panstwowe] moga byc
przestuchane co do okolicznosci, na ktére rozciaga si¢ ten obowiazek, tylko po
zwolnieniu tych osob od obowiazku zachowania tajemnicy przez uprawniony organ
przetozony.

§ 3. Osoby obowiazane do zachowania tajemnicy stuzbowej lub tajemnicy
zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji moga odmowi¢ zeznan co do
okolicznos$ci, na ktore rozciaga si¢ ten obowiazek, chyba ze sad zwolni te osoby od
obowiazku zachowania tajemnicy. Na postanowienie sadu stuzy zazalenie.

§ 4. Sad nie moze zwolni¢ jednak od obowiazku zachowania tajemnicy zwiazanej
z wykonywaniem zawodu adwokata, radcy prawnego, lekarza lub dziennikarza.

§ 5. W wypadkach wskazanych w § 2 1 3 sad przestuchuje taka osobe na
rozprawie z wylaczeniem jawnos$ci. Przepisy wydane na podstawie art. 181 § 2 Kodeksu
postepowania karnego stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 42. § 1. Przy przeprowadzaniu dowodu z opinii bieglego stosuje si¢
odpowiednio art. 193-201 Kodeksu postepowania karnego.

§ 2. W razie uzasadnionych watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego
obwinionego nalezy powota¢ biegltego psychiatre. Art. 202 § 4 Kodeksu postgpowania
karnego stosuje si¢ odpowiednio.

§ 3. Do tlumacza i specjalistow stosuje si¢ odpowiednio art. 204-206 Kodeksu
postgpowania karnego.

Art. 43. Przy przeprowadzaniu ogledzin i eksperymentu procesowego stosuje si¢
odpowiednio przepisy art. 207, 208, 211 1 212 Kodeksu postepowania karnego.

Art. 44. § 1. W celu znalezienia 1 zatrzymania przedmiotéw podlegajacych
ogledzinom lub mogacych stanowi¢ dowod rzeczowy, Policja, a w toku czynnosci
wyjasniajacych rowniez inne organy je prowadzace, moga dokona¢ przeszukania
pomieszczen 1 innych miejsc, jezeli istnieja uzasadnione podstawy do przypuszczenia, ze
przedmioty te lub dowody tam si¢ znajduja.
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§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do przeszukania osoby, jej odziezy lub
podrecznych przedmiotow.

§ 3. Przeszukanie nastepuje na mocy postanowienia prokuratora lub sadu.

§ 4. W wypadkach nie cierpiacych zwloki, jezeli postanowienie nie moglto by¢
uprzednio wydane, mozna przeprowadzi¢ przeszukanie bez takiego postanowienia, jednak
organ dokonujacy tej czynno$ci zobowiazany jest nastgpnie zwrocic si¢ niezwlocznie do
prokuratora o zatwierdzenie przeszukania. Na zadanie osoby, u ktorej dokonano
przeszukania dorgcza si¢ jej w terminie 14 dni postanowienie o zatwierdzeniu
przeszukania. O prawie wystapienia z takim zadaniem nalezy ja pouczy¢.

§ 5. Przy przeprowadzaniu przeszukania i zatrzymania przedmiotoOw stosuje si¢
odpowiednio art. 221- 234 1 236 Kodeksu postgpowania karnego.

DZIAL VI. SRODKI PRZYMUSU

Rozdzial 8. Zatrzymanie.

Art. 45. § 1. Policja ma prawo zatrzymaé osobe ujgta na goracym uczynku
popetnienia wykroczenia lub bezposrednio potem, jezeli:
1) zachodza podstawy do zastosowania wobec niej postgpowania
przyspieszonego,
2) nie mozna ustali¢ jej tozsamosci.
§ 2. Art. 243 Kodeksu postepowania karnego stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 46. § 1. Zatrzymanego nalezy natychmiast poinformowa¢ o przyczynach
zatrzymania 1 o przystugujacych mu uprawnieniach oraz wystucha¢ go.

§ 2. Z zatrzymania sporzadza si¢ protokot, ktérego odpis dorgcza sig
zatrzymanemu za pokwitowaniem. W protokole nalezy poda¢ imi¢ i nazwisko oraz
funkcje osoby dokonujacej zatrzymania, imi¢ 1 nazwisko zatrzymanego, a w razie
niemoznos$ci ustalenia tozsamosci — rysopis tej osoby, a ponadto dzien, godzing, miejsce i
przyczyng zatrzymania z okresleniem wykroczenia, jakie si¢ jej zarzuca. Nalezy rowniez
zapisa¢ ztozone przez zatrzymanego oswiadczenia i zaznaczy¢ udzielenie mu informacji o
przystugujacych prawach.

§ 3. Na zadanie zatrzymanego zawiadamia si¢ o zatrzymaniu osobg¢ najblizsza, a
takze pracodawce. O zatrzymaniu osoby wskazanej w art. 10 § 1 zawiadamia si¢
niezwlocznie wlasciwego dowoddcg jednostki wojskowej, nawet gdy zatrzymany tego nie
zada.

§ 4. Zatrzymanemu nalezy na jego zadanie umozliwi¢ nawigzanie w dostgpnej
formie kontaktu z adwokatem oraz zapewni¢ mozliwos$¢ bezposredniej z nim rozmowy;
zatrzymujacy moze zastrzec, ze bedzie przy niej obecny.

§ 5. Zatrzymanego nalezy natychmiast zwolni¢, gdy ustanie przyczyna
zatrzymania, a takze z uplywem czasu zatrzymania.
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§ 6. Czas zatrzymania osoby liczy si¢ od chwili jej ujecia i nie moze przekroczy¢
24 godzin, a w wypadkach wskazanych w art. 45 § 1 pkt 1 — 48 godzin. Art. 248 § 3
Kodeksu postgpowania karnego stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 47. § 1. Zatrzymanemu przystuguje zazalenie na zatrzymanie do sadu
wlasciwego do rozpoznania sprawy. W zazaleniu zatrzymany moze domagac si¢ zbadania
zasadnosci 1 legalnos$ci zatrzymania.

§ 2. Zazalenie rozpoznaje niezwlocznie sad miejsca zatrzymania.

§ 3. Przy rozpoznawaniu zazalenia sad stosuje odpowiednio art. 246 § 3 1 4
Kodeksu postgpowania karnego.

§ 4. W razie uznania zatrzymania za niewatpliwie niesluszne zatrzymanemu
przystuguje odszkodowanie, ktérego moze dochodzi¢ w trybie okreslonym w Kodeksie
postgpowania karnego.

Rozdzial 9. Zabezpieczenie i zajecie przedmiotow.

Art. 48. § 1. Policja 1 inne organy uprawnione do prowadzenia czynnosci
okreslonych w dziale VII moga dokona¢ tymczasowego zajecia przedmiotu, jezeli w
zakresie swego dzialania dowiedzialy si¢ lub ujawnily wykroczenie zagrozone
przepadkiem przedmiotow, a zajecie takie jest niezbedne dla zabezpieczenia wykonania
tego przepadku. Z czynno$ci zajgcia sporzadza sig protokot.

§ 2. Tymczasowe zajecie upada, jezeli w ciagu 7 dni nie zostanie wydane
postanowienie o zabezpieczeniu albo rozstrzygnigcie orzekajace przepadek.
Postanowienie o zabezpieczeniu wydaje sad wlasciwy do rozpoznania sprawy; dorgcza
si¢ je niezwlocznie osobie, u ktérej dokonano zajecia.

§ 3. Zabezpieczenie moze nastapi¢ takze na mocy postanowienia sadu po
wszczeciu postgpowania w sprawie o wykroczenie zagrozone przepadkiem rzeczy, jezeli
nie dokonano tymczasowego zaje¢cia. Postanowienie to wykonuje Policja, stosujac
odpowiednio przepisy o przeszukaniu i dorgczajac je osobie, u ktérej dokonuje zajgcia.

§ 4. Na postanowienia, o ktérych mowa w § 2 i 3 przysluguje zazalenie osobie,
ktorej prawa zostaly naruszone.

§ 5. Przy dokonywaniu czynno$ci, o ktéorych mowa w § 1-3, stosuje si¢
odpowiednio przepisy art. 227-233 Kodeksu postgpowania karnego.

§ 6. Zabezpieczenie majatkowe upada, jezeli nie zostanie prawomocnie
orzeczony przepadek przedmiotow.

Rozdzial 10. Kary porzadkowe i pozostale Srodki przymusu.
Art. 49. § 1. Na $wiadka, biegltego, tlumacza lub specjalistg, ktéry bez

usprawiedliwienia nie stawit si¢ na wezwanie uprawnionego organu lub bez zezwolenia
tego organu samowolnie wydalit si¢ z miejsca czynno$ci przed jej zakonczeniem albo
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bezpodstawnie odmoéwil ztozenia zeznan, wykonania czynno$ci biegtego, thumacza lub
specjalisty mozna natozy¢ kare porzadkowa do 250 ztotych, a w razie ponownego nie
zastosowania si¢ do wezwania do 500 ztotych.

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ rowniez do osoby, ktéra bedac obowiazana do
okazania albo wydania przedmiotu ogledzin lub dowodu rzeczowego odmoéwila jego
okazania lub wydania.

§ 3. Natozona karg nalezy uchyli¢, jezeli osoba ukarana w ciaggu 7 dni od daty
doreczenia lub ogloszenia jej postanowienia o natozeniu kary porzadkowej dostatecznie
usprawiedliwi swoje niestawiennictwo, samowolne oddalenie si¢, odmowe zlozenia
zeznan albo wykonania innego obowiazku, o ktorym mowa w § 1 lub 2.

§ 4. W przypadku uchybienia obowiazkom wskazanym w § 1 lub 2 przez
zotierza w czynnej sluzbie wojskowej, sad wystepuje do dowddcy jednostki wojskowej,
w ktorej zolnierz peini stuzbe o pociagnigcie go do odpowiedzialno$ci dyscyplinarne;.

§ 5. Przepis § 4 stosuyje si¢ takze w wypadku okreslonym w art. 288 § 2 Kodeksu
postegpowania karnego.

Art. 50. § 1. W razie niestawienia si¢ S$wiadka na wezwanie bez
usprawiedliwienia mozna, niezaleznie od natozenia kary porzadkowej, zarzadzi¢ jego
przymusowe doprowadzenie przez Policjg.

§ 2. W razie nieusprawiedliwionej odmowy okazania albo wydania przedmiotu
ogledzin lub dowodu rzeczowego mozna zarzadzi¢ jego odebranie przez Policje.

Art. 51. § 1. Srodki przymusu, o ktorych mowa w art. 49 i 50, stosuje sad
wlasciwy do rozpoznania sprawy. W toku czynnos$ci wyjasniajacych, srodki przymusu, o
ktorych mowa w art. 50 § 1, stosuje sad wlasciwy do rozpoznania sprawy na wniosek
organu dokonujacego tych czynnosci, a pozostate srodki przymusu — organ dokonujacy
czynnosci wyjasniajacych.

§ 2. Kar¢ porzadkowa wskazana w art. 49 § 1 1 2 uchyla odpowiednio sad lub
organ przelozony nad organem, ktory dana kar¢ natozyt.

§ 3. Na postanowienie odmawiajace uchylenia kary porzadkowej przystuguje
ukaranemu zazalenie; jezeli wydano je w toku czynno$ci wyjasniajacych zazalenie
rozpoznaje sad wlasciwy do rozpoznania sprawy.

§ 4. Kary porzadkowe nalozone w toku czynnosci wyjasniajacych $ciaga si¢ w
trybie przepisow o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji. Kary te przypadaja
Skarbowi Panstwa.

Art. 52. Wykonujac zarzadzenie o przymusowym doprowadzeniu obwinionego
lub $wiadka, Policja moze, gdy jest to niezbedne, zatrzymac osobg, ktora ma doprowadzié¢

na czas konieczny do wykonania zarzadzenia. Art. 47 nie stosuje sig.

Art. 53. Jezeli miejsce pobytu sprawcy wykroczenia nie jest znane, sad, a w toku
czynnosci wyjasniajacych takze organ dokonujacy tych czynno$ci, moga zarzadzi¢
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ustalenie przez Policje¢ miejsca pobytu. Sad moze takze zarzadzi¢ przymusowe
doprowadzenie obwinionego.

DZIAL VII. CZYNNOSCI WYJASNIAJACE

Art. 54. § 1. W celu ustalenia, czy istnieja podstawy do wystapienia z wnioskiem
o ukaranie oraz zebrania danych niezbednych dla sporzadzenia wniosku o ukaranie,
Policja moze przeprowadza¢ czynnosci wyjasniajace. Czynnosci te w miar¢ moznos$ci
nalezy podja¢ w miejscu popelnienia czynu bezposrednio po jego ujawnieniu i zakonczy¢
W ciagu miesiaca.

§ 2. Jezeli czynnosci wyjasniajace nie dostarczyly podstaw do wniesienia
wniosku o ukaranie, zawiadamia si¢ o tym ujawnionych pokrzywdzonych. W
zawiadomieniu nalezy wskaza¢ przyczyng¢ niewniesienia wniosku o ukaranie.

§ 3. W ramach czynnosci, o ktorych mowa w § 1, mozna w szczegolnosci
przestuchiwa¢ §wiadkow, dokonywac ogledzin i przeszukania, wzywa¢ do wydania lub
okazania dokumentu lub przedmiotu majacego znaczenie dowodowe dla sprawy, a takze
powotywac 1 przestuchiwac¢ bieglych oraz wzywac specjalistow.

§ 4. W stosunku do osoby podejrzanej o popelienie wykroczenia stosuje si¢
odpowiednio art. 74 § 3 1 308 § 1 Kodeksu postgpowania karnego.

§ 5. Przy utrwalaniu czynnosci okreslonych w § 3 mozna ograniczy¢ si¢ do
sporzadzenia notatki urzedowej; nie dotyczy to jednak czynnosci, ktorej nie bedzie mozna
powtorzy¢ w postepowaniu przed sadem. Notatka powinna zawiera¢ wskazanie rodzaju
czynnosci, jej czasu 1 miejsca oraz osOb uczestniczacych a takze krétki opis przebiegu
czynnosci 1 podpis osoby, ktora ja przeprowadzita.

§ 6. W toku czynnosci wyjasniajacych wolno takze przestucha¢ osobg, co do
ktorej istnieje uzasadniona podstawa do sporzadzenia przeciwko niej wniosku o ukaranie.
Osoba taka ma prawo odmowi¢ ztozenia wyjasnien oraz zglosi¢ wnioski dowodowe, o
czym nalezy ja pouczy¢. Przed przestuchaniem nalezy jej wyjasni¢, o jakie wykroczenie
moze by¢ obwiniona, a zarzut ten wpisuje si¢ do protokotu przestuchania.

Art. 55. § 1. Czynnos$ci wyjasniajace przeprowadza si¢ takze w celu uzupeinienia
lub sprawdzenia faktéw podanych we wniosku o ukaranie w wypadku wskazanym w art.
60 § 1 pkt 5 lit. b.

§ 2. Czynnosci wskazane w § 1 nalezy przeprowadzi¢ w terminie oraz w zakresie
okreslonym poleceniem sadu, chyba ze w toku wykonywania tych czynno$ci wyjda na
jaw okoliczno$ci wymagajace utrwalenia dowodu, ktdrego nie bgdzie mozna powtorzy¢
przed sadem, lub znalezienia i zatrzymania przedmiotu.

§ 3. W razie przestuchiwania w ramach czynnosci, o ktéorych mowa w § 1,
obwinionego wskazanego we wniosku o ukaranie, przepis art. 54 § 4 stosuje si¢
odpowiednio.
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Art. 56. § 1. Czynno$ci wyjasniajace, o ktorych mowa w art. 54 moze takze
przeprowadzi¢ prokurator lub zleci¢ je Policji.

§ 2. Uprawnienia Policji, o ktorych mowa w art. 54 1 55, posiadaja takze w
granicach swej wlasciwos$ci organy wskazane w art. 17 § 2 1 3, a inne organy, gdy ustawa
tak stanowi.

§ 3. Nadzor nad czynno$ciami wyjasniajacymi sprawuje organ nadrzedny nad
organem prowadzacym te czynnosci.

DZIAL VIII. POSTEPOWANIE ZWYCZAJNE
Rozdzial 11. Wszczecie postgpowania. Orzekanie przed rozprawa.

Art. 57. § 1. Podstawe do wszczecia postgpowania stanowi wniosek o ukaranie
zlozony przez organ uprawniony do wystepowania w charakterze oskarzyciela
publicznego w danej sprawie, a w wypadkach okre§lonych w art. 27 § 1 1 2 takze wniosek
ztozony przez pokrzywdzonego.

§ 2. Wniosek o ukaranie powinien zawierac:

1) imi¢ 1 nazwisko oraz adres obwinionego, a takze inne dane niezbg¢dne do

ustalenia jego tozsamosci,

2) okreslenie zarzucanego obwinionemu czynu ze wskazaniem miejsca, czasu,

sposobu i1 okolicznos$ci jego popetnienia,

3) wskazanie dowodow,

4) imi¢ 1 nazwisko oraz podpis sporzadzajacego wniosek, a takze adres gdy

wniosek pochodzi od pokrzywdzonego.

§ 3. Wniosek o ukaranie skladany przez oskarzyciela publicznego powinien
ponadto zawiera¢ wskazanie:

1) przepisu, pod ktéry zarzucany czyn podpada,

2) miejsca zatrudnienia obwinionego i danych o jego warunkach materialnych,

rodzinnych i osobistych,

3) pokrzywdzonych, o ile takich ujawniono,

4) wysokosci wyrzadzonej szkody,

5) stanowiska osoby sporzadzajacej wniosek,

6) sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy.

§ 4. Do wniosku o ukaranie nalezy dotaczy¢ materialy dochodzenia lub czynnosci
wyjasniajacych, jezeli byly one prowadzone, a takze do wiadomos$ci sadu adresy
swiadkéw 1 pokrzywdzonych.

§ 5. W razie wniesienia wniosku o ukaranie przez pokrzywdzonego, prezes sadu
przesytajac wlasciwemu oskarzycielowi publicznemu zawiadomienie, o ktorym mowa w
art. 27 § 4, wzywa go jednocze$nie do nadestania w terminie 7 dni materiatu
dowodowego w razie niewnoszenia przez niego wniosku o ukaranie, jezeli w sprawie
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przeprowadzono czynnosci wyjasniajace lub dochodzenie albo do nadeslania
oswiadczenia o braku takiego materiatu.

Art. 58. § 1. Oskarzyciel publiczny moze, za zgoda obwinionego, przestuchanego
uprzednio w toku czynnosci wyjasniajacych w trybie art. 54 § 6, umiesci¢ we wniosku o
ukaranie wniosek o skazanie obwinionego za zarzucany mu czyn bez przeprowadzania
rozprawy 1 wymierzenie mu okreslonej kary lub $rodka karnego albo odstapienie od
wymierzenia kary lub $rodka karnego.

§ 2. Wniosek, o ktorym mowa w § 1, jest mozliwy tylko wowczas, gdy w swietle
zebranych dowoddéw wyjasnienia obwinionego oraz okoliczno$ci popetnienia
wykroczenia nie budza watpliwosci, a cele postgpowania zostang osiagni¢te mimo
nieprzeprowadzenia rozprawy.

§ 3. Obwiniony, jezeli nie dotyczy go wniosek okreSlony w § 1, moze po
wezwaniu na rozprawe¢ lub zawiadomieniu o jej terminie, wystapi¢ z wnioskiem o
skazanie w okreslony sposob bez przeprowadzania rozprawy.

Art. 59. § 1. Jezeli wniosek o ukaranie nie odpowiada warunkom formalnym
wskazanym w art. 57 § 2-4 prezes sadu zwraca wniosek w celu usunigcia brakow w
terminie 7 dni.

§ 2. Jezeli wniosek o ukaranie odpowiada warunkom formalnym prezes sadu
wszczynajac postgpowanie zarzadzeniem, kieruje sprawg do rozpoznania na rozprawie
lub na posiedzeniu albo — w razie zaistnienia okoliczno$ci wylaczajacych postgpowanie
lub wskazanych w art. 61 § 1 — odmawia wszczgcia postgpowania. Na postanowienie o
odmowie wszczecia postgpowania stuzy zazalenie.

§ 3. W razie zlozenia wniosku o ukaranie przez oskarzyciela positkowego, w
przedmiocie wszczgcia rozstrzyga si¢ po przekazaniu przez oskarzyciela publicznego
materiatu dowodowego lub o§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 57 § 5.

Art. 60. § 1. Prezes sadu, po wszczgciu postgpowania, kieruje sprawe¢ na
posiedzenie jezeli:

1) oskarzyciel publiczny wystapil z wnioskiem o skazanie obwinionego bez
przeprowadzania rozprawy,

2) obwiniony po wezwaniu go na rozpraw¢ lub zawiadomieniu o jej terminie
wystapil z wnioskiem o skazanie bez przeprowadzania rozprawy,

3) ujawnity si¢ przed rozprawa okolicznos$ci wytaczajace postgpowanie,

4) zachodzi potrzeba wydania postanowienia o niewtasciwosci sadu,

5) w sprawie, w ktorej wniosek o ukaranie zlozyt oskarzyciel positkowy:

a) zachodzi potrzeba zbadania, czy nie istnieje podstawa do umorzenia
postgpowania z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw
oskarzenia,

b) niezbedne jest polecenie Policji lub innemu organowi dokonania
okreslonych czynnosci dowodowych,

6) zachodzi mozliwo$¢ wydania nakazu karnego,
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7) zachodzi potrzeba wydania innego rozstrzygnigcia przekraczajacego

uprawnienia prezesa.

§ 2. O terminie posiedzenia, w wypadkach wskazanych w § 1 pkt 1, 2,3, 5 lit. a1
6, powiadamia si¢ strony i ich przedstawicieli procesowych, a w wypadkach wskazanych
w § 1 pkt 1-3 1 6 takze pokrzywdzonego. Niestawiennictwo prawidtowo powiadomionych
0sOb nie tamuje toku postgpowania. Udziat obroncy, o ktérym mowa w art. 21 § 1, jest
jednak obowiazkowy na posiedzeniu okreslonym w § 1 pkt 11 2.

§ 3. W wypadku wskazanym w § 1 pkt 2 prezes sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie
wniosku obwinionego na rozprawie, jezeli przys$pieszy to bieg postgpowania. Wniosek
ten rozpoznaje si¢ wowczas przed rozpoczeciem przewodu sadowego.

§ 4. W dalszym postepowaniu sad nie jest zwiazany ocena faktyczna ani prawna
przyjeta za podstawe rozstrzygni¢¢ wydanych w trybie okreslonym w § 1-3.

Art. 61. § 1. Odmawia si¢ wszczecia postgpowania, a wszczgte umarza takze
wtedy, gdy w sprawie o ten sam czyn, jako majacy jednocze$nie znamiona przestgpstwa i
wykroczenia, postgpowanie karne zostalo juz prawomocnie zakonczone orzeczeniem
skazujacym, chyba, ze za wykroczenie orzeczonoby kar¢ inna lub surowsza albo inny lub
surowszy $rodek karny niz juz orzeczono za przestepstwo.

§ 2. Mozna odmowi¢ wszczecia postgpowania, a wszcezgte umorzyc¢, jezeli:

1) o ten sam czyn, jako majacy jednoczes$nie znamiona przestgpstwa i
wykroczenia, toczy si¢ postepowanie karne z oskarzenia publicznego,
chyba, ze za wykroczenie orzeczonoby kar¢ inna lub surowsza albo inny
lub surowszy $rodek karny niz za przestepstwo,

2) wobec sprawcy zastosowano srodek oddziatywania w postaci pouczenia,
zwrdcenia uwagi lub ostrzezenia albo $rodek przewidziany w przepisach o
odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej lub porzadkowej, a $rodek ten jest
wystarczajaca reakcja na wykroczenie.

§ 3. W sprawie o wykroczenie, w ktorej odmdwiono wszczecia postgpowania lub
je umorzono, mozna podjac¢ postgpowanie w terminie 3 miesigcy od uprawomocnienia si¢
orzeczenia w sprawie o przestepstwo, jezeli orzeczeniem tym nie wymierzono kary albo
srodka karnego, o ktérym mowa w § 2 pkt 1.

Art. 62. § 1. Okolicznosci wylaczajace orzekanie na podstawie niniejszego
kodeksu uwzglednia si¢ z urzgdu w kazdym stadium postgpowania.

§ 2. W razie stwierdzenia okolicznos$ci wytaczajacych orzekanie po wszczeciu
postepowania, sad wydaje postanowienie o jego umorzeniu, a jezeli rozpoczeto juz
przewod sadowy — wyrok o umorzeniu postgpowania, z wyjatkiem okreslonym w § 3. Na
postanowienie o umorzeniu przystuguje zazalenie.

§ 3. W razie stwierdzenia okolicznosci, o ktérych mowa w art. 5 § 1 pkt 112, po
rozpoczeciu przewodu sadowego sad wydaje wyrok uniewinniajacy, chyba ze sprawca
byl w chwili czynu niepoczytalny.

17



Art. 63. § 1. Uwzgledniajac wniosek oskarzyciela publicznego, o ktorym mowa
w art. 58 § 1, sad uznaje za ujawnione dowody dotaczone do wniosku o ukaranie.

§ 2. Sad moze uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim przez
oskarzyciela okreslonych przez siebie zmian. Wniosek ze zmianami nie moze zostaé
uwzgledniony jezeli obwiniony, nalezycie o zmianach tych powiadomiony, zgtosi wobec
nich sprzeciw w terminie okreslonym przez sad.

§ 3. Wniosek nie moze zosta¢ uwzgledniony, jezeli w terminie okres§lonym przez
sad, zglosi wobec niego sprzeciw pokrzywdzony, ktory ztozyt juz oswiadczenie o
przytaczeniu si¢ do postepowania w charakterze oskarzyciela positkowego.

§ 4. Jezeli sad uzna, ze nie ma podstaw do uwzglednienia wniosku, sprawa
podlega rozpoznaniu na zasadach ogdlnych.

Art. 64. § 1. Przy rozpoznawaniu wniosku obwinionego o skazanie go w
okreslony sposéb bez przeprowadzania rozprawy, zgloszonego przed jej rozpoczgciem,
sad stosuje odpowiednio art. 63.

§ 2. Jezeli obwiniony nie byt przestuchany w toku czynnos$ci wyjasniajacych sad
przestuchuje go na posiedzeniu, chyba ze obwiniony bez usprawiedliwienia nie stawit si¢
na posiedzenie albo nadestal swoje wyjasnienia na pismie w trybie okreslonym w art. 67
§ 3.

§ 3. Sad moze uwzgledni¢ wniosek, o ktérym mowa w § 1, jezeli nie zglosit
wobec niego sprzeciwu oskarzyciel publiczny, a takze oskarzyciel positkowy, gdy
wystgpuje w sprawie i jedynie wtedy, gdy okolicznosci popehienia czynu oraz
wyjasnienia obwinionego w $wietle ujawnionego materialu dowodowego nie budza
watpliwosci.

§ 4. Brak stanowiska oskarzyciela w przedmiocie sprzeciwu, o ktorym mowa w §
3, nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu wniosku jezeli oskarzyciel prawidtowo
powiadomiony o terminie posiedzenia nie stawil si¢ bez usprawiedliwienia.

Rozdzial 12. Przygotowanie do rozprawy.

Art. 65. § 1. Jezeli sprawg¢ skierowano na rozpraweg, prezes sadu zarzadza
zawiadomienie o jej miejscu i terminie oskarzyciela, pokrzywdzonego i obwinionego oraz
obroncg i petnomocnika, gdy zostali ustanowieni; zarzadza on takze wezwanie na
rozpraw¢ $wiadkoéw oraz sprowadzenie innych dowodow.

§ 2. Oskarzyciela publicznego zawiadamia si¢ o rozprawie i posiedzeniu przez
dostarczenie mu wykazu spraw, ktore maja by¢ rozpoznane w danym dniu.

§ 3. Jezeli prezes sadu lub sad uzna udzial obwinionego na rozprawie za
niezbedny, zarzadzajac zawiadomienie go o jej miejscu i terminie, zarzadza jednocze$nie
wezwanie obwinionego do osobistego stawiennictwa, pod rygorem przymusowego
doprowadzenia. Przepis ten stosuje si¢ odpowiednio do posiedzen.

§ 4. W wyjatkowych wypadkach, zwlaszcza gdy sprawa ma by¢ rozpoznana w
trybie przyspieszonym, mozna wezwa¢ $wiadka lub bieglego oraz zawiadomi¢ o
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rozprawie strong, obronce i petnomocnika telegraficznie, telefonicznie lub w inny sposéb,
stosownie do okolicznosci.

Art. 66. § 1. Osoby wymienione w art. 5 § 1 pkt 6 lit. a-e nie sa obowigzane do
sktadania zeznan w charakterze $wiadka lub do wystgpowania w charakterze biegtego,
mozna jednak zwroci¢ sie¢ o wyrazenie przez te osoby zgody na ztozenie zeznan lub
wystapienie w charakterze biegtego. W razie wyrazenia zgody, wezwania dla tych osob
nie moga zawiera¢ zagrozenia zastosowania S$rodkdw przymusu, a w razie
niestawiennictwa na wezwanie lub odmowy zlozenia zeznan nie mozna do nich stosowac
tych srodkow.

§ 2. Do os6b wymienionych w art. 5 § 1 pkt 6 lit. f stosuje si¢ odpowiednio § 1,
jezeli okolicznosci, ktérych zeznania lub opinie maja dotyczy¢, zwiazane sa z
wykonywaniem przez te osoby funkcji urzedowych lub stuzbowych.

§ 3. Art. 5 § 2 1 3 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 67. § 1. Zawiadamiajac obwinionego o terminie pierwszej rozprawy lub
posiedzeniu, o ktorym mowa w art. 60 § 1 pkt 1, dotacza si¢ do zawiadomienia odpis
wniosku o ukaranie.

§ 2. Zawiadomienie obwinionego o terminie rozprawy powinno zawieraé
pouczenie o tym, ze moze on sprowadzi¢ na rozprawg¢ Swiadkow 1 przedstawi¢ inne
dowody na swoja obrong lub wskaza¢ je sadowi w takim czasie, aby dowody te mogty
by¢ przeprowadzone na rozprawie, a takze o przystugujacym mu prawie do odmowy
ztozenia wyjasnien lub udzielenia odpowiedzi na pytanie i do korzystania z pomocy
obroncy oraz o prawie przegladania akt sprawy, jak rowniez o obowiazku powiadomienia
sadu o kazdej zmianie miejsca pobytu lub zamieszkania na okres dtuzszy niz 7 dni, a w
razie pobytu za granica o konieczno$ci wskazania w kraju adresu dla dorgczen i o
konsekwencjach uchybienia tym obowiazkom. W zawiadomieniu nalezy pouczy¢
obwinionego o przyslugujacym mu prawie wystapienia z wnioskiem, o ktérym mowa w
art. 58 § 3. Zawiadomienie lub wezwanie powinno takze zawiera¢ pouczenie, iz rozprawa
moze by¢ prowadzona pod nieobecno$¢ obwinionego jako zaoczna.

§ 3. Zawiadomienie kierowane do obwinionego, ktdorego obecnosci na rozprawie
nie uznano za obowiazkowa powinno zawiera¢ pouczenie, ze moze on nie stawiajac si¢
do sadu nadesta¢ swoje wyjasnienia. Wyjasnienia takie podlegaja odczytaniu na
rozprawie. Rozprawa ma wowczas charakter zaoczny.

§ 4. W zawiadomieniu kierowanym do oskarzyciela positkowego nalezy pouczy¢
go o obowiazku powiadomienia sadu o zmianie miejsca zamieszkania oraz podania
adresu dla doreczen w czasie pobytu za granica 1 konsekwencjach niedopehienia tego
obowiazku, a w zawiadomieniu kierowanym do pokrzywdzonego — o uprawnieniach, o
ktorych mowa w art. 26 § 3127 § 1.

§ 5. Sad moze, uznajac obecno$¢ obwinionego na rozprawie za niezbgdna,
zmieni¢ decyzjg, o ktérej mowa w § 3 1 wezwac obwinionego, odraczajac w tym celu
roZprawe.
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Art. 68. Jezeli obwiniony lub $§wiadek mieszka poza miejscowoscia, w ktorej ma
siedzibe dany sad, prezes sadu lub sad moze zwrdci¢ si¢ do sadu, na ktorego terenie
dziatania mieszkaja te osoby, o przestuchanie ich co do wskazanych okolicznosci.

Art. 69. Przy przygotowaniu do rozprawy stosuje si¢ odpowiednio art. 348, 349,
350, 352 1 353 Kodeksu postgpowania karnego.

Rozdzial 13. Rozprawa.

Art. 70. § 1. Rozprawa odbywa si¢ ustnie 1 jawnie.

§ 2. Sad wylacza jawno$¢ catosci lub cze$ci rozprawy, jezeli jawnos¢ moglaby
obraza¢ dobre obyczaje, wywota¢ zaktocenie spokoju publicznego lub gdy wazny interes
prywatny tego wymaga. Sad wylacza jawnos¢ w calosci lub czgéci rozprawy, takze
wowczas gdy ustawa tak stanowi.

§ 3. W razie wylaczenia jawnos$ci na rozprawie moga by¢ obecni, poza osobami
bioracymi udzial w postepowaniu, po jednej osobie wskazanej przez kazda ze stron,
chyba ze zachodzi obawa ujawnienia tajemnicy panstwowej. Sad moze zezwolié
poszczegolnym osobom na obecnos¢ na rozprawie prowadzonej z wytaczeniem jawnosci.

§ 4. Rozstrzygnigcie oglasza si¢ jawnie. Jezeli jawno$¢ rozprawy wytaczono w
catosci lub cze$ci, podanie ustnych motywow rozstrzygnigcia moze nastapi¢ roOwniez z
wylaczeniem jawnosci.

§ 5. Przepisy art. 357, 358, 362, 363, 366 i 367 Kodeksu postgpowania karnego
stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 71. § 1. Rozpraweg rozpoczyna wywotanie sprawy. Nastepnie sad sprawdza,
czy wszyscy wezwani i zawiadomieni o terminie rozprawy stawili si¢ oraz czy nie ma
przeszkod do rozpoznania sprawy.

§ 2. Jezeli oskarzyciel publiczny, oskarzyciel positkowy, pokrzywdzony lub
obwiniony nie stawit si¢ na rozprawe i w aktach sprawy brak jest dowodu dorgczenia im
wezwania lub zawiadomienia, rozprawe odracza si¢, przy czym sad moze, jezeli uzna to
za celowe, przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, a w szczegdlnosci przestuchaé
swiadkow, ktorzy stawili si¢ na rozpraweg. Na nastgpnej rozprawie dowody te nalezy
przeprowadzi¢ ponownie, jezeli zazada tego strona nieobecna na poprzedniej rozprawie,
chyba ze byta o jej terminie prawidlowo powiadomiona.

§ 3. Przepis § 2 stosuje si¢ odpowiednio w razie niestawiennictwa prawidlowo
powiadomionego obroncy, gdy jego stawiennictwo jest obowiazkowe.

§ 4. W razie nie usprawiedliwionej nieobecnosci obwinionego, ktéremu
doreczono wezwanie na rozprawe, przeprowadza si¢ rozprawe zaocznie chociazby nie byt
on przestuchany w toku czynno$ci wyjasniajacych, chyba, ze sad uzna udziat
obwinionego za konieczny i rozprawg odroczy, po ewentualnym przeprowadzeniu
postgpowania dowodowego, w szczegdlnosci po przestuchaniu swiadkow, ktérzy stawili
si¢ na rozprawg. Jezeli jednak obecno$¢ obwinionego jest konieczna, a nie stawil si¢ on
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bez usprawiedliwienia, sad moze zarzadzi¢ jego przymusowe doprowadzenie przez
Policje.

§ 5. W razie usprawiedliwionego niestawiennictwa obwinionego, ktéremu
dorgczono wezwanie, stosuje si¢ odpowiednio § 2.

Art. 72. § 1. Przewdd sadowy rozpoczyna si¢ od odczytania wniosku o ukaranie.

§ 2. Wniosek o ukaranie odczytuje oskarzyciel publiczny, jezeli bierze udziat w
rozprawie, a w innym wypadku protokolant.

§ 3. Jezeli obwiniony przyznaje si¢ do winy, a jego wyjasnienia nie budza
watpliwo$ci, mozna nie przeprowadzac dalszych dowodéw w razie, gdy zadna z
obecnych stron temu si¢ nie sprzeciwia.

Art. 73. Do chwili zakonczenia pierwszego przestuchania na rozprawie
obwiniony moze ztozy¢ wniosek o skazanie go w okreslony sposéb bez przeprowadzania
postepowania dowodowego. Przy rozpoznawaniu tego wniosku stosuje si¢ odpowiednio
art. 64.

Art. 74 § 1. Jezeli obwiniony odmawia ztozenia wyjasnien albo wyjasnia
odmiennie niz poprzednio lub o§wiadcza, ze pewnych okoliczno$ci nie pamigta, wolno
odczytywaé w niezbednym zakresie protokoty jego poprzednich wyjasnien ztozonych w
toku czynnos$ci wyjasniajacych badz przed sadem w tej lub innej sprawie albo w innym
postepowaniu przewidzianym przez ustawe. Po odczytaniu protokotu sad wzywa
obecnego obwinionego do wypowiedzenia si¢ co do tresci protokotu i 0 wyjasnienie
zachodzacych sprzecznosci.

§ 2. Na rozprawie zaocznej ztozone uprzednio przez obwinionego w tej sprawie
wyjasnienia podlegaja odczytaniu.

Art. 75 § 1. Przepis art. 74 § 1 stosuje si¢ odpowiednio do §wiadka, ktory
bezpodstawnie odmawia ztozenia zeznan lub o$wiadcza, ze pewnych okolicznosci nie
pamigta.

§ 2. Na rozprawie wolno tez odczytywac protokoty zeznan swiadkow, jezeli
bezposrednie przeprowadzenie dowodu jest niemozliwe lub utrudnione.

§ 3. Protokoty, o ktorych mowa w § 2 mozna uznaé za ujawnione bez
odczytywania. Nalezy je jednak odczyta¢, jezeli ktorakolwiek z obecnych stron o to
Wwnosi.

§ 4. Protokoty zeznan swiadkow wolno odczytywac réwniez, gdy bezposrednie
przestuchanie §wiadka na rozprawie nie jest niezbgdne, jezeli zadna z obecnych stron
temu si¢ nie sprzeciwia; sprzeciw strony, ktorej zeznania nie dotycza nie stoi na
przeszkodzie odczytaniu protokotow. Przepis § 3 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 5. W wypadkach wskazanych w § 112 wolno réwniez odczytywac protokoty
ztozonych poprzednio przez swiadka wyjasnien w charakterze obwinionego lub
oskarzonego.
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Art. 76 § 1. Sad moze odczytywac na rozprawie protokoty ogledzin,
przeszukania, zajecia, zatrzymania przedmiotéw, opinie, notatki urzedowe, o ktérych
mowa w art. 37 § 2 oraz inne dokumenty znajdujace si¢ w aktach sprawy lub
przedktadane przez strony; mozna je uzna¢ za ujawnione bez odczytywania, jezeli zadna z
obecnych stron temu si¢ nie sprzeciwia. Sprzeciw strony, ktorej dowody lub dokumenty
nie dotycza nie stoi na przeszkodzie ich uznaniu za ujawnione bez odczytywania.

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ takze do notatek urzgdowych, o ktérych mowa w art.
54 § 5, z tym ze na zadanie strony sad przeprowadza na rozprawie czynnosci dowodowe,
ktorej dotyczy notatka, chyba ze stwierdza ona okolicznosci, ktorym obwiniony w
wyjasnieniach swych nie zaprzeczat.

Art. 77. Obwinionemu, $wiadkom i biegtym zaré6wno sad jak i strony zadaja
pytania bezposrednio, chyba ze sad zarzadzi inaczej. Sad uchyla pytania nieistotne dla
sprawy lub sugerujace tre$¢ odpowiedzi albo ktore z innych powoddéw uznaje za
niestosowne.

Art. 78. Jezeli po rozpoczeciu rozprawy obwiniony lub obronca wypowiedziat
stosunek obronczy w sprawie, w ktorej obwiniony nie musi mie¢ obroncy, sad na
uzasadniony wniosek obwinionego zakresla mu termin do ustanowienia nowego obroncy
1 w razie potrzeby rozprawg przerywa lub odracza, podejmujac jednoczes$nie decyzje, czy
dotychczasowy obronca moze bez uszczerbku dla prawa obwinionego do obrony petnié
swe obowiazki do czasu podjgcia obrony przez nowego obronce. Po bezskutecznym
uptywie tego terminu rozprawe mozna prowadzi¢ bez udziatu obroncy. W sprawach, w
ktérych obwiniony musi mie¢ obroncg lub korzysta z obroncy z urzedu art. 378 Kodeksu
postgpowania karnego stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 79. § 1. Sad moze zarzadzi¢ przerwe w rozprawie w celu doprowadzenia
obwinionego, sprowadzenia dowodu, dla wypoczynku lub z innej waznej przyczyny.
Kazdorazowa przerwa nie moze trwa¢ dtuzej niz 21 dni; w razie przekroczenia tego
terminu rozpraw¢ uwaza si¢ za odroczona.

§ 2. Zarzadzajac przerwg oznacza si¢ czas 1 miejsce dalszego ciagu rozprawy a
osoby obecne na rozprawie poucza si¢ o obowiazku stawiennictwa bez wezwania oraz o
konsekwencjach nieusprawiedliwionego niestawiennictwa.

§ 3. Sad odracza rozprawe, gdy ustawa tak stanowi, a takze gdy zarzadzenie
przerwy nie byloby wystarczajace. W razie odroczenia rozprawy na okreslony termin
przepis § 2 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 80. Rozprawe przerwana lub odroczona prowadzi si¢ w dalszym ciagu,
chociazby sktad sadu ulegt zmianie, chyba, ze sad po wystuchaniu stron postanowi
inaczej.

Art. 81. Przy przeprowadzaniu rozprawy stosuje si¢ odpowiednio art. 369, 371,
372,374 § 2, art. 375-377, 379, 384, 386, 395, 396, 399, 405-407 Kodeksu postepowania
karnego.
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Art. 82 § 1. Przy wyrokowaniu stosuje si¢ odpowiednio art. 408-412,413 § 1,
418 § 113,419, 422-424 Kodeksu postgpowania karnego.

§ 2. Wyrok skazujacy powinien zawierac takze:

1) doktadne okreslenie przypisanego obwinionemu czynu oraz jego kwalifikacjg

prawna,

2) rozstrzygnigcie co do kary i1 srodkow karnych, a w razie potrzeby co do
zaliczenia na poczet zakazu prowadzenia pojazdéw okresu zatrzymania
dokumentu stwierdzajacego uprawnienie do ich prowadzenia oraz zaliczenie
okresu zatrzymania na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnos$ci lub
grzywny.

§ 3. Okres zatrzymania zalicza si¢ na poczet wymierzonej kary pozbawienia
wolnos$ci przyjmujac jeden dzien zatrzymania, z zaokragleniem do petlnego dnia, za
rOwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci, a na poczet grzywny —
przyjmujac za rownowazny grzywnie w wysokosci 200 zi.

§ 4. Jezeli obwiniony jest osoba czasowo przebywajaca na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej albo nie ma na nim statego miejsca zamieszkania lub miejsca
stalego pobytu, mozna orzec natychmiastowa wykonalnos¢ wyroku skazujacego, gdy
zachodzi uzasadniona obawa, ze jego wykonanie bedzie niemozliwe lub znacznie
utrudnione. Orzeczenie takie podlega wykonaniu z chwila wydania. W razie skazania na
kare pozbawienia wolno$ci sad zarzadza natychmiastowe osadzenie skazanego w
zaktadzie karnym, za§ wobec skazanego na grzywng sad orzeka zast¢pcza kare
pozbawienia wolnos$ci, na wypadek jej nieuiszczenia w terminie 3 dni, zarzadzajac
zatrzymanie paszportu lub innego dokumentu uprawniajacego do przekroczenia granicy.

Art. 83. W razie niedor¢czenia obwinionemu wyroku zaocznego, w terminie 3
miesi¢cy od dnia wydania, sad moze umorzy¢ postepowanie jezeli uptynat juz termin
przedawnienia karalno$ci wykroczenia.

Art. 84. § 1. Jezeli w wyroku nie rozstrzygnigto lub rozstrzygnigto wadliwie o
zaliczeniu na poczet srodkéw karnych lub kar okreséw, o ktérych mowa w art. 82 § 2 pkt
2 albo odnosnie kosztow postepowania lub dowodow rzeczowych, sad rozstrzyga o tym
postanowieniem na posiedzeniu.

§ 2. O terminie posiedzenia zawiadamia si¢ strony. Niestawiennictwo
prawidlowo powiadomionych stron nie tamuje biegu sprawy.

§ 3. Na postanowienie, o ktérym mowa w § 1, przystuguje zazalenie. W razie
ztozenia apelacji, zazalenie to rozpoznaje tacznie z apelacja wlasciwy sad odwotawczy.
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Rozdzial 14. Post¢gpowanie w sprawach osob podlegajacych orzecznictwu
sadow wojskowych.

Art. 85 § 1. W postepowaniu przed sadem wojskowym podstawe¢ do wszczecia
postgpowania stanowi wniosek o ukaranie sporzadzony lub zatwierdzony przez
prokuratora wojskowego.

§ 2. Zandarmerii Wojskowej, w stosunku do osoby wskazanej w art. 10 § 1, ktora
popetnita wykroczenie podlegajace orzecznictwu sadéw wojskowych, przystuguja
uprawnienia i obowiazki procesowe Policji wynikajace z niniejszego kodeksu, z tym, ze
oskarzycielem publicznym jest wylacznie prokurator wojskowy.

§ 3. Prawo zatrzymania osoby wskazanej w art. 10 § 1 przystuguje takze
wojskowym organom porzadkowym oraz przetozonemu wojskowemu.

§ 4. Przymusowego doprowadzenia osoby, o ktorej mowa w art. 10 § 1, jezeli
zachodzi przypadek wymieniony w art. 50 § 1, 52, 53 i art. 71 § 4, dokonuja wiasciwe
organy wojskowe, chyba, ze wazne powody stoja temu na przeszkodzie.

Art. 86 § 1. O popehieniu przez osobg wskazang w art. 10 § 1 wykroczenia
podlegajacego orzecznictwu sadow wojskowych, w tym takze o odmowie przyj¢cia
mandatu karnego lub nieuiszczeniu w terminie grzywny natozonej w drodze takiego
mandatu, zawiadamia si¢ prokuratora wojskowego.

§ 2. O wszczeciu postgpowania przeciwko zolnierzowi powiadamia si¢
wlasciwego dowodce jednostki wojskowe;.

Art. 87 § 1. Sad wojskowy moze odmdowi¢ wszczgceia postgpowania, a wszczete
umorzy¢ i sprawg przekaza¢ wlasciwemu dowddcy z wnioskiem o wymierzenie kary
przewidzianej w wojskowych przepisach dyscyplinarnych, jezeli uzna to za wystarczajaca
reakcje za wykroczenie.

§ 2. Na postanowienie wskazane w § 1 przystuguje zazalenie.

§ 3. Na wymierzenie kary przez dowodce, ktoremu przekazano sprawe w trybie
okreslonym w § 1, przystuguje zazalenie do sadu wojskowego, ktory przekazat te sprawe.

Art. 88. Pokrzywdzony moze korzysta¢ przed sadem wojskowym z praw
oskarzyciela positkowego jedynie w sytuacjach okreslonych w art. 26 § 3 i art. 27 § 2.
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DZIAL IX. POSTEPOWANIA SZCZEGOLNE
Rozdzial 15. Post¢gpowanie przyspieszone.

Art. 89. W postepowaniu przyspieszonym stosuje si¢ przepisy o postepowaniu
zwyczajnym, jezeli przepisy niniejszego rozdziatlu nie stanowia inacze;j.

Art. 90 § 1. Postepowanie przyspieszone stosuje si¢ do 0sob nie majacych statego
miejsca zamieszkania lub miejsca statego pobytu, jezeli zachodzi uzasadniona obawa, ze
rozpoznanie sprawy w postgpowaniu zwyczajnym bedzie niemozliwe lub znacznie
utrudnione.

§ 2. Postgpowanie przyspieszone stosuje si¢ rowniez do 0osob przebywajacych
jedynie czasowo na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli zachodzi uzasadniona
obawa, ze rozpoznanie sprawy w postepowaniu zwyczajnym bedzie niemozliwe lub
znacznie utrudnione.

§ 3. Postgpowanie przyspieszone stosuje si¢ takze wobec sprawcoOw wykroczen
przeciwko porzadkowi i spokojowi publicznemu, okreslonych w art. 124 i 143 Kodeksu
wykroczen oraz przeciwko urzadzeniom uzytku publicznego, okreslonych w art. 50, 51 1
52a Kodeksu wykroczen, popelnionych w zwiazku z imprezami masowymi, okreslonymi
w przepisach o bezpieczenstwie imprez masowych.

§ 4. Postepowanie przyspieszone stosuje si¢ ponadto, gdy ustawa tak stanowi.

§ 5. Postgpowania przyspieszonego nie stosuje si¢ wobec 0sob podlegajacych
orzecznictwu sadéw wojskowych.

Art. 91 § 1. W wypadkach, o ktérych mowa w art. 90, w postgpowaniu
przyspieszonym orzeka sig tylko woéwczas, gdy sprawca zostal ujety na goracym uczynku
lub bezposrednio po popelnieniu wykroczenia 1 niezwtocznie doprowadzono go do sadu.

§ 2. Policja lub inny organ, ktoremu szczegdlne ustawy powierzaja zadania w
zakresie ochrony porzadku lub bezpieczenstwa publicznego, w wypadku schwytania na
goracym uczynku lub bezposrednio potem sprawcy wykroczenia, o ktorym mowa w art.
90, moze go zatrzymac i doprowadzi¢ do sadu.

§ 3. Organ okreslony w § 2 moze odstapi¢ od zatrzymania i przymusowego
doprowadzenia sprawcy do sadu, zobowiazujac go do stawienia si¢ w sadzie w
wyznaczonym czasie 1 miejscu ze skutkami wezwania, o ktorych mowa w art. 71 § 4.
Wydanego wéwczas pod niecobecnos¢ obwinionego wyroku nie uwaza si¢ za zaoczny.

§ 4. W wypadku wskazanym w § 3 Policja i Straz Graniczna moga zatrzymac
sprawcy paszport lub inny dokument uprawniajacy do przekroczenia granicy, ktory wraz
z wnioskiem o ukaranie przekazuja sadowi.

§ 5. Osoba wezwana przez organ, o ktorym mowa w § 2 do stawienia si¢ w sadzie
w charakterze §wiadka obowiazana jest stawic¢ si¢ we wskazanym czasie i miejscu; art. 49
stosuje si¢ odpowiednio.
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Art. 92. § 1. W postepowaniu przyspieszonym:

1) wniosek o ukaranie moze ograniczy¢ si¢ do wymogow wskazanych w art. 57 § 21§ 3
pkt 1 i 3; moze tez by¢ ztozony ustnie do protokotu,

2) sad bez zbednej zwloki przystepuje do rozpoznania sprawy, zaznaczajac w protokole,
ze prowadzi ja w trybie przyspieszonym oraz odnotowujac godzing doprowadzenia
obwinionego,

3) sad zobowiazuje obwinionego do pozostania do dyspozycji sadu do zakonczenia
rozprawy pod rygorem wydania orzeczenia pod jego niecobecnos¢; tak wydanego
wyroku nie uwaza si¢ za zaoczny,

4) w razie przerwania rozprawy na okres dluzszy niz 3 dni sprawg rozpoznaje si¢ w
postgpowaniu zwyczajnym,

5) wyrok powinien zawiera¢ uzasadnienie,

6) termin do wniesienia srodka odwolawczego wynosi 3 dni od daty ogtoszenia
rozstrzygnigcia,

7) sad odwotawczy rozpoznaje sprawe¢ najpozniej w ciagu miesiaca od daty jej wplywu
do tego sadu.

§ 2. W razie ustalenia, ze brak jest warunkow uzasadniajacych prowadzenie
sprawy w trybie przyspieszonym:

1) prezes sadu przed wszczeciem postgpowania zwraca oskarzycielowi wniosek o
ukaranie do uzupetnienia brakow formalnych, gdy wniosek ten ograniczat si¢ do
wymogow wskazanych w § 1 pkt 1, jezeli jednak wniosek o ukaranie odpowiada
wymogom okreslonym w art. 57 § 2 — 4, rozpoznaje si¢ go w postgpowaniu
Zwyczajnym,

2) sad wydaje postanowienie o zmianie trybu na zwyczajny, gdy brak podstaw do
prowadzenia post¢gpowania przyspieszonego ustalono po wszczgciu postgpowania.

Rozdzial 16. Post¢gpowanie nakazowe

Art. 93 § 1. Sad na posiedzeniu moze orzec wyrokiem nakaz karny w sprawach o
wykroczenia, w ktorych wystarczajace jest wymierzenie grzywny w kwocie nie wyzszej
niz potowa przewidzianej w ustawie gornej granicy wysokosci grzywny.

§ 2. Orzekanie w postgpowaniu nakazowym moze nastapi¢ wytacznie na
podstawie wniosku o ukaranie zlozonego przez oskarzyciela publicznego, sporzadzonego
w wyniku ustalen popartych wiarygodnymi dowodami, jezeli z dowodéw tych wynika, ze
obwiniony nie kwestionuje popetnienia zarzucanego mu czynu, a okolicznos$ci tego czynu
1 wina obwinionego nie budza watpliwosci. Dowodu, o ktorym wyzej mowa, nie stanowi
notatka wskazana w art. 54 § 5.

§ 3. Nakazem karnym mozna obok kary wskazanej w § 1 orzec takze srodek
karny, z tym, ze zakaz prowadzenia pojazdéw na okres nie dluzszy niz rok.
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§ 4. Postepowanie nakazowe jest niedopuszczalne, jezeli zachodza okolicznosci
okreslone w art. 21 § 1.

Art. 94 § 1. Do nakazu stosuje si¢ odpowiednio art. 504 pkt 1-5 1 art. 505 § 2
Kodeksu postgpowania karnego.
§ 2. Nakaz karny powinien zawiera¢ pouczenie o terminie i sposobie zaskarzenia.

Rozdzial 17. Post¢gpowanie mandatowe

Art. 95 § 1. Postgpowanie mandatowe prowadzi Policja, a inne organy, gdy
przepis szczegdlny tak stanowi.

§ 2. Wykaz wykroczen, za ktore funkcjonariusze Policji oraz Zandarmerii
Wojskowej uprawnieni sa do naktadania grzywny w drodze mandatu karnego okresla w
drodze rozporzadzen odpowiednio minister wtasciwy do spraw wewngtrznych oraz
Minister Obrony Narodowej w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwos$ci, majac na
wzgledzie koniecznos$¢ zapewnienia szybkiej reakcji na fakt popetienia wykroczenia, a
takze potrzebg naleznej ochrony dobr szczegolnie narazonych na naruszenia ze strony
sprawcoOw wykroczen.

§ 3. W sprawach okreslonych w art. 17 § 2 postgpowanie mandatowe prowadzi
inspektor pracy. Inspektor pracy moze natozy¢ grzywng w drodze mandatu karnego takze
po przeprowadzeniu czynnosci wyjasniajacych, jezeli uzna, ze kara ta bedzie
wystarczajaca.

§ 4. Jezeli uprawnienie dla funkcjonariuszy okre§lonego organu do naktadania
grzywien w drodze mandatu karnego wynika z innej ustawy, a ustawa ta nie okresla
wykroczen, do ktorych stosuje si¢ postgpowanie mandatowe, zakres wykroczen za ktore
mozna natozy¢ grzywne w drodze mandatu karnego okresli, z uwzglednieniem wymogow
wskazanych w § 2, rozporzadzeniem wtasciwy minister w porozumieniu z Ministrem
Sprawiedliwosci. Rozporzadzenie to okresla jednoczesnie zasady i sposob nadawania
upowaznien do naktadania grzywien w drodze mandatu karnego.

§ 5. Prezes Rady Ministrow na wniosek ministra wlasciwego do spraw
wewngtrznych ztozony w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwo$ci moze nada¢ w
drodze rozporzadzenia uprawnienia do naktadania grzywien w drodze mandatu karnego
funkcjonariuszom innych organéw, okreslajac jednoczesnie wykaz wykroczen, za ktore
funkcjonariusze ci upowaznieni sg do naktadania grzywien oraz zasady i sposob
wydawania upowaznien do naktadania grzywien, majac na wzgledzie zakres ustawowych
uprawnien takich organow, potrzebe szybkiej reakcji na fakt popetnienia wykroczenia
oraz potrzebg ochrony dobr szczegodlnie narazonych na naruszenia ze strony sprawcow
wykroczen.

§ 6. Rozporzadzenia, o ktorych mowa w § 2, 4 1 5, moga takze okresli¢
zroznicowana wysokos¢ mandatéw karnych za poszczegdlne rodzaje wykroczen w
zaleznosci od stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i rodzaju naruszonego dobra — w
granicach grzywny okres§lonej w art. 96 § 1; przy czym rozporzadzenia nie moga
wylaczy¢ stosowania mandatow karnych w wysokos$ci rownej dolnej granicy grzywny
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przewidzianej w ustawie za wykroczenie, za ktore grzywna moze zosta¢ natozona w
drodze mandatu karnego.

Art. 96 § 1. W postepowaniu mandatowym mozna natozy¢ grzywne w wysokosci
do 1000 ztotych.

§ 2. W drodze mandatu karnego nie naktada si¢ grzywny za wykroczenia, za
ktore nalezaloby orzec $rodek karny, a takze w wypadku okreslonym w art. 10 § 1
Kodeksu wykroczen. W sytuacji okreslonej w art. 9 § 1 Kodeksu wykroczen natozenie
grzywny w drodze mandatu karnego jest mozliwe jedynie, gdy w zakresie wszystkich
naruszonych przepiséw postgpowanie mandatowe jest dopuszczalne.

§ 3. Prezes Rady Ministréw w drodze rozporzadzenia okresli wzory formularzy
mandatu karnego oraz szczegotowy sposob naktadania grzywien w drodze mandatu
karnego, majac na wzgledzie potrzebg ujednolicenia zasad wymierzania przez
funkcjonariuszy uprawnionych organdéw grzywny w drodze mandatu karnego, a takze
pouczenia 0s6b ukaranych mandatem o ich prawach 1 obowiazkach.

Art. 97 § 1. W postgpowaniu mandatowym, jezeli ustawa nie stanowi inaczej,
funkcjonariusz uprawniony do naktadania grzywny w drodze mandatu karnego, moze ja
natozy¢ jedynie, gdy:

1) schwyta sprawce wykroczenia na goracym uczynku lub bezposrednio po popetnieniu
wykroczenia,

2) pod nieobecno$¢ sprawcy stwierdzi naocznie albo za pomoca urzadzenia pomiarowego
lub kontrolnego popelnienie wykroczenia, a nie zachodzi watpliwos$¢ co do osoby
sprawcy czynu, w tym, w razie potrzeby takze po przeprowadzeniu czynno$ci
wyjasniajacych.

§ 2. Sprawca wykroczenia moze odmowic¢ przyjecia mandatu karnego.

§ 3. Funkcjonariusz naktadajacy grzywne obowiazany jest okresli¢ jej wysokos$¢,
wykroczenie zarzucone sprawcy oraz poinformowac sprawce wykroczenia o prawie
odmowy przyjecia mandatu karnego 1 o skutkach prawnych takiej odmowy.

Art. 98 § 1. W postepowaniu mandatowym mozna naktada¢ grzywne w drodze
mandatu karnego:

1) wydawanego ukaranemu po uiszczeniu grzywny bezposrednio funkcjonariuszowi,
ktory ja natozyt,

2) kredytowanego, wydawanego za potwierdzeniem odbioru ukaranemu,

3) zaocznego.

§ 2. Mandatem karnym, o ktorym mowa w § 1 pkt 1, moze by¢ natozona grzywna
jedynie wobec 0s06b czasowo tylko przebywajacych na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej. Mandat taki staje si¢ prawomocny z chwila uiszczenia grzywny
funkcjonariuszowi, ktory ja natozyt.

§ 3. Mandat karny, o ktorym mowa w § 1 pkt 2, powinien zawiera¢ pouczenie o
obowiazku uiszczenia grzywny w terminie 7 dni oraz o skutkach jej nieuiszczenia w tym
terminie. Staje si¢ on prawomocny z chwila pokwitowania jego odbioru przez ukaranego.
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§ 4. Mandatem karnym mozna roéwniez natozy¢ grzywng zaocznie w razie
stwierdzenia wykroczenia, ktorego sprawcy nie zastano na miejscu jego popeinienia, gdy
nie zachodzi watpliwos$¢ co do osoby tego sprawcy; mandat taki pozostawia si¢ wowczas
w takim miejscu, aby sprawca mogl go niezwlocznie odebrac.

§ 5. Mandat karny, o ktérym mowa w § 1 pkt 3 powinien wskazywac, gdzie w
terminie 7 dni ukarany moze uisci¢ grzywne, oraz informowac o skutkach jej
nieuiszczenia w tym terminie. Staje si¢ on prawomocny z chwilg uiszczenia grzywny we
wskazanym miejscu i terminie.

Art. 99. W razie odmowy przyjecia mandatu karnego lub nieuiszczenia w
wyznaczonym terminie grzywny natozonej zaocznie, organ, ktérego funkcjonariusz
natozyt grzywng wystepuje do sadu z wnioskiem o ukaranie. We wniosku tym nalezy
zaznaczy¢, ze obwiniony odmoéwil przyjecia mandatu, a w miar¢ moznosci podac takze
przyczyny odmowy.

Art. 100. Sciaganie grzywny natozonej w drodze mandatu karnego nastepuje w
trybie przepisow o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Grzywna ta przypada
Skarbowi Panstwa, a gdy wymierzyt ja funkcjonariusz organu podlegtego samorzadowi
terytorialnemu — temu samorzadowi.

Art. 101 § 1. Prawomocny mandat karny podlega uchyleniu, jezeli grzywng
nalozono za czyn nie bedacy czynem zabronionym jako wykroczenie. Uchylenie
nast¢puje na wniosek ukaranego ztozony w zawitym terminie 7 dni lub z urzedu.

§ 2. Uprawnionym do uchylenia prawomocnego mandatu karnego jest sad
wlasciwy do rozpoznania sprawy, na ktérego obszarze dziatania grzywna zostata
natozona. W przedmiocie uchylenia mandatu karnego sad orzeka na posiedzeniu. Przed
wydaniem postanowienia sad moze zarzadzi¢ stosowne czynno$ci w celu sprawdzenia
podstaw do uchylenia grzywny natozonej w drodze mandatu karnego.

§ 3. Uchylajac mandat nakazuje si¢ podmiotowi, na rachunek ktoérego pobrano
grzywne, zwrot uiszczonej kwoty.

Art. 102. Nadz6r nad postgpowaniem mandatowym sprawuje minister wlasciwy
do spraw wewngtrznych, a w sprawach, o ktorych mowa w art. 95 § 3 — Gtowny
Inspektor Pracy.

DZIAL X. SRODKI ODWOLAWCZE

Art. 103. § 1. Srodkami odwolawczymi sq apelacja i zazalenie.

§ 2. Od wyroku sadu pierwszej instancji stuzy stronom apelacja.

§ 3. Zazalenie przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie stronom, a gdy
ustawa tak stanowi takze innym osobom, na postanowienia, zarzadzenia i inne czynnosci.
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Art. 104. Sad odwotawczy uchyla na posiedzeniu zaskarzone orzeczenie,
niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutow 1 wptywu uchybienia na tresé
orzeczenia, jezeli:

1) orzeczenie wydata osoba nieuprawniona do orzekania albo sgdzia podlegajacy
wylaczeniu z mocy prawa lub niezdolny do orzekania,

2) sad byt nienalezycie obsadzony albo s¢dzia nie brat udzialu w calej rozprawie lub
orzeczenie nie zostato podpisane przez ktoregokolwiek z cztonkéw sktadu,

3) sad powszechny orzekt w sprawie nalezacej do wlasciwosci sadu wojskowego albo sad
wojskowy orzekt w sprawie nalezacej do wtasciwosci sadu powszechnego,

4) orzeczono karg lub srodek karny nieznany ustawie,

5) obwiniony nie miat obroncy w wypadkach okreslonych w art. 21 § 1 lub obronca nie
brat udziatu w czynno$ciach, w ktérych jego udzial byt obowiazkowy,

6) zachodzi jedna z okoliczno$ci wylaczajacych postepowanie, okreslonych w art. 5
§ 1 pkt 4-10.

Art. 105. § 1. Apelacj¢ wnosi si¢ na piSmie w terminie 7 dni od daty otrzymania
odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

§ 2. Wniesienie apelacji przed uptywem terminu do ztozenia wniosku o
uzasadnienie orzeczenia, wywotuje skutki wskazane w art. 35 § 1 i podlega rozpoznaniu;
mozna ja uzupeli¢ w terminie wskazanym w § 1.

Art. 106. § 1. Udziat stron w rozprawie 1 w posiedzeniu sadu odwotawczego nie
jest obowiazkowy, chyba ze sad postanowi inaczej. Obowiazkowy jest jednak udziat
obroncy w wypadku okreslonym w art. 21 § 1.

§ 2. Niestawiennictwo prawidlowo zawiadomionych o terminie stron i ich
przedstawicieli procesowych nie tamuje rozpoznania sprawy, chyba ze stawiennictwo
byto obowiazkowe.

Art. 107. § 1. Uzasadnienie wyroku sad odwolawczy sporzadza w terminie
7 dni.

§ 2. Uzasadnienie wyroku utrzymujacego w mocy wyrok sadu pierwszej instancji
sporzadza si¢ wytacznie na zadanie strony, ztozone w terminie zawitym 7 dni od dnia
wydania wyroku przez sad odwotawczy.

Art. 108. Zazalenie wnosi si¢ na piSmie w terminie 7 dni od daty ogloszenia
rozstrzygnigcia albo ustnie do protokotu rozprawy lub posiedzenia, a gdy podlega ono
doreczeniu, od daty dor¢czenia lub od daty dokonania zaskarzonej czynnosci, chyba ze
ustawa stanowi inaczej.

Art. 109. Przy rozpoznawaniu srodka odwotawczego stosuje si¢ odpowiednio art.

425 § 2-4, art. 426-438, 440-443, 447-449, 451-453, 454 § 11 2, art. 455, 456, 457 § 2,
art. 458, 462-464, 465 § 112, art. 466 1 467 Kodeksu postepowania karnego.
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DZIAL XI. NADZWYCZAJNE SRODKI ZASKARZENIA.

Rozdzial 18. Kasacja.

Art. 110. § 1. Kasacje w sprawach o wykroczenia moze wnie$¢ wytacznie
Minister Sprawiedliwos$ci-Prokurator Generalny lub Rzecznik Praw Obywatelskich, a w
sprawach podlegajacych orzecznictwu sadéw wojskowych takze Naczelny Prokurator
Wojskowy. Kasacje t¢ mozna wnies$¢ od kazdego prawomocnego orzeczenia konczacego
postgpowanie sadowe.

§ 2. Niedopuszczalne jest uwzglednienie kasacji na niekorzy$¢ obwinionego
whniesionej po uptywie 3 miesigcy od daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia.

§ 3. Kasacje wnosi si¢ bezposrednio do Sadu Najwyzszego.

Art. 111. Kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wskazanych w
art. 104 lub innego razacego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia; kasacja nie moze by¢ wniesiona wytacznie z powodu niewspotmiernosci
kary.

Art. 112. W postgpowaniu w przedmiocie kasacji stosuje si¢ odpowiednio art.
518,522,526 § 1,529,530 § 213,531,532 § 1, 534-537, 538 § 1 oraz 539 Kodeksu
postgpowania karnego.

Rozdzial 19. Wznowienie postgpowania

Art. 113. § 1. Do wznowienia postgpowania prawomocnie zakonczonego w
trybie przepisow niniejszego Kodeksu stosuje si¢ odpowiednio art. 540 — 542, 544 § 3,
art. 545-548 Kodeksu postepowania karnego.

§ 2. W kwestii wznowienia orzeka na posiedzeniu jednoosobowo sad okregowy.
Jezeli w sprawie orzekal Sad Najwyzszy w kwestii wznowienia orzeka Sad Najwyzszy na
posiedzeniu w sktadzie trzech sedziow.

§ 3. W sprawach nalezacych do wlasciwosci sadow wojskowych w kwestii
wznowienia orzeka na posiedzeniu jednoosobowo wojskowy sad okrggowy, a w sprawie
zakonczonej orzeczeniem tego sadu lub Sadu Najwyzszego, [zba Wojskowa Sadu
Najwyzszego. Przepis § 2 zdanie drugie stosuje si¢ odpowiednio.

DZIAL XII. ODSZKODOWANIE ZA NIESLUSZNE UKARANIE

Art. 114. § 1. Obwinionemu, ktéry w wyniku kasacji lub wznowienia
postepowania zostat nast¢pnie uniewinniony albo wobec ktérego umorzono postgpowanie
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wskutek okoliczno$ci nie uwzglednionych we wczesniejszym postepowaniu, przystuguje
od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiona szkodg oraz zado$¢uczynienie za
doznana krzywde, wynikta z wykonania wzgledem niego w catos$ci lub czesci kary lub
srodka karnego, ktérych nie powinien byt ponies¢.

§ 2. W razie $§mierci obwinionego, ktory zadanie odszkodowania i
zados¢uczynienia zgtosil za zycia, prawa jego przechodza na matzonka, dzieci 1 rodzicoéw.

Art. 115. § 1. Roszczenie o odszkodowanie 1 zado§€uczynienie nalezy zglosi¢ w
sadzie okrggowym, w okregu ktorego wydano orzeczenie w pierwszej instancji.

§ 2. Roszczenia, o ktorych mowa w § 1, przedawniaja si¢ po uptywie 6 miesiecy
od daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia uniewinniajacego lub umarzajacego
postepowanie, o ktérym mowa w art. 114 § 1.

Art. 116. Przy rozpoznawaniu roszczen o odszkodowanie oraz zado§¢uczynienie
stosuje si¢ odpowiednio art. 553, 554 § 2 1 art. 557-559 Kodeksu postepowania karnego.

DZIAL XIII. KOSZTY POSTEPOWANIA.

Art. 117. § 1. Wszelkie wydatki w toku postgpowania w sprawach o wykroczenia
wyktada tymczasowo Skarb Panstwa.

§ 2. Koszty obroncy 1 pelnomocnika ponosi strona, ktora go ustanowita. Koszty
obrofncy wyznaczonego w sytuacji okreslonej w art. 21 § 1 1 art. 22 wyktada tymczasowo
Skarb Panstwa.

Art. 118. § 1. W razie skazania, obwinionego obciaza si¢ zryczattowanymi
wydatkami postgpowania oraz innymi naleznos$ciami, o ktérych mowa w art. 118 § 2,
jezeli nalezno$ci takie powstaty w postepowaniu.

§ 2. W razie uniewinnienia obwinionego lub umorzenia postgpowania w sprawie,
w ktorej wniosek o ukaranie ztozyt oskarzyciel publiczny, koszty postepowania ponosi
Skarb Panstwa, a gdy wniosek taki ztozyt oskarzyciel positkowy — ten oskarzyciel; w
razie jednak umorzenia postgpowania w wypadku okreslonym w art. 31 § 1 koszty
postgpowania ponosi Skarb Panstwa.

§ 3. Wydatki wyktadane przez Skarb Panstwa maja charakter zryczaltowany.
Zryczaltowane wydatki postgpowania nie obejmuja jednak naleznos$ci dla osob,
zaktadow, instytutéw 1 instytucji powotanych do wydania opinii oraz nalezno$ci obroncy
z urze¢du 1 nalezno$ci pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

§ 4. Wysokos¢ zryczattowanych wydatkéw postepowania okresli, w drodze
rozporzadzenia, Minister Sprawiedliwos$ci, uwzgledniajac realnie ponoszone koszty
poszczegolnych czynnosci.

Art. 119. Do kosztow postgpowania stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 616,
618 § 113, art. 623, 624 § 1, art. 625-627, 630, 633-635, 636 § 112, art. 637-639 1 641
Kodeksu postgpowania karnego, przy czym wydatkami Skarbu Panstwa sa takze wydatki
ponoszone w toku czynno$ci wyjasniajacych.
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UZASADNIENIE

projektu Kodeksu postegpowania w sprawach o wykroczenia

I. Wprowadzenie

1. Kodeks opiera sie na zatozeniu, ze w sprawach o wykroczenia orzekaja sady.
Jest to wypehlienie konstytucyjnego wymogu wynikajacego z art. 175 ust.1
Konstytucji RP z 1997r., w mys$l ktérego wymiar sprawiedliwosci w Polsce
sprawuja sady oraz art.237 ustawy zasadniczej, ktory jedynie na okres 4 lat od
wejscia w zycie Konstytucji upowaznia do orzekania w sprawach o wykroczenia
kolegia d/s wykroczen przy sadach.

Kodeks przyjmuje przy tym, ze postgpowanie w sprawach o wykroczenia nie jest
postepowaniem karnym, lecz odrgbnym postepowaniem dotyczacym orzekania w
sprawach innych niz przestgpstwa, cho¢ na zasadach zblizonych do procesu
karnego. Postepowanie to dotyczy czyndow drobniejszej niz przestepstwa natury,
przeto musi by¢ mniej sformalizowane, szybsze, z mozliwoscia rozstrzygania
niektorych kategorii czynow takze przez organy nieprocesowe 1 niesadowe (tryb
mandatowy), 1 to poza procesem karnym, czego nie zna w ogdle powszechna
procedura karna. Nie wydaje si¢ zatem zasadne ani mozliwe wilaczenie regulacji
objetej tym kodeksem do kodeksu postgpowania karnego w formie np. odrebnego
dziatlu. Niezaleznie od problemOéw natury teoretycznej, powstaja wowczas i1
problemy legislacyjne, gdyz oddzielnie, 1 to od podstaw, trzeba byloby - w
pozakodeksowej ustawie - unormowac cate postepowanie mandatowe, 1 wyjasni¢ w
odrebnym dziale k.p.k. pojecia charakterystyczne tylko dla procedury
wykroczeniowej. ZauwazyC¢ nalezy, ze projekt kodeksu nakazuje wprawdzie

bezposrednie stosowanie niektorych norm k.p.k. (zob.tez nizej uw.2) ale czyni to
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jedynie w odniesieniu do 268 artykutow procedury karnej - a i to niekiedy tylko w
zakresie niektorych ich paragraféw, a nie calych artykutow k.p.k. - podczas gdy
k.p.k. liczy ich 682, a uwzgledniajac, iz wejscie tego kodeksu zniesie 19 artykulow
k.p.k. (zob. art. IV § 6 pkt 4 1 6 przep. wprow.), nie bedzie tu miato zastosowania
az 395 artykutow procedury karnej, a w to miejsce wchodzi 119 artykulow
niniejszego kodeksu. Odrebnosci 1 uproszczenia procedury wykroczeniowej sa na
tyle liczne, ze w pelni zasadne jest ujgcie jej (tak jak 1 materialnego prawa
wykroczen) w  odregbnym  kodeksie. Uwzgledniajac za§  obszernos¢
przygotowywanego nowego Kodeksu wykroczen (bez mata 400 artykutow) nie
wydaje si¢ trafne potaczenie sfery materialnej i procesowej w jeden kodeks, jak to
uczyniono np. z prawem karnym skarbowym, gdzie cata kodyfikacja procesowa i
materialna (z 1999r.) liczy tacznie 191 artykutow, ale za to juz dzi§ stwarza w
praktyce problemy interpretacyjne m.in. przez peilna recepcj¢ norm k.p.k. W
konsekwencji za najbardziej trafne uznano kontynuowanie dotychczasowej reguty,
odrebnej kodeksowej regulacji postgpowania w sprawach o wykroczenia, mimo
przekazania jej sadom.

2. Stajac na gruncie autonomiczno$ci postgpowania w sprawach o wykroczenia
(art. 1 § 1), kodeks jednocze$nie przyjmuje, ze mozliwe jest stosowanie w tym
postgpowaniu wprost niektorych zasad 1 rozwiazan szczegdtowych, zawartych w
procedurze karnej, gdyz konstrukcje te, z uwagi na przedmiot post¢powania
(rozstrzyganie w kwestii odpowiedzialno$ci za czyn zabroniony), pozostaja
aktualne takze w postgpowaniu o wykroczenia. Stad tez, ze wzgledow
praktycznych, aby zbednie nie powtarza¢ okreslonych rozwiazan ustawowych
istniejacych juz w k.p.k., zdecydowano si¢ na wprowadzenie przepisow
wskazujacych w poszczeg6dlnych rozdziatach kodeksu recypowane normy kodeksu
postgpowania karnego, ktore stosowano by tu odpowiednio.

Konstrukcja ta jest lepsza od rozwigzania zaktadajacego istnienie ogdlnej normy,

przyjmujacej ,odpowiednie stosowanie przepisow k.p.k. w sprawach nie
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uregulowanych w kodeksie”, gdyz wowczas powsta¢ moze niepotrzebnie szereg
problemdéw natury interpretacyjnej odnosnie kwestii, czy dane rozwigzanie jest
wyczerpujace, czy tez wymaga korzystania z norm k.p.k. Probleméw tych unika
sig, gdy kodeks wyraznie wskazuje tylko okreslone przepisy innej ustawy, jakie
maja odpowiednie zastosowanie w postgpowaniu w nim unormowanym. Tak tez
uczyniono w art. 1 § 2 k.p.w. W wyniku tego wtasnie zabiegu kodeks ogranicza si¢
do 119 artykutdéw, podczas gdy k.p.w. z 1971r. mial ich 151, a po kolejnych

nowelizacjach ostatecznie 141.

I1. Zasady ogolne

1. Dzial 1 kodeksu, poza wskazaniem na autonomiczno$¢ regulacji i reguty
odwolywania si¢ do k.p.k. (art.1), normuje podstawowe zasady postgpowania,
tryby w jakich nastepuje rozstrzyganie oraz przestanki procesowe.

W art.2 dano wyraz zatozeniu, ze orzekanie jako przynalezne sadom nastepuje w
trzech réznych trybach postgpowania (unormowanych szczegétowo w dalszych
dziatach kodeksu), za§ poza tym mozliwe jest naktadanie grzywny mandatem
karnym, z tym ze nie jest to sfera orzekania lecz innego (zastgpczego)
rozstrzygania sprawy o wykroczenie. Rozwiazanie to powtarza konstrukcje
przyjmowana w art.2 k.p.w. z 1971r. (po nowelizacji dokonanej ustawa z 28
sierpnia 1998r.).

W art. 3 uregulowano instytucje sygnalizacji, z tym ze z uwagi na drobny
charakter naruszen ograniczono ja jedynie do obowiazku powiadomienia o
stwierdzonych uchybieniach, bez mozliwosci zadania nadsytania stosownych
wyjasnien, a tym samym nie przewiduje si¢ tez, w odroéznieniu od k.pk. (art.19),
mozliwos$ci naktadania kar porzadkowych za nie nadestanie owych wyjasnien.

W art. 4 formutuje si¢ zasade prawa do obrony w obu jej znaczeniach, tj. obrony

materialnej (odpierania zarzutu) jak i formalnej (korzystania z pomocy obroncy),
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przy czym wyraznie zaznaczono, iz chodzi¢ tu moze tylko o pomoc jednego
obroncy (w procesie karnym trzech - art.77 k.p.k.). Jest to zwigzane z niewielka
waga czynOw 1 pozostaje w zgodnos$ci z dotychczasowym stanowiskiem doktryny
prawa wykroczen (zob.T.Grzegorczyk, A.Gubinski. Prawo wykroczen, Warszawa
1995,5.330; M.Bojarski, Z.Swida. Zarys polskiego prawa wykroczen, Wroclaw
1995,5.179).

Z art. 8 kodeksu wynika, 1z w sprawach o wykroczenia maja zastosowanie takze
takie zasady procesowe jak; prawdy materialnej 1 trafnej represji (art.2 k.p.k.),
obiektywizmu (art.4 k.p.k.), domniemania niewinno$ci i in dubio pro reo (art.5
k.p.k.), swobodnej oceny dowodow (art.7 k.p.k.), samodzielnos$ci jurysdykcyjnej
sadow (art.8 k.p.k.), podejmowania przez organy czynnosci z urzedu (art.9 1 13
k.p.k.), skargowosci postgpowania sadowego (art. 14 k.p.k.) 1 informacji prawne;j
(art.16 k.p.k.). Nie obowigzywataby natomiast zasada legalizmu (art. 11 k.p.k.).
Nie informowano by tez instytucji 1 szkot o wszczgciu 1 zakonczeniu postegpowania
o wykroczenie przeciwko ich pracownikom czy uczniom (art. 21 k.p.k.), z uwagi
na niewielka szkodliwo$¢ tych czyndéw. Sad bylby natomiast uprawniony do
informowania stosownych podmiotéw o razacych uchybieniach w dzialalnosci
oskarzyciela publicznego, obroncy lub pelnomocnika (art. 20 k.p.k. w zw. z art. 8
k.p.w.), a przy czynach popehionych na szkode matoletniego, we wspotdziataniu z
nim lub w okolicznos$ciach, ktore moga swiadczy¢ o demoralizacji matoletniego -
zawiadamia¢ o tym sad rodzinny dla podjgcia przezen stosownych krokéw (art. 23
kpk. w zw. z art. 8 k.p.w.). Instytucje panstwowe, samorzadowe 1 spoleczne
miatyby obowiazek udzielania pomocy organom prowadzacym postepowanie w
sprawie o wykroczenie, tak jak w procesie karnym (art. 8 k.p.w. w zw.z art. 15 § 2
k.p.k.), tj. w zakresie swego dzialania 1 zgodnie z obowiazujacymi je przepisami.
Natomiast Policja 1 inne organy wskazane przez przepisy prawa, w sprawach o
wykroczenia wykonywaly by jedynie polecenia sadu i1 prowadzily czynnosci

wyjasniajace w granicach okreslonych kodeksem (art. 7 k.p.w.). Nie przewiduje si¢
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tez instytucji zawieszenia postgpowania (art. 22 k.p.k.), co wiaze si¢ z krotkim
przedawnieniem karalno$ci wykroczen i liberalniejszymi niz w k.p.k. przepisami o
odraczaniu rozprawy (art. 79 i1 80). Zawieszenie przewidziano jedynie na wypadek
$mierci oskarzyciela positkowego, aby umozliwi¢ jego najblizszym wstapienie do
procesu (art. 31 § 1).

2. Przepisy art. 5 i 6 normuja przestanki procesowe w sprawach o wykroczenia.
Jest to po czesci powtorzenie dotychczasowej regulacji (art.5 § 1 pkt 3-8 1 10), po
czesci rozwiazanie nowe (art.5 § 1 pkt 1,2 19), uwzgledniajace konstrukcje przyjete
w k.p.k. 1 zmiany wprowadzone do k.p.w. Z tych tez wzgledow zaznaczono
wyraznie przestanke w postaci skargi uprawnionego oskarzyciela, co wiaze si¢ z
rezygnacja z tzw. actio popularis, oraz wymog zezwolenia na $ciganie
(immunitety) 1 zadania $cigania, gdy prawo materialne tego wymaga (pkt 9 § 1 art.
5). Rozcztonkowano tez przestank¢ ujmowana dotad jako ,brak znamion
wykroczenia” (szeroko traktowana jednak w doktrynie - zob.np.T.Grzegorczyk.
Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia, Komentarz. Warszawa 1995, s.
78-79) na kilka przeszkdd, ujetych w pkt 112 § 1 art.5 (podobnie jak w art.17 § 1
k.p.k.). Zrezygnowano natomiast z wyodrebniania przeszkody w postaci
podlegania czynu wylacznie orzecznictwu innych organdéw (art.10 § 1 pkt 3 k.p.w.
z 1971r.), gdyz przypadki takie juz nie beda miaty miejsca oraz z przeszkody w
postaci niepodlegania sprawcy orzecznictwu w trybie kodeksu (art.10 § 1 pkt 6
k.p.w. z 1971r.), gdyz uznano, ze wylaczenia takie winny mie¢ jedynie charakter
immunitetu, i te kwestie normuje si¢ w ramach wymaganego zezwolenia na
Sciganie (art. 5 § 1 pkt 9 oraz art. 8 i powotany tam art.13 k.p.k.).

Zdecydowano tez, ze w demokratycznym panstwie nalezy wyeliminowac
wylaczenia nie bedace immunitetami 1 osoby z nich korzystajace, np.
funkcjonariusze Policji, Strazy Granicznej czy Stluzby Wigziennej, odpowiadajacy
dzi§ za wykroczenia jedynie dyscyplinarnie, powinni podlega¢ orzecznictwu

sadow, z mozliwoscia - przewidziana w prawie materialnym (art. 27 kw.) -

37



przekazania sprawy przez organ ujawniajacy czyn do postepowania
dyscyplinarnego bez kierowania jej do sadu.

W art. 6 unormowano kwestie $cigania wykroczen, przy ktorych wedle prawa
materialnego potrzebne jest tzw. zadanie $cigania, pochodzace od pokrzywdzonego
(jego odpowiednikiem w k.k. 1 k.p.k. jest tzw. wniosek o Sciganie). Przyjeto tu
mozliwos$¢ sktadania Zadania ustnie lub pisemnie (§ 1), oparto zadanie na
niepodzielno$ci podmiotowej (§ 2), zatozono mozliwos¢ jego wycofania az do
rozpoczgcia przewodu sadowego (§ 3), z mozliwoscia obciazenia cofajacego
kosztami procesu (art.117 k.p.w. w zw.z art. 637 § 2 k.p.k.). W sprawach
wymagajacych zadania $Scigania, pokrzywdzony moglby zreszta samodzielnie od
razu wystepowacé do sadu z wnioskiem o ukaranie, czyli z oskarzeniem (art. 27 §

1.

I11. Sad, jego wlasciwos¢ i sklad oraz wylaczenie sedziego

1. W dziale III kodeksu (art. 9-16) unormowano kwestie zwiazane z wlasciwoscia
1 sktadem sadu (rozdz.1) oraz wytaczaniem sedziego (rozdz.2).

Przyjmuje si¢, ze w sprawach o wykroczenia orzekatyby w I instancji sady
rejonowe (art.9) - a w sprawach o czyny zolnierzy bez wzgledu na ich stopien
wojskowy - wojskowe sady garnizonowe (art.10). Odrgbnosci postgpowania przed
sadami wojskowymi unormowano nast¢pnie w rozdz. 14, a w konsekwencji w
Przepisach wprowadzajacych k.p.w. ulegnie skresleniu rozdz. 75 k.p.k., jako
zbedny. Sady wojskowe w sprawach o wykroczenia orzekalyby wigc, tak jak sady
rejonowe, w oparciu o k.p.w. Sady orzekajace w I instancji dokonywatyby takze
innych czynnosci, gdy ustawa to przewiduje np. pomocy prawnej (art. 9 § 2 1 art.10
§ 2).

2. Przy ustalaniu swej wlasciwosci miejscowej sady rejonowe i wojskowe

stosowaty by reguty zawarte w k.p.k. (art.11 § 1). Spory o wlasciwo$¢ miedzy
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sadami rejonowymi rozstrzygalby sad okregowy wilasciwy dla okrggu, w ktorym
dziata sad, ktory pierwszy wszczal spor (art. 12 § 1), a spory o wlasciwos¢ miedzy
wojskowymi sadami garnizonowymi rozstrzygalby wojskowy sad okregowy
wlasciwy dla okrggu, w ktorym dziata sad, ktory pierwszy wszczal spor (art. 12 §
2).

Zachowujac okreslony w art. 176 ust. 1 Konstytucji RP wymog co najmnie;j
dwuinstancyjnosci postgpowania sadowego, przyjeto, ze sadem odwotawczym
rozpoznajacym zaroOwno apelacje, jak 1 zazalenia na orzeczenia wydane w I
instancji w sprawach o wykroczenia, rozpoznawalby sad rejonowy w innym
rownorzednym sktadzie (art. 14 § 1 pkt 1). Oznaczatoby to, ze orzekanie w takich
sprawach, zarowno w I, jak 1 w II instancji nalezatoby do sadu rejonowego. Na tej
samej zasadzie przyj¢to, ze sadem odwotawczym w podlegajacych wiasciwosci
sadow wojskowych sprawach o wykroczenia, byltby wojskowy sad garnizonowy.
Rozwiazanie takie nie stoi w sprzecznosci z norma art. 78 Konstytucji RP. Po
pierwsze bowiem — strony nie pozbawia si¢ mozliwosci zaskarzenia orzeczenia, a
W nastgpstwie rozpoznania w trybie odwotawczym zaskarzonego orzeczenia. Po
drugie za§ — Konstytucja przewiduje, ze tryb zaskarzania wyrokéw, jak i
postanowien pozostawiony jest ustawodawstwu. Konstytucji nie zawiera przy tym
warunku, aby organem II instancji musiat by¢ organ nadrzedny w stosunku do tego,
ktory wydat orzeczenie w I instancji. Kodeks postgpowania karnego zna zreszta
przypadek rozpoznawania $Srodkéw odwotawczych przez inny rownorzedny sktad
tego samego sadu (art. 426 § 3 k.p.k.).

Nalezatoby tez podnies¢, ze proponowane unormowanie zapobiegtoby
nadmiernemu obciazeniu sadoéw okregowych oraz wojskowych sadow okregowych
podlegajacymi rozpoznaniu w II instancji sprawami o wykroczenia, z reguty
charakteryzujacymi si¢ mniejsza waga 1 nizszym stopniem zawitosci anizeli sprawy

0 przestegpstwa.
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Sady orzekajace w I instancji rozpoznawatyby rowniez $rodki zaskarzenia inne niz
srodki odwotawcze od orzeczen wydanych przez te sady. Rozpoznanie takich
srodkdw zaskarzenia przez sad rejonowy lub wojskowy sad garnizonowy
nastgpowatoby jedynie w wypadkach wskazanych w ustawie (art. 9 § 2 1 art. 10 §
2) np. co do zatrzymania osoby (art. 47 § 1).

W pierwszej 1 drugiej instancji sady orzekaly by zawsze 1 tylko jednoosobowo
(art. 13 1 14 § 2). Takze kasacj¢ rozpoznawanoby jednoosobowo, chyba ze Prezes
SN zarzadzit by inaczej (art. 15 § 3), przy czym kasacj¢ méogiby wnosi¢ jedynie
Minister Sprawiedliwosci 1 Rzecznik Praw Obywatelskich (art.110 § 1).

W odniesieniu do wylaczenia sedziego mialyby w peini zastosowanie przepisy
k.p.k. o podstawach i sposobach wylaczania (art.16 § 1), a odrgbnie unormowano
jedynie tryb rozstrzygania w przedmiocie wylaczenia (art.16 § 2), z uwagi na to, ze

zawsze orzekano by tu jednoosobowo.

IV. Strony, obroncy i pelnomocnicy

1. Dzial ten, nie istniejacy w k.p.w. z 1971r., normuje sytuacje prawna stron, do
ktorych zalicza oskarzyciela publicznego (rozdz.3), obwinionego (rozdz.4) oraz
pokrzywdzonego-oskarzyciela positkowego (rodz.5), regulujac jednoczesnie status
przedstawicieli procesowych tych dwu ostatnich stron, tj. obroncy i pelnomocnika.

Konstrukcja oskarzenia publicznego ulega zmianie w tym sensie, ze kodeks
rezygnuje z actio popularis, zatem skarge wnies¢ moga tylko okreslone podmioty,
jako oskarzyciel publiczny lub positkowy. Oskarzycielem publicznym pozostaje z
mocy prawa nadal Policja (art.17 § 1), a w sprawach o wykroczenia przeciwko
prawom pracownika - inspektor pracy (art.17 § 2) oraz organy administracji i
kontroli wraz ze strazami miejskimi, przy czym te ostatnie tylko, gdy w granicach
swego dziatania ujawnity wykroczenie 1 wystapily z wnioskiem o ukaranie (art. 17

§ 3). Nadal jednak upowaznia si¢ Rade Ministrow do nadania uprawnien
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oskarzycielskich innym instytucjom, z tym ze z jednoczesnym okresleniem zakresu
spraw w jakich moga one oskarza¢ (art.17 § 4). Oskarzycielem publicznym moze
by¢ tez w kazdej sprawie prokurator (art.18). Kodeks nie wyklucza mozliwosci,
aby ustawy szczegolne upowaznialy do oskarzania jeszcze inne podmioty o
szczegolnym charakterze. Do wylaczenia oskarzyciela stosowano by odpowiednio
przepisy o wyltaczeniu s¢dziego, tak jak w k.p.k. (art.19 § 1), z tym ze o wylaczeniu
decydowalby organ bezposrednio przelozony nad danym oskarzycielem (art.19 §
2), a czynnos$ci dokonane przez wyltaczonego pozostawalyby skuteczne (art.48 § 2
kpw. w zw.z art.19 § 2 k.p.w.). Odstapienie oskarzyciela od oskarzania nie
wiazato by sadu (art.8 k.p.w. w zw.z art.14 § 2 k.p.k.).

2. Osobg, ktorej dotyczy wniosek o ukaranie okresla si¢ tradycyjnie mianem
obwinionego (art.20 § 1), tak by okreslenie ,,oskarzony” pozostawato jedynie w
sferze procesu o przestepstwo. Obwinionego obcigzaty by jednak pewne procesowe
obowiazki tak jak oskarzonego, w tym poddania si¢ okazaniu go, fotografowaniu,
daktyloskopowaniu, czy pobraniu proéby krwi 1 wydzielin oraz stawiennictwa na
wezwanie 1 zawiadamiania o zmianie miejsca pobytu (art. 74 § 2175 k.p.k. w zw. z
art. 20 § 3 k.p.w.). Korzystatby jednak takze, tak jak oskarzony, z prawa do
sktadania 1 odmowy sktadania wyjasnien (art.175 k.p.k. w zw. z art. 20 § 3 k.p.w.),
z nieznanej dotad prawu wykroczen instytucji obrony obowiazkowej (art. 21).
Obwiniony korzystatby réwniez z mozliwosci wystegpowania o obroncg z urzedu, z
tym jednak, ze warunkiem wyznaczenia takiego obroncy, oprocz kryterium
ubdstwa, bylby wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwos$ci (art. 22). Rozwigzanie
to ma na celu usunigcie automatyzmu w wyznaczaniu obroncy z urzg¢du, zwlaszcza
w sytuacji, gdyby to sam obwiniony wystapil z wnioskiem o skazanie go w
okreslony sposéb bez przeprowadzania rozprawy lub wyrazit zgodg na wystapienie
z takim wnioskiem przez oskarzyciela publicznego. Wyznaczania obroncy z urzedu
miatoby wigc miejsce gtownie w sprawach o bardziej skomplikowanym stanie

prawnym lub faktycznym.
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Do obroncy obwinionego stosowano by odpowiednio przepisy o obroncy
oskarzonego z k.p.k. (art.24).

3. Pokrzywdzonym pozostaje dla prawa wykroczen nadal ten, czyje dobro
prawne zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez wykroczenie (art.25 §
1), z tym ze rozszerza si¢ uprawnienia pokrzywdzonego na zaktady ubezpieczen, a
przy czynach, ktérymi wyrzadzono szkodg instytucji panstwowej, samorzadowe;j
lub spotecznej - takze na organy kontroli (art.25 § 3 w zw.z art.49 § 314 k.p.k.).

W odréznieniu od dotychczasowej regulacji, ktéra czynila pokrzywdzonego
strong z racji samego pokrzywdzenia, obecny kodeks przyjmuje, ze pokrzywdzony
moze jedynie wcieli¢ si¢ w role strony, oskarzyciela positkowego (art.25 § 4). Tam,
gdzie oskarza oskarzyciel publiczny, pokrzywdzony - odpowiednio powiadomiony
- moze os$wiadczy¢, ze bedzie dzialal obok tego oskarzyciela, tzw. oskarzenie
uboczne (art. 26 § 3); woOwczas tez odstapienie oskarzyciela publicznego od
oskarzania nie pozbawia praw oskarzyciela ubocznego (art.26 § 5 w zw.z art. 54 §
2 k.p.k.). Oskarzyciel uboczny moze natomiast sam odstapi¢ od oskarzania, co nie
tamuje toku sprawy, a w razie odstapienia ponowne przylaczenie si¢ jest
niedopuszczalne (art. 28 § 2 kp.w. 1 art.57 § 1 k.p.k.). Niestawiennictwo
prawidlowo powiadomionego pokrzywdzonego (zanim wystapit on z
oswiadczeniem o przytaczeniu sig) jak 1 oskarzyciela positkowego ubocznego nie
tamowaloby toku sprawy (art. 29 § 1). W razie Smierci oskarzyciela ubocznego,
jego najblizsi mogliby wstapi¢ do postepowania w kazdym jego stadium (art. 31 §
2).

Obok oskarzenia positkowego ubocznego kodeks zaklada tez oskarzenie
positkowe samoistne o charakterze konkurencyjnym wobec publicznego (art.27).
Byloby ono mozliwe w dwu wypadkach. Po pierwsze w sprawach o czyny Scigane
na zadanie pokrzywdzonego, 1 woéwczas pokrzywdzony mogiby od razu wystapic¢
do sadu z wnioskiem o ukaranie (art.27 § 1). Po wtoére w sprawach o inne

wykroczenia, gdy powiadomit wiasciwego oskarzyciela publicznego 1 w ciagu
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miesigca nie otrzymal informacji o wniesieniu do sadu wniosku o ukaranie w tej
sprawie (art.27 § 2). Oskarzyciel taki mogiby odstapi¢ skutecznie od oskarzenia
powodujac jego umorzenie (art.28 § 1), a jego nieusprawiedliwione
niestawiennictwo na rozpraw¢ wywolywatoby podobny skutek (art. 29 § 2); on tez
wowczas ponositby koszty procesu (art.118 § 2). W razie $mierci oskarzyciela
samoistnego sad zawieszal by proces, a osoby najblizsze moglyby wstapi¢ w jego
prawa w ciagu 1 miesiaca; po bezskutecznym uptywie tego terminu sad umarzat by
proces (art. 31 § 1).

Kazdy pokrzywdzony moglby dziata¢ poprzez pelnomocnika, do ktorego
stosowano by odpowiednio przepisy o pelnomocniku z k.p.k. (art.30 § 112).

V. Czynnosci procesowe i dowody

1. Dzial IV kodeksu zatytutowany ,,Czynno$ci procesowe” (art.32-38) jest
nowoscia tego kodeksu 1 normuje kilka kwestii, z tym ze w zakresie; termindw,
dorgczen, przegladania akt sprawy oraz odtwarzania akt zaginionych lub
zniszczonych nakazuje stosowa¢ odpowiednio wskazane przez siebie przepisy
k.p.k. (art. 38). Wyraznie 1 samodzielnie (odmiennie niz w k.p.k.) unormowano
natomiast rodzaje rozstrzygnig¢ (art.32), ich podstawe i uzasadnianie (art.34, 35),
udzial stron w posiedzeniach sadu (art.33) i1 niektoére zasady spisywania i
prostowania protokotéw (art.37).

2. Kodeks przyjmuje, ze rozstrzygnigcia w postgpowaniu w sprawach o
wykroczenia zapadaja w formie orzeczen lub zarzadzen, przy czym orzeczeniem
jest wyrok 1 postanowienie (art.32 § 1,2), z tym ze nakaz karny orzeka si¢ takze
wyrokiem, skoro ma on charakter skazujacy (art. 93 § 1). Recypuje si¢ z k.p.k. (art.
32 § 5) przepisy o tresci postanowienia (art. 94 k.p.k.), orzekania na rozprawie lub
na posiedzeniu (art. 95 k.p.k.) 1 o tzw. sadowych czynnosciach sprawdzajacych (art.

97 k.p.k.). Przyjmuje si¢ przy tym, ze w posiedzeniu strony moga uczestniczy¢

43



jedynie, gdy ustawa tak stanowi, albo gdy prezes sadu lub sad tak zarzadzi (art.33)
bez preferowania ktoérejkolwiek ze stron, a wiec inaczej niz w k.p.k. (zob. art. 96
k.p.k.). Z uwagi na odmienne zasady wydawania poszczegdlnych rozstrzygnigé
przyjeto jedynie ogdlna regulg, ze podstawe orzeczenia moze stanowié catoksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w postgpowaniu (art.34).

W zakresie dorgczania 1 uzasadniania orzeczen przyjmuje si¢, z uwagi na
charakter czynow, ktérych postepowanie dotyczy, nastgpujace reguly; a)
postanowienia 1 zarzadzenia uzasadnia si¢ tylko, gdy podlegaja one zaskarzeniu
(art.36 § 1), b) nakaz karny uzasadnia si¢ jedynie na wniosek strony (art. 35 § 1 w
zw. z art.94 § 1), ¢) zawsze uzasadnia si¢ z urzedu orzeczenia wydane w wyniku
rozpoznania §rodka zaskarzenia, o ile ustawa od tego zwalnia (art. 36 § 2), d)
wyrok I instancji dor¢cza si¢ 1 uzasadnia tylko na zadanie strony (art.35 § 1), z tym
ze wyrok zaoczny dorgcza si¢ obwinionemu i obroncy z urzedu (ale nie innym
stronom, gdyz nie jest on zaocznym dla nich), 1 od dor¢czenia biegnie dla nich
termin do wystapienia o uzasadnienie (art. 35 § 2), za§ wyrok wydany na
posiedzeniu dorgcza si¢ ex oficio tylko stronom, ktére w posiedzeniu udziatu nie
wzigty 1 wtedy takze od dorgczenia biegnie im termin do wystapienia o
uzasadnienie (art. 35 § 3).

Kodeks rezygnuje zupelie z instytucji niewazno$ci rozstrzygnie¢ (art.18c
d.k.p.w. po 1.IX.1998 r.), przede wszystkim z uwagi na rang¢ spraw, ktorych
dotyczy, 1 uchybienia bedace dotad podstawa niewazno$ci uznaje za tzw.
bezwzgledne powody odwotawcze (art.104).

W zakresie protokolowania kodeks nakazuje odpowiednio stosowa¢ wskazane w
§ 5 art. 37 przepisy k.p.k. o protokotach, z tym Ze: a) ogranicza zakres czynnosci
protokotowanych do: rozprawy, posiedzenia i1 czynnosci dowodowych spoza
rozprawy majacych istotne znaczenie dla sprawy oraz innych, gdy ustawa to
przewiduje (art. 37 § 1), np. z zatrzymania, przeszukania, zajecia przedmiotow itd.,

b) zezwala na dokonywanie utrwalen czynnos$ci protokolowanych dodatkowo
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urzadzeniem rejestrujacym obraz lub dzwiek (§ 3 art.37) i ¢) rozstrzyga, ze o
sprostowaniu protokotu rozprawy lub posiedzenia decyduje sedzia, ktory prowadzit
czynno$¢ (art. 37 § 4), przy innych protokotach strony moga zglasza¢ zarzuty,
odnotowywane w protokole, wedle recypowanych norm k.p.k. (art.150 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 37 § 5 k.p.w.).

3. W dziale V o dowodach (art. 39-44) zalozono recepcje odpowiednich
przepisow k.p.k., z tym ze samodzielnie 1 odmiennie uregulowano kilka istotnych
kwestii.

I tak zezwala si¢ generalnie kazdej osobie przesluchiwanej na ztozenie swego
oswiadczenia dowodowego na piSmie, sporzadzonym w warunkach okreslonych w
kodeksie, ktore to pismo stanowi wowczas zalacznik do protokotu przestuchania
(art.40). Wylacza si¢ mozliwos¢ uchylania tajemnicy panstwowej nie recypujac
art.179 § 2 k.p.k. (art. 41 § 2) oraz uchylanie tajemnicy adwokackiej, lekarskiej 1
dziennikarskiej (wyraznie w art. 41 § 4), ogranicza liczbeg psychiatrow badajacych
poczytalno$¢ obwinionego do jednej osoby, wykluczajac przy tym mozliwo$¢
obserwacji w zaktadzie zamknigtym, nie recypujac odpowiednich norm k.p.k. w tej
materii (art. 42 § 1, 2), tagodzi si¢ tez wymogi okazania osoby przez przyjecie, ze
okazywanego okazuje si¢ jedynie wsrod dwoch osob (art.39 § 2). Dopuszcza si¢
tez, wzorem obecnego kodeksu (art. 40-42), mozliwos¢ dokonywania przeszukania
przez Policj¢ 1 organy uprawnione do prowadzenia czynnos$ci wyjasniajacych
(art.44 § 1,2), recypujac przepisy k.p.k. o trybie przeszukania 1 zakladajac wymog
dysponowania wydanym przez prokuratora lub sad postanowieniem o zarzadzeniu
przeszukania (art. 44 § 3) albo zatwierdzeniem przez prokuratora przeszukania

dokonanego w wypadkach nie cierpiacych zwioki (art. 44 § 4).
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VI. Srodki przymusu

1. Dziat VI o $rodkach przymusu (art. 45-53) taczy w sobie regulacje, ktore w
k.p.w. z 1971r. rozmieszczone byly w roznych partiach tego kodeksu (art.72 1 136-
141). Obeymuje on zatrzymanie (rozdz. 8), zabezpieczenie 1 zajgcie przedmiotow
(rozdz. 9) oraz kary porzadkowe 1 inne srodki przymusu (rozdz. 10).

Instytucja zatrzymania osoby odnoszona byla w k.p.w. z 1971r. jedynie do
trybu przyspieszonego, gdzie zatrzymanie bylo warunkiem Sine qua non tego
postepowania (art.71,72). Obecnie takze zaklada sig¢, ze zatrzymanie bedzie
mozliwe dla potrzeb tego trybu, przy ujgciu sprawcy na goracym uczynku
wykroczenia lub bezposrednio potem (art. 45 § 1 pkt 1 1 art. 91) ale nadto tez przy
ujeciu na innym wykroczeniu, gdy nie mozna ustali¢ tozsamosci sprawcy (art.45 §
1 pkt 2). Przy czym zatrzymanie nie mogloby przekroczy¢ okresu 24 godzin, a przy
stosowaniu trybu przyspieszonego 48 godzin (art.46 § 6); w ktorym to czasie
konieczne bytoby doprowadzenie na rozprawe do sadu. W trybie przyspieszonym
mozna odstapi¢ od zatrzymania sprawcy (art.91 § 3), ewentualnie po uprzednim
zatrzymaniu mu dokumentu uprawniajacego do przekraczania granicy (art. 91 § 4)
1 zobowiazaniu do samodzielnego stawienia si¢ w sadzie pod rygorem, ze wyrok
wydany pod jego nieobecno$¢ nie bedzie zaoczny, zatem nie bedzie podlegal
doreczeniu z urzedu (art. 91 § 3 zd. 2).

Zatrzymanie, o jakim mowa w rozdziale 8 byloby wigc zatrzymaniem stricte
procesowym, dokonywanym dla potrzeb postgpowania o wykroczenie, i
ograniczonym jedynie do osoby ujetej przy popetnianiu czynu lub bezposrednio po
jego dokonaniu. Zatrzymania w tych sytuacjach dokonywataby Policja. Inne
organy moglyby dokona¢ jedynie wujecia w ramach tzw. zatrzymania

obywatelskiego z art. 243 k.p.k. (art.45 § 2), a organy uprawnione do ochrony
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porzadku 1 bezpieczenstwa publicznego - takze w razie ujgcia sprawcy na czynie
sciganym w trybie przyspieszonym (art. 91 § 2)

Osoba zatrzymana korzystalaby z uprawnien takich jak zatrzymany w procesie
karnym (art. 46 § 3-4), w tym 1 z zazalenia do sadu na zatrzymanie (art.47).

2. W rozdziale 9 uregulowano mozliwo$¢ zajmowania rzeczy na zabezpieczenie
1 zabezpieczanie przepadku rzeczy. Uprawnione do zajg¢cia tymczasowego (na 7
dni) bylyby organy upowaznione do prowadzenia czynno$ci wyjasniajacych;
wymagatoby ono nastgpnie postanowienia sadu. Decyzje o zabezpieczeniu
podlegatyby zaskarzeniu zazaleniem.

W rozdziale 10 uregulowano kary porzadkowe pieni¢zne (art.49, 51) oraz
przymusowe doprowadzanie (art.50,52) 1 poszukiwania (art.53). Kary pienigzne
ograniczono do 250 zlotych, a przy potrzebie ponownego stosowania — do 500
zlotych (art.49 § 1), co dla spraw o wykroczenia wydaje si¢ wystarczajace.
Naktadano by je na $wiadka, bieglego, thumacza lub specjaliste, ktorzy bezzasadnie
odmoéwili wykonania obowiazku procesowego oraz osobe odmawiajaca wydania
przedmiotu ogledzin lub dowodu rzeczowego (art.49 § 1,2); mozliwe by tez bylo
przymusowe doprowadzenie §wiadka i przymusowe odebranie rzeczy (art.50).
Srodki te stosowatyby sad oraz organy prowadzace czynnosci wyjasniajace, z tym
ze przymusowe doprowadzenie $wiadka w toku czynno$ci wyjasniajacych
wymagatoby decyzji sadu (art.51 § 1). Uchylenie kary nastgpowaloby w razie
usprawiedliwienia si¢ uczestnika procesu i wykonania obowiazku (art.49 § 3), a na
odmowg uchylenia kary stuzytoby zazalenie (art.51 § 3).

Przymusowe doprowadzenie realizowataby Policja 1 wowczas mozliwe byloby tez
zatrzymanie dla wykonania doprowadzenia, do ktorego nie stosowanoby przepisow
o zatrzymaniu, chodzi tu bowiem o wykonanie zarzadzenia o doprowadzeniu
(art.52). Poszukiwania za§ moglyby by¢ zarzadzane dla ustalenia miejsca pobytu
sprawcy wykroczenia; wykonywataby je Policja, a sad zarzadzajac poszukiwania

moégtby tez od razu nakazaé przymusowe doprowadzenie poszukiwanego (art.53).
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VII. Czynnosci wyjasniajgce

1. Czynnosci wyjasniajace w postepowaniu w sprawach o wykroczenia zastepuja
znane procesowi karnemu dochodzenie. Sa to czynnosci dowodowe,
niesformalizowane, moga ogranicza¢ si¢ do utrwalenia czynnosci w formie notatki
urzedowej, a nie protokotu, co daje wigksze szanse szybkos$ci ich prowadzenia. Nie
sa one przy tym obowiazkowe.

Czynnosci te moze prowadzi¢ Policja oraz inni oskarzyciele publiczni, poza
instytucjami, o ktérych mowa w art. 17 § 4 k.p.w. (art.56). Z uwagi na mozliwos¢
stosowania tu srodkdw przymusu wyeliminowano mozliwos$¢ si¢gania po nie przez
instytucje nie bedace Policja, organami administracji czy kontroli.

2. Celem czynnosci wyjasniajacych byloby ustalanie, czy istnieja podstawy do
wystapienia z wnioskiem o ukaranie i1 zebranie danych dla jego sporzadzenia (art.
54 § 1), a nadto uzupelnianie niezb¢dnych danych na zadanie prezesa sadu lub sadu
(art.55 § 1). Zaktada si¢ bowiem mozliwo$¢ zwrdcenia wniosku o ukaranie do
uzupehienia (art.59) oraz polecenie Policji dokonania okreslonych czynnosci (art.
60 § 1 pkt 5 lit.b).

W toku czynnos$ci wyjasniajacych mozliwe byloby takze - cho¢ nie obowigzkowe
- przestuchiwanie osoby, co do ktorej istnieja podstawy do wystapienia z
wnioskiem o ukaranie 1 wowczas byloby to przestluchanie protokolarne z
odpowiednimi pouczeniami dla przestuchiwanego (art. 54 § 4 1 6). Inne czynnos$ci
(§ 2 art. 54) nalezaloby protokotowaé tylko w razie niemoznos$ci ich powtorzenia
przed sadem; poza tym wystarczylaby notatka z krotkim opisem przebiegu
czynnosci (§ 5 art. 54). Notatka taka podlegataby odczytaniu na rozprawie, z tym
ze na zadanie strony nalezaloby bezposrednio przeprowadzi¢ dowdd, ktoérego ona
dotyczy, chyba ze stwierdza on okolicznos$ci, ktérym obwiniony nie zaprzecza (art.

76 § 2). Notatka stanowitaby tez dowdd w postepowaniu nakazowym, gdzie orzeka
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si¢ na posiedzeniu w oparciu o materiat dotaczony do wniosku o ukaranie (art. 93 §
2).

VIII. Postgpowanie zwyczajne

1. Dziat VIII kodeksu (art.57-88) otwiera grupe przepisow o przebiegu
postgpowania o wykroczenie. Obejmuje on wszczynanie postgpowania 1 orzekanie
przed rozprawa (rozdz.11), przygotowanie do rozprawy (rozdz.12), rozprawe
(rozdz.13) 1 odrgbnosci postgpowania przed sadem wojskowym (rozdz.14).

Postawe wszczecia postegpowania stanowitby nadal, tradycyjnie, wniosek o
ukaranie, a nie jak w procesie karnym czy karnym skarbowym akt oskarzenia.
Mogltby go zlozy¢ oskarzyciel publiczny lub oskarzyciel positkowy samoistny
(pokrzywdzony). Wymogi formalne wniosku (art.57 § 2 -4) ujeto tak aby zakreslat
on granice podmiotowe 1 przedmiotowe procesu. Przy wniosku pokrzywdzonego,
oskarzyciel publiczny bylby przez prezesa sadu wzywany do nadestania akt sprawy
lub o$wiadczenia o braku materiatu dowodowego (§ 5 art.57).

Gdyby wniosek odpowiadal warunkom formalnym prezes sadu postanowieniem
wszczynatby proces 1 kierowal go na rozprawe lub na posiedzenie, a gdyby
zachodzity przeszkody prawne - odmawial wszczgcia postgpowania; na odmowe
taka przystugiwato by zazalenie (art.59). W koncepcji tej sad nie bylby
angazowany w samo wszczynanie postgpowania, czego nie wymaga bynajmniej
przyjeta (art. 8 k.p.w. w zw.z art.14 k.p.k.) zasada skargowosci. Prezes musialby
jednak skierowac sprawg na posiedzenie sadu, gdyby juz po wszczeciu ujawnity sig
przeszkody prawne (art. 60 § 1 pkt 3) lub niecelowos¢ postgpowania (art. 61 § 2 w
zw. z 60 § 1 pkt 6), a nadto gdyby wnoszono o skazanie obwinionego bez rozprawy
(art. 60 § 1 pkt 1, 2) lub niezbedne byloby rozstrzyganie w przedmiocie

wlasciwosci sadu (art. 60 § 1 pkt 4) albo odnos$nie wniosku oskarzyciela
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positkowego (art.60 § 1 pkt 5) badz o innych kwestiach wykraczajacych poza
uprawnia prezesa (art. 60 § 1 pkt 6).

Whniosek o skazanie obwinionego bez rozprawy moglby ztozy¢ oskarzyciel
publiczny za zgoda obwinionego (art. 58 § 1) albo sam obwiniony, jezeli wczesniej
z wnioskiem o skazanie bez przeprowadzania rozprawy nie wystapit oskarzyciel
publiczny (art. 58 § 3). Wniosek oskarzyciela mogtby mie¢ miejsce jedynie gdy w
swietle zebranych dowodow wyjasnienia obwinionego 1 okolicznos$ci popehienia
czynu nie budza watpliwosci (art.58 § 2), przy czym wniosek zawieralby okreslenie
uzgodnionej z obwinionym kary lub $rodka karnego (art.58 § 1). Wniosek
rozpoznawany bytby na posiedzeniu. Jego uwzglednienie mogloby nastapi¢, jezeli
sprzeciwy nie zglositby pokrzywdzony, ale tylko gdy wystepuje on jako
oskarzyciel positkowy uboczny (art. 63 § 3). Sad méglby uzalezni¢ uwzglednienie
wniosku od dokonania przez oskarzyciela okreslonych zmian pod warunkiem, ze
sprzeciwu nie zgtositby obwiniony (art.63 § 2).

Whiosek obwinionego o skazanie go bez rozprawy mogiby by¢ ztozony juz po
wezwaniu go na rozprawe (art. 60 § 1 pkt 2), wowczas to kierowano by sprawg na
posiedzenie, a uwzglednienie wniosku nastgpowatoby, jezeli oskarzyciel publiczny
1 positkowy, jezeli wystepuje on w sprawie, nie zglosza sprzeciwu oraz po
ustaleniu, Ze nie budza watpliwosci okoliczno$ci popetnienia czynu 1 wyjasnienia
obwinionego (art. 64); mozliwe byloby przestuchanie obwinionego na posiedzeniu,
gdyby nie byl on przestuchiwany w toku czynnos$ci wyjasniajacych, jak i
uwzglednianie jego nadeslanych wyjasnien (art. 64 § 2). Jezeli wniosek
obwinionego wplynal by =z opoznieniem, np. tuz przed rozprawa - dla
przyspieszenia procesu - mozna byloby skierowa¢ go do rozpatrzenia na rozprawe,
ale przed przewodem sadowym (§ 3 art. 60). W obu zatem wypadkach chodzi o
skrdécenie procesu tam, gdzie obwiniony przyznaje si¢ do popelnienia czynu i
wnosi o stosowne ukaranie go. Obwiniony mogtby oczywiscie takze wystapi€ z

wnioskiem, o skazanie juz na rozprawie, do zakonczenia pierwszego jego
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przestuchania (art. 73), co eliminowatoby jedynie dalszy przewod sadowy, jak w
procesie karnym.

2. W razie skierowania sprawy na rozprawg¢ prezes sadu zarzadzalby
zawiadomienie o jej terminie stron 1 wezwanie $wiadkdw oraz sprowadzenie
innych dowodow (art. 65). Stosowano by tu odpowiednio przepisy k.p.k. o
przygotowywaniu rozprawy 1 wyznaczeniu jej terminu oraz o skladzie sadu (art.
69).

Kodeks, majac na wzgledzie drobny charakter wykroczen, staje na stanowisku, ze
- odmiennie niz w procesie karnym - udziat obwinionego w rozprawie jest tu tylko
jego prawem, a nie obowiazkiem, chyba ze sad postanowi inaczej. Przeto
zawiadamiajac go o rozprawie i przesylajac z zawiadomieniem stosowne pouczenia
1 odpis wniosku o ukaranie, prezes sadu informowatby go takze o mozliwosci
rozprawy zaocznej oraz o prawie nadestania wyjasnien na pi§mie bez stawiania si¢
w sadzie, chyba Ze uzna jego obecno$¢ za niezbedna albo uczyni to sad odraczajac
rozprawg (art. 67 § 1-315).

Kodeks nie przyjmuje tez obowiazkowego udziatu oskarzyciela publicznego w
rozprawie, stad tez w razie jego nieobecnos$ci wniosek o ukaranie odczytuje
protokolant (art. 72 § 2). Nieusprawiedliwione niestawiennictwo samoistnego
oskarzyciela positkowego na rozpraw¢ powoduje z kolei umorzenie procesu
postanowieniem (art. 29 § 2).

3. Rozprawa w sprawie o wykroczenie bylaby jawna i ustna (art. 70 § 1).
Wylaczenie jawno$ci mogtoby nastapi¢ jedynie w razie obawy obrazy dobrych
obyczajow, wywotania zaktdcenia spokoju publicznego lub gdy wazny interes
prywatny tego wymaga, oraz gdy ustawa tak stanowi, np. przy przestuchiwaniu
swiadkow zwolnionych od obowiazku zachowania tajemnicy (art. 70 § 2);
wowczas to kazda ze stron moglaby wskaza¢ jedna osobg, ktéra moglaby pozostac
na sali (art. 70 § 3). Procedowanie odbywato by si¢ woéwczas tak jak na rozprawie

niejawnej w sprawie o przestepstwo (recepcja przepisoOw k.p.k. - art.70 § 5).
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Z uwagi na charakter czynow, ktérych kodeks dotyczy, przyjmuje sig, ze szersze
bytyby mozliwosci prowadzenia rozprawy pod nieobecnos¢ stron. I tak w razie
nieusprawiedliwionego niestawiennictwa obwinionego, mozna byloby przed
ewentualnym odroczeniem rozprawy, gdy sad uzna jego obecno$¢ za konieczna,
przestucha¢ §wiadkow, ktorzy si¢ stawili (art.72 § 4). To samo odnositoby si¢ do
niestawiennictwa kazdej ze stron, nawet gdyby okazato sig, ze brak jest dowodu
dorgczenia jej zawiadomienia lub usprawiedliwionego niestwiennictwa
obwinionego oraz niestawiennictwa obroncy niezbednego prawidlowo
powiadomionego, z tym ze wowczas na kolejnym terminie rozprawy dowody te
ujawniano by, a na zadanie nieobecnej strony przeprowadzano ponownie (art.71 §
2,3 15), ale 1 tak dysponowano by protokotem poprzedniego przestuchania dla
ujawniania ewentualnych sprzeczno$ci oswiadczen. W razie nie budzacego
watpliwosci przyznania si¢ obwinionego, mozna byloby za zgoda obecnych na
rozprawie stron w ogole nie przeprowadza¢ innych dowodow (art. 72 § 3). Jak juz
wskazano (zob. wyzej pkt 1) obwiniony moéglby tez na rozprawie, az do
zakonczenia przestuchania, wystapi¢ o skazanie go w okreslony sposob bez
przeprowadzania dalszych dowodow (art. 73).

Dalej niz w procesie karnym posunigte sa tez odstgpstwa od bezposrednio$ci w
przeprowadzaniu dowodéw. Przyjmuje si¢ bowiem mozliwos¢ odczytywania
protokotow nie tylko w razie odmowy zlozenia zeznan lub wyjasnien badz
oswiadczania odmiennie lub niepamigtania pewnych okolicznosci (art. 74 § 1175 §
1), ale takze gdy przestuchanie $wiadka jest niemozliwe, utrudnione albo gdy nie
jest ono niezbgdne, w tym ujawnianie ich bez odczytywania (art.75 § 2-4).
Dopuszczalne byloby takze odczytywanie protokoldw z innych niz przestuchania
czynno$ci dowodowych, z mozliwos$cia uznania za ujawnione bez odczytywania, a
takze korzystanie z notatek utrwalajacych przestuchania w toku czynnosci
wyjasniajacych (art.76); w tym, ostatnim wypadku strona moglaby jednak zazadac

przestuchania osoby, ktorej notatka dotyczy. Samo przestuchiwanie nastgpowatoby
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na dotychczasowych zasadach, tj. przez sad i przez strony (art. 77), a nie jak w
procesie karnym poczynajac od strony, ktora zgtasza dowdd (art.370 k.p.k.).

Uproszczono tez przerywanie i odraczanie rozprawy. Przerwe zarzadzanoby, gdy
potrzebny okres nie przekracza 21 dni, w innych wypadkach nastgpowatoby
odroczenie, z tym ze w obu sytuacjach po powrocie do rozprawy prowadzonoby ja
w dalszym ciagu, a w razie zmiany skladu mozliwe bytoby, za zgoda stron,
ograniczenie si¢ do ujawnienia lub ponownego przeprowadzenia niektorych tylko
dowodow (art.79 1 80). Ograniczono mozliwosci negatywnego wptywania na tok
procesu poprzez rozwiazywanie w jego toku stosunku obronczego przyjmujac, ze
gdy dochodzi do odwotania obroncy w sytuacji, gdy obrona jest obowiazkowa
wyznacza si¢ nowego obronce lub daje obwinionemu czas na ustanowienie nowego
obroncy z wyboru, ale jedynie w ramach przerwy w rozprawie; to samo dotyczyto
by obrony dobrowolnej; wykluczono natomiast zdecydowanie mozliwos¢
odwolania przez oskarzonego obroncy z urzedu (art.78 k.p.w. 1 378 k.p.k.).

Recypujac wskazane w art. 81 1 82 § 1 przepisy k.p.k. o poszczegdlnych
czynnos$ciach rozprawy 1 wyrokowaniu, kodeks utrzymuje znang prawu wykroczen
(art. 59 § 2 kp.w. z 1971r.) konstrukcj¢ wyjatkowej tzw. natychmiastowe]
wykonalnos$ci orzeczenia I instancji, z tym ze poszerza ja na osoby nie majace w
Polsce statego miejsca pobytu (obecnie tylko osoby czasowo przebywajace w
Polsce) oraz precyzuje, ze orzeczenie podlegatoby woéwczas wykonaniu w ten
sposob, ze ukaranego pozbawieniem wolnosci sad osadzalby w zaktadzie karnym,
a przy ukaraniu grzywna orzekat zastepcza karg pozbawienia wolno$ci w razie nie
uiszczenia grzywny w ciagu 3 dni (art. 82 § 4); w ten sposdb urealnionoby
wykonywanie orzeczenia sadu wobec 0sdb, ktoére po wydaniu wyroku moga udaé
si¢. w nieznanym kierunku, a ich poszukiwania moga by¢ nader kosztowne.
Przyjmuje si¢ takze, nieznane dotad prawu wykroczen, zaliczanie czasu
zatrzymania osoby, na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci 1 grzywny
(art.82 § 3).
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Sad w sprawie o wykroczenie orzekatby na rozprawie zaocznej jedynie przy
nieusprawiedliwionym niestawiennictwie obwinionego (art.71 § 4) oraz gdy
nadesle on tylko swe wyjasnienia pismie (art.67 § 3); wyrok bylby mu wowczas
doreczany z urzedu (art.35 § 2) i zaskarzany na zasadach ogdlnych, tj.apelacja, a
nie jak w procesie karnym sprzeciwem (zob. art.482 k.p.k.). W razie wydalenia si¢
obwinionego z rozprawy, nie stawienia si¢ na rozpraw¢ przerwana lub odroczona,
wprawienia si¢ w stan niezdolno$ci do udzialu w rozprawie, czy uniemozliwienia
doprowadzenia go na rozprawe, wyrok nie bylby zaoczny (art. 81 k.p.w. w zw. z
art. 376 1 377 k.p.k.); nie bylby zaocznym takze wyrok wydany w trybie
przyspieszonym wobec osoby, ktéra mimo wezwania 1 rezygnacji z jej
zatrzymywania 1 doprowadzenia, nie stawila si¢ na rozprawg wbrew pouczeniu
(art.91 § 3 zd. drugie). Wyrok zaoczny, w razie niedor¢czenia obwinionemu w
ciagu 3 miesiecy od wydania, moglby doprowadzi¢ do konieczno$ci umorzenia
przez sad procesu (postanowieniem), jezeli w tym czasie uplynal juz termin
przedawnienia karalnos$ci (art.83).

Kodeks dopuszcza tez mozliwo$¢ wydania postanowienia uzupetiajacego wyrok,
jezeli w wyroku nie orzeczono lub orzeczono wadliwie odno$nie zaliczenia na
poczet kar lub srodkow karnych okresow zatrzymania prawa jazdy lub zatrzymania
osoby, badz o kosztach lub o dowodach rzeczowych; wydawano by je na
posiedzeniu, o ktorym zawiadamiano by strony, a samo postanowienie byloby
zaskarzalne (art.84).

4. W rozdz. 14 unormowano odstgpstwa dotyczace postgpowania przed sadem
wojskowym, ktére samo w sobie nie jest postgpowaniem szczegolnym.
Odmienno$ci te sprowadzaja si¢ do; a) nadania uprawnien Policji organom
Zandarmerii Wojskowej w stosunku do oséb podlegajacych orzecznictwu sadow
wojskowych (art. 85 § 2,4), a w zakresie zatrzymywania takze innym organom
wojskowym (art.85 § 3,4), b) wymogu zatwierdzania wniosku o ukaranie przez

prokuratora wojskowego (art. 85 § 1), ¢) mozliwo$ci przekazania przez sad
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wojskowy (1 tylko przez ten organ) sprawy dowoddcy wojskowemu do
postgpowania dyscyplinarnego, przy zalozeniu wowczas, iz na decyzje dowodcy o
karze stuzy zazalenie do sadu (art. 87) oraz d) ograniczenia mozliwos$ci dziatania
oskarzyciela positkowego (art. 88), jedynie do oskarzenia ubocznego (art.26 § 3), a

samoistnego - tylko z powodu bezczynnosci organu wojskowego (art.27 § 2).

IX. Postgpowania szczegolne

Do postepowan szczeg6lnych, jako procedur przewidujacych istotne odstgpstwa
od trybu zwyklego 1 wymagajacych spelienia okre§lonych przestanek
szczegblnych dopuszczalno$ci danego postepowania, tradycyjnie zaliczono
postgpowanie przyspieszone (rozdz.15), postgpowanie nakazowe (rozdz.16) oraz
tryb mandatowy (rozdz.17).

1. Postegpowanie przyspieszone (art.89-92) odpowiada temu, co uksztattowato si¢
w k.p.w. z 1971r. po nowelizacji z 28 sierpnia 1998r., jako ze czg$¢ rozwigzan
projektu k.p.w. przeniesiono juz wowczas do istniejacego kodeksu. Prowadzono
by je zatem nadal (art. 90) wobec 0s6b czasowo tylko przebywajacych w Polsce i
0sOb nie majacych w kraju miejsca statego pobytu (kryterium podmiotowe), a
ponadto wobec kazdego, przy niektdrych wykroczeniach przeciwko urzadzeniom
uzytku publicznego oraz przeciw spokojowi lub porzadkowi publicznemu, a
popetlnionych w zwiazku z imprezami masowymi (kryterium przedmiotowe).
Warunkiem trybu pozostawatoby ujgcie na goracym uczynku lub bezposrednio
potem 1 niezwloczne doprowadzenie do sadu, z mozliwos$cia zwolnienia z
zatrzymania 1 zobowigzania do samodzielnego stawiennictwa (art.91). W trybie
tym wniosek nie musialby zawiera¢ danych odno$nie sytuacji majatkowe;,
osobistej 1 rodzinnej obwinionego, mozna bytoby ztozy¢ go ustnie do protokotu w
sadzie, sad zobowiazywal by obwinionego do pozostania w dyspozycji sadu pod

rygorem, ze w razie wydalenia si¢, wydany wyrok nie bedzie uznany za zaoczny;
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wyrok wydany w tym trybie bylby z urzedu uzasadniany wraz z wydaniem, a
termin do wniesienia apelacji ograniczono do 3 dni od daty ogloszenia wyroku
(art.92 § 1). Niedopuszczalne byloby przy tym odraczanie rozprawy, mozliwe
natomiast bylyby przerwy w rozprawie. Trybu tego nie stosowano by jednak przed
sadami wojskowymi (art. 90 § 5).

2. Postepowanie nakazowe (art.93 i1 94), to szczego6lny tryb ograniczony do
skazywania na posiedzeniu w oparciu o wniosek oskarzyciela publicznego i
dotaczony don material dowodowy (w tym 1 notatki z czynno$ci wyjasniajacych).
Mozliwe by tu bylo orzekanie nakazem w formie wyroku: grzywny w kwocie nie
wyzszej niz polowa przewidzianej w ustawie gornej granicy wysokosci grzywny
oraz nawiazki, obowiazku naprawienia szkody, przepadku przedmiotéw 1 zakazu
prowadzenia pojazdow, ale tylko na okres do 1 roku (art.93 § 1 i1 3). Orzekanie
bytoby dopuszczalne tylko, gdy z dotaczonego materiatu dowodowego wynika, ze
obwiniony nie kwestionuje popetienia zarzucanego mu czynu a okolicznos$ci tego
czynu 1 wina obwinionego nie budza watpliwosci (art.93 § 2). Bytoby ono
natomiast wykluczone wobec 0sob, co ktorych obrona jest obowiazkowa (art. 93 §
4). Procedowanie odbywaloby si¢ tak jak w karnym postgpowaniu nakazowym
(recepcja przepisoOw wskazanych w art.94 § 1). Nakaz karny - jako wyrok - mogtby
by¢ zaskarzany na zasadach ogdlnych, a wigc nie tak jak w procesie karnym
sprzeciwem (nie recypowano art.506 k.p.k.), lecz jedynie apelacja, przez strony
(art. 94 § 2 1 art. 103 § 2).

3. Postgpowanie mandatowe (art. 95-102) nalezaloby z mocy ustawy nadal do
Policji, a zakres przedmiotowy okre§latby tu minister wilasciwy do spraw
wewngetrznych (art.95 § 1,2) oraz - w sprawach o wykroczenia zwiazane z
wykonywaniem pracy zarobkowej - do inspektorow pracy (art. 95 § 3). Prezes
Rady Ministrow mogiby upowazni¢ do prowadzenia trybu mandatowego takze inne
organy, ale z jednoczesnym okres§leniem zakresu ich uprawnien (art. 95 § 5).

Jedynie, gdy uprawnienia mandatowe wynikaja z innej ustawy, a ta nie precyzuje
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kregu czynow zabronionych podlegtych trybowi mandatowemu, zakres
przedmiotowy tego trybu okreslatby wiasciwy minister (art. 95 § 4). W sprawach
przynaleznych Policji 1 organom upowaznionym dopuszcza si¢ mozliwos¢
wprowadzenia tzw. taksy mandatow za poszczegdlne rodzaje wykroczen (art. 95 §
6). Przyjeto, ze wysoko$¢ grzywny nakladanej w drodze mandatu karnego,
przewidziana w taksie, nie powinna wylacza¢ mozliwosci jej wymierzenia w
kwocie rownej dolnej granicy zagrozenia przewidzianej za dane wykroczenie.
Miatoby to zapobiec doprowadzeniu do sytuacji, w ktorej funkcjonariusz stosujacy
mandat karny musialby natozy¢ nim grzywng w wyzszej kwocie, anizeli taka, ktora
za to samo wykroczenie mogitby orzec sad. Generalnie grzywna naktadana
mandatem ograniczataby si¢ od 20 do 1000 ztotych (obecnie do 500 zt.) i bylaby
niedopuszczalna za czyny, za ktore nalezy orzec takze §rodek karny (art. 96). Bez
zmian pozostatyby tez przestanki szczegolne tego trybu, tj. ujecie na goracym
uczynku lub bezposrednio potem badz stwierdzenie wykroczenia naocznie pod
nieobecnos¢ sprawcy lub urzadzeniem pomiarowym badz kontrolnym, przy braku
watpliwosci co do jego osoby, przy czym watpliwosci takie moglyby, w razie
potrzeby by¢ usuwane poprzez przeprowadzenie czynno$ci wyjasniajacych (art.97).

Zaktada si¢ nadal 3 rodzaje mandatow; gotdéwkowy, kredytowany i zaoczny (art.
98 § 1), z tym ze gotbwkowy ograniczal by si¢ jedynie do osob czasowo tylko
przebywajacych w Polsce (art. 98 § 2). Regula bylyby zatem mandaty
kredytowane, ptatne w ciagu 7 dni od pobrania oraz zaoczne. Grzywny natozone
mandatem S$cigane bylyby w trybie egzekucji administracyjnej 1 przypadalyby
Skarbowi Panstwa, ale gdy natozyt je organ podlegly samorzadowi - temu
samorzadowi (art.100). Prawomocny mandat mogtby by¢ uchylony, gdy natozono
go za czyn nie bedacy wykroczeniem. Uchylenie nast¢gpowalo by z urzedu lub na
wniosek ukaranego, ztozony w ciagu 7 dni, a do uchylania uprawniony bytby sad,

orzekajacy na posiedzeniu (art.101).

57



X. Srodki odwolawcze i nadzwyczajne $rodki zaskarzenia

1. Dziat X dotyczacy $rodkdéw odwotawczych (art.103-109) oparty jest na
recepcji przepisow k.p.k. o postgpowaniu odwoltawczym (art.109). Odrebnie
uregulowano tu; a) podstawy zazalenia, przyjmujac iz zazalenie stuzy jedynie w
wypadkach wskazanych w ustawie (art. 103 § 3), b) terminy zaskarzania,
zaktadajac ich ograniczenie do 7 dni (art. 105 1 108), c) tzw. bezwzgledne
podstawy uchylenia orzeczenia ograniczajac je ze wzglegdu na odmienne
procedowanie w I instancji 1 nieaktualno$¢ przez to wielu sytuacji ujgtych w art.439
k.p.k. a takze w zwiazku z likwidacja instytucji niewaznosci (art. 104), d) udziat
stron w postepowaniu odwotawczym przyjmujac, ze jest to tylko prawo stron a nie
ich obowiazek, przez to za$ ich niestawiennictwo w razie prawidlowego
powiadomienia nie moze tamowa¢ toku sprawy, poza przypadkiem
obowiazkowego obroncy (art.106) oraz e) termin na sporzadzenie uzasadnienia
wyroku sadu odwotawczego, ustalajac go na 7 dni (art.107). Poza tym stosowanoby
odpowiednio przepisy k.p.k. o postgpowaniu odwotawczym (art.109).

2. Takze w zakresie nadzwyczajnych $rodkoéw zaskarzenia uregulowanych w
dziale XI kodeksu, jakimi sa kasacja (rozdz.18) 1 wznowienie postgpowania
(rozdz.19), oparto si¢ na recepcji norm k.p.k. (art.112 1 113 § 1), wprowadzajac
jednak pewne do$¢ istotne odrgbnos$ci, z uwagi na niewielka wage czynéw, z
jakimi mamy tu do czynienia.

Wznawianie procesu o wykroczenie powierzono generalnie sadowi okreggowemu,
ktory orzeka¢ winien jednoosobowo; jedynie gdy sprawa zakonczylta si¢ wyrokiem
Sadu Najwyzszego, o wznowieniu orzekalby ten sad w skladzie 3 sedziow.

Podstawy wznowienia odpowiadaty by podstawom wznowienia procesu karnego
(art.113).
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Kasacj¢ mogliby wnie$¢ jedynie Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny
oraz Rzecznik Praw Obywatelskich, a w sprawach podlegajacych orzecznictwu
sadow wojskowych takze Naczelny Prokurator Wojskowy (art.110), a nie strony,
co wiaze si¢ z drobnym charakterem spraw o wykroczenia oraz liczba postgpowan
w tych sprawach (500-600 tysiecy spraw rocznie), ktore juz obecnie naplywaja
takze do Sadu Najwyzszego, blokujac rozpoznawanie powazniejszych spraw
kasacyjnych. Podstawe kasacji mogloby stanowic€ 1 tu jedynie uchybienie, bedace
bezwzglednym powodem odwolawczym w rozumieniu kodeksu, tj. z art.104 albo
inne razace naruszenie prawa, pod warunkiem, ze moglo ono mie¢ istotny wplyw
na tre$¢ orzeczenia, z wylaczeniem przy tym kasacji opartej wylacznie na
niewspotmiernosci kary (art.111). Kasacje rozpoznawalby Sad Najwyzszy, stosujac
odpowiednio przepisy k.p.k. o postgpowaniu kasacyjnym (recepcja wskazana w art.
112).

XI. Odszkodowanie za niesluszne ukaranie

Odszkodowanie takie nie wystepuje dzi$ na gruncie prawa wykroczen. Kodeks
zaktada, ze przyslugiwaloby ono obwinionemu, ktory w wyniku kasacji lub
wznowienia postgpowania zostatby nastgpnie uniewinniony albo wobec ktorego
umorzonoby potem proces, ale w oparciu o okoliczno$¢ nie uwzgledniona w
poprzednim postepowaniu (art. 114 § 1). Jedynie w razie §mierci obwinionego,
ktory roszczenie swoje zglosit, przechodzitoby ono na jego matzonka, dzieci i
rodzicow (§ 2 art.114).

Roszczenie nalezatoby zglosi¢ w sadzie okrggowym, w okregu ktorego wydano
orzeczenie w | instancji (to nastgpnie uchylone). Roszczenie przedawniatloby si¢ po
6 miesiacach od uprawomocnienia si¢ orzeczenia o uniewinnieniu lub umorzeniu
procesu, ktéore dalo podstawe¢ do roszczenia (art.115). W postgpowaniu o

odszkodowanie stosowanoby odpowiednio przepisy k.p.k. m.in. o wytaczeniu i

59



miarkowaniu odszkodowania, trybie orzekania o nim 1 prawie Skarbu Panstwa do

regresu (art.116).

XII. Koszty post¢gpowania

Regulacja kosztow postepowania w sprawach o wykroczenia oparta jest takze na
recepcji wigkszosci norm k.p.k. o kosztach (art.119). Obejmowatyby one zatem
uzasadnione wydatki stron oraz koszty sadowe oraz wydatki poniesione przez
Skarb Panstwa (recypowany art.616 k.p.k.). Wydatki Skarbu Panstwa oparto tu
jednak o regule kosztoéw zryczaltowanych, ktérych wysoko$¢ okresli
rozporzadzenie wykonawcze Ministra Sprawiedliwosci uwzgledniajace realnie
ponoszone koszty poszczegolnych czynnosci (art. 118 § 4). Koszty zryczaltowane
nie obejmowalyby jednak naleznosci biegtych 1 obroncy z wurzedu oraz
pelnomocnika oskarzyciela positkowego (§ 3 art. 118). Koszty obroncy i
pelnomocnika wyktadataby strona, ktora go ustanowita, a obroncy z urzedu jedynie
tymczasowo Skarb Panstwa (art.117 § 2). W razie skazania obwinionego obciazany
bylby on zryczaltowanymi wydatkami i innymi naleznos$ciami, jakie powstaly w
procesie, a w razie uniewinnienia lub umorzenia, ponositby je ostatecznie Skarb
Panstwa, chyba ze proces prowadzit oskarzyciel positkowy samoistny, wowczas to
jego obciazanoby kosztami (art. 118 § 1 1 2). W oparciu o recypowane przepisy
k.p.k. mozliwe jednak byloby catkowite lub czgSciowe zwolnienie strony od
kosztow (art. 623-625 k.p.k. 1 art. 119 k.p.w.).

X X X

Proponowane w Kodeksie postgpowania w sprawach o wykroczenia
uregulowanie powierzajace - zgodnie z Konstytucja - orzekanie w tych sprawach

sadom oznaczatoby wzrost liczby rozpoznawanych przez nie spraw szacunkowo o
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okoto 700 tys. rocznie (dla poréwnania — w kolegiach ds. wykroczen w roku 1998
wszczgto postgpowanie w 674 tys. spraw, a w roku 1999 — w 653 tys. spraw).
Nadto w postepowaniu odwotawczym w sprawach o wykroczenia sady rejonowe w
roku 1998 orzekaly w 81 tys. spraw, a w roku 1999 — w 61 tys. spraw. Tak znaczne
zwigkszenie wplywu spraw do sadu wymaga, w zaleznosci od przyjetych
rozwiazan albo utworzenia 110 nowych wydziatow cywilno-karnych, albo
odpowiedniego poszerzenia bazy lokalowej 1 sprzgtowej istniejacych wydzialow
karnych w sadach rejonowych, a takze takiej bazy w sadach wojskowych.

Skutki finansowe przejecia przez sady orzekania w sprawach o wykroczenia
wyniostyby ogotem 123.056 tys. zh, w tym kwota na wydatki lokalowe,
inwestycyjne oraz koszty utrzymania tych wydziatow — wyniostaby 80.256 tys. zt.
Orzekanie przez sady w sprawach o wykroczenia wymagaloby stworzenia co
najmniej 400 nowych etatow sedziowskich, co pociagatoby wzrost funduszu
wynagrodzen osobowych o 26.800 tys. zt, a takze stworzenia co najmniej 400
nowych etatéw dla urzednikow sadowych, co pociagaloby wzrost funduszu
wynagrodzen osobowych o 13.400 tys. zt oraz wzrost kosztow pochodnych od
wynagrodzen o 2.600 tys. zi.

Nie przewiduje si¢ natomiast, by na wzrost wydatkéw budzetowych - w stosunku
do obecnie ponoszonych w zwiazku z rozstrzyganiem spraw o wykroczenia przez
kolegia - wptyngly przewidziane przez Kodeks postgpowania w sprawach o
wykroczenia nowe rozwigzania dotyczace praw i obowiazkOw stron, czynnosci
procesowych, przeprowadzania dowodoéw 1 procedury rozpoznawania spraw w
réznych trybach postgpowania, poniewaz w znacznej mierze rozwiazania te sa
zblizone do tych, jakie zna obecny Kodeks postgpowania w sprawach o
wykroczenia, a nowy kodeks przewiduje dalsze uproszczenia w zakresie czynnosci

procesowych.
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