Druk nr 3833

Warszawa, 20 stycznia 2011 r.

SEJM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
VI kadencja
Prezes Rady Ministrow
RM 10-70-09

Pan
Grzegorz Schetyna
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 zmianie ustawy - Prawo o ustroju

sadow powszechnych z projektem aktu
wykonawczego.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Jednoczesnie uprzejmie informujg, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister
Sprawiedliwosci.

Z powazaniem

(-) Donald Tusk
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Projekt

USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych

Art. 1. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych

(Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z p6zn. zm.") wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) w art. 20 po pkt 9 dodaje si¢ pkt 10 w brzmieniu:

»10) moze przekaza¢ jednemu sadowi rejonowemu rozpoznawanie
wnioskow o nadanie klauzuli wykonalno$ci decyzjom wydanym
przez Radg, Komisj¢ Europejska, Europejski Bank Centralny, Urzad
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego oraz wyrokom
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z wtasciwosci innych

sadoéw rejonowych.”;
2) wart. 158:
a) § 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) jest zatrudniony, prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza lub mieszka

w miejscu kandydowania co najmniej od roku,”,
b) dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

»$ 3. Do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy tawnikiem
powinna by¢ wybrana osoba wykazujaca szczegolna znajomos¢

spraw pracowniczych.”;
3) wart. 159 w § 1 pkt 9 otrzymuje brzmienie:
,»,9) radni gminy, powiatu i wojewddztwa.”;
4) art. 162 otrzymuje brzmienie:

»Art. 162 § 1. Kandydatow na lawnikow moga zglasza¢ radom gmin
prezesi  wilasciwych  sadoéw, stowarzyszenia, inne

organizacje spoteczne 1 zawodowe, zarejestrowane na
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podstawie przepisbw prawa, z wylaczeniem partii

politycznych, oraz co najmniej pigcdziesigciu obywateli

majacych czynne prawo wyborcze, zamieszkujacych stale

na terenie gminy dokonujacej wyboru, w terminie do dnia

30 czerwca ostatniego roku kadenc;ji.

§ 2. Do zgloszenia kandydata na tawnika dokonanego na karcie

zgloszenia dotacza si¢ nastgpujace dokumenty:

1

2)

3)

4)

S)

6)

informacj¢ z Krajowego Rejestru Karnego dotyczaca

zglaszanej osoby,

oswiadczenie kandydata, ze nie jest prowadzone
przeciwko niemu postgpowanie o przestepstwo $Scigane

z oskarzenia publicznego lub przestgpstwo skarbowe,

o$wiadczenie kandydata, Zze nie jest lub nie byl
pozbawiony wiladzy rodzicielskiej, atakze, ze wtadza

rodzicielska nie zostata mu ograniczona ani zawieszona,

zaswiadczenie lekarskie o stanie zdrowia, wystawione
przez lekarza podstawowej opieki zdrowotnej w rozu-
mieniu przepisoOw o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych, stwierdzajace

brak przeciwwskazan do wykonywania funkcji fawnika,

aktualny odpis z Krajowego Rejestru Sadowego albo
odpis lub zaswiadczenie potwierdzajace wpis do innego
wlasciwego  rejestru  lub  ewidencji  dotyczace
stowarzyszenia, innej organizacji spolecznej lub

zawodowej dokonujacej zgltoszenia kandydata,

liste 0sOb, zawierajaca imi¢ (imiona), nazwisko, numer
ewidencyjny PESEL, miejsce stalego zamieszkania
1 wlasnorgczny podpis kazdej z pigcédziesigciu 0séb
zglaszajacych kandydata w przypadku zgloszenia przez

obywateli,
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§ 3.

§ 4.

§5.

§ 6.

§7.

§ 8.

§ 9.

7) 2 zdjecia zgodne z wymogami stosowanymi przy

sktadaniu wniosku o wydanie dowodu osobistego.

Dokumenty wymienione w § 2 pkt 1 — 4 powinny by¢
opatrzone data nie wczesniejsza niz jeden miesigc przed
dniem zgloszenia, a dokumenty wymienione w pkt 5 nie

wczesniejsza niz trzy miesiace przed dniem zgloszenia.

Osoba uprawniona do skladania wyjasnieh w sprawie
zgloszenia kandydata natawnika przez obywateli jest
pierwsza osoba umieszczona na liscie, o ktérej mowa

w § 2 pkt 6.

Koszt optaty za wydanie informacji z Krajowego Rejestru
Karnego oraz optaty za badanie lekarskie i za wystawienie

zaswiadczenia lekarskiego ponosi kandydat na tawnika.

Koszt optaty za wydanie aktualnego odpisu albo
zaswiadczenia z wlasciwego rejestru lub ewidencji ponosi

podmiot, ktérego dotyczy odpis lub za§wiadczenie.

Rady gmin zasiegaja od komendanta wojewodzkiego
(Stotecznego) Policji informacji o kandydatach na
fawnikow. Informacje o kandydacie na tawnika uzyskuje si¢
1 sporzadza na zasadach okre$lonych dla informacji

o kandydacie do objecia stanowiska sedziowskiego.

Zgloszenia kandydatow, ktore wptynety do rady gminy po
uplywie terminu, o ktorym mowa w § 1, a takze zgloszenia,
ktére nie spelniaja wymagan formalnych, o ktorych mowa
w § 21 3, pozostawia si¢ bez dalszego biegu. Przywrocenie
terminu do zgloszenia kandydatow jest niedopuszczalne.
Pozostawienie zgloszenia bez dalszego biegu rada gminy

stwierdza w drodze uchwaty.

Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia,
sposOb postepowania z dokumentami zlozonymi radom
gmin przy zglaszaniu kandydatow na tawnikoéw, wzor karty

zgloszenia oraz sposob jego udostgpniania, majac na
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uwadze potrzeb¢ udokumentowania przez podmioty
zglaszajace spetnianie przez kandydatow na tawnikow
wymogoéw okreslonych w ustawie, a takze zapewnienia
wyboru kandydatow o najwyzszych walorach etycznych
1 intelektualnych, umozliwienia rzetelnej weryfikacji
zgloszen 1 przejrzystosci dziatan zwiazanych ze zglaszaniem
kandydatow na tawnikéw, a przez okreslenie wzoru karty
zgloszenia 1 sposobu jego udostgpniania — potrzebg
ujednolicenia procedury zgtaszania, utatwienia dostepu do

wzoru i rozpatrywania zgtoszen.”;

5) wart. 164 § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1.

List¢ wybranych tawnikéw wraz z dokumentami, o ktérych mowa
wart. 162 § 2, rady gmin, ktére dokonaty ich wyboru, przesytaja
prezesom wilasciwych sadoéw, najpozniej do konca pazdziernika.
Sposrod tawnikéw znajdujacych si¢ na liscie wybranych fawnikow
rady gmin wskazuja tawnikéw do orzekania w sprawach z zakresu

prawa pracy.”;

6) wart. 166 po § 2 dodaje si¢ § 2a — § 2¢c w brzmieniu:

»$ 2a. Wniosek, o ktorym mowa w § 2, jest sktadany tacznie z opiniami

§ 2b.

wlasciwej rady tawniczej oraz kolegium wlasciwego sadu
okrggowego albo z o$wiadczeniem prezesa wilasciwego sadu, ze
taka opinia lub takie opinie nie zostaly wydane w terminie 21 dni
od dnia dorgczenia wniosku do zaopiniowania. W przypadku braku
opinii, prezes wilasciwego sadu przedktada radzie gminy wraz
z wnioskiem  potwierdzenie jego dorgczenia  podmiotowi
uprawnionemu do wydania opinii. Niewydanie opinii w terminie
uwaza si¢ za niezgloszenie uwag do wniosku. Przepis art. 31 § 2

stosuje si¢ odpowiednio.

Przed podjgciem uchwaly w sprawie wniosku o odwotanie fawnika
przewodniczacy rady gminy umozliwia wystuchanie fawnika i jego
udzial w posiedzeniu wtasciwej komisji 1 w sesji rady gminy, na

ktorych taki wniosek begdzie opiniowany irozpoznawany.



O terminach posiedzenia komisji 1 sesji rady gminy, tawnik jest
powiadamiany na piSmie, co najmniej z siedmiodniowym
wyprzedzeniem, w trybie i sposobie przewidzianym w Kodeksie

postepowania administracyjnego.

§ 2c. W sprawach, o ktérych mowa w § 2b, tawnik dziata osobiscie,
a wrazie niemozno$ci osobistego stawiennictwa moze dziala¢

przez petnomocnika.”;
7) wart. 167 § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. W czasie trwania kadencji nie powotuje si¢ tawnika do pelnienia

obowiazkow w przypadku:
1) ujawnienia okolicznosci, ktore nie pozwalaty na jego wybor,

2) wszczgeia postgpowania o odwotanie lawnika — do czasu

powzigcia przez radg gminy uchwaty w przedmiocie odwotania,

3) wszczgcia przeciwko tawnikowi postgpowania o przestgpstwo
$cigane z oskarzenia publicznego lub przestgpstwo skarbowe — do

czasu prawomocnego rozstrzygnigcia sprawy.”;
8) wart. 170 uchyla si¢ § 2;
9) wart. 172 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Lawnik otrzymuje rekompensate pieni¢zna za czas wykonywania
czynno$ci w sadzie, ktérymi sa: udzial w rozprawie lub posiedzeniu,
uczestnictwo w naradzie nad wyrokiem, sporzadzenie uzasadnienia
lub uczestnictwo w posiedzeniu rady tawniczej, jezeli zostat do niej

wybrany.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.

! Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 154, poz. 1787, z 2002 r. Nr 153, poz. 1271, Nr 213,
poz. 1802 i Nr 240, poz. 2052, z 2003 r. Nr 188, poz. 1838 i Nr 228, poz. 2256, z 2004 r. Nr 34, poz. 304, Nr 130,
poz. 1376, Nr 185, poz. 1907 i Nr 273, poz. 2702 i 2703, z 2005 r. Nr 13, poz. 98, Nr 131, poz. 1102, Nr 167, poz. 1398,
Nr 169, poz. 1410, 1413 i 1417, Nr 178, poz. 1479 i Nr 249, poz. 2104, z 2006 r. Nr 144, poz. 1044 i Nr 218, poz. 1592,
7 2007 r. Nr 25, poz. 162, Nr 64, poz. 433, Nr 73, poz. 484, Nr 99, poz. 664, Nr 112, poz. 766, Nr 136, poz. 959, Nr 138,
poz. 976, Nr 204, poz. 1482 i Nr 230, poz. 1698, z 2008 r. Nr 223, poz. 1457, Nr 228, poz. 1507 i Nr 234, poz. 1571,
722009 1. Nr 1, poz. 4, Nr 9, poz. 57, Nr 26, poz. 156 1 157, Nr 56, poz. 459, Nr 157, poz. 1241, Nr 178, poz. 1375, Nr 219,
poz. 1706 i Nr 223, poz. 1777 oraz z 2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 205, poz. 1364.

8-01-tg
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UZASADNIENIE

Zmiana w art. 20 ustawy zdnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z pdzn. zm.) przez dodanie pkt 10 do tego przepisu
pozwoli na lepsza i sprawniejsza realizacj¢ obowiazkoéw, o ktérych mowa w art. 280 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zwanego dalej ,,TFUE”, art. 299 TFUE, art. 86 ust. 2
rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego oraz art. 71 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 grudnia
2001 r. w sprawie wzorow wspolnotowych, a przewidujacych wyznaczenie organu, ktory,
zgodnie z krajowa procedura cywilna, bedzie wlasciwy do nadawania klauzuli wykonalnosci
decyzjom wydanym przez Radg, Komisj¢ Europejska, Europejski Bank Centralny, Urzad
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego oraz wyrokom Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej. Obecnie klauzule wykonalno$ci nadaje takim decyzjom sad rejonowy
og6lnej wiasciwosci dluznika, zgodnie z art. 781 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego.
Projektowana nowelizacja ma na celu dokonanie zmiany zasad wyznaczania sadow
wilasciwych do nadawania klauzuli wykonalnosci przez umozliwienie Ministrowi
Sprawiedliwo$ci przekazania tych spraw do rozpoznania jednemu wyznaczonemu sadowi
rejonowemu wlasciwemu dla calego terytorium kraju. Zmiana ta utatwi kontakty migdzy
sadem a Komisja Europejska 1 innymi wyzej wymienionymi instytucjami europejskimi oraz
pozwoli na sprawniejsze rozwigzywanie problemow praktycznych.

Kwestia wewngtrznej organizacji krajowego wymiaru sprawiedliwosci oraz zasad
wyznaczania organéw krajowych wilasciwych do dokonywania czynno$ci postgpowania
egzekucyjnego — zgodnie z zasada autonomii proceduralnej — nalezy do kompetencji panstw
cztonkowskich. Prawo UE, co do zasady, nie okresla rozwigzan organizacyjnych, ktore
stosuja panstwa cztonkowskie w celu zapewnienia jego skutecznej egzekucji. Zasade
autonomii proceduralnej wyrazit Trybunat Sprawiedliwosci UE w orzeczeniu w sprawie C-51
oraz 54/74 International Fruit, stwierdzajac, ze ,kwestia wypelnienia zobowigzan
wynikajacych z Traktatow, ktore to zadania panstwa cztonkowskie moga powierzy¢ organom
krajowym jest wylaczna sprawa systemu konstytucyjnego kazdego z Panstw Cztonkowskich”.

Jak dotychczas w stosunku do podobnych sytuacji uprawnienie to Minister
Sprawiedliwo$ci bedzie realizowat w drodze rozporzadzenia, z uwagi na fakt, ze —
w przeciwienstwie do struktury wewngtrznej poszczegoélnych jednostek — jest to materia
zwiazana z wlasciwoscia miejscowa sadow, istotna z punku widzenia dostgpu obywateli do

sadu.
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Wyzej wymienione przepisy w polskiej wersji jezykowej stanowia, co nastepuje.

Artykut 280 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (dawny artykut 244 TWE)
stanowi, iz wyroki Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej podlegaja wykonaniu na
warunkach okreslonych w artykule 299.

Zgodnie z artykutem 299 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (dawny
artykut 256 TWE):

— akty Rady, Komisji lub Europejskiego Banku Centralnego, ktore naktadaja
zobowiazanie pieni¢zne na podmioty inne niz Panstwa, stanowia tytut wykonawczy,

— postgpowanie egzekucyjne jest regulowane przez przepisy procedury cywilnej
obowiazujace w Panstwie, na terytorium ktérego ma ono miejsce. Klauzula wykonalnosci jest
nadawana, bez jakiejkolwiek kontroli innej niz weryfikacja autentycznos$ci tytulu, przez
wyznaczony w tym celu przez rzad Panstwa Czlonkowskiego organ krajowy, o ktorym
zostanie powiadomiona Komisja i Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskie;j,

— po dopehieniu tych formalno$ci na wniosek zainteresowanego, moze on przystapic
do egzekucji zgodnie zustawodawstwem krajowym, wnoszac sprawg¢ bezposrednio do
wiasciwego organu,

— postgpowanie egzekucyjne moze by¢ zawieszone wytacznie na mocy orzeczenia
Trybunatu. Jednakze kontrola prawidtowosci przeprowadzenia egzekucji podlega wtasciwosci
sadow krajowych.

Artykut 86 rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie
wspolnotowego znaku towarowego stanowi, co nastepuje.

Wykonywanie decyzji ustalajacej wysokos$¢ kosztow:

1. Kazda ostateczna decyzja Urzedu [Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego]
ustalajaca wysoko$¢ kosztow jest wykonalna.

2. Wykonywanie regulowane jest przepisami postgpowania cywilnego obowiazujacymi
W panstwie, na terytorium ktéorego ma ono miejsce. Klauzula wykonalnos$ci jest nadawana
decyzji bez formalno$ci innych niz weryfikacja autentycznos$ci decyzji przez wtadze krajowe,
ktore rzad kazdego z Panstw Czlonkowskich wyznacza w tym celu i o ktorych zawiadamia on
Urzad oraz Trybunat Sprawiedliwosci.

3. Po dopehieniu tych formalnos$ci na wniosek zainteresowanej strony moze ona przystapi¢
do wykonywania zgodnie z ustawodawstwem krajowym, wnoszac sprawg bezposrednio przed

wlasciwy organ.
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4. Wykonywanie moze by¢ zawieszone wylacznie na mocy orzeczenia Trybunalu
Sprawiedliwo$ci. Jednakze sady danego kraju sa wlasciwe w sprawie skarg, gdy
wykonywanie przebiega w sposob nieprawidlowy.

Artykut 71 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie
wzoréw wspolnotowych stanowi, co nastepuje.

Wykonywanie orzeczen ustalajacych wysoko$¢ kosztow:

1. Kazda prawomocna decyzja Urzgdu [Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego]
ustalajaca wysoko$¢ kosztow stanowi tytut egzekucyjny.

2. Postgpowanie egzekucyjne regulowane jest przepisami postgpowania cywilnego
obowiazujacymi w Panstwie, na ktérego terytorium ma ono miejsce. Klauzula wykonalnosci
jest nadawana po sprawdzeniu jedynie autentycznos$ci tytulu przez organ krajowy, ktoéry rzad
kazdego z Panstw Czltonkowskich wyznacza w tym celu i o ktéorym zawiadamia on Urzad
oraz Trybunal Sprawiedliwosci.

3. Po dopehieniu tych formalnos$ci na wniosek zainteresowanej strony moze ona domagac si¢
przeprowadzenia postgpowania egzekucyjnego, zwracajac si¢ bezposrednio do witasciwego
organu, zgodnie z ustawodawstwem krajowym.

4. Postepowanie egzekucyjne moze by¢ zawieszone wytacznie na mocy orzeczenia Trybunatu
Sprawiedliwosci. Jednakze do sprawdzania prawidlowosci czynno$ci egzekucyjnych
wlasciwe sa organy orzekajace danego Panstwa Cztonkowskiego.

Art. 299 TFUE (a takze dawny art. 256 TWE) w polskiej wersji jezykowej
nieprawidlowo postuguje si¢ pojeciem ,,tytut wykonawczy”. Powyzszy zwrot we francuskiej
wersji Traktatu ma brzmienie titre exécutoire, a w wersji angielskiej jest mowa o tym, ze
decyzje shall be enforceable. Oznacza to, ze art. 299 TFUE w istocie stanowi o tytule
egzekucyjnym w rozumieniu polskiego prawa procesowego. Tym samym do
przeprowadzenia na jego podstawie egzekucji niezbedne jest nadanie klauzuli wykonalno$ci.

Podkreslenia wymaga, ze przepis art. 299 TFUE w polskiej oraz angielskiej wersji
jezykowej postuguje si¢ pojeciem ,,akty” — przy okreslaniu rodzaju tytutow, jakie podlegaja
wedtug tego przepisu wykonaniu. Niemniej w istocie migdzy poprzednio obowiazujacym
w tym zakresie art. 256 Traktatu ustanawiajacego Wspodlnote Europejska, postugujacym sig
terminem ,,decyzje”, a aktualnie obowiazujacym przepisem art. 299 TFUE nie zaszty zadne
zmiany. Nadal bowiem chodzi o zapewnienie w krajowym porzadku prawnym wykonalnosci
decyzji wydawanych przez Radg oraz Komisj¢ Europejska — co jasno wynika z dalszej czg$ci

tego przepisu w wersji angielskie;j.
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W stosunku do poprzednio obowiazujacego brzmienia, przepis art. 299 TFUE
rozszerza natomiast katalog podmiotéw, ktorych decyzje podlegaja wykonaniu o Europejski
Bank Centralny.

Kwestia dotyczaca wykonalnosci wyrokow Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (poprzednia nazwa ,,Trybunat Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich” —
TSWE), regulowana przed wejSciem w zycie Traktatu z Lizbony w art. 244 TWE, pozostala
niezmieniona i obecnie jest objgta przepisem art. 280 TFUE.

Bez zmian pozostaly rowniez regulacje prawa UE dotyczace wykonalnosci decyzji
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego, tj. art. 86 ust. 2 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 207/2009 w dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego
oraz art. 71 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie
wzordéw wspdlnotowych.

Przepis art. 299 TFUE dotyczy wigec wykonywania decyzji Rady, Komisji
Europejskiej oraz Europejskiego Banku Centralnego, a zgodnie z art. 280 TFUE — takze
wyrokow Trybunatu Sprawiedliwosci UE. Powyzsze decyzje 1 wyroki stanowia z mocy prawa
tytuly egzekucyjne, ktorym wlasciwy organ panstwa cztonkowskiego nadaje klauzulg
wykonalnosci.

W odniesieniu do nadania klauzuli art. 299 TFUE przewiduje szczegdlny tryb, ktory
ma zastosowanie tylko do decyzji w nim wymienionych oraz, na podstawie art. 280 TFUE, do
wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Analogiczna procedura jest
przewidziana w przypadku decyzji Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego
w zakresie dotyczacym kosztow — w art. 86 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009
oraz art. 71 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002.

Komisja Europejska domaga si¢ wyznaczenia jednego organu uprawnionego do
nadawania klauzuli wykonalnosci, podczas gdy Rzad Rzeczypospolitej Polskiej notyfikowat
w 2004 r. jako organ wilasciwy sad ogdlnej wihasciwosci dhuznika. Ze wzgledu na brak
wyznaczenia takiego organu, tytuly egzekucyjne byly jak dotad przesylane do Statego
Przedstawicielstwa Rzeczypospolitej Polskiej, ktéore nastgpnie przekazywalo je do
wlasciwych sadow rejonowych.

Nalezy stwierdzi¢, ze interpretacja dawnego art. 256 TWE, a obecnie art. 299 TFUE,
zgodnie z ktéra organem wilasciwym do nadawania klauzuli wykonalno$ci decyzjom Rady
i KE jest sad rejonowy wiasciwosci ogolnej dluznika, nie wspoétgra z celem powyzszego
przepisu, jakim jest maksymalne uproszczenie procedury prowadzacej do przeksztalcenia

tytutu egzekucyjnego w tytut wykonawczy. Osiagnigcie tego celu powinno nastapi¢ przez
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wyznaczenie jednego, wyspecjalizowanego sadu uprawnionego do nadawania klauzuli
wykonalnosci w sprawach tego rodzaju.

Ze wzgledu na tozsamo$¢ regulacji, podobna wykladni¢ nalezy przyja¢ w odniesieniu
do art. 86 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 oraz art. 71 ust. 2 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 6/2002 regulujacych kwestie¢ wykonalnosci decyzji Urzedu Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnegtrznego, a po wejsciu w zycie Traktatu z Lizbony — w zwiazku
z rozszerzeniem art. 299 TFUE — rowniez w odniesieniu do tytutow egzekucyjnych
wydawanych przez Europejski Bank Centralny.

Proponowana zmiana polega na dodaniu w ustawie — Prawo o ustroju sadow
powszechnych w art. 20 pkt 10 o nastepujacej tresci: ,,moze przekaza¢ jednemu sadowi
rejonowemu rozpoznawanie wnioskow o nadanie klauzuli wykonalno$ci decyzjom wydanym
przez Radg, Komisj¢ Europejska, Europejski Bank Centralny, Urzad Harmonizacji w ramach
Rynku Wewngtrznego oraz wyrokom Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii  Europejskiej
z wlasciwosci innych sadéw rejonowych.”.

Wprowadzenie powyzszej zmiany spowoduje, ze podmioty dysponujace ww. tytutami
egzekucyjnymi — beda mogly zwraca¢ si¢ o nadawanie im klauzuli wykonalnosci
bezposrednio do wyznaczonego przez Ministra Sprawiedliwosci sadu.

Sad bedzie nadawat klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 299 ust. 2 TFUE, art. 86
ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 oraz art. 71 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 6/2002 tylko po zbadaniu autentyczno$ci ww. tytutdéw egzekucyjnych, poniewaz ten
przepis nie pozwala na badanie dodatkowych przestanek. Po uzyskaniu klauzuli wierzyciel
bedzie moglt wszczaé postepowanie egzekucyjne, ktore bedzie toczyto sie¢ wedlug przepisow
Kodeksu postepowania cywilnego.

Nalezy kolejno zwrdci¢ uwage na blok przepisow odnoszacych si¢ do statusu
fawnikow.

Dotychczasowe uregulowania zawarte w rozdziale sioddmym ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych, dotyczace tawnikéw sadéw, budzily
watpliwosci w zakresie interpretacji niektorych przepisow.

Projektowane zmiany maja na celu doprecyzowanie poszczeg6lnych unormowan oraz
wprowadzenie rozwiazan analogicznych do regulacji przewidzianych w innych aktach
prawnych.

Celem proponowanych zmian jest takze w szczegodlnosci wprowadzenie zmian
w zakresie: ustalenia okoliczno$ci wylaczajacych kandydatow na tawnikow, wskazania

podmiotow legitymowanych do zgloszenia ‘tawnikéw, szczegdlowego okreslenia
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dokumentow zataczanych do karty zgloszenia kandydata na tawnika, ustalenia sposobu
zasiggania informacji o lawnikach, postgpowania z dokumentacja, ustalenia zasad
odwotywania tawnikow oraz wskazania podstaw wyptacania naleznosci dla fawnikow sadow.

Przepisem, w ktorym zmienia si¢ kryteria kandydatow jest art. 1 pkt 2 lit. a projektu
ustawy, dotyczacy precyzyjnego okreslenia warunku, jaki musi spetnia¢ kandydat na tawnika.
Do dotychczasowego warunku zamieszkiwania lub zatrudnienia w miejscu kandydowania co
najmniej od roku dodano mozliwo$¢ kandydowania w przypadku prowadzenia w miejscu
kandydowania dziatalnosci gospodarczej. Kolejna zmiana wprowadza nakaz adresowany do
radnych gminy, aby sposrdd lawnikow znajdujacych si¢ na liscie wybranych tawnikow
wskazali tawnikow do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy wykazujacych sie
szczegllna znajomoscia spraw pracowniczych. W dotychczasowym stanie prawnym nie byto
przepisu tej tresci. Wynikalo to z enumeratywnego wyliczenia podmiotoéw, ktorym
przystugiwato prawo zgloszenia kandydatow na tawnikow do sadoéw pracy. Jednakze,
w zwiazku z rozszerzeniem grupy podmiotdw, ktorym takie prawo przysluguje, zaistniata
konieczno$¢ zawarcia odpowiedniego przepisu. Nalezy zauwazy¢, Zze nieobowiazujacy § 2
w art. 158, wskazujacy, iz do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych tawnikiem powinna by¢ wybrana osoba wykazujaca szczegdlng znajomosé
spraw pracowniczych oraz celow ubezpieczenia ipotrzeb osdéb ubezpieczonych, zostat
uchylony przez art. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 1 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Prawo
o ustroju sadéow powszechnych z dniem 7 pazdziernika 2005 r. (Dz. U. Nr 169, poz. 1413).
Obecna sytuacja, w ktorej podmioty uprawnione na mocy art. 162 § 2 nie byty wystarczajaco
zainteresowane zglaszaniem kandydatéw, o czym $wiadcza wyniki wyboréw tawnikow
w 2007 r. przyczynila si¢ do potrzeby wprowadzenia zmian w zakresie okreslenia sposobu
wyboru tawnikéw do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy oraz okreslenia
wskazowek, jakimi maja si¢ kierowac zglaszajacy i wybierajacy kandydatow.

Kolejna z projektowanych zmian przedstawiona w art. 159 § 1 pkt 9 dotyczy osodb,
ktore podlegaja wylaczeniu jako kandydaci na tawnikéw, a zatem nie posiadaja biernego
prawa wyborczego.

Aktualnie art. 159 § 1 pkt 9 ustawy — Prawo o ustroju sadéow powszechnych stanowi,
ze tawnikami nie moga by¢ m.in. radni gminy, ktorej rada dokonuje wyboru tawnikow.
Regulacja ta dopuszcza zatem, aby tawnikami mogli by¢ radni gminy innej niz ta, ktora
dokonata wyboru. Ponadto przedmiotowe unormowanie nie obejmuje radnych powiatu
i wojewddztwa. Na tle ww. przepisu powstaly watpliwosci, czy obecne jego brzmienie jest

zgodne z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. W pismiennictwie zauwazono bowiem, ze
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»piastowanie funkcji tawnika przez radnych gmin jest sprzeczne z art. 10 Konstytucji, gdyz
prowadzi do naruszenia zasady podziatu wladz 1 art. 159 § 1 pkt 2 usp, gdyz uchwala rady
gminy dotyczaca wygasnigcia mandatu wodjta miesci si¢ w zakresie orzeczenia, o ktorym
mowa w tym przepisie” (Z. Miczek, Radny jednak nie moze by¢ tawnikiem,
»Rzeczpospolita” 2004.03.18).

Z powyzszych wzgledow w projektowanym art. 159 § 1 pkt 9 precyzyjnie okreslono,
ze tawnikami nie moga by¢ radni gminy, powiatu i wojewddztwa.

Kolejna zmiana dotyczy art. 162 § 1 ustawy. Przepis ten okresla podmioty, ktore sa
uprawnione do zglaszania radom gmin kandydatéw na tawnikow i stanowi aktualnie, ze
kandydatéw na tawnikow zglaszaja radom gmin prezesi sadow, stowarzyszenia, organizacje
zwiazkowe, organizacje pracodawcOéw oraz inne organizacje zarejestrowane na podstawie
przepisOw prawa, z wylaczeniem partii politycznych, oraz co najmniej dwudziestu pigciu
obywateli majacych czynne prawo wyborcze, zamieszkujacych stale na danym terenie,
w terminie do dnia 30 czerwca ostatniego roku kadencji.

Zaproponowane w projekcie nowe uregulowanie ma na celu doprecyzowanie
1 zawgzenie krggu podmiotéw uprawnionych do zglaszania kandydatow na lawnikow.
Okre$lenie podmiotow w przepisie roOwnowazy uprawnienie podmiotdOw 1 organizacji
pozarzadowych do wystepowania publicznie. Zrezygnowano z dotychczasowego
podkreslenia uprawnienia zglaszania kandydatow przez organizacje zwiazkowe i organizacje
pracodawcow. Przyjeto natomiast ogdlna formulg, zgodnie z ktéra uprawnienie okreslone
w art. 162 ustawy przyshuguje obok prezesow sadow i1 obywateli rowniez stowarzyszeniom
1 innym organizacjom spolecznym i1 zawodowym, zarejestrowanym na podstawie przepisow
prawa. Utrzymano przy tym dotychczasowe zastrzezenie, iz podmiotami tymi nie moga by¢
partie polityczne. W praktyce pojgcie innych organizacji spotecznych i zawodowych
obejmuje podmioty, ktéore zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz. 1186, z p6zn. zm.) podlegaja
wpisowi do Krajowego Rejestru Sadowego. Zgodnie z wydanym na podstawie art. 54
ww. ustawy rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 21 grudnia 2000 r. w sprawie
szczegodtowego sposobu prowadzenia rejestrow wchodzacych w sktad Krajowego Rejestru
Sadowego oraz szczegodlowej tresci wpisow w tych rejestrach (Dz. U. Nr 117, poz. 1237,
zpozn. zm.), w zalaczniku nr 3 do rozporzadzenia wymieniono rodzaje podmiotow
wpisywanych do rejestru stowarzyszen, innych organizacji spolecznych i zawodowych,
fundacji i publicznych zakladow opieki zdrowotnej. Z katalogu podmiotéw objetych

wykazem wynika, ze za podmioty uprawnione moga by¢ uznane: stowarzyszenia (takze ich
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jednostki terenowe posiadajace osobowo$¢ prawna), zwiazki stowarzyszen, kotka rolnicze,
rolnicze zrzeszenia branzowe, zwiazki rolnikéw, kétek 1 organizacji rolniczych, zwiazki
rolniczych zrzeszen branzowych, zwiazki zawodowe rolnikéw indywidualnych, cechy
rzemieslnicze, izby rzemie$lnicze, Zwiazek Rzemiosta Polskiego, zrzeszenia handlu i ustug,
zrzeszenia transportu, ogolnokrajowe reprezentacje zrzeszen handlu i ustug, ogoélnokrajowe
reprezentacje zrzeszen transportu, inne organizacje przedsigbiorcéw (w tym organizacje,
o ktorych mowa w ustawie z dnia 30 maja 1989 r. o samorzadzie zawodowym niektérych
przedsigbiorcow — Dz. U. Nr 35, poz. 194 oraz z 1997 r. Nr 121, poz. 769 i 770), izby
gospodarcze (w tym réwniez Krajowa Izbg Gospodarcza), zwiazki zawodowe (takze ich
jednostki organizacyjne posiadajace osobowo$¢ prawna), ogodlnokrajowe zwiazki
migdzybranzowe, ogolnokrajowe zrzeszenia migdzybranzowe, zwiazki pracodawcow,
federacje 1 konfederacje zwiazkéw pracodawcow, stowarzyszenia kultury fizycznej, zwiazki
sportowe, polskie zwiazki sportowe, stowarzyszenia kultury fizycznej o zasiegu
ogolnokrajowym, inne organizacje spoteczne i zawodowe (rowniez podmioty, ktére na mocy
przepiséw szczegolnych podlegaja wpisowi do Krajowego Rejestru Sadowego), organizacje
pozytku publicznego nieposiadajace osobowos$ci prawnej, inne osoby prawne bedace
organizacjami pozytku publicznego, ko$cielne osoby prawne bedace organizacjami pozytku
publicznego, instytucje koscielne bedace organizacjami pozytku publicznego nieposiadajace
osobowosci prawne;.

Z powyzszego wynika, ze lista podmiotow uprawnionych do zglaszania kandydatow
na fawnikéw jest bardzo szeroka.

Zaproponowane w projekcie okreslenie kregu podmiotow ma na celu zapewnienie
realizacji konstytucyjnej zasady udzialu obywateli w wymiarze sprawiedliwosci.
Jednoczesnie art. 162 § 1 okresla w sposob niebudzacy watpliwosci liczbe os6b mogacych
zghasza¢ kandydatow na tawnikow, przy czym warunkiem sine qua non, ktory ww. osoby
musza spetni¢ jest posiadanie stalego miejsca zamieszkania na terenie gminy, ktorej rada
dokonuje wyboru. Zgodnie z sugestiami prezesow sadow, z ktérymi projekt byt
konsultowany, podniesiono liczbg¢ obywateli uprawnionych do zgtoszenia kandydata do
piec¢dziesigciu zglaszajacych. Zwigkszenie liczby obywateli, mogacych zglasza¢ kandydata na
fawnika ma na celu podniesienie rangi tawnika sadu powszechnego 1 zwigkszenie
reprezentatywnos$ci sprawowania tej funkcji.

Nadanie nowego brzmienia art. 162 oznacza wyeliminowanie z ustawy szczegdlnego
trybu zglaszania kandydatow na tawnikéw do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy.

W zmienianej ustawie to uprawnienie przyshugiwato wytacznie zwiazkom zawodowym oraz
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organizacjom pracodawcow. Zastosowanie w projekcie wyzej przedstawionej konstrukcji
przepisu art. 162 § 1 czyni zatem uprawnionymi do zglaszania kandydatow do sadow pracy
wszystkie wyszczegdlnione podmioty.

Wolnos¢ i samorzadno$¢ organizacji pozarzadowych powoduje, Ze poprawnym
1 w zupetno$ci wystarczajacym zwrotem jest wyrazenie ,,kandydatow moga zgtasza¢” zamiast
dotychczasowego ,,zglaszaja”. Zastosowane w tym przypadku wyrazenie ,,moga zglaszac”
oznacza nadanie wyliczonym podmiotom takiego uprawnienia. Z kolei prezesi sadow sa
z natury rzeczy podmiotami, ktérym najbardziej powinno zaleze¢ na wyborze odpowiednich
kandydatow na tawnikoéw i z tego tez powodu mozna oczekiwaé, ze beda z tego uprawnienia
korzysta¢ w najwigkszym stopniu.

Powyzsza nowa regulacja art. 162 stanowi réwniez spetnienie postulatow zglaszanych
przez sady. Za stuszno$cia tej koncepcji przemawiaja takze dane dotyczace wynikow
wyboréw do wydzialéw pracy z roku 2007. Przeprowadzone wowczas wybory na kadencje
2008 — 2011 nie zaspokoily zapotrzebowania sadéw na tawnikéw do orzekania w tych
sprawach. Wybrano 4 730 tawnikow, co stanowito 59,33 % rzeczywistych potrzeb sadow.

Nalezy takze zwréci¢ uwageg, ze zainteresowanie podmiotow zglaszajacych
kandydatow na tawnikéw, takich jak np. organizacje pracodawcow jest bardzo niewielkie.
Lawnicy zgloszeni przez te organizacje stanowia niecate 2 %. Prezesi sadow postulowali
umozliwienie im zglaszania kandydatéw na lawnikéw sposrod osob, z ktérymi w czasie
poprzedniej kadencji wspotpraca przebiegata bez zaklocen. Poszerzenie katalogu o prezesow
sadéw pozwoli natomiast na wybor tawnikow do sadow pracy sposrod tych, ktorzy spotkali
si¢ z pozytywna ocena ich dziatania w czasie pelnionej kadencji tawnika 1 ktorzy
charakteryzuja si¢ do§wiadczeniem, co jest zasadniczym przymiotem funkcji fawnika.

Kolejne z proponowanych zmian przedstawione w art. 162 § 2 i 3 precyzuja wymogi
formalne dotyczace dokumentow zataczanych do zgloszenia kandydata na tawnika, w tym
w szczegllnosci dotyczace daty wystawienia informacji z Krajowego Rejestru Karnego
dotyczacej osoby kandydata, podmiotu uprawnionego do wystawienia zaswiadczenia
lekarskiego 1 daty jego wydania oraz zakresu o§wiadczen sktadanych przez kandydata.

Konstrukcja oparta na wyliczeniu wymaganych dokumentéw wraz z oznaczeniem ich
waznosci czyni przejrzystymi przepisy art. 162 § 21 3.

Doprecyzowano wymog obligujacy kandydata na tawnika do zlozenia o§wiadczenia,
ze nie toczy si¢ przeciwko niemu postgpowanie o przestgpstwo $cigane z oskarzenia
publicznego lub przestepstwo skarbowe, co wypelni dotychczasowa luke w tym zakresie.

W zwiazku z przedstawionymi uwagami prezesow sadow dodano warunek ztozenia przez
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kandydata o$wiadczenia, ze nie jest lub nie byt pozbawiony wtadzy rodzicielskiej, a takze, ze
wladza rodzicielska nie zostata mu ograniczona ani zawieszona.

Okre$lenie w sposob precyzyjny podmiotu uprawnionego do wystawienia
zaswiadczenia lekarskiego wyeliminuje dotychczasowe rozbieznosci w tym zakresie,
polegajace m.in. na sktadaniu przez kandydatow zaswiadczen lekarskich pochodzacych np. od
lekarza rodzinnego lub lekarza medycyny pracy.

W projekcie zmiany ww. przepisu zaproponowano zastosowanie terminologii przyjgte;
w ustawie z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkdéw publicznych (Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027, z p6zn. zm.). W $wietle tej ustawy
pojecie ,lekarz podstawowej opieki zdrowotnej” oznacza lekarza posiadajacego tytut
specjalisty w dziedzinie medycyny rodzinnej lub odbywajacego szkolenie specjalizacyjne
w dziedzinie medycyny rodzinnej, czy posiadajacego specjalizacj¢ 1l stopnia w dziedzinie
medycyny ogdlnej — udzielajacego $wiadczen w zakresie podstawowej opieki zdrowotnej,
z ktérym Fundusz zawarl umowe¢ o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej albo ktoéry jest
zatrudniony lub wykonuje zawod u $wiadczeniodawcy, z ktorym Fundusz zawart umowg
0 udzielanie $wiadczen podstawowej opieki zdrowotnej (art. 5 pkt 13).

Katalog sktadanych przy zgloszeniu kandydata na tawnika dokumentéw obejmuje inne
zataczniki: zdjgcia, aktualny odpis albo zaswiadczenie z wlasciwego rejestru lub ewidencji
potwierdzajace wpis do tego rejestru lub ewidencji dotyczace stowarzyszenia, innej
organizacji spotecznej lub zawodowej dokonujacej zgloszenia kandydata, listg o0sob
zglaszajacych kandydata. Dokumentem sktadanym przez podmiot zglaszajacy kandydata na
fawnika bedzie w szczegdlnosci, w przypadku podmiotu wpisanego do Krajowego Rejestru
Sadowego odpis aktualny, o ktorym mowa w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia
19 grudnia 2006 r. w sprawie ustroju i organizacji Centralnej Informacji Krajowego Rejestru
Sadowego oraz szczegdtowych zasad udzielania informacji z Rejestru i udostgpniania kopii
dokumentow z katalogu (Dz. U. Nr 247, poz. 1811, z p6zn. zm.). W przypadku natomiast np.
rejestru koSciotéw 1 innych zwiazkéw wyznaniowych prowadzonego przez Ministra Spraw
Wewngtrznych 1 Administracji na podstawie ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach
wolno$ci sumienia i wyznania (Dz. U. z 2005 r. Nr 231, poz. 1965) dokumentem tym bedzie
odpis z tego rejestru, a w przypadku np. stowarzyszen zwyklych wpisanych do ewidencji
stowarzyszen zwyktych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 7 kwietnia 1989 r. — Prawo
o stowarzyszeniach (Dz. U. z 2001 r. Nr 79, poz. 855, z pdzn. zm.), czy klubéw sportowych
dzialajacych w formie stowarzyszenia, ktorych statuty nie przewiduja prowadzenia

dziatalnosci gospodarczej, wpisanych do ewidencji prowadzonej przez starostOw na
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podstawie ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (Dz. U. Nr 127, poz. 857, z pdzn. zm.)
dokumentem tym bgdzie zaswiadczenie o wpisie do ewidencji.

Uszeregowanie rodzajow dokumentéw w dwoch grupach pozwala rozr6zni¢ w sposob
niebudzacy watpliwos$ci czas, w jakim wskazane dokumenty powinny by¢ najpdzniej wydane
przez stosowny organ. Dotyczy to informacji z Krajowego Rejestru Karnego dotyczacej
kandydata na tawnika, zaswiadczenia lekarskiego oraz o$wiadczen kandydata, ktére powinny
by¢ wydane w okresie poprzedzajacym zgloszenie, jednakze nie wcze$niej niz miesiac, co
pozwoli na uzyskanie mozliwie jak najbardziej aktualnych danych. Dtuzszy okres waznosci
wystawionego dokumentu przewidziano dla aktualnego odpisu albo zaswiadczenia
z wlasciwego rejestru lub ewidencji, sktadanego przez niektére podmioty zgtaszajace.

Projektowany przepis art. 162 § 7 przywraca obowiazek sprawdzania kandydatow na
tawnikow przez Policjg. Jest to konieczne i uzasadnione w szczego6lnosci przepisami art. 4 § 2
i art. 58 ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych, przewidujacymi rowne prawa
fawnikow 1 s¢dziow zawodowych przy rozstrzyganiu spraw oraz orzekanie przez osoby
o zweryfikowanej nienagannej postawie etycznej. Lawnik w wymiarze sprawiedliwos$ci petni
funkcjg tozsama z petlniona przez sgdziego zawodowego, stad zasadne jest zapewnienie, iz na
podstawie uzyskanych od organdéw Policji informacji o kandydatach zostana wybrane
fawnikami osoby o niewatpliwie nieskazitelnym charakterze. Zakres informacji
uzyskiwanych przez Policje o kandydacie dotyczytby bowiem danych o zachowaniach
$wiadczacych o naruszaniu przez kandydata porzadku prawnego, kontaktach ze srodowiskami
przestgpczymi lub grupami $rodowiskowymi patologii spotecznej io charakterze tych
kontaktow, okolicznosciach wskazujacych na uzaleznienie od alkoholu, $rodkow
odurzajacych lub substancji psychotropowych, jak réwniez obejmowaé moze inne
spostrzezenia, mogace mie¢ istotne znaczenie dla oceny charakteru kandydata na tawnika.
Wymogi w tym zakresie wymagane od fawnikéw powinny by¢ zatem takie same, jak wymogi
stawiane wobec sedzidow zawodowych. W S$wietle powyzszego uzasadnione jest, by
informacje o kandydatach na tawnikow rady gmin mogly otrzymywaé¢ na zasadach
okreslonych w przepisach dla uzyskiwania informacji o kandydatach do objgcia stanowiska
sedziowskiego, z tym, ze informacje te powinny by¢ =zasiggane od komendanta
wojewodzkiego (Stotecznego) Policji.

Proponowany przepis zapewni realizacje celu przedmiotowego projektu ustawy,
ktérym jest migdzy innymi zagwarantowanie, iz funkcje tawnika bgda pemi¢ osoby
nieskazitelne, o wysokich walorach etycznych i1 przestrzegajace porzadku prawnego. Za

pozostawieniem bezwzglednego obowiazku uzyskiwania takich informacji o kandydatach na

www.inforlex.pl



12

fawnikow opowiedziaty si¢ sady w toku prowadzonych konsultacji. Po rozwazeniu tej
kwestii, zdecydowano si¢ na to, aby uzyskiwanie informacji od Policji dotyczyto kandydatow
na lawnikéw.

Przepis art. 162 § 8 zostal przeniesiony z dotychczas obowiazujacego rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie szczegdlowego trybu zglaszania
radom gmin kandydatéw na tawnikoéw oraz wzoru karty zgloszenia (Dz. U. Nr 50, poz. 370).
Wprowadzenie tego unormowania do projektu ustawy nastapilo po rozwazeniu uwagi Sadu
Najwyzszego, ktory podkreslil, Ze przepis ten nie odpowiadal upowaznieniu do wydania
rozporzadzenia i zaproponowal rozwazenie uregulowania wprost w ustawie kwestii nastepstw
dokonania zgloszenia po terminie lub zgloszenia z brakami formalnymi. Przez wzglad na
konsekwencje, jakie moze ponies¢ kandydat w zwiazku z uchybieniami formalnymi,
zdecydowano zamiesci¢ t¢ norm¢ w projekcie ustawy.

Przepis art. 162 § 9 dotyczy upowaznienia Ministra Sprawiedliwos$ci do wydania
rozporzadzenia. Jak podnidst Sad Najwyzszy, wczesniejsza redakcja przepisu nie najlepiej
korespondowata z zawarto$cia rozporzadzenia iproponowanymi w nim zmianami.
Zwazywszy na to, ze zasadniczo tryb wyboru tawnikow okre$laja przepisy ustawy, za§ w ww.
rozporzadzeniu ujeto szczegotowe kwestie dotyczace dokumentacji zwiazanej z wyborem
tawnikow, zdecydowano o zmianie przepisu upowazniajacego do wydania rozporzadzenia,
jak rowniez o zaproponowaniu nowego projektu ww. rozporzadzenia.

Propozycja nowelizacji art. 164 § 1 jest wynikiem doswiadczen z ostatnich wybordéw
tawnikow. Tre$¢ przepisu w obecnym brzmieniu byla przedmiotem wyjasnien ze strony
Ministerstwa Sprawiedliwosci. Precyzyjne okreslenie pozwoli na uniknigcie sytuacji
niedostarczenia sadowi przez rad¢ gminy peilnej dokumentacji. Wprowadzane zmiany
w zakresie sposobu wyboru tawnikow do sadow pracy nie spowodowaly potrzeby zmiany
zdania 2-go w omawianym paragrafie.

Projektowane zmiany ustawy polegajace na dodaniu § 2a — 2¢ w art. 166 1 zmiany
art. 167, dotyczace kwestii odwotywania tawnika, sa reakcja na wystapienie Rzecznika Praw
Obywatelskich.

Rzecznik podnidst, ze obowiazujacy tryb odwolywania tawnika nie gwarantuje
prawidtowosci tego procesu, co przy uznaniowych przestankach odwotania fawnika
okreslonych w art. 166 § 2 pkt 2 — 4, moze sprzyja¢ powstaniu mozliwosci ztozenia
bezzasadnego wniosku o odwolanie.

Zgodnie z dotychczasowa regulacja art. 166 § 2 tawnika mozna odwota¢, w przypadku

gdy nie wykonuje obowiazkéw, zachowuje si¢ w sposob godzacy w powage sadu lub gdy jest
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niezdolny do wykonywania obowiazkéw. Odwotania dokonuje na wniosek prezesa sadu rada
gminy, ktéra wybrata tawnika. Przepisy nie okreslaja jednak trybu rozpoznania takiego
wniosku, a w szczegdlnosci brak jest wymogu opiniowania go przez jakikolwiek organ.
Wprawdzie rady gmin nie sa zwiazane wnioskiem prezesa, to jednak jego zlozenie w zasadzie
prowadzi¢ bedzie do odwotania tawnika.

Jedynym s$rodkiem odwolawczym przystugujacym od uchwaly rady gminy jest skarga
do sadu administracyjnego na podstawie art. 101 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z pdzn. zm.). Skarga nie
wstrzymuje jednak biegu postgpowania i skre§lenia tawnika z listy, a wigc odsunigcia go od
spraw, w ktorych zasiadal w sktadzie orzekajacym.

W szczeg6lnych przypadkach taka regulacja, moze potencjalnie prowadzi¢ do
wywarcia nacisku na orzekajacego lawnika, co w konsekwencji naruszatoby zasadg
niezawistosci 1 zagrazato prawom stron np. do sprawiedliwego procesu i rozpoznania sprawy
przez niezawisly sad. Dlatego tez procedura odwotlania tawnika powinna by¢ oparta na
jasnych 1 $cisle okreslonych zasadach.

Przygotowana zmiana art. 166 zawarta w przepisach § 2a — 2c¢ stworzy gwarancje
obiektywnej oceny zaistnialej sytuacji wymagajacej odsunigcia tawnika od prowadzenia
sprawy. Ponadto zapewni tawnikowi warunki do przedstawienia wlasnego stanowiska, jak
rowniez daje mozliwo$¢ zasiggnigcia opinii w tej sprawie kolegium sadu i rady tawnicze;.
Zmiana ta wprowadza do ustawy zasad¢ znang juz w prawie rzymskim audiatur et altera pars,
czyli ,,wystuchaj takze drugiej strony”.

W celu uproszczenia proponuje si¢, biorac pod uwage opinie, ktore wptynely od Sadu
Najwyzszego oraz z sadow, aby wniosek o odwotanie tawnika byl przesylany przez prezesa
sadu wraz z opiniami kolegium sadu i rady lawniczej. Zastrzezono takze termin 21 dni,
dluzszy niz w pierwotnie proponowanym rozwiazaniu (7 dni) na wydanie opinii przez rad¢
1 kolegium.

Tre§¢ art. 167 w proponowanym brzmieniu doprecyzowuje przypadki niepowolania
tawnika wpisanego na list¢ do pelnienia obowiazkéw poprzez okreslenie sytuacji, w ktorych
nie powinien uczestniczy¢ w rozpoznawaniu spraw, jezeli wszczgto wobec niego
postgpowanie o odwotanie. Brak tego rodzaju regulacji powodowat trudnosci w praktycznym
stosowaniu przepisu i1 byt przyczyna wielu skarg ze strony tawnikow.

Zmiana zaproponowana w art. 170 ma charakter dostosowujacy i jest konsekwencja
zmian wprowadzonych w art. 162 § 2. W opiniach przekazanych przez prezeséw sadow

podkreslano, ze przepis ten nie jest w praktyce stosowany, poniewaz wskazany w nim sposob
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wyznaczania tawnikéw do udziatu w sprawach z zakresu prawa pracy jest w wigkszosci
niemozliwy do realizacji. Niewykonalno$¢ wynikta z niklego zainteresowania uprawnionych
podmiotéw do zglaszania kandydatéw na tawnikdéw do sadow pracy. Zwrdcono takze uwagg,
ze dotychczasowe unormowanie, w ktorym istnial podziat fawnikéw w zaleznosci od tego
z czyjej rekomendacji zostali wybrani, mogt sugerowaé, ze w swojej pracy orzeczniczej
fawnicy mogli si¢ kierowa¢ wzgledami pozaprawnymi. Uchylenie w art. 170 § 2 spowoduje,
ze do sktadoéw orzekajacych w wydziatach pracy wyznaczani beda tawnicy wykazujacy si¢
szczeg6lna znajomoscia zagadnien pracowniczych. Potwierdzeniem wyboru wtasciwych osob
beda wyniki wyboré6w dokonanych przez rady oraz dane z kart zgloszen tawnikow. Sami
fawnicy beda za§ wyznaczani do skladow orzekajacych wedtug kolejnosci na liscie
1 stosownie do stopnia ich obciazenia.

Powyzej przytoczone i omowione propozycje beda mialy faktyczne zastosowanie
podczas kolejnych wyborow tawnikow sadow, tj. w roku 2011, z wyjatkiem tych sytuacji,
kiedy zaistnieje konieczno$¢ przeprowadzenia wybordéw uzupeiniajacych.

Kolejne proponowane uregulowanie zawarte w art. 172 § 3 dotyczy wynagrodzenia
fawnikoéw 1 jest realizacja postulatow prezeséw sadow oraz tawnikow. W tym przepisie
okreslono szczegdtowo rodzaje czynnosci w sadzie, za ktére tawnik otrzymuje rekompensate
pienigzna.

Pojeciem budzacym dotychczasowe watpliwosci jest sformutowanie ,.czas
wykonywania czynno$ci w sadzie”. W zwiazku z tym, ze przepis w dotychczasowym
brzmieniu nie wyszczegdlniat czynnosci tawnika, powstawaly rozbiezno$ci przy jego
interpretacji. Przepis byl réwniez przedmiotem analizy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, ktory w tej sprawie wydal orzeczenie (z dnia 15 stycznia
2007 r. IV SA/Wa 2270/06), nadal jednak pozostawiajac watpliwosci, co wskazuje na
potrzebg nowelizacji.

Proponowane enumeratywne wyliczenie czynnosci, za wykonanie ktorych przystuguje
fawnikowi wynagrodzenie, pozwoli na uniknigcie dalszej niejednolitej interpretacji przepisu
przez prezeséw sadow przy wydawaniu stosownych decyzji. Nowa regulacja wyszczegolnia
jedynie te czynnos$ci, do ktérych wykonania fawnicy sa obowiazani na podstawie przepisow
ustawy oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie
sposobu wyboru, sktadu i struktury organizacyjnej, trybu dziatania oraz szczegdtowych zadan
rady tawniczej (Dz. U. Nr 23, poz. 174) i rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
23 lutego 2007 r. — Regulamin urzedowania sadéw powszechnych (Dz. U. Nr 38, poz. 249,

zpdzn. zm.). Wskazanie innych czynnos$ci wykonywanych przez tawnika znajduje sig
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w przepisach Kodeksu postgpowania cywilnego 1 Kodeksu postgpowania karnego, ktore
przewiduja, ze udzial tawnikow jest mozliwy poza uczestnictwem w rozprawach, takze
w posiedzeniach.

Enumeratywnie wskazane w art. 172 § 3 czynnos$ci to: udzial w rozprawie lub
posiedzeniu, uczestnictwo w naradzie (sktadu orzekajacego) nad wyrokiem, sporzadzenie
uzasadnienia oraz uczestnictwo w posiedzeniu rady tawniczej, ale to ostatnie obejmuje tylko
czynno$ci tawnikow wybranych do tej rady.

Przewiduje sig, ze ustawa wejdzie w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Projektowana zmiana usp w zakresie dotyczacym dodawanego w art. 20 pkt 10 ma na
celu realizacje obowiazku przewidzianego w art. 280 1 299 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej, art. 86 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 oraz art. 71 ust. 2
rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002.

W pozostalym zakresie materia objgta projektowana ustawa nie stanowi przedmiotu
regulacji prawa wspdlnotowego.

Projekt nie zawiera przepiséw technicznych w rozumieniu przepisOw rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie funkcjonowania krajowego systemu
notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z pdzn. zm.) i w zwiazku
z tym nie podlega procedurze notyfikacji.

Projekt ustawy zostal zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej, stosownie do
przepiséw art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414 oraz z 2009 r. Nr 42, poz. 337). Nie zgtosily si¢

podmioty zainteresowane pracami nad projektem ustawy.
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OCENA SKUTKOW REGULACII

1. Wskazanie podmiotdéw, na ktore oddziatuje ustawa

Projektowana zmiana ustawy bedzie miata wptyw na zakres obowiazkow sadu
wyznaczonego do nadawania klauzuli wykonalnosci.

Projekt ustawy dotyczy rowniez tawnikéw sadow, kandydatéw na tawnikow sadow,
sadoéw, organdow gmin oraz podmiotdw uprawnionych do zglaszania kandydatéw na
fawnikow.

2. Konsultacje spoteczne

Projekt zostat przekazany do =zaopiniowania Krajowej Radzie Sadownictwa,
Pierwszemu Prezesowi Sadu Najwyzszego, Rzecznikowi Praw  Obywatelskich,
Stowarzyszeniu S¢dziéw Polskich ,,Iustitia” oraz prezesom sadéw okrggowych, jak rowniez
radom tawniczym za posrednictwem prezesow sadow okrggowych. Projekt zostat przekazany
takze do =zaopiniowania organizacjom zwiazkowym 1 organizacjom pracodawcow
reprezentatywnym w rozumieniu ustawy z dnia 6 lipca 2001 r. o Trojstronnej Komisji do
Spraw Spoteczno-Gospodarczych i wojewodzkich komisjach dialogu spotecznego (Dz. U.
Nr 100, poz. 1080, z p6ézn. zm.). Zgloszone uwagi, po ich wszechstronnej analizie, zostaly
w znacznej czgsci uwzglednione w przedstawionym projekcie ustawy. Z uwagi na to, ze
przepisy projektu ustawy obejmuja jednostki samorzadu gminnego, projekt zostal
przedstawiony Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego do zaopiniowania.
Komisja Wspo6lna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego nie zglosita uwag do projektu ustawy.

Projekt ustawy zostal przekazany Kancelarii Prezesa Rady Ministrow w celu
zaopiniowania oceny skutkow regulacji. Zgodnie z przedstawiona opinia w OSR
zamieszczono wyniki konsultacji i ich wplyw na tres¢ projektu.

3. Wplyw regulacji na finanse publiczne, w tym budzet panstwa i budzety jednostek
samorzadu terytorialnego

Z informacji uzyskanych ze Stalego Przedstawicielstwa Rzeczypospolitej Polskiej
przy Unii Europejskiej wynika, ze od czasu wstapienia Polski do Unii Europejskiej art. 256
TWE, a obecnie art. 299 TFUE mial zastosowanie tylko w przypadku szesciu decyzji
wydanych przez Komisj¢ Europejska.

Niewielka liczba spraw oraz fakt, ze przed nadaniem klauzuli sad moze bada¢ tylko
autentycznos¢ tytulu egzekucyjnego powoduja, ze rozpoznawanie ww. spraw nie spowoduje

znaczacego obciazenia wyznaczonego sadu.
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Z tego powodu realizacja obowiazku wynikajacego z art. 299 TFUE bedzie mogta si¢
odbywa¢ w ramach istniejacej struktury organizacyjnej wyznaczonego sadu i nie spowoduje
istotnego wzrostu jego obciazen finansowych. Tym samym wprowadzona zmiana ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych w zakresie dotyczacym
dodawanego w art. 20 pkt 10 nie spowoduje dodatkowych istotnych skutkéw finansowych
bezposrednio dla budzetu panstwa.

Pozostate proponowane w projekcie ustawy regulacje nie bgda miaty wpltywu na
budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

4. Wplyw regulacji na rynek pracy

Projektowana ustawa nie powinna mie¢ wptywu na rynek pracy.

5. Wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki 1 przedsigbiorczos¢, w tym na
funkcjonowanie przedsigbiorstw

Projektowana ustawa nie wplynie na konkurencyjno$¢ gospodarki ani
przedsigbiorczos¢.

6. Wplyw na sytuacjg i rozwoj regionalny

Projektowana ustawa nie wptynie na rozwdj regionalny.

9-01-tg
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Minister Spraw Zagranicznych Warszawa,Z J grudnia 2010 1.

DPUE - 920 oﬁ 5’:4{/ ~10/ma/§

dot.: RM-10-70-09 z 28.12.2010 .

Pan Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministréw

opinia o zgodmodci z prawem Unii Ruropejskiej projeltu ustawy o pmianie usiawy —
Prawo o asiroju sqdéw powszechnych wyrazona na pedstawie art. 13 ust. 3 pkt 2 ustawy z
dnia 4 wrzeénia 1997 r. o dzialach administracji rzgdowej (Dz.U.z 2007 r. Nr 65,
noz. 437 z péin. zm.) przez ministra wiasciwego do spraw czlonkostwa Rzeczypospolitej
Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowny Puanie Ministrze,

w zwiazku z przedlozonym projektem ustawy o zmianie usiawy — Prawo o ustroju sqdow
powszechnych, pozwalam sobie wyrazi¢ ponizszg opinig.

Projelt nie jest objety prawem Unit Europejskie].

Z powazaniem

Do wiadomosci:

Pan Krzysztof Kwiatkowski
Minister Sprawiedliwosci
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Projekt

ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

w sprawie sposobu post¢powania z dokumentami zlozonymi radom gmin przy

zglaszaniu kandydatow na lawnikow oraz wzoru karty zgloszenia

Na podstawie art. 162 § 9 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw
powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z pozn. zm.") zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla sposob postgpowania z dokumentami ztozonymi
radom gmin przy zglaszaniu kandydatéw na tawnikoéw przez podmioty uprawnione,
o ktorych mowa w art. 162 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadow
powszechnych, zwanej dalej ,,ustawa” oraz wzor karty zgtoszenia.

§ 2. 1 Zgloszenia kandydatéw na tawnikow dokonuje si¢ na karcie zgloszenia,
zwanej dalej ,karta”, do ktérej zatacza si¢ dokumenty, o ktorych mowa w art. 162 § 2
ustawy.

2. Wzor karty okresla zatacznik do rozporzadzenia.

§ 3. Zgloszenie kandydata na fawnika sktada si¢ do rady gminy na obszarze ktore;j
kandydat mieszka, jest zatrudniony lub prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza.

§ 4. 1. Wzor karty udostgpnia si¢ nieodptatnie w siedzibach organéw gmin.

2. Wzor karty jest dostgpny takze za posrednictwem Internetu, na stronach

oznaczonych www.ms.gov.pl.

§ 5. Po przeprowadzeniu wybordéw, rada gminy przesyta niezwlocznie wiasciwemu
sadowi karty kandydatow, ktorzy zostali wybrani tawnikami wraz z zalaczonymi do
nich dokumentami oraz informacje o wybranych tawnikach uzyskane od wiasciwych
organow Policji na podstawie art. 162 § 7 ustawy.

§ 6. 1. Karte wraz z dokumentami, o ktérych mowa w art. 162 § 2 ustawy,
podmiot zglaszajacy kandydata, ktéry nie zostal wybrany na lawnika odbiera

w terminie do 60 dni od dnia przeprowadzenia wyborow.
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2. W przypadku nieodebrania dokumentow, o ktérych mowa w ust. 1, podlegaja one
zniszczeniu przez komisje powotana przez rade gminy.

§ 7. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Minister Sprawiedliwosci

1) Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 154, poz. 1787, z 2002 r. Nr 153,
poz. 1271, Nr 213, poz. 1802 i Nr 240, poz. 2052, z 2003 r. Nr 188, poz. 1838 i Nr 228, poz. 2256,
z 2004 r. Nr 34, poz. 304, Nr 130, poz. 1376, Nr 185, poz. 1907 i Nr 273, poz. 2702 i 2703, z 2005 r.
Nr 13, poz. 98, Nr 131, poz. 1102, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1410, 1413 i 1417, Nr 178,
poz. 1479 i Nr 249, poz. 2104, z 2006 r. Nr 144, poz. 1044 i Nr 218, poz. 1592, z 2007 r. Nr 25,
poz. 162, Nr 64, poz. 433, Nr 73, poz. 484, Nr 99, poz. 664, Nr 112, poz. 766, Nr 136, poz. 959, Nr 138,
poz. 976, Nr 204, poz. 1482 i Nr 230, poz. 1698, z 2008 r. Nr 41, poz. 251, Nr 223, poz. 1457, Nr 228,
poz. 1507 i Nr 234, poz. 1571 oraz z 2009 r. Nr 1, poz. 4, Nr 9, poz. 57, Nr 26, poz. 156 i 157, Nr 56,
poz. 459, Nr 157, poz. 1241, Nr 178, poz. 1375, Nr 219, poz. 1706 i Nr 223, poz. 1777 oraz z 2010 r.
Nr 182, poz. 1228 i Nr 205, poz. 1364.
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ZALACZNIK do rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci
z dnia

KARTA ZGLOSZENIA KANDYDATA NA LAWNIKA

UWAGA - KARTE ZGLOSZENIA NALEZY WYPELNIC DUZYMI DRUKOWANYMI LITERAMI,
CZARNYM LUB NIEBIESKIM KOLOREM.

A. Dane kandydata na fawnika /wypelnia kandydat/:

1 Imig (imiona) i nazwisko

2 Nazwiska poprzednio uzywane

3 Imiona rodzicow

4 Data i miejsce urodzenia

5 Obywatelstwo

6 Numer ewidencyjny PESEL

7 Numer NIP

8 Miejsce zamieszkania ze wskazaniem, od ilu lat kandydat

mieszka na terenie gminy

9 Adres do korespondencji i dane kontaktowe (numer
telefonu domowego, numer telefonu w miejscu pracy
i ewentualnie adres e-mail)

10 Wyksztatcenie i kierunek (np. wyzsze ekonomiczne,
$rednie zawodowe - technik budowlany, itp.)

11 Status zawodowy (np. pracownik, przedsigbiorca, emeryt,
bezrobotny, itp. oraz wskazanie, od ilu lat (miesigcy) w nim
pozostaje)

12 Miejsce pracy lub prowadzonej dziatalnosci ze

wskazaniem, od ilu lat kandydat jest zatrudniony lub
prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza na terenie gminy

13 Informacja, czy kandydat podlega ubezpieczeniu
zdrowotnemu z jakiegokolwiek tytutu
14 Doswiadczenie w pracy spolecznej (np. cztonkostwo

w organizacjach spotecznych)

15 Motywy kandydowania na tawnika

16 Informacja o petnieniu funkcji tawnika w poprzednich
kadencjach

17 Informacja, do orzekania w ktorym sadzie (w sadzie

okrggowym albo rejonowym) proponowany jest kandydat

18 Informacja, czy zgtaszany kandydat jest proponowany do
orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy wraz ze
zwigztym uzasadnieniem potwierdzajacym szczegdlna
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znajomos¢ spraw pracowniczych

(w razie braku miejsca w rubryce - mozna dolqczy¢ odrebng
karte)

B. Dane podmiotu zglaszajacego kandydata na tawnika /wypetnia podmiot zglaszajacy/:

1 Nazwa podmiotu i oznaczenie siedziby”

2 Imig i nazwisko osoby zgtaszajacej kandydata -
uprawnionej do reprezentacji

3 Podpis osoby zgtaszajacej kandydata - uprawnionej do
reprezentacji

4 Nazwa i numer rejestru, do ktérego podmiot jest wpisany

5 Dane teleadresowe do korespondencji: adres (jezeli jest
inny niz adres siedziby), telefon kontaktowy
i adres e-mail

Prezes sadu wypetnia w czgsci B wytacznie rubryke 1.

Stosownie do art. 7 pkt 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r.
Nr 101, poz. 926, z pdzn. zm.) oswiadczam, ze wyrazam zgod¢ na przetwarzanie moich danych osobowych
zamieszczonych w niniejszej karcie zgloszenia w zakresie niezb¢ednym do przeprowadzenia procedury wyboru
lawnikéw przez rade gminy oraz do czynnosci administracyjnych sadu zwiazanych z organizacja pracy
fawnikow.

Wyrazam zgode na kandydowanie i potwierdzam prawdziwo$¢ danych zawartych w karcie zgloszenia
wlasnor¢ecznym podpisem.

miejscowos¢ i data wypelnienia czytelny podpis kandydata na fawnika

Potwierdzam prawdziwos$¢ danych zawartych w karcie zgloszenia wlasnorecznym podpisem.

(miejscowos¢ 1 data wypeienia) (czytelny podpis prezesa sadu albo osoby reprezentujacej
podmiot okreslony w art. 162 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U.
Nr 98, poz. 1070, z pdzn. zm.) uprawniony do zgloszenia
kandydata badz jednego z pigédziesigciu obywateli
zglaszajacych kandydata)
POUCZENIE:

Zgloszenie zawierajace kartg zgloszenia wypetniona niezgodnie z wymogami okreslonymi w ustawie —
Prawo o ustroju sadow powszechnych i rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci w sprawie sposobu
postepowania z dokumentami ztozonymi radom gmin przy zglaszaniu kandydatéw na tawnikow oraz wzoru
karty zgloszenia, lub ktore wptyngto do rady gminy po uptywie terminu okreslonego w art. 162 § 1 ustawy —
Prawo o ustroju sadow powszechnych, pozostawia si¢ bez dalszego biegu. Termin do zgloszenia kandydata nie
podlega przywrdceniu. Kartg zgloszenia tawnika wraz zatacznikami (zdjecia; informacja z Krajowego Rejestru
Karnego; odpis z wlasciwego rejestru; oswiadczenie kandydata ze nie jest prowadzone przeciwko niemu
postgpowanie o przestgpstwo $cigane z oskarzenia publicznego lub przestgpstwo skarbowe; oswiadczenie
kandydata, Ze nie jest lub nie byt pozbawiony wiladzy rodzicielskiej, a takze ze wtadza rodzicielska nie zostata
mu ograniczona ani zawieszona; zaswiadczenie lekarskie, stwierdzajace brak przeciwwskazan do wykonywania
funkcji fawnika), podmiot zglaszajacy kandydata na tawnika, w przypadku gdy kandydat nie zostat wybrany na
fawnika, powinien odebra¢ w nieprzekraczalnym terminie 60 dni od dnia przeprowadzenia wyborow. Po tym
terminie dokumentacja zostanie zniszczona.

Informacje zawarte w karcie zgloszenia sa jednoczesnie wykorzystywane przez administracj¢ sadu.

W razie =zaistnienia jakichkolwiek zmian, tawnik powinien zglosi¢ takie zmiany do oddziatu
administracyjnego wlasciwego sadu.
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Uzasadnienie

Rozporzadzenie w sprawie sposobu postgpowania z dokumentami zlozonymi radom
gmin przy zglaszaniu kandydatow na tawnikéw sadow oraz wzoru karty zgloszenia zastgpuje
w porzadku prawnym rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 marca 2006 r.
w sprawie szczegdlowego trybu zglaszania radom gmin kandydatow na tawnikéw oraz wzoru
karty zgloszenia (Dz. U. Nr 50, poz. 370).

Potrzeba wydania rozporzadzenia wynika ze zmiany przepisow ustawy - z dnia 27
lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z p6zn. zm.)
dokonanej ustawa z dnia ......... 0 zmianie ustawy - Prawo o ustroju sadow powszechnych
(Dz. U. Nr...., poz. ...).

Podstawe prawna do wydania rozporzadzenia stanowi art. 162 § 9 ustawy - Prawo
o ustroju sadow powszechnych. Znowelizowane upowaznienie ustawowe jest konsekwencja
zmiany pozostalych przepisow rozdziatu sioddmego ww. ustawy.

W celu uniknigcia watpliwosci i1 dla zapewnienia jednolito$ci w przepisie § 5 wskazuje
si¢ sposob przesylania konkretnej dokumentacji dotyczacej wybranych tawnikow.

Przepis § 6 stanowi o postgpowaniu z dokumentacja kandydatow, ktdrzy nie zostali
wybrani na tawnikow sadéw. Przewiduje sig, iz w przypadku nie odebrania dokumentdéw
zlozonych radom gmin przy zglaszaniu kandydatow na tawnikéw, bgda one podlegaly
zniszczeniu przez komisj¢ powolana przez rade gminy. Regulacja ta uzupelnia unormowania
dotyczace sposobu postgpowania z taka dokumentacja, w zwiazku z brakiem dostatecznych
uregulowan prawnych w tym zakresie. Tre$¢ projektowanego przepisu gwarantuje
jednoczesnie zabezpieczenie dokumentacji w okresie, w ktorym istnieje mozliwos¢
zastosowania przez wlasciwe organy (na podstawie ustawy o samorzadzie gminnym) srodkéw
nadzorczych w zakresie obejmujacym uchwalg o wyborze tawnikow.

Propozycje zmian przepisOw ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych oraz
regulacje zawarte w tresci rozporzadzenia, skutkuja wprowadzeniem nowych informacji
w formularzu - karcie zgloszenia na tawnika stanowiacej zatacznik do rozporzadzenia.

W  tre$ci zalacznika powtarza si¢ zasadniczo informacje wyszczegolnione
w dotychczas obowiazujacym zalaczniku. Wprowadzone zmiany zwiazane sa gltownie
znowelizacja ustawy w zakresie podmiotéw uprawnionych do zglaszania kandydatow.
Zauwazy¢ nalezy, iz poszerzono rubryke dotyczaca motywow kandydowania, jakie posiada
osoba kandydujaca. Przewidziano tez, w celu wykorzystywania formularza w dalszych

czynno$ciach wykonywanych przez administracj¢ sadu, podanie przez kandydata informacji o
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podleganiu ubezpieczeniu zdrowotnemu. Dokument uzupetniono rowniez o rubryke, w ktorej
kandydat obowiazany bedzie do przedstawienia informacji, dzigki ktorym opisze swoje
kompetencje 1 przedstawi znajomo$¢ zagadnien spraw pracowniczych. Ponadto, uzupetniono
1 poszerzono pouczenie.

Materia objeta projektowanym rozporzadzeniem nie stanowi przedmiotu regulacji
prawa wspolnotowego.

Projekt nie zawiera przepisOw technicznych w rozumieniu przepisOw rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie funkcjonowania krajowego systemu
notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z pézn. zm.) i w zwiazku
z tym nie podlega procedurze notyfikacji.

Projekt rozporzadzenia zostanie zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej,
stosownie do przepisoOw art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalno$ci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z p6zn. zm.).

Ocena skutkow regulaciji:

1. Wskazanie podmiotow, na ktore oddzialuje rozporzadzenie:

Projekt obejmuje lawnikéw sadéw, podmioty ich zglaszajace, sady powszechne,
organy gmin w zakresie zgodno$ci dokumentacji kandydatow na tawnikéw z wymogami
przepisOw ustawy.

2. Wplyw regulacji na finanse publiczne, w tym budzet panstwa i budzety
jednostek samorzadu terytorialnego:

Wprowadzenie przedmiotowej nowelizacji nie spowoduje potrzeby wydatkowania
srodkow finansowych z budzetu panstwa.

3. Wplyw regulacji na rynek pracy:

Projektowane rozporzadzenie nie powinno mie¢ wptywu na rynek pracy.

4. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosé, w tym na
funkcjonowanie przedsi¢biorstw:

Projektowane rozporzadzenie nie wptynie na konkurencyjnos¢ gospodarki, ani
przedsigbiorczo$¢.

5. Wplyw na sytuacje i rozwdj regionalny:

Projektowane rozporzadzenie nie wplynie na rozwoj regionalny.

6. Konsultacje spoleczne:

Projekt zostal przekazany do zaopiniowania Krajowej Radzie Sadownictwa,
Pierwszemu Prezesowi Sadu Najwyzszego, Rzecznikowi Praw  Obywatelskich,

Stowarzyszeniu Se¢dziéw Polskich ,Iustitia”, prezesom sadow okregowych oraz radom
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tawniczym za posrednictwem prezesow sadoéw okregowych. Projekt zostanie przekazany
takze do zaopiniowania organizacjom zwiazkowym i organizacjom pracodawcow
reprezentatywnym w rozumieniu ustawy z dnia 6 lipca 2001 r. o Tréjstronnej Komisji do
Spraw Spoteczno-Gospodarczych i wojewodzkich komisjach dialogu spotecznego (Dz. U. Nr
100, poz. 1080, z pdzn. zm.). Z uwagi na to, ze przepisy projektu ustawy obejmuja jednostki
samorzadu gminnego, projekt zostanie przedstawiony w dalszym etapie Komisji Wspolnej
Rzadu i1 Samorzadu Terytorialnego, do zaopiniowania. Uwagi 1 opinie zgloszone przez
wskazane podmioty zostaly poddane wnikliwej analizie 1 wykorzystane w toku prac nad

projektem.

01/24rch
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