PROJEKT z dnia 27.02.09.

ROZPORZADZENIE MINISTRA SRODOWISKA"

w sprawie szczegolowych sposobow i form skladania informacji

o kompensacji przyrodniczej

Na podstawie art. 35 ust. 7 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr

92, poz. 880, z p6zn. zm.”) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla sposob i formy sktadania informacji o:
1) ustalonym zakresie kompensacji przyrodniczej,
2) wykonanej kompensacji przyrodnicze;.
§ 2. 1. Informacje, o ktoérej mowa w § 1 pkt 1, sktada si¢ na formularzu, ktérego wzor stanowi
zatacznik nr 1 do rozporzadzenia.
2. Do formularza, o ktorym mowa w ust. 1, zalacza si¢ odpowiednio:
1) kopie zezwolenia, o ktorym mowa w art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody;
2) kopig decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej na podstawie ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227);
3) kopig¢ postanowienia w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia,
o ktorym mowa w art. 77 ust. 1 pkt 1 lub art. 90 ust. 1 lub art. 98 ust. 1. ustawy
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko;

! Minister Srodowiska kieruje dziatem administracji rzadowej — $rodowisko, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 16 listopada 2007 r. w sprawie szczegotowego zakresu dziatania
Ministra Srodowiska (Dz. U. Nr 216, poz. 1606).

? Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2005 r. Nr 113, poz. 954 i Nr 130, poz. 1087,
z 2007 r. Nr 75, poz. 493, Nr 176, poz. 1238 i Nr 181, poz. 1286 oraz z 2008 r. Nr 154, poz. 958 i Nr 201, poz.
1237.
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4) dokumenty potwierdzajace mozliwo$¢ wykonania dziatan kompensacyjnych,
w szczegbdlnosci umowy, porozumienia lub oswiadczenia woli podmiotow zwigzanych
z realizacja tych dzialan, a takze ekspertyzy i opinie przyrodnicze.
§ 3. Informacjg, o ktorej mowa w § 1 pkt 2, sktada si¢ na formularzu, ktorego wzor stanowi
zatacznik nr 2 do rozporzadzenia.
§ 4. Informacje, o ktérych mowa w § 1, sklada si¢ w formie pisemnej oraz w formie
elektroniczne;.

§ 5. Rozporzadzenie wchodzi w Zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER SRODOWISKA
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Zaljcznik nr 1
do rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia....(Dz. U. Nr...poz...)

WZOR FORMULARZA

Data:

Informacja o ustalonym zakresie kompensacji przyrodniczej
dla planu/przedsi¢wzigcia/dzialan*:

Organ sporzadzajacy
informacje:

Adres:

Osoba kontaktowa:

Telefon:
Fax:
Email:

* — pozostawi¢ wlasciwe
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1. PLAN/PRZEDSIEWZIECIE/DZIALANIA*
1. Nazwa 1 kod obszaru Natura 2000, ktory podlega znaczacemu negatywnemu
oddziatywaniu:
2. Rodzaj obszaru:
[  obszar specjalnej ochrony ptakow
[] obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty/specjalny obszar ochrony siedlisk

[] obszar, na ktorym znajduje si¢ priorytetowy typ siedliska/gatunek

3. Informacja o planie/przedsigwzigciu/dziataniach*:

1) Nazwa planu/ przedsigwzigcia/dziatan™:

2) Podmiot, ktory opracowat plan/realizuje przedsigwzigcie/ realizuje dziatania*:

3) Kroétka charakterystyka planu/przedsigwzigcia/dziatan™:

4) Harmonogram realizacji planu/przedsigwzigcia/dziatan*:

* — pozostawi¢ wlasciwe
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2. ODDZIALYWANIE NEGATYWNE?

1. Opis wszystkich potencjalnych skutkéw planu lub dziatan, ktéore moga by¢ znaczace dla
obszaru Natura 2000, z uwzglednieniem oddziatywan skumulowanych, ktére moga zaistnie¢
na skutek jednoczesnej realizacji planu/ przedsigwzigcia/dzialan*, bedacych przedmiotem

oceny i innych planow, przedsiewzi¢¢ lub dziatan:

2. Opis dziatan minimalizujacych zaplanowanych w celu uniknigcia, zmniejszenia lub
wyeliminowania negatywnych oddzialywan na cele ochrony obszaru Natura 2000,

z uwzglednieniem oceny ich skuteczno$ci:

3. Opis znaczacego negatywnego oddziatywania, niemozliwego do uniknigcia, zmniejszenia
lub wyeliminowania, w szczego6lnosci informacje o skali tego oddziatywania w odniesieniu
do celow ochrony obszaru Natura 2000, w tym siedlisk przyrodniczych i gatunkow, bgdacych

przedmiotem ochrony w danym obszarze:

* — pozostawi¢ wlasciwe

3 Uwaga: W czesci tej nalezy skoncentrowaé sie negatywnym oddziatywaniu planu lub przedsiewziecia lub
dziatan na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym na siedliska przyrodnicze i gatunki, bgdace przedmiotem
ochrony w danym obszarze. W czgséci tej nalezy réwniez zamieSci¢ stosowne mapy, rysunki lub schematy
prezentujace negatywne oddziatywanie.
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3. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE

1. Informacja o rozwiazaniach alternatywnych rozwazanych w trakcie strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko/oceny oddziatywania na $rodowisko/oceny oddziatywania na
obszar Natura 2000*, z uwzglednieniem ich oddzialywania na cele ochrony obszaru Natura

2000:

2. Przyczyny, dla ktorych uznano, ze rozwiazania alternatywne nie istnieja:

* — pozostawi¢ wlasciwe
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4. PRZYCZYNY NADRZEDNE

1. Przyczyny, dla ktorych plan/przedsigwzigcie/dzialania* ma by¢ zrealizowane:

[

[

konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze
spotecznym lub gospodarczym (przy braku oddzialywania na siedliska
przyrodnicze/gatunki priorytetowe)

ochrona zdrowia i1 zycia ludzi

zapewnienie bezpieczenstwa powszechnego

uzyskanie korzystnych nastgpstw o pierwszorz¢dnym znaczeniu dla sSrodowiska
przyrodniczego

inne konieczne wymogi nadrzgdnego interesu publicznego, wymagajace opinii
Komisji Europejskiej

2. Szczegblowe omoOwienie przestanki wraz z uzasadnieniem dla konieczno$ci realizacji

planu/przedsigwzigcia/dziatan*:

* — pozostawi¢ wlasciwe
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5. KOMPENSACJA PRZYRODNICZA*

1. Cel ochrony obszaru Natura 2000:

2. Opis dziatan kompensacyjnych, uwzgledniajacych skale i rodzaj znaczacego negatywnego

oddziatywania:

3. Cel dziatan kompensacyjnych:

4. Lokalizacja dziatan kompensacyjnych, z uwzgl¢dnieniem kwestii zwiazanych z wtasnoscia

terenu 1 jego zarzadzaniem:

5. Harmonogram realizacji dziatan kompensacyjnych:

6. Terminu realizacji dzialan kompensacyjnych oraz termin uzyskania celu tych dziatan:

7. Sposoby monitoringu realizacji i skutecznos$ci dziatan kompensacyjnych:

8. Sposoby finansowania dziatan kompensacyjnych:

9. Podmiot odpowiedzialny za realizacj¢ dziatan kompensacyjnych:

10. Inne informacje dotyczace ustalonego zakresu kompensacji przyrodnicze;j:

* W czesci tej nalezy rowniez zamiescié stosowne mapy oraz schematy i rysunki, prezentujace dziatania
kompensacyjne.
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Zaljcznik nr2
do rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia....(Dz. U. Nr...poz...)

WZOR FORMULARZA

Data:

Informacja o wykonanej kompensacji przyrodniczej
dla planu/przedsi¢wzigcia/dzialan*:

Organ sporzadzajacy
informacje:

Adres:

Osoba kontaktowa:

Telefon:
Fax:
Email:

* — pozostawi¢ wlasciwe
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1. PLAN/PRZEDSIEWZIECIE/DZIALANIA*

1. Nazwa planu/ przedsigwzigcia/dziatan*:

2. Podmiot, ktory opracowal plan/realizuje przedsigwzigcie/ realizuje dzialania*:
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2. KOMPENSACJA PRZYRODNICZA'

1. Opis wykonanych dziatan kompensacyjnych, z uwzglgdnieniem wszelkich zmian

w stosunku do zatozen kompensacji przyrodnicze;j:

2. Informacje na temat skuteczno$ci dziatan kompensacyjnych, w tym wyniki monitoringu

realizacji 1 skutecznosci dziatan:

" W czeéci tej nalezy rowniez zamie$ci¢ stosowne mapy, schematy i rysunki, prezentujace dzialania
kompensacyjne, a takze dokumentacj¢ fotograficzng wykonanych dziatan.

11

www.inforlex.pl



Uzasadnienie

Podstawa do wydania rozporzadzenia jest art. 35 ust. 7 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880, z p6zn. zm.), zawierajacy upowaznienie
do okreslenia przez ministra wlasciwego do spraw Srodowiska szczegdtowych sposobow
1 form sktadania informacji o ustalonym zakresie kompensacji przyrodniczej i o wykonane;j
kompensacji przyrodniczej w zwiazku z realizacja planow lub dziatan, mogacych znaczaco
negatywnie oddzialywac na cele ochrony obszaru Natura 2000.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody w przypadku planéow lub dziatan,
mogacych znaczaco negatywnie oddzialywac na cele ochrony obszaru Natura 2000, zgoda na
ich realizacje moze by¢ wydana jezeli przemawiaja za tym konieczne wymogi nadrzednego
interesu publicznego 1 przy braku rozwiazan alternatywnych oraz przy zapewnieniu
wykonania kompensacji przyrodniczej niezbgdnej do zapewnienia spojnosci wlasciwego
funkcjonowania sieci obszarow Natura 2000.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 wlasciwy regionalny dyrektor ochrony $rodowiska lub
dyrektor wlasciwego urzedu morskiego, ustala zakres, miejsce, termin i sposoby wykonania
kompensacji przyrodniczej, a zgodnie z art. 35 ust. 4 pkt 1, o ustalonym zakresie kompensacji
przyrodniczej informuje Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska przekazuje te informacje ministrowi wtasciwemu do spraw $rodowiska,
ktéry informuje o ustalonej kompensacji przyrodniczej Komisj¢ Europejska.

Obowiazek informowania Komisji Europejskiej o wustalonych dziataniach
kompensacyjnych wynika z art. 6 ust. 4 dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206
7 22.07.1992, str.7, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str.
102, z p6zn. zm.).

Celem niniejszej regulacji jest okreslenie sposoboéw i1 form skladania informacji
o dziataniach kompensacyjnych, tak by informacje przekazywane byly w sposéb jednolity
1 zgodny z wzorem zaakceptowanym przez Komisj¢ Europejska.

Rozporzadzenie nie zawiera przepisow technicznych i nie podlega notyfikacji zgodnie
z przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239, poz.
2039, z p6zn. zm.).

Projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.

12
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Ocena skutkow regulacji
1. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.
Zakres rozporzadzenia begdzie mial wplyw na regionalnych dyrektoréw ochrony
srodowiska oraz dyrektorow urzedow morskich, ktérzy zgodnie z ustawa o ochronie przyrody
zobowiazani sa do przekazywania Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska informacji
o ustalonej przez nich kompensacji przyrodniczej oraz o wykonanej kompensacji
przyrodniczej. Niniejsza regulacja nie naktada zadnych dodatkowych obowiazkéw na te
organy, a jedynie okre$la sposoby i formy przekazywania informacji o kompensacji

przyrodniczej, towarzyszacej realizacji planéw lub dzialan, mogacych znaczaco negatywnie

oddziatywac¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000.

2. Wyniki przeprowadzonych konsultacji.

Projekt rozporzadzenia zostal skonsultowany z regionalnymi dyrektorami ochrony
srodowiska 1 dyrektorami urzgdow morskich. W ramach konsultacji uwagi zostaty zgtoszone
przez: RDOS w Opolu, RDOS w Krakowie, RDOS w Szczecinie, RDOS w Kielcach, RDOS
w Olsztynie, Urzad Morski w Gdyni, Urzad Morski w Szczecinie oraz Urzad Morski

w Stupsku. Uwagi zostaly zamieszczone w tabeli ponize;j:

L.p. | Zglaszajacy uwage Tres$¢ uwagi Stanowisko GDOS
Propozycja wykreslenia w zal. nr 1 do rozporzadzenia w czesci 5 Uwaga niezasadna. W punkcie tym nalezy
1. RDOS w Opolu JKompensacja przyrodnicza” pkt 8 , Sposoby finansowania dziatan | wskaza¢ nie przez kogo beda finansowane
kompensacyjnych”, poniewaz koszty kompensacji ponosi podmiot | dzialania kompensacyjne, ale w jaki
realizujacy plan lub przedsiewziecie, a wigc kompensacja spos6b, inwestor bedzie finansowal
finansowana bedzie zawsze ze §rodkéw wlasnych ww. podmiotu program kompensacji, co moze by¢
szczegblnie istotne przy programach
wieloletnich.
Propozycja korekty w § 2 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia, gdzie Uwaga uwzgledniona
2. RDOS w Krakowie | Powinien by¢ wymieniony art. 90 ust. 1 zamiast art. 89 ust. 1.
Uwaga dotyczy zatacznika nr 2 do rozporzadzenia, gdzie w czesci 2 | Uwaga niezasadna. W punkcie tym nalezy
3. RDOS w Kielcach | Pkt 2 nalezy poda¢ informacje o skutecznosci dziatad, co moze by¢ | podac informacje na temat skutecznosci
niemozliwe, w przypadku dzialan o skutku oddalonym w czasie. dziatai kompensacyjnych, w tym wyniki
monitoringu realizacji i skutecznosci
dziatan, ktére organ juz posiada. Jesli ich
nie ma, przedstawi jedynie wyjasnienia w
tym zakresie.
W § 4 zamiast: ,,0 ktorych mowa w § 1 ust. 1 pkt 11 2” powinno Uwaga uwzgledniona
4. RDOS w Olsztynie by¢: ,,0 ktérych mowa w § 1 pkt 1127,
W zal. 1 do rozporzadzenia, w czesci 2 ,,Oddzialywanie negatywne”, | Uwaga niezasadna. W punkcie tym nalezy
5. RDOS$ w Olsztynie pkt 2 jest nieprecyzyjny — jesli bowiem zostanie stwierdzona przedstawi¢ wszystkie negatywne
mozliwos¢ negatywnego oddziatywania na obszar Natura 2000, ale oddzialywania. Najcze$ciej oddzialywanie
oddzialywanie to zostanie wyeliminowane poprzez zastosowanie dotyczy wielu gatunkow i siedlisk, dlatego
dziatan minimalizujacych (a wice nie bedzie negatywnego nawet jesli uda si¢ wyeliminowac
oddzialywania), wowczas nie bedzie potrzeby okreslania dziatan oddzialywanie na ktores z nich, pozostana
kompensacyjnych. znaczace oddzialywania na inne siedliska i
gatunki, ktére beda musialy by¢
skompensowane. Jezeli natomiast
znaczace oddzialywanie zostanie
catkowicie wyeliminowane wéwczas w
ogole nie bedzie koniecznosci ustalania
kompensacji, a zatem i przedkladania
formularza.

www.inforlex.pl
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Propozycja nowego brzmienia w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia

Uwaga uwzgledniona

6. Utzad Morski w w czesci 2,,0ddzialywanie negatywne” pkt 1: ,,opis wszystkich
Gdyni potencjalnych negatywnych skutkéw planu lub dzialan, ktére moga
by¢ znaczace dla obszaru Natura 2000, z uwzglednieniem
oddzialywan skumulowanych, ktére moga zaistnie¢ na skutek
jednoczesnej realizacii planu/przedsiewzigcia/dzialani, bedacych
przedmiotem oceny i innych planéw, przedsiewzie¢ lub dziatai”.
W zalaczniku nr 1 do rozporzadzenia w czesci 2,,0ddziatywanie Uwaga niezasadna. W pkt 1 nalezy
7. Utzad Morski w negatywne” pkt 3 zawiera si¢ juz w pkt 1 i bylby powtérzeniem jego | przedstawi¢ wszystkie potencjalne
Gdyni tresci, dlatego nalez doprecyzowa¢ pkt 1 i skresli¢ pkt 3. negatywne skutki dla obszaru takze te,
ktére dzigki dziataniom minimalizujacym
zostaly ograniczone lub wyeliminowane.
W pkt 3 nalezy wicc przedstawic
ostatecznie beda szkody w siedliskach i
gatunkach, ktére nalezy skompensowac.
Informacje te musza by¢ opisane takze
ilosciowo, poniewaz sa podstawa do
okreslenia skali kompensacji.
W zataczniku nr 1 do rozporzadzenia w czesci 3 ,,Rozwiazania Uwaga niezasadna. Rozwiazania
8. Urzad Morski w alternatywne” nalezy nada¢ nowe brzmienie pkt 2: ,,Przyczyny, dla alternatywne to rozwiazania, ktére sa
Gdyni ktérych uznano, Zze rozwiazania alternatywne nie istnieja badz sa mozliwe do zastosowania, jesli uzna sieg,
niemozliwe do zastosowania” ze dane rozwiazanie nie jest mozliwe do
zastosowania oznacza to, ze ono nie
istnieje z punktu widzenia art. 34 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody.
W zal. nr 1 do rozporzadzenia w czeéci 4 ,,Przyczyny nadrzedne” w | Uwaga uwzgledniona.
9. Utzad Morski w pkt 1 opis kwadratéw od 2 do 4 powinien by¢ zgodny z brzmieniem
Gdyni art. 34 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody.
W uzasadnieniu projektu na str, 12 nalez skorygowaé zapis: Uwaga uwzgledniona.
10. Utzad Morski w ,»zgodnie z art. 35 ust. 2 pkt 1 ,, poprzez zamiang ust. 2 na ust. 4.
Szczecinie
W § 1,2, 314 rozporzadzenia nalezy wymieni¢ obok regionalnego Uwaga uwzgledniona.
1. RDOS$ w Olsztynie, dyrektora ochrony srodowiska — dyrektora urzedu morskiego
Urzad Morski w
Gdyni, Urzad
Morski w Stupsku,
Urzad Morski w
Szczecinie
Propozycja usuniecia z tresci rozporzadzenia § 2 ust. 2 pkt 1, Uwaga niezasadna. Zezwolenie, o ktérym
12. RDOS$ w Krakowie, mowiacym o koniecznosci przedtozenia wraz z formularzem kopii mowa w art. 34 ust. 1 ustawy o ochronie
RDOS w Szczecinie | 2€ZWolenia, o ktérym mowa wart. 34 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, zostato zastapione decyzja o

przyrody, poniewaz zezwolenie to zostalo zastapione decyzja
srodowiskowa lub uzgodnieniem, wydawanymi na podstawie ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko

srodowiskowych uwarunkowaniach lub
uzgodnieniem z regionalnym dyrektorem
ochrony srodowiska, w rozumieniu
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenistwa w
ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, jedynie w
przypadku dzialan przewidzianych do
realizacji w ramach planowanych
przedsiewzi¢é. Jednakze uzyskanie tego
zezwolenia jest konieczne w przypadku
planéw i programéw oraz dzialan, innych
niz dziatania przewidziane do realizacji w
ramach planowanych przedsiewzieé, jezeli
te plany i programy lub dziatania moga
znaczaco negatywnie oddzialywac na cele
ochrony obszaru Natura 2000 lub obszary
proponowane. Przy wydaniu takiego
zezwolenia RDOS lub dyrektor urzedu
morskiego jest zobowiazany do okreslenia
kompensacji przyrodniczej

Uwagi uznane za zasadne zostaty uwzglednione.
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3. Wplyw na sektor finans6w publicznych.
Przepisy niniejszej regulacji nie spowoduja dodatkowych kosztow dla organow

administracji publicznej i nie beda miaty wplywu sektor finanséw publicznych.

4. Wplyw na rynek pracy.
Przepisy niniejszej regulacji nie spowoduja konieczno$ci utworzenia nowych etatow

w organach, ktorych regulacja dotyczy i nie beda miaty wptywu na rynek pracy.

5. Wplyw na Kkonkurencyjno$s¢ gospodarki i przedsi¢gbiorczos¢, w tym na
funkcjonowanie przedsi¢biorstw.
Przepisy niniejszej regulacji nie beda miaty wptywu na konkurencyjnos¢ gospodarki

1 przedsigbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw.

6. Wplyw na sytuacje¢ i rozwoj regionalny.

Przepisy niniejszej regulacji nie beda mialy wptywu na sytuacje i rozwdj regionalny.
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