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Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 zmianie ustawy o organizacji hodowli
i rozrodzie zwierzat gospodarskich.

Projekt ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskie;.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanej regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Ponadto uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w
tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostat upowazniony Minister Rolnictwa i
Rozwoju Wsi.

Z powazaniem

(-) Donald Tusk



Projekt

USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskichl)

Art. 1. W ustawie z dnia 29 czerwca 2007 r. o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat
gospodarskich (Dz. U. Nr 133, poz. 921 oraz z 2008 r. Nr 171, poz. 1056) wprowadza si¢

nastgpujace zmiany:

1) w odnos$niku nr 1 do ustawy dodaje si¢ pkt 14 w brzmieniu:

,»14) dyrektywy Rady 2008/73/WE z dnia 15 lipca 2008 r. upraszczajacej procedury
dotyczace podawania 1 publikowania informacji z dziedziny weterynarii
i zootechniki oraz zmieniajacej dyrektywy: 64/432/EWG, 77/504/EWG,
88/407/EWG, 88/661/EWG, 89/361/EWG, 89/556/EWG, 90/426/EWG,
90/427/EWG, 90/428/EWG, 90/429/EWG, 90/539/EWG, 91/68/EWG,
91/496/EWG, 92/35/EWG, 92/65/EWG, 92/66/EWG, 92/119/EWG, 94/28/WE,
2000/75/WE, decyzje 2000/258/WE oraz dyrektywy: 2001/89/WE, 2002/60/WE
1 2005/94/WE (Dz. Urz. UE L 219 z 14.08.2008, str. 40).”;

2) wart. 6 w pkt 2 lit. a otrzymuje brzmienie:

»a) systemu teleinformatycznego na potrzeby oceny wartosci uzytkowej lub

hodowlane;j,”;

3) wart. 13 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:
»0. Dla rodow drobiu w poszczegdlnych jego gatunkach, kazdego
z gatunkow zwierzat futerkowych oraz linii hodowlanych pszczo6t prowadzi si¢ na

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej tylko jedna ksigge.”;



4) w art. 14 uchyla sig ust. 2;

5) wart. 17:
a) wust. 3:
— pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) odpis z Krajowego Rejestru Sadowego — w przypadku podmiotow
podlegajacych obowiazkowi wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego;”,
— dodaje sig pkt 5 — 13 w brzmieniu:
,»J) program hodowlany;
6) wzorzec rasy, odmiany oraz standard hodowlany dla czgsci wstepnej
ksiggi;
7) opis sposobu identyfikacji zwierzat;
8) zakres informacji o zwierzgtach wpisywanych do ksiggi;

9) zakres prowadzenia oceny wartosci uzytkowej niezbedny do realizacji

programu hodowlanego;

10) opis metody prowadzenia oceny wartosci hodowlane;j;

11)opis sposobu prowadzenia selekcji oraz zasady doboru zwierzat do
kojarzen;

12) opis systemu kontroli danych o zwierzgtach wpisanych do ksiag;

13) minimalne wymagania, jakie powinny spetnia¢ zwierzgta wpisywane do
czesci wstepnej ksiggi.”,

b) dodaje sig ust. 7 w brzmieniu:

,» 7. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa sporzadza, w sposob okreslony przez
Komisje FEuropejska, wykaz uznanych zwiazkéw hodowcow lub innych
podmiotow prowadzacych ksiegi, o ktérych mowa w ust. 1, aktualizuje go
1 umieszcza na stronie internetowej administrowanej przez urzad obstugujacy tego

ministra.”;

6) wart. 18 wust. 3:

a) pkt 2 otrzymuje brzmienie:



b)

,»2) Wzorzec rasy, odmiany, rodu lub linii hodowlanej oraz standard hodowlany dla

cze$ci wstepnej ksiegi;”,

dodaje si¢ pkt 12 1 13 w brzmieniu:

,»12) statut lub umowg, na podstawie ktérych dziata zwiazek hodowcow lub inny
podmiot;
13) odpis z Krajowego Rejestru Sadowego — w przypadku podmiotéw
podlegajacych obowiazkowi wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego.”;

7) w art. 19 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. W przypadku rezygnacji z prowadzenia ksiggi, o ktorej mowa w art. 17

1 18, a takze, jezeli program hodowlany lub krajowy program hodowlany dla gatunku,

rasy, odmiany, rodu, linii, plci lub stada, dla ktérych prowadzi si¢ t¢ ksigge, nie moze

by¢ realizowany, zwiazek hodowcow lub inny podmiot, ktéry prowadzi dana ksiggg,

sktadaja do ministra wtasciwego do spraw rolnictwa wniosek o wydanie zgody na

zakonczenie jej prowadzenia.”;

8) wart. 21 wust. 3:

a)

b)

pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) odpis z Krajowego Rejestru Sadowego — w przypadku podmiotow
podlegajacych obowiazkowi wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego.”,

dodaje si¢ pkt 5 — 11 w brzmieniu:

,»J) program krzyzowania zawierajacy okreslenie cech uzytkowych podlegajacych

doskonaleniu oraz opis komponentow i metod krzyzowania;

6) opis sposobu identyfikacji zwierzat;

7) opis systemu rejestracji danych o pochodzeniu zwierzat, w tym spokrewnienia
zwierzat;

8) zakres informacji o zwierzgtach wpisywanych do rejestru;

9) zakres prowadzenia oceny wartosci uzytkowej niezbedny do realizacji
programu krzyzowania;

10)opis metody prowadzenia oceny warto$ci hodowlanej;



11)opis systemu kontroli danych o zwierzgtach wpisanych do rejestru.”;

9) wart. 22 w ust. 3 dodaje si¢ pkt 9 1 10 w brzmieniu:
,»9) statut lub umowe, na podstawie ktérych dziala zwiazek hodowcoéw lub inny
podmiot;

10) odpis z Krajowego Rejestru Sadowego — w przypadku podmiotéw podlegajacych

obowiazkowi wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego.”;

10) po art. 22 dodaje sig art. 22a w brzmieniu:

»Art. 22a. 1. W przypadku rezygnacji z prowadzenia rejestru, o ktorym mowa
w art. 21 1 22, a takze, jezeli program krzyzowania okreslony dla danego rejestru nie
moze by¢ realizowany, zwiazek hodowcéw lub inny podmiot, ktore prowadza dany
rejestr, sktadaja do ministra wtasciwego do spraw rolnictwa wniosek o wydanie zgody

na zakonczenie jego prowadzenia.

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa wydaje, w drodze decyzji

administracyjnej, zgodg, o ktérej mowa w ust. 1.”;

11) w art. 26:
a) wust. 7:
— pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) dane umozliwiajace identyfikacj¢ dawcy lub dawcow tego materiatu,

a w przypadku:

a) buhaja — numer identyfikacyjny, pod jakim buhaj ten zostal
zarejestrowany w systemie teleinformatycznym, o ktéorym mowa

w art. 6 pkt 2 lit. a,

b) zarodka — wyniki badania grup krwi lub markeréw DNA dawcow

zarodka;”,
— w pkt 4 lit. b otrzymuje brzmienie:

,b) wyniki migdzynarodowej oceny wartosci hodowlanej przeprowadzonej

przez organ referencyjny, o ktorym mowa w przepisach Unii



Europejskiej dotyczacych oceny wartosci uzytkowej i hodowlanej bydta,

jezeli jest ona przeprowadzana dla danej rasy,”,

b) dodaje si¢ ust. 10 w brzmieniu:
,10. Informacje dotyczace wynikow:
1) miedzynarodowej oceny buhajow, o ktorych mowa w ust. 7 pkt 4 lit. b lub c,
2) badan, o ktérych mowa w ust. 7 pkt 4 lit. d

— zawarte w ofertach, materialach reklamowych 1 marketingowych

przeznaczonych dla hodowcow, podaje si¢ w jezyku polskim.”;

12) w art. 29 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»J. Reproduktory koniowatych lub nasienie od nich pochodzace wykorzystuje sig¢
w rozrodzie, jezeli reproduktory te sa wpisane do ksiag lub rejestréw i spetniaja
wymagania okre$lone w programie hodowlanym danej rasy lub odmiany w obrgbie

rasy.”;

13) w art. 32 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Do wniosku dotacza si¢ opini¢ wiasciwego zwiazku hodowcow lub innego
podmiotu prowadzacych ksigge lub rejestr o spetnianiu przez buhaja lub jego nasienie
wymagan okre§lonych w programie hodowlanym lub programie krzyzowania
zwierzat, wydawana nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku

0 jej wydanie.”;

14) w art. 34 w ust. 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) przekazuje do systemu teleinformatycznego, o ktorym mowa w art. 6 pkt 2 lit. a,
informacje o zabiegach sztucznego unasienniania wykonanych w stadach bydta ras

mlecznych objetych ocena wartosci uzytkowe;j.”;

15) w art. 35 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»J. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa cofa zezwolenie na prowadzenie

dziatalno$ci, o ktérej mowa w ust. 1, jezeli:



1) nie jest realizowany program oceny i selekcji reproduktoréw, o ktorym mowa

w ust. 2 pkt 2, lub

2) podmiot przechowuje lub wprowadza do obrotu nasienie niespetniajace wymagan

okreslonych w art. 29 ust. 3 lub 5 lub art. 32 ust. 1.”;

16) w art. 44:
a) w ust. 5 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) sa planowane w danym roku, z podaniem przyczyn uzasadniajacych
zastosowanie odstepstw od warunkow okreslonych w ust. 2 przy organizacji

tych zawodow.”,
b) ust. 8 otrzymuje brzmienie:

»3. Minister wilasciwy do spraw rolnictwa przekazuje informacje,
o ktérych mowa w ust. 5 pkt 2, innym panstwom cztonkowskim Unii Europejskiej
1 podaje je do publicznej wiadomos$ci na stronie internetowej administrowanej

przez urzad obslugujacy tego ministra.”;

17) w art. 47 dodaje si¢ pkt 12 w brzmieniu:

,»12) przechowuje lub wprowadza do obrotu nasienie reproduktoréw niespeiniajace

wymagan okre$lonych w art. 29 ust. 3 lub 5 lub art. 32 ust. 1.”.

Art. 2. Do dokumentu handlowego dolaczonego do partii materialu biologicznego
wprowadzonej do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przed dniem wejscia

W Zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 3. Do postgpowan w sprawach o uznanie zwiazkow hodowcow lub innych
podmiotow, o ktorych mowa w art. 17, 18, 21 lub 22 ustawy wymienionej w art. 1,
wszcezetych 1 niezakonczonych decyzja ostateczng przed dniem wejScia w zycie niniejszej

ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 4. Ustawa wchodzi w Zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.

! Przepisy ustawy wdrazaja postanowienia dyrektywy Rady 2008/73/WE z dnia 15 lipca 2008 r. upraszczajacej
procedury dotyczace podawania i publikowania informacji z dziedziny weterynarii i zootechniki oraz



zmieniajacej dyrektywy: 64/432/EWG, 77/504/EWG, 88/407/EWG, 88/661/EWG, 89/361/EWG, 89/556/EWG,
90/426/EWG, 90/427/EWG, 90/428/EWG, 90/429/EWG, 90/539/EWG, 91/68/EWG, 91/496/EWG,
92/35/EWG, 92/65/EWG, 92/66/EWG, 92/119/EWG, 94/28/WE, 2000/75/WE, decyzje 2000/258/WE oraz
dyrektywy: 2001/89/WE, 2002/60/WE 1 2005/94/WE (Dz. Urz. UE L 219 z 14.08.2008, str. 40).

09/11rch



UZASADNIENIE

Projekt ustawy zmieniajacej ustawe z dnia 29 czerwca 2007 r. o organizacji hodowli
1 rozrodzie zwierzat gospodarskich (Dz. U. Nr 133, poz. 921 oraz z 2008 r. Nr 171,
poz. 1056), zwanej dalej ,ustawa”, ma na celu wprowadzenie do porzadku prawnego
przepiséw dyrektywy Rady 2008/73/WE z dnia 15 lipca 2008 r. upraszczajacej procedury
dotyczace podawania i publikowania informacji z dziedziny weterynarii i zootechniki oraz
zmieniajacej dyrektywy: 64/432/EWG, 77/504/EWG, 88/407/EWG, 88/661/EWG,
89/361/EWG, 89/556/EWG, 90/426/EWG, 90/427/EWG, 90/428/EWG, 90/429/EWG,
90/539/EWG, 91/68/EWG, 91/496/EWG, 92/35/EWG, 92/65/EWG, 92/66/EWG,
92/119/EWG, 94/28/WE, 2000/75/WE, decyzj¢ 2000/258/WE oraz dyrektywy: 2001/89/WE,
2002/60/WE i 2005/94/WE (Dz. Urz. UE L 219 z 14.08.2008, str. 40) w zakresie
dotyczacym zootechniki. Pozostate przepisy wyzej wymienionej dyrektywy zostana
wdrozone przez zmiang ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz
zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat (Dz. U. z 2008 r. Nr 213, poz. 1342). Wszystkie
panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej sa obowiazane do wdrozenia postanowien tej
dyrektywy do dnia 1 stycznia 2010 r., natomiast dyrektywa ta nie okresla szczegotowo

sposobu przeprowadzenia tej transpozycji.

Przepisy dyrektywy 2008/73/WE (art. 2 dyrektywy, ktory wprowadza zmiany
w dyrektywie 77/504/EWG, art. 4 dyrektywy, ktéry wprowadza zmiany w dyrektywie
88/661/EWG, art. 5, ktory wprowadza zmiany w dyrektywie 89/361/EWG 1 art. 8, ktéry
wprowadza zmiany w dyrektywie 90/427/EWG) nakladaja na panstwa cztonkowskie
obowiazek sporzadzania i aktualizacji wykazu zwiazkow hodowcéw lub innych podmiotow,
ktore zostaty urzedowo uznane przez wiasciwa wtadze danego panstwa czionkowskiego do
prowadzenia lub zaktadania ksiag hodowlanych dla bydia, §win, owiec, kéz i koniowatych
oraz do udostegpniania tego wykazu innym panstwom cztonkowskim Unii Europejskiej oraz
opinii publicznej. Transpozycja wyzej wymienionych obowiazkow wynikajacych
z dyrektywy 2008/73/WE zostala dokonana przez dodanie w art. 17 ustawy ust. 7 (art. 1 pkt 5
lit. b projektu ustawy) w brzmieniu: ,,Minister wtasciwy do spraw rolnictwa sporzadza
w sposob okreslony przez Komisje Europejska wykaz uznanych zwiazkow hodowcow lub
innych podmiotow prowadzacych ksiggi, o ktorych mowa w ust. 1, aktualizuje go 1 umieszcza

na stronie internetowej administrowanej przez urzad obstugujacy tego ministra”.



Przyjety w projekcie ustawy sposob transpozycji jest konsekwencja przepisu
art. 3 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktorym, jezeli przepisy prawodawstwa zootechnicznego Unii
Europejskiej przyznaja kompetencje lub nakladaja obowiazek wykonania okreslonych zadan
lub czynno$ci przez panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej, wlasciwa wtadze albo
wlasciwy organ to te kompetencje i uprawnienia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przystluguja ministrowi wilasciwemu do spraw rolnictwa. Wybor Internetu jako formy
udostgpnienia wykazu spelnia wymog rownoczesnego udostgpnienia tego wykazu opinii
publicznej 1 innym panstwom cztonkowskim. Wykaz bedzie sporzadzany w sposdb okreslony
przez Komisj¢ FEuropejska oraz umieszczany na specjalnej stronie internetowej

administrowanej przez urzad obslugujacy ministra wiasciwego do spraw rolnictwa.

W zwiazku z wdrozeniem do ustawy postanowien dyrektywy 2008/73/WE
uzupekiono odno$nik nr 1 do ustawy informujacy, jakie akty wspolnotowe wdraza ustawa

(art. 1 pkt 1 projektu ustawy).

Nowe brzmienie lit. a w art. 6 pkt 2 (art. 1 pkt 2 projektu ustawy) oraz pkt 4
w art. 34 ust. 1 (art. 1 pkt 14 projektu ustawy) wynika z przepisow ustawy z dnia
4 wrzes$nia 2008 r. o zmianie ustaw w celu ujednolicenia terminologii informatycznej (Dz. U.
Nr 171, poz. 1056). Ustawa ta wprowadzita zmiang brzmienia pkt 1 w art. 34 ust. 2 ustawy
1 zastapila okreslenie ,,system informatyczny” okresleniem ,system teleinformatyczny”,

dlatego niezbedne jest wprowadzenie tego okreslenia w pozostatych przepisach ustawy.

Dodanie w art. 13 ust. 6 (art. 1 pkt 3 projektu ustawy) ma na celu jednoznaczne
wskazanie, ze na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej moze by¢ prowadzona tylko jedna
ksigga dla rodow drobiu w poszczegodlnych jego gatunkach, kazdego z gatunkdéw zwierzat
futerkowych oraz linii hodowlanych pszczét. Mozliwos¢ prowadzenia ksiggi tylko przez
jeden podmiot zapewni, ze na terenie catego kraju realizowany bedzie jednolity program
hodowlany, a uzyskane wyniki oceny warto$ci uzytkowej prowadzonej zgodnie z zakresem
1 metodyka opracowana przez podmiot upowazniony do jej prowadzenia beda mogly by¢
porownywane.

Uchylenie w art. 14 ust. 2 (art. 1 pkt 4 projektu ustawy) uwzglednia zmiang przepisoOw
Unii Europejskiej dotyczacych prowadzenia ksiag bydta wprowadzonej decyzja Komisji
z dnia 29 maja 2007 r. zmieniajaca decyzje 84/247/EWG 1 84/419/EWG w odniesieniu do
ksiag zwierzat zarodowych dla ras z gatunku bydta (Dz. Urz. UE L 140 z 1.06.2007, str. 49),
ktéra dopuszcza mozliwos¢ prowadzenia czg$ci wstgpnej ksiggi dla buhajow. Pozostawienie

przepisu, ktory ograniczalby mozliwo$¢ prowadzenia tej czesci ksiggi jedynie dla buhajow ras



zagrozonych, bytoby sprzeczne z obowiazujaca decyzja Komisji.

Ksiggi bydla, $win, owiec, koz i koniowatych, a takze rejestry $win, moga by¢

prowadzone przez zwiazek hodowcow lub inny podmiot, ktore zostaly uznane

w drodze decyzji administracyjnej przez ministra wlasciwego do spraw rolnictwa, jezeli

zwiazek ten lub podmiot speiniaja wymagania okre§lone w przepisach Unii Europejskiej

dotyczacych uznawania organizacji prowadzacych lub zaktadajacych ksiggi hodowlane lub

rejestry (art. 17 ust. 112 oraz art. 21 ust. 1 1 2 ustawy), tj. w:

1)

2)

3)

4)

S)

decyzji Komisji 84/247/EWG z dnia 27 kwietnia 1984 r. ustanawiajacej kryteria
uznawania stowarzyszen i organizacji hodowcow, ktore prowadza lub zaktadaja ksiggi
zwierzat zarodowych dla zwierzat hodowlanych czystorasowych z gatunku bydta
(Dz. Urz. WE L 125 z 12.05.1984, str. 58, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie

specjalne, rozdz. 3, t. 6, str. 50, z pdzn. zm.),

decyzji Komisji 89/501/EWG z dnia 18 lipca 1989 r. ustanawiajacej kryteria
zatwierdzania i nadzoru zwiazkéw hodowcow 1 organizacji hodowlanych, ktére
zakladaja lub prowadza ksiggi zwierzat zarodowych $win hodowlanych
czystorasowych (Dz. Urz. WE L 247 z 23.08.1989, str. 23; Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 9, str. 139),

decyzji Komisji 90/254/EWG z dnia 10 maja 1990 r. ustanawiajacej kryteria
zatwierdzania organizacji 1 stowarzyszen hodowcoéw, ktore zaktadaja lub prowadza
ksiggi zwierzat zarodowych owiec i1 kéz hodowlanych czystorasowych (Dz. Urz. WE
L 145 z 8.06.1990, str. 30; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 10,
str. 71),

decyzji Komisji 92/353/EWG z dnia 11 czerwca 1992 r. ustanawiajacej kryteria
zatwierdzania lub uznawania organizacji lub stowarzyszen, ktére prowadza lub
zaktadaja ksiggi stadne dla zwierzat z rodziny koniowatych (Dz. Urz. WE L 192
z 11.07.1992, str. 63; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 12,
str. 350),

decyzji Komisji 92/354/EWG z dnia 11 czerwca 1992 r. ustanawiajacej niektore
zasady dla zapewnienia koordynacji migdzy organizacjami i stowarzyszeniami, ktore
prowadza lub zaktadaja ksiggi stadne dla zarejestrowanych koniowatych (Dz. Urz.
WE L 192 z 11.07.1992, str. 66; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3,
t. 12, str. 353),



6) decyzji Komisji 89/504/EWG z dnia 18 lipca 1989 r. ustanawiajacej kryteria
zatwierdzania 1 nadzoru zwigzkow hodowcow, organizacji hodowlanych
1 prywatnych przedsigbiorstw, ktore zakladaja lub prowadza rejestry $win
hodowlanych mieszancéw (Dz. Urz. WE L 247 z 23.08.1989, str. 31; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 9, str. 151).

Dodanie pkt 5 — 13 w art. 17 ust. 3 ustawy (art. 1 pkt 5 lit. a tiret drugie projektu
ustawy) oraz pkt 5 — 11 w art. 21 ust. 3 ustawy (art. 1 pkt 8 lit. b projektu ustawy), zgodnie
z ktorymi do wniosku o uznanie danego zwiazku hodowcow lub innego podmiotu do
prowadzenia okre$lonych ksiag lub rejestréw maja by¢ dolaczane dodatkowe dokumenty
i informacje, ma na celu potwierdzenie, ze dany zwiazek hodowcéw Ilub inny podmiot
ubiegajacy si¢ o to uznanie spetnia wymagania okreslone w wyzej wymienionych decyzjach
Komisji Europejskiej, niezbgdne do prowadzenia tych ksiag lub rejestrow oraz ze kieruje sie

zasadami okreslonymi w tych przepisach.

Nowe brzmienie pkt 2 w art. 18 ust. 3 ustawy i1 dodanie pkt 12 i 13 w tym ustegpie
(art. 1 pkt 6 lit. a i b projektu ustawy) oraz dodanie pkt 9 1 10 w art. 22 ust. 3 ustawy (art. 1
pkt 9 projektu ustawy) naktada na zwiazki hodowcéw lub inne podmioty, ktére ubiegaja sig
o prowadzenie ksiag hodowlanych dla drobiu, zwierzat futerkowych i pszczot oraz rejestrow
dla zwierzat gospodarskich innych niz $winie, obowiazek przediozenia ministrowi
wilasciwemu do spraw rolnictwa, wraz z wnioskiem o wydanie zezwolenia na prowadzenie
danej ksiggi lub rejestru, statutu lub umowy, na podstawie ktorej dziala dany zwiazek
hodowcow lub inny podmiot, oraz odpisu z Krajowego Rejestru Sadowego (KRS), jezeli
podmiot podlega obowiazkowi wpisu do KRS. W dotychczas obowiazujacej ustawie, zgodnie
z art. 17 ust. 3 pkt 112 oraz art. 21 ust. 3 pkt 1 1 2, obowiazek przedtozenia tych dokumentow
spoczywat tylko na zwiazkach hodowcow Ilub innych podmiotach, ktoére ubiegaly sig
o uznanie do prowadzenia ksiag hodowlanych dla bydta, §win, owiec, k6z i koniowatych oraz
do prowadzenia rejestrow $win. Wprowadzenie tego przepisu spowoduje, ze wszystkie
zwiazki hodowcow lub inne podmioty begda obowiazane do sktadania takich samych
dokumentéw okreslajacych zasady, na jakich dziala dany zwiazek lub podmiot, jednoczesnie
zapewniajac im mozliwo$¢ potwierdzenia przestrzegania zasad réwnego traktowania swoich

cztonkow.
O uznanie do prowadzenia ksiag bydla, swin, owiec, kéz, koniowatych, drobiu

1 zwierzat futerkowych, a takze do prowadzenia rejestrow $win oraz rejestréw zwierzat

gospodarskich innych niz §winie moga si¢ ubiega¢ zwiazki hodowcow lub inne podmioty.



O to uznanie moga si¢ ubiega¢ podmioty podlegajace obowiazkowi wpisu do KRS, jak
réwniez te, ktore takiemu obowiazkowi nie podlegaja. W celu usunigcia ewentualnych
watpliwosci na etapie rozpatrywania wniosku o uznanie, proponuje si¢ doprecyzowac
przepisy ustawy, wskazujac, ze do wniosku dotacza si¢ odpis z KRS tylko w przypadku
podmiotow podlegajacych obowiazkowi wpisu do tego rejestru (art. 1 pkt 5 lit. a tiret
pierwsze, pkt 6 lit. b, pkt 8 lit. a oraz pkt 9 projektu ustawy).

Nowe brzmienie ust. 1 w art. 19 (art. 1 pkt 7 projektu ustawy) ma na celu
wprowadzenie mozliwosci wydania przez ministra wtasciwego do spraw rolnictwa zgody na
zakonczenie prowadzenia ksiggi nie tylko w przypadku, gdy program hodowlany lub krajowy
program hodowlany okre$lony dla danej ksiggi nie moze by¢ dalej realizowany, ale rowniez
w przypadku rezygnacji z dalszego jej prowadzenia przez zwiazek hodowcow lub inny
podmiot, ktore zostaty upowaznione do prowadzenia tej ksiggi. W takim przypadku ztozenie
wniosku o rezygnacji z dalszego prowadzenia ksiggi bytoby podstawa do wydania zgody na

zakonczenie prowadzenia tej ksiggi.

Zaproponowano roéwniez wprowadzenie nowego art. 22a (art. 1 pkt 10 projektu
ustawy), ktéry umozliwialby ministrowi wtasciwemu do spraw rolnictwa wydanie zgody na
zakonczenie prowadzenia rejestru, w przypadku rezygnacji zwiazku hodowcow lub innego
podmiotu upowaznionego do prowadzenia tego rejestru z dalszego jego prowadzenia lub
w przypadku, gdy program krzyzowania zwierzat okreslony dla tego rejestru nie moze by¢

dalej realizowany.

Nowe brzmienie pkt 1 w art. 26 ust. 7 ustawy (art. 1 pkt 11 lit. a tiret pierwsze
projektu ustawy) ma na celu uporzadkowanie informacji, jakie maja by¢ zawarte
w dokumencie handlowym dotaczanym do kazdej partii materialu biologicznego
wprowadzanej do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Wystawiajacy dokument
handlowy bedzie obowiazany do umieszczania na tym dokumencie numeru identyfikacyjnego
buhaja dawcy nasienia, pod ktéorym buhaj ten zostal zarejestrowany w systemie
teleinformatycznym prowadzonym na potrzeby oceny warto$ci uzytkowej przez podmiot
prowadzacy te¢ oceng, a takze do dotaczania wynikow badania grup krwi lub markeréw DNA
dawcow zarodka. Wprowadzenie tego obowiazku ma na celu prawidtowa identyfikacjg
buhajow, ktorych nasienie jest wykorzystywane do sztucznego unasienniania bydta, a takze
umozliwienie hodowcom, ktérzy nabyli zarodki, potwierdzenia pochodzenia zwierzat
urodzonych w wyniku embriotransferu. Okazato si¢ bowiem, ze podmioty oferujace zarodki

do sprzedazy nie zawsze posiadaja dokumenty niezbgdne do potwierdzenia pochodzenia



zwierzat urodzonych w wyniku embriotransferu. Rowniez podmioty, ktore wprowadzaja do
obrotu nasienie buhajow czgsto postuguja si¢ numerami identyfikacyjnymi, pod ktéorymi
buhaje te zostaly zarejestrowane w panstwach, z ktorych nasienie zostalo sprowadzone na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. W skrajnych przypadkach okazywalo sig, ze buhaj byt
wprowadzany do obrotu pod kilkoma roéznymi numerami identyfikacyjnymi. Aby
uporzadkowaé tg sytuacje 1 zagwarantowaé, ze na dokumentach handlowych nie beda
wystgpowaly rézne numery identyfikacyjne tego samego buhaja, niezbedne jest
wprowadzenie obowiazku postugiwania si¢ tylko numerem identyfikacyjnym buhaja
zgodnym z numerem, pod jakim buhaj ten zostat po raz pierwszy zarejestrowany w panstwie,
w ktorym si¢ urodzit. Zaproponowana zmiana ma roéwniez na celu wyjasnienie watpliwosci,
kiedy na dokumencie handlowym powinna by¢ podawana informacja na temat wyniku
migdzynarodowej oceny wartosci hodowlanej buhaja przeprowadzonej przez INTERBULL.
Zgodnie z nowym brzmieniem lit. b w art. 26 ust. 7 pkt 4 ustawy (art. 1 pkt 11 lit. a tiret
drugie projektu ustawy) obowiazek, o ktéorym mowa powyzej, dotyczy tylko ras, dla ktorych
ocena warto$ci hodowlanej jest prowadzona przez INTERBULL. Aktualnie INTERBULL nie

prowadzi oceny warto$ci hodowlanej dla buhajow ras migsnych.

Dodanie ust. 10 w art. 26 ustawy (art. 1 pkt 11 lit. b projektu ustawy) ma na celu
zapewnienie hodowcom dostgpu do wiarygodnych informacji na temat wartosci hodowlanej
buhajow, ktorych nasienie jest oferowane do sprzedazy. Informacja ta ma by¢ udostgpniana
nie tylko na dokumentach handlowych dotaczanych do kazdej partii nasienia wprowadzane;j
do obrotu, ale rowniez we wszelkich ofertach oraz materiatlach reklamowych
1 marketingowych kierowanych do hodowcy. Okazalo si¢ bowiem, ze przedstawiciele firm
importujacych nasienie buhajow na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, rozmawiajac
z hodowca 1 reklamujac do sprzedazy nasienie, przedstawiaja kolorowe i pigknie wydane
materialy reklamowe, w ktorych sa podawane wyniki oceny warto$ci hodowlanej wykonanej
w panstwie pochodzenia, ktore nie tylko nie moga by¢ poréwnane do wynikow uzyskanych
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ale réwniez brakuje w nich informacji, ktore
pozwolityby zinterpretowa¢ podane wyniki 1 oceni¢ warto§¢ hodowlana tego buhaja
w stosunku do innych buhajow ocenionych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Wyniki
oceny migdzynarodowej buhajow przeprowadzonej przez INTERBULL pozwalaja
bezposrednio poréwnywaé wartos¢ hodowlana buhajow znajdujacych si¢ na liscie.
W przypadku nasienia buhajow rasy holsztynsko-fryzyjskiej, ktore jest najczesciej oferowane
do sprzedazy, wyniki oceny migdzynarodowej sa przeliczane na tzw. ,,baz¢ polska” i sa

publikowane na stronie internetowej przez Instytut Zootechniki — Panstwowy Instytut



Badawczy, zwany dalej ,Instytutem Zootechniki”, co pozwala na bezposrednie
porownywanie warto$ci hodowlanej kazdego importowanego buhaja z buhajami ocenionymi
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Podmioty importujace nasienie i oferujace je do
sprzedazy na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej umieszczaja wyniki tej oceny dopiero na
dokumencie handlowym, ktory — zgodnie z art. 26 ust. 7 ustawy — jest dotaczany do kazde;j
partii materiatu biologicznego wprowadzanego do obrotu, a wigc gdy transakcja zostala juz
zawarta 1 nasienie jest przekazywane z banku nasienia do hodowcy. Wprowadzenie
obowiazku postugiwania si¢ na kazdym etapie transakcji, tj. od przywiezienia nasienia na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i oferowania go do sprzedazy hodowcom, materiatami
informacyjnymi w jezyku polskim zawierajacymi wyniki oceny migdzynarodowe;,
a w przypadku rasy holsztynsko-fryzyjskiej rowniez wynikami oceny migdzynarodowe;j
przeliczonymi na tzw. ,,baz¢ polska”, umozliwi hodowcom podejmowanie decyzji o zakupie
buhaja na podstawie wiarygodnych informacji, a jednocze$nie utrudni nieuczciwym
sprzedawcom nasienia wprowadzanie hodowcéw w btad twierdzeniem, ze buhaje te sa

zawsze lepsze od buhajow ocenionych na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Nowe brzmienie ust. 5 w art. 29 ustawy (art. 1 pkt 12 projektu ustawy) ma na celu
doprecyzowanie wymagan, jakie powinny spetnia¢ reproduktory koniowatych lub nasienie od
nich pochodzace, aby moglo by¢ wykorzystywane w rozrodzie, poniewaz dotychczasowe
brzmienie przepisu moglo sugerowaé, ze w rozrodzie koniowatych nie moga byc¢
wykorzystywane reproduktory (lub ich nasienie) ras, dla ktérych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej nie sa prowadzone ksiggi hodowlane, lub Zaden
z programéw hodowlanych realizowanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej nie
zezwalal na wykorzystanie reproduktorow tej rasy. Nowe brzmienie przepisu jednoznacznie
okresla, ze hodowcy moga wykorzystywaé¢ w rozrodzie wszystkie ogiery lub ich nasienie,
ktore zostaly wpisane do ksiag hodowlanych i spetniaja wymagania stawiane reproduktorom
w programie hodowlanym okreslonym dla tej ksiggi, do ktdrej zostal wpisany dany ogier,
niezaleznie czy ksigga dla tej rasy jest prowadzona na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
czy tez nie.

Nowe brzmienie art. 32 ust. 3 (art. 1 pkt 13 projektu ustawy) ma na celu
doprecyzowanie warunkow wydawania przez zwiazek hodowcow lub inny podmiot
prowadzacy ksigge lub rejestr pozytywnej opinii na temat wykorzystania w sztucznym
unasiennianiu bydla buhaja lub jego nasienia pochodzacego z panstwa niebgdacego

cztonkiem Unii Europejskiej. Wydawana przez prowadzacego ksigge lub rejestr opinia,



bedaca podstawa do wydania przez ministra wlasciwego do spraw rolnictwa zgody na
wykorzystanie danego buhaja lub jego nasienia, ma potwierdza¢ speinienie przez buhaja

warunkow okre§lonych w programie hodowlanym lub programie krzyzowania zwierzat.

Nowe brzmienie ust. 5 w art. 35 ustawy (art. 1 pkt 15 projektu ustawy) ma na celu
cofnigcie przez ministra wtasciwego do spraw rolnictwa decyzji zezwalajacej na prowadzenie
dziatalnosci w zakresie przechowywania i dostarczania nasienia w przypadku, gdy podmiot
ten przechowuje lub wprowadza do obrotu nasienie, ktdre nie spelnia wymagan okreslonych
w ustawie. Zgodnie z dotychczas obowiazujacymi przepisami zezwolenie na prowadzenie
takiej dziatalno$ci bylo cofane jedynie w przypadku, gdy powiatowy lekarz weterynarii po
stwierdzeniu naruszenia przez podmiot przepisOw o ochronie zdrowia zwierzat oraz
zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat cofnat decyzje stwierdzajaca spelnienie wymagan
weterynaryjnych okreslonych dla tego typu dzialalnosci. Dziatalnos¢ w zakresie
przechowywania i1 dostarczania nasienia mogla by¢ zatem prowadzona réwniez wtedy, gdy
Krajowe Centrum Hodowli Zwierzat w trakcie kontroli stwierdzito, ze podmiot ten,
naruszajac przepisy ustawy, przechowywal lub wprowadzal do obrotu nasienie, ktore nie

spetniato wymagan okreslonych w ustawie.

Nowe brzmienie pkt 2 w art. 44 ust. 5 ustawy (art. 1 pkt 16 lit. a projektu ustawy) oraz
nowe brzmienie ust. 8 w tym artykule (art. 1 pkt 16 lit. b projektu ustawy) ma na celu
wdrozenie postanowien dyrektywy 2008/73/WE, ktora naktada na panstwa cztonkowskie
obowiazek informowania innych panstw czlonkowskich oraz opinii publicznej
o planowanych w danym roku zawodach konnych, w ktorych organizator zawodow ma
zamiar skorzysta¢ z odstgpstwa od obowiazku réwnego traktowania koniowatych wpisanych
do ksiag prowadzonych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej 1 koniowatych wpisanych do
ksiag prowadzonych na terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
w zakresie warunkéw udzialu w tych zawodach, kryteriow sgdziowania oraz nagrod
pienigznych lub zyskow, ktore pochodza z tych zawodow. Po wprowadzeniu proponowane;j
zmiany organizator zawodow begdzie obowiazany do poinformowania ministra wlasciwego do
spraw rolnictwa, do dnia 31 marca, o planowanych w danym roku zawodach, w ktorych nie
bedzie zastosowana powyzsza zasada wraz z podaniem przyczyn uzasadniajacych odstgpstwa
od jej stosowania, a minister wlasciwy do spraw rolnictwa przekaze uzyskane informacje
innym panstwom czlonkowskim i opinii publiczne;j.

Dodanie pkt 12 w art. 47 ustawy (art. 1 pkt 17 projektu ustawy) jest konsekwencja

nadania nowego brzmienia ust. 5 w art. 35 ustawy, zgodnie z ktorym minister wtasciwy do



spraw rolnictwa cofa zezwolenie na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie przechowywania
1 dostarczania nasienia podmiotom, ktore przechowuja i wprowadzaja do obrotu nasienie
niespetniajace wymagan okreslonych w ustawie. W takim przypadku wlasciwe jest, aby
podmiot, ktéry narusza przepisy ustawy i przechowuje oraz oferuje do sprzedazy nasienie
rozptodnikow, ktore nie powinno by¢ wykorzystywane w sztucznym unasiennianiu, byt
zagrozony kara za popelienie wykroczenia. Wprowadzenie tego przepisu pozwoli réwniez
pokrzywdzonym hodowcom, ktérzy w dobrej wierze kupili i wykorzystali to nasienie, na
dochodzenie swoich roszczen na drodze sadowej. Potomstwo urodzone po ojcach
niespetniajacych wymagan okreslonych w niniejszej ustawie nie moze by¢ bowiem wpisane
do ksiag hodowlanych.

Proponuje sig, aby dokumenty handlowe dotaczane do przesytek materiatu
biologicznego wprowadzonego do obrotu przed wejsciem w Zycie nowych przepisOw nie
musiaty by¢ uzupehiane o informacje, ktérych zamieszczenia wymagac¢ beda nowe przepisy
ustawy (art. 2 projektu ustawy).

Proponuje sig, aby do postgpowan w sprawach o uznanie zwiazkow hodowcow lub
innych podmiotéw, o ktorych mowa w art. 17, 18, 21 lub 22 ustawy, do prowadzenia ksiag
lub rejestrow, wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie projektowanej
ustawy, mialy zastosowanie przepisy dotychczasowe (art. 3 projektu ustawy). Przepis ten ma
na celu ochrong organizacji hodowcow lub innych podmiotow, ktore zostaly uznane do
prowadzenia ksiag hodowlanych dla bydta, swin, owiec, k6z i koniowatych oraz rejestrow
swin na podstawie dotychczas obowiazujacych przepisow ustawy. Podmioty te nie beda
obowiazane do uzupehlienia swoich wnioskdw o uznanie o dokumenty, ktorych ztozenia
wymagac¢ beda nowe przepisy ustawy.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.

Projekt ustawy =zostal udostgpniony na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r.
o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414 oraz
z 2009 r. Nr 42, poz. 337). Od dnia udostgpnienia projektu ustawy w Biuletynie Informacji
Publicznej nie zgloszono =zainteresowania pracami nad projektem ustawy (zgloszenie

W rozumieniu art. 7 wyzej wymienionej ustawy).

Projekt ustawy nie podlega procedurze notyfikacji w rozumieniu przepisow

rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania



krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039 oraz

z 2004 r. Nr 65, poz. 597), poniewaz nie zawiera norm o charakterze technicznym.

Projekt ustawy zostal zgltoszony do programu prac legislacyjnych Rady Ministréw na

okres lipiec — wrzesien 2009 r.
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OCENA SKUTKOW REGULACII

1. Podmioty, na ktore oddziatuje projektowana ustawa

Projekt ustawy bedzie miat wptyw na zwiazki hodowcow lub inne podmioty, ktore
beda ubiegaty si¢ o zezwolenie na prowadzenie ksiag hodowlanych oraz rejestréw. Podmioty
te beda zobowiazane do ztozenia dokumentdéw, ktore potwierdza, w przypadku podmiotow
ubiegajacych si¢ o uznanie ksiag dla bydta, §win, owiec, kéz lub koniowatych oraz rejestrow
dla $win, ze dany zwiazek hodowcow lub inny podmiot ubiegajacy si¢ o to uznanie, spetnia
wymagania okre§lone w przepisach Komisji Europejskiej dotyczacych uznawania organizacji
prowadzacych lub zaktadajacych ksiggi hodowlane.

W przypadku zwiazkéw hodowcéw lub innych podmiotow, ktére ubiegaja sig
o prowadzenie ksiag hodowlanych dla drobiu, zwierzat futerkowych i pszczot oraz rejestréw
dla zwierzat gospodarskich innych niz $§winie beda one dodatkowo, w poréwnaniu
z dotychczas obowiazujacymi przepisami, obowigzane do przedtozenia statutu lub umowy,
na podstawie ktorej dziata dany zwiazek hodowcow lub inny podmiot, oraz odpisu z KRS,
jezeli podmiot podlega obowiazkowi wpisu do KRS. Wprowadzenie tych przepisow
spowoduje, ze zwiazki hodowcow lub inne podmioty ubiegajace si¢ o uznanie lub zezwolenie
na prowadzenie okreslonej ksiggi lub rejestru beda musiaty ponie$¢ jedynie minimalne koszty
zwiazane z wykonaniem dodatkowej kopii posiadanych dokumentdéw, tj. statutu i odpisu

z KRS.

Projekt ustawy bedzie miat réwniez wpltyw na dzialalno$¢ podmiotéw
wprowadzajacych do obrotu nasienie buhajow, gdyz w przypadku stwierdzenia, ze podmioty
te przechowuja lub wprowadzaja do obrotu nasienie niespetniajace wymagan okreslonych
w ustawie, zezwolenie na prowadzenie przez te podmioty takiej dzialalno$ci moze zostaé
cofnicte.

Wejscie w zycie projektu ustawy bedzie mialo wptyw rowniez na organizatoréw
zawodow konnych, ktorzy beda obowiazani do informowania ministra wlasciwego do spraw
rolnictwa o planowanych w danym roku zawodach, w ktorych organizator zawodéw ma
zamiar skorzysta¢ z odstgpstwa od obowiazku réwnego traktowania koniowatych wpisanych
do ksiag prowadzonych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej 1 koniowatych wpisanych do
ksiag prowadzonych na terenie innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej w zakresie
warunkoéw udziatu w tych zawodach, kryteriow sgdziowania oraz nagrod pieni¢znych lub

zyskow, ktore pochodza z tych zawodéw, wraz z uzasadnieniem zastosowania tego
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odstepstwa. Projekt ustawy nie wprowadza dodatkowych obowiazkow poza obowiazkiem
podania uzasadnienia zastosowania odstgpstwa od wyzej wymienionych zasad, co nie

spowoduje dodatkowych kosztéw dla organizatorow zawodéw konnych.

2. Wplyw projektowanej ustawy na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa
1 budzety jednostek samorzadu terytorialnego
Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie bedzie mialo wpltywu na dochody

1 wydatki budzetu panstwa 1 budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

3. Wplyw projektowanej ustawy na rynek pracy

Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie bedzie miato wplywu na rynek pracy.

4. Wplyw projektowanej ustawy na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym
na funkcjonowanie przedsigbiorstw
Wejscie w zycie projektu ustawy nie bedzie miato wplywu na konkurencyjnosé

gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw.

5. Wplyw projektowanej ustawy na sytuacjg i rozwdj regionalny
Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie bedzie miato wptywu na sytuacj¢ i rozwdj

regionalny.

6. Konsultacje spoteczne

Projekt ustawy byl konsultowany z organizacjami spoleczno-zawodowymi hodowcow
zwierzat 1 instytucjami dzialajacymi w obszarze objetym projektowana ustawa, migdzy
innymi: Polska Federacja Hodowcéw Bydta i Producentéw Mleka, Polskim Zwiazkiem
Hodowcow i1 Producentow Bydta Migsnego, Polskim Zwiazkiem Hodowcoéw 1 Producentow
Trzody Chlewnej ,,POLSUS”, Polskim Zwiazkiem Hodowcoéw Koni, Polskim Klubem
Wyscigbw Konnych, Zwiazkiem Hodowcoéw 1 Przyjaciot Wschodniopruskiego Konia
Pochodzenia Trakenskiego w Polsce, Stowarzyszeniem Hodowcow 1 Uzytkownikow
Ktusakéw, Polskim Towarzystwem Kuce Szetlandzkie, Polskim Zwiazkiem Owczarskim,

Krajowa Rada Drobiarska — Izba Gospodarcza w Warszawie oraz zwiazkami hodowcow
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zrzeszajacymi hodowcoéw poszczegdlnych gatunkow zwierzat futerkowych 1 pszczol, a takze
Krajowym Centrum Hodowli Zwierzat, Instytutem Zootechniki 1 spotkami Skarbu Panstwa

zajmujacymi si¢ sztucznym unasiennianiem zwierzat.

W projekcie ustawy przyjete zostaly uwagi zgloszone przez Polska Federacje
Hodowcéw Bydta i Producentéow Mleka dotyczace wprowadzenia obowiazku zataczania do
dokumentu handlowego, w ktory zaopatruje si¢ zarodki wprowadzane do obrotu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, wynikéw badania grup i biatek krwi oraz markerow DNA, co
umozliwi hodowcy potwierdzenie pochodzenia zwierzat urodzonych w wyniku
embriotransferu. Przyjeta zostala rodwniez uwaga dotyczaca wykres§lenia ograniczenia

prowadzenia czgséci wstgpnej ksiggi wyltacznie dla buhajow ras zagrozonych.

W projekcie ustawy uwzgledniono uwage zgloszona przez Instytut Zootechniki
dotyczaca wprowadzenia mozliwosci wydania przez ministra wlasciwego do spraw rolnictwa
zgody na zakonczenie prowadzenia ksiggi w przypadku rezygnacji z dalszego jej prowadzenia

ztozonej przez zwiazek hodowcow lub inny podmiot upowazniony do jej prowadzenia.

Uwzgledniona zostata uwaga zgloszona przez Stacje Hodowli i Unasienniania
Zwierzat Sp. z 0.0. w Bydgoszczy dotyczaca wprowadzenia obowigzku umieszczania na
ofertach i w materiatach reklamowych kierowanych do hodowcéw informacji o stwierdzonym

u buhajoéw nosicielstwie wad genetycznych.

Nie zostal uwzgledniony wniosek Krajowej Izby Producentow Drobiu i Pasz
w Poznaniu o uchylenie w ustawie wszystkich regulacji dotyczacych prowadzenia hodowli
drobiu, zwierzat futerkowych 1 pszczot. Za odrzuceniem przyjecia tego wniosku
wypowiedziata si¢ Krajowa Rada Drobiarska — Izba Gospodarcza w Warszawie, ktora
prowadzi ksiggi drobiu oraz oceng wartosci uzytkowej 1 hodowlanej drobiu, Krajowe Centrum
Hodowli Zwierzat, Instytut Zootechniki, ktéry prowadzi ksiegi dla rodow drobiu objetych
ochrong zasobow genetycznych oraz Polski Zwiazek Pszczelarski. Wszystkie te podmioty
wyrazity swoj sprzeciw wobec wniosku ztozonego przez Krajowa Izb¢ Producentow Drobiu
1 Pasz i1 stwierdzily, Ze podmiot zrzeszajacy wytacznie producentéw drobiu nie powinien
wypowiada¢ si¢ w sprawach, ktore nie dotycza jej czlonkow, a tym bardziej sktadaé
wnioskow, ktore miatyby negatywny wplyw na interesy hodowcow drobiu, zwierzat
futerkowych 1 pszczot.

Nie zostaly rowniez uwzglednione propozycje zgloszone przez Stacj¢ Hodowli
1 Unasienniania Zwierzat Sp. z o0.0. w Bydgoszczy dotyczace wprowadzenia obowiazku

rejestrowania przez hodowcoéw, ktorzy sami sztucznie unasienniaja swoje krowy oraz
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inseminatorow $§wiadczacych ustugi w zakresie sztucznego unasienniania, informacji
o wszystkich zabiegach sztucznego unasienniania wykonanych w stadach, ktore nie sa objgte
oceng wartosci uzytkowej. Propozycja ta nie zostata przyjeta, gdyz nie ma ogoélnopolskiego
systemu informatycznego, w ktorym moglyby by¢ gromadzone informacje o wszystkich
zabiegach sztucznego unasienniania wykonanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j,
a podjecie decyzji o stworzeniu takiego systemu wymagatoby przede wszystkim podjecia
decyzji o zrodle jego finansowania oraz wskazania podmiotu, ktéry bytby odpowiedzialny za

jego stworzenie i prowadzenie.

Proponowane przez spotki zajmujace si¢ sztucznym unasiennianiem zwierzat
udostgpnienie programu INSEMIK do rejestrowania zabiegdw wykonanych w stadach, ktére
nie sa objete ocena wartosci uzytkowej, zwigzane bytoby z koniecznoscia ponoszenia przez
inseminatorow kosztow rejestrowania tych danych i ich przetwarzania przez ZETO Olsztyn,
a takze koszty dostosowania systemu do uzytkowania go przez podmioty zewngtrzne.
Watpliwosci budzi réwniez mozliwos¢ wykorzystania tych informacji w praktyce. Nie
uwzgledniono réwniez wniosku o nalozenie na ministra wlasciwego do spraw rolnictwa
obowiazku prowadzenia rejestru 0sob uprawnionych do wykonywania ustug z zakresu
sztucznego unasienniania. Poniewaz zawdd inseminatora nie znajduje si¢ na liscie zawodoéw
regulowanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, nie mozna wprowadzi¢ obowiazku
rejestracji wszystkich osob uprawnionych do jego wykonywania, tym bardziej, ze ushugi
w zakresie sztucznego unasienniania moga wykonywac réwniez lekarze weterynarii.

Nie zostaly uwzglednione uwagi zgloszone przez Instytut Zootechniki dotyczace
natlozenia na  inseminatorOw  obowiazku  zapewnienia  wszystkim  hodowcom
zakwalifikowanym do udzialu w programie ochrony zasobow genetycznych bydta nasienia
buhajow dopuszczonych do udzialu w tym programie. Obowiazek uzywania do kojarzen
z krowami zakwalifikowanymi do udzialu w programie ochrony wyltacznie nasienia
pochodzacego od buhajow wskazanych przez podmiot koordynujacy realizacje programow
ochrony spoczywa na hodowcy, ktory, zglaszajac che¢ uczestnictwa w tym programie,
zobowiazuje si¢ do przestrzegania okreslonych zasad. Nie mozna zatem obowiazkow

hodowcy naktada¢ na podmioty, ktore nie uczestnicza w realizacji programu.

Nie przyjeto réwniez wniosku o nalozenie na spotki Skarbu Panstwa zajmujace si¢
sztucznym unasiennianiem obowiazku przekazywania do Banku Zasobow Genetycznych
prowadzonego przez Instytut Zootechniki okre§lonej liczby porcji nasienia buhajow

zakwalifikowanych do udzialu w programach ochrony realizowanych dla poszczegolnych ras
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bydta. Udziat spétek zajmujacych si¢ sztucznym unasiennianiem zwierzat wynika z potrzeby
zapewnienia swoim uslugobiorcom nasienia niezbgdnego do realizacji przez nich
obowiazkow wynikajacych z udzialu w programach ochrony i nie ma potrzeby wprowadzaé

w tym zakresie dodatkowych regulacji i obowiazkow.

Nie zostata przyjeta propozycja Polskiego Zwiazku Hodowcow  Koni
o wykreslenie koniowatych z definicji ,,zwierz¢ czystorasowe” i1 wprowadzenia definicji
,koniowatego  zarejestrowanego”, gdyz  dotychczasowa  definicja  ,zwierzecia
czystorasowego” uwzgledniata specjalne zasady wpisywania koniowatych do ksiag
hodowlanych, w tym réwniez mozliwo$¢ wpisywania do ksiggi i uznawania pochodzenia po
przodkach wpisanych do ksiag hodowlanych ras bioracych wudzial w programach
hodowlanych okre§lonych dla niektorych ras, np. szlachetnej potkrwi, czy rasy
wielkopolskie;j.

Nie zostaly rowniez uwzglednione uwagi, ktére wykraczaly poza zakres objety
projektowana nowelizacja ustawy, w tym np. zgtoszone przez Polska Federacje Hodowcow
Bydta i Producentéw Mleka propozycje w zakresie sposobu przeprowadzania kontroli przez

Krajowe Centrum Hodowli Zwierzat.

09/12rch
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TABELA ZBIEZNOSCI

TYTUL PROJEKTU:

projekt ustawy o zmianie ustawy o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich

TYTUL WDRAZANEG’O AKTU PRAWN?GO/
WDRAZANYCH AKTOW PRAWNYCH":

dyrektywa Rady 2008/73/WE z dnia 15 lipca 2008 r. upraszczajaca procedury dotyczace podawania i
publikowania informacji z dziedziny weterynarii i zootechniki oraz zmieniajaca dyrektywy 64/432/EWG,
77/504/EWG, 88/407/EWG, 88/661/EWG, 89/361/EWG, 89/556/EWG, 90/426/EWG, 90/427/EWG,
90/428/EWG, 90/429/EWG, 90/539/EWG, 91/68/EWG, 91/496/EWG, 92/35/EWG, 92/65/EWG,
92/66/EWG, 92/119/EWG, 94/28/WE, 2000/75/WE, decyzje 2000/258/WE oraz dyrektywy 2001/89/WE,

2002/60/WE 12005/94/WE (Dz. Urz. UE L 219 z 14.08.2008, str. 40).

implementacja dotyczy cz¢sci dyrektywy w zakresie zootechniki .

PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ?

Uzasadnienie

Jednostka Tresé przepisu UEY Koniecznos¢ | Jednostka Tre$é przepisu/ow projektu (*) uwzglednienia w projekcie
redakcyjna wdrozenia | redakcyjna przeplséwiwykraczaja(cychh
T/N poza minimalne wymogi
’ prawa UE (**)
Zmiany do dyrektywy 77/504/EWG
Art. 2 ust. 1 , Artykut 4a Art. 1 pkt | wart. 17 dodaje sie ust. 7 w brzmieniu:
1. Panstwa czlonkowskie sporzadzaja 1 51it. b ,»7. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa
aktualizujg wykaz organéw, o ktérych mowa sporzadza w sposob okreslony przez
w art. 1 lit. b) tiret pierwsze, ktore sa TAK Komisj¢ Europejska wykaz uznanych
urzedowo zatwierdzone do prowadzenia lub zwigzkéw  hodowcow  lub  innych
zaktadania ksiag hodowlanych, i udostepniajq podmiotéw  prowadzacych ksiegi, o
ten wykaz innym panstwom czlonkowskim ktorych mowa w ust. 1, aktualizuje go i
oraz opinii publicznej. umieszcza na  stronie  internetowe]
administrowanej przez urzad obslugujacy
tego ministra.”;
Art. 2ust. 2 | 2. Szczegdtowe zasady jednolitego stosowania
niniejszego artykutu moga zostaé przyjete NIE

zgodnie z procedura, o ktorej
mowa w art. 8 ust. 2.”.




Zmiany do dyrektywy 88/661/EWG

Art. 4 pkt 1 L Artykut 4a Art. 1 pkt | wart. 17 dodaje si¢ ust. 7 w brzmieniu:
pierwszy Panstwa cztonkowskie sporzadzajg i 5 ht.b ,»/. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa
akapit aktualizujg wykaz organdw, o ktérych mowa TAK sporzadza w sposob okreslony przez
w art. 1 lit. c) tiret pierwsze, 1 udostepniajg ten Komisje Europejska wykaz uznanych
wykaz innym panstwom czlonkowskim oraz zwiazkéw  hodowcow  lub  innych
opinii publicznej. podmiotéw  prowadzacych ksiegi, o
ktorych mowa w ust. 1, aktualizuje go i
umieszcza na  stronie  internetowej
administrowanej przez urzad obstugujacy
tego ministra.”;
Art. 4 pkt 1 Szczegdtowe zasady jednolitego stosowania
drugi akapit | niniejszego artykulu mogg by¢ przyjete NIE
zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 11
ust. 2.7;
Art. 4 pkt 2 , Artykut 7a Art. 1 pkt | wart. 17 dodaje sie ust. 7 w brzmieniu:
plerwszy Panstwa  czlonkowskie sporzadzaja 1 5 lit. ,»7. Minister wiasciwy do spraw rolnictwa
akapit aktualizuja wykaz organow, o ktérych mowa sporzadza w sposob okreslony przez
w art. 1 lit. d) tiret pierwsze, 1 udostepniajg ten TAK Komisje Europejska wykaz uznanych
wykaz innym panstwom czlonkowskim oraz zwiazkow  hodowcdéw  lub  innych
opinii publiczne;j. podmiotéw  prowadzacych ksiegi, o
ktorych mowa w ust. 1, aktualizuje go i
umieszcza na  stronie  internetowe;
administrowanej przez urzad obstugujacy
tego ministra.”;
Art. 4 pkt 2 Szczegdtowe zasady jednolitego stosowania
drugi akapit | niniejszego artykulu moga by¢ przyjete NIE
zgodnie z procedura, o ktorej mowa w art. 11
ust. 2.”.
Zmiany do dyrektywy 89/361/EWG
Art. 5 I Artykut 5 j | Art. 1 pkt | wart. 17 dodaje si¢ ust. 7 w brzmieniu:




pierwszy Panstwa cztonkowskie sporzadzajg 1 5 It b ,»7. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa

akapit aktualizuja wykaz organow, o ktérych mowa sporzadza w sposob okreslony przez
w art. 2 lit. b) tiret pierwsze, zatwierdzonych TAK Komisje Europejska wykaz uznanych
urzgdowo do prowadzenia lub zaktadania zwigzkow  hodowcéw  lub  innych
ksiag hodowlanych owiec lub koz oraz podmiotow  prowadzacych  ksiggi, o
spetniajacych kryteria okreslone zgodnie z art. ktérych mowa w ust. 1, aktualizuje go i
4 tiret pierwsze 1 udostepniajg ten wykaz umieszcza na  stronie  internetowe;j
innym panstwom czlonkowskim oraz opinii administrowanej przez urzad obslugujacy
publicznej. tego ministra.”;

Art. 5 drugi | Szczegétowe zasady jednolitego stosowania

akapit niniejszego artykulu moga by¢ przyjete NIE
zgodnie z procedura, o ktorej mowa w art. 8.”.

Zmiany do dyrektywy 90/427/EWG

Art. 8 LArtykut 5 Art. 1 pkt | wart. 17 dodaje sie ust. 7 w brzmieniu:

pierwszy Panstwa  czlonkowskie  sporzadzajg 1 5 hit.h ,»7. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa

akapit aktualizujg wykaz organow prowadzgcych lub . sporzagdza w sposob okreslony przez
zaktadajacych ksiegi stadne, o ktorych mowa TAK Komisj¢ Europejska wykaz uznanych
w art. 2 lit. ¢) tiret pierwsze, zatwierdzonych zwiazkdbw  hodowcow  lub  innych
lub uznanych na podstawie kryteriow podmiotdow  prowadzacych ksiegi, o
okreslonych zgodnie z art. 4 ust. 2 lit. a), 1 ktorych mowa w ust. 1, aktualizuje go i
udostepniajg ten wykaz innym panstwom umieszcza na  stronie  internetowe;j
cztonkowskim oraz opinii publiczne;j. administrowanej przez urzad obstugujacy

tego ministra.”;

Art. 8 drugi Szczegdtowe zasady jednolitego stosowania

akapit niniejszego artykulu mogg by¢ przyjete NIE
zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art.
10.”.

Zmiany do dyrektywy 90/428/EWG

Art. 9 ,»2. Jednak Art. 1 pkt | w art. 44:
— obowigzki, o ktorych mowa w art. 3, nie 16 a) w ust. 5 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
dotyczg organizacji: »2) sa planowane w danym roku, z

a) zawodow z wylagcznym udzialem zwierzat z

TAK

podaniem  przyczyn uzasadniajacych




rodziny koniowatych zarejestrowanych w : zastosowanie odstepstw od warunkéw
ksiedze stadnej organizowanych do celow okreslonych w ust. 2 przy organizacji tych
poprawy wartosci hodowli; zawodow.”,

b) zawodow regionalnych, ktérych celem jest
selekcja zwierzat z rodziny koniowatych;

¢) imprez historycznych lub tradycyjnych.

Panstwa cztonkowskie zamierzajace

skorzysta¢ z tej mozliwosci uprzednio b) ust. 8 otrzymuje brzmienie:
powiadamiaja o swym zamiarze 1 jego ,,8. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa
uzasadnieniu inne panstwa cztonkowskie oraz przekazuje informacje, o ktérych mowa w
opini¢ publiczna, ust. S5 pkt 2, innym panstwom
— w przypadku poszczegélnych zawodow cztonkowskim Unii Europejskiej 1 podaje
konnych lub je do publiczne; wiadomos$ci na stronie
rodzajow  zawoddéw  konnych  panstwa internetowe] administrowanej przez urzad
cztonkowskie sgq upowaznione do wskazania, obstugujacy tego ministra.”;

przez organy urzedowo zatwierdzone lub
uznane do tego celu, okreslonej czesci kwot
nagrod pienieznych lub zyskow, o ktorych
mowa w ust. 1 lit. c), przeznaczonej na
ochrong, rozwdj i doskonalenie hodowli.
Cze$é ta nie moze przekracza¢ 20 % od roku
1993.

Pozostale panstwa cztonkowskie oraz opinig
publiczna powiadamia si¢ o kryteriach
podziatu uzyskanych tg droga srodkow w
przedmiotowym panstwie cztonkowskim.”.

POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?

Jednostka Tres¢ przepisu projektu krajowego Uzasadnienie wprowadzenia przepisu
redakcyjna
Art. 1 pkt2 | ,,a) systemu teleinformatycznego na potrzeby oceny wartosci | Zmiana ma charakter porzadkowy, ujednolica terminologie uzyta w ustawie.

uzytkowej lub hodowlane;j,”; Ustawa z dnia 4 wrze$nia 2008 r. o zmianie ustaw w celu ujednolicenia
terminologii informatycznej (Dz. U. Nr 171, poz. 1056) wprowadzila okreslenie
,.System teleinformatyczny” jedynie w art. 34 ust. 2 pkt 1 obowigzujacej ustawy o
organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich 1 dlatego niezbedne jest




wprowadzenie tego okreslenia w pozostalych przepisach ustawy.

Art. 1 pkt 3 ,6. Dla rodéw drobiu w poszczegdlnych jego gatunkach, | Przepis ma na celu jednoznaczne wskazanie, ze na terytorium Rzeczypospolite;
kazdego z gatunkow zwierzat futerkowych oraz linii | Polskiej moze by¢ prowadzona tylko jedna ksigga dla rodow drobiu
hodowlanych  pszczot prowadzi si¢ na terytorium | w poszczegdlnych jego gatunkach, kazdego z gatunkéw zwierzat futerkowych
Rzeczypospolitej Polskiej tylko jedng ksigge.”; oraz linii hodowlanych pszczdét. Mozliwos¢ prowadzenia ksiggi tylko przez jeden

podmiot zapewni, ze na terenie catego kraju realizowany bedzie jednolity program
hodowlany.

Art. 1 pkt 4 w art. 14 uchyla si¢ ust. 2; Przepis ten wynika z tresci decyzji Komisji 2007/371/WE z dnia 29 maja 2007 r.
zmieniajacej decyzje 84/247/EWG 1 84/419/EWG w odniesieniu do ksiag zwierzat
z#rodowych dla ras z gatunku bydla, ktéra dopuszcza mozliwo$é prowadzenia
czesci wstepne] ksiegi dla buhajow. W zwigzku z tym konieczne jest uchylenie
przepisu krajowego, ktory zezwalal na prowadzenie czg¢sct wstepnej ksiegi jedynie
dla buhajoéw ras zagrozonych.

Art. 1 pkt5 wart. 17: Przepis ten doprecyzowuje wymagania w zakresie zaktadania

lit. a a) wust. 3: i prowadzenia ksiag hodowlanych dla bydla, swin, owiec, koz 1 koniowatych

— pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,2) odpis z Krajowego Rejestru Sgdowego - w
przypadku podmiotéw podlegajacych obowigzkowi
wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego;”,

— dodaje sie pkt 5 — 13 w brzmieniu:

,,5) program hodowlany;

6) wzorzec rasy, odmiany oraz standard hodowlany dla

czesci wstepnej ksiegi;

7) opis sposobu identyfikacji zwierzat,

8) zakres informacji o zwierzgtach wpisywanych do

ksiegi;

9) zakres prowadzenia oceny wartosci uzytkowej

niezbedny do realizacji programu hodowlanego;
10)opis metody prowadzenia oceny  wartoscl
hodowlanej;

11)opis sposobu prowadzenia selekcji oraz zasady

doboru zwierzat do kojarzen,

12) opis systemu kontroli danych o

wpisanych do ksiag;

13) minimalne wymagania, jakie powinny spetniac

zwierzeta wpisywane do czgsci wstepnej ksiegl.”,

zwierzetach

okreslone w decyzjach Komisji: 84/247/EWG, 89/501/EWG, 90/254/EWG,
92/353/EWG oraz 92/354/EWG. Zgodnie z zaproponowanym przepisem, zwigzki
hodowcéw lub inne podmioty ubiegajace sie o uznanie do prowadzenia ksiag
hodowlanych beda miaty obowigzek przedtozenia wraz z wnioskiem dodatkowych
dokumentéw, ktore potwierdza speilnienie przez wnioskujacych wymagan
okreslonych w przepisach Unii Europejskie;j.




Art. 1 pkt 6 2) wart. 18 wust. 3: Przepis dostosowuje wymagania dla zwigzkow hodowcow lub innych podmiotow,
a) pkt 2 otrzymuje brzmienie: ktore ubiegaja sie o prowadzenie ksiag hodowlanych dla drobiu, zwierzat
,2) wzorzec rasy, odmiany, rodu lub linii hodowlanej oraz | futerkowych i pszczot do wymagan stawianych zwiazkom hodowcédw lub innym
standard hodowlany dla cze$ci wstepnej ksiggl;”, podmiotom, ktére ubiegaja sig 0 uznanie do prowadzenia ksiag hodowlanych dla
b) dodaje si¢ pkt 12113 w brzmieniu: bydla, $win, owiec, koz i koniowatych. Po wprowadzeniu tego przepisu
,12) statut lub umowg, na podstawie ktorych dziata wymagania stawiane podmiotom prowadzacym  ksiggi hodowlane dla
zwigzek hodowcow lub inny podmiot; wszystkich gatunkow zwierzat gospodarskich bedg takie same. Z uwagi na
13) odpis z Krajowego Rejestru Sadowego — w przypadku | scisle okreélony w ustawie zakres delegacji do wydania przepisow wykonawczych
podmiotow podlegajacych obowiazkowi wpisu do | nie bylo mozliwe zawarcie tych przepisow w rozporzadzeniu.
Krajowego Rejestru Sadowego.”;
Art. 1 pkt 7 w art. 19 ust. 1 otrzymuje brzmienie: Przepis wprowadza mozliwos¢ zamkniecia ksiggi na wniosek organizacji
1. W przypadku rezygnacji z prowadzenia ksiegi, o ktore] hodowcow prowadzacej ksigge hodowlang réwniez w przypadku gdy podmiot ten
mowa w art. 17 1 18, a takze, jezeli program hodowlany | zrezygnuje z dalszego jej prowadzenia. Rezygnacja z dalszego prowadzenia ksiggi
Jub krajowy program hodowlany dla gatunku, rasy, | hodowlanej moze by¢ podyktowana np. niska oplacalnoscia prowadzenia hodowli,
odmiany, rodu, linii, pici lub stada, dla ktorych prowadzi | czego nie przewiduje aktualnie obowigzujgca ustawa.
sie te ksigge, nie moze by¢ realizowany, zwiazek
hodowcéw lub inny podmiot, ktory prowadzi dang
ksiege, skiadajg do ministra wiasciwego do” spraw
rolnictwa wniosek o wydanie zgody na zakonczenie jej
prowadzenia.”;
Art. 1 pkt 8 w art. 21 w ust. 3: Przepis ten doprecyzowuje wymagania w zakresie otwierania i prowadzenia

a) pkt2 otrzymuje brzmienie:

,.2) odpis z Krajowego Rejestru Sadowego — w przypadku
podmiotow podlegajacych obowiazkowi wpisu do
Krajowego Rejestru Sadowego.”,

b) dodajesie pkt5 11w brzmieniu:

,,J) program krzyzowania zawierajacy okreslenie cech
uzytkowych podlegajacych doskonaleniu oraz opis
komponentow i metod krzyzowania;

6) opis sposobu identyfikacji zwierzat,

7) opis systemu rejestracji danych o pochodzeniu
zwierzat, w tym spokrewnienia zwierzat;

8) zakres informacji o zwierzetach wpisywanych do
rejestru;

rejestrow dla $win okreslone w decyzji nr 89/504/EWG.

Zgodnie z zaproponowanym przepisem, zwiazki hodowcow lub inne podmioty
ubiegajace sie o uznanie do prowadzenia rejestrow dla $win beda mialy obowiazek
przedtozenia wraz z wnioskiem dodatkowych dokumentow, ktore potwierdza
spetnienie przez wnioskujacych wymagan okreslonych w tej decyzji.




9) zakres prowadzenia oceny wartosci uzytkowej
niezbedny do realizacji programu krzyzowania;

10) opis metody prowadzenia oceny wartosci hodowlane;,;

11) opis systemu kontroli danych o zwierzetach wpisanych
do rejestru.”;

Art. 1 pkt 9

w art. 22 w ust. 3 dodaje si¢ pkt 91 10 w brzmieniu:
,, 9) statut lub umowe, na podstawie ktorych dziata zwigzek
hodowcow lub inny podmiot;
10)odpis z Krajowego Rejestru Sadowego — w przypadku
podmiotow podlegajacych obowiazkowi wpisu do
Krajowego Rejestru Sadowego.”;

Przepis ma dostosowa¢ wymagania dla zwigzkow hodowcow lub innych
podmiotow, ktore ubiegajg si¢ o prowadzenie rejestrow dla zwierzat gospodarskich
innych niz $winie do wymagan stawianych zwiagzkom hodowcoéw lub innym
podmiotom, ktdre ubiegajg si¢ o uznanie do prowadzenia rejestrow dla swin. Po
wprowadzeniu tego przepisu wymagania stawiane podmiotom prowadzacym
rejestry dla wszystkich gatunkow zwierzat gospodarskich beda takie same.
Z uwagi na Scisle okreslony w ustawie zakres delegacji do wydania przepiséw
wykonawczych nie byto mozliwe zawarcie tych przepisow w rozporzadzeniu.

Art. 1 pkt 10

LArt. 22a. 1. W przypadku rezygnacji z prowadzenia rejestru,
o ktorym mowa w art. 21 1 22, a takze, jezeli program
krzyzowania okreslony dla danego rejestru nie moze byc
realizowany, zwigzek hodowcow lub inny podmiot, ktore
prowadzg dany rejestr, skiadaja do ministra wlasciwego do
spraw rolnictwa wniosek o wydanie zgody na zakonczenie
jego prowadzenia.

2. Minister wiasciwy do spraw rolnictwa wydaje, w drodze
decyzji administracyjnej, zgodg, o ktérej mowa w ust. 1.”;

Przepis wprowadzony na wniosek organizacji hodowcéw prowadzacych rejestry
zwierzat gospodarskich dajacy mozliwos¢ wydania przez ministra whasciwego do
spraw rolnictwa decyzji o zamknigciu rejestru rowniez w przypadku gdy podmiot
ten zrezygnuje z dalszego jego prowadzenia. Rezygnacja z dalszego prowadzenia
rejestrtu moze by¢ podyktowana np. niskg optacalnosciag prowadzenia hodowli,
czego nie przewiduje aktualnie obowigzujaca ustawa.

Art. 1 pkt 11

w art. 26:
a) wust. 7:
—  pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,,1) dane umozliwiajace identyfikacj¢ dawcy lub dawcow
tego materiatu, a w przypadku:

a) buhaja — numer identyfikacyjny, pod jakim buhaj ten
zostat zarejestrowany w systemie
teleinformatycznym, o ktérym mowa w art. 6 pkt 2
lit. a,

b) zarodka — wyniki badania grup krwi lub markerow
DNA dawcow zarodka;”,

Przepis wprowadzony na wniosek Polskiej Federacji Hodowcéw Bydta
1 Producentéw Mleka, ktora prowadzi ksiegi hodowlane dla bydta, dostosowujacy
dokumenty dolaczane do kazdej partii materiatu biologicznego wprowadzanej do
obrotu na terytorium Polski do wymagan jakie obowiazuja w handlu pomiedzy
paustwami czlonkowskimi Unii Europejskiej. Przepis ten ma zapewnié ochrone
hodowcow przed wprowadzaniem ich w blad przez nieuczciwych sprzedawcdw
nasienia buhajéw przywiezionego z innych krajow cztonkowskich Unii
Europejskiej lub krajow trzecich, ktérzy zatajajg niektore niekorzystne dla siebie
informacje o wartosci hodowlanej oferowanego nasienia, a tym samym narazaja
hodowcéw na straty wynikajace z nabycia w dobrej wierze nasienia, ktére nie
odpowiada ich wymaganiom. Ponadto, na kazdym etapie transakcji, tj. od




—  wpkt 4 lit. b otrzymuje brzmienie:

,b)  wyniki miedzynarodowej oceny  wartosci
hodowlanej  przeprowadzonej  przez  organ
referencyjny, o ktérym mowa w przepisach Unii
Europejskiej dotyczgcych  oceny  wartosci
uzytkowej 1 hodowlanej bydla, jezeli jest ona
przeprowadzana dla danej rasy,”,

b) dodaje sig ust. 10 w brzmieniu:
,,10. Informacje dotyczace wynikow:

1) oceny miedzynarodowej buhajow, o ktérych
mowa w ust. 7 pkt 4 lit. b lub c,
2) badan, o ktérych mowa w ust. 7 pkt 4 lit. d
- zawarte w ofertach, materiatach reklamowych i
marketingowych przeznaczonych dla hodowcow,
podaje sie w jezyku polskim.”;

przywiczienia nasienia na terytorium Polski i oferowania go do sprzedazy
hodowcom do wprowadzenia go do obrotu juz po zawarciu transakeji, podmioty
beda zobowigzane do postugiwania sie materialami informacyjnymi,
opracowanymi w jezyku polskim zawierajacymi wszystkie okreslone w ustawie
informacje o dawcy nasienia.

Na wniosek Polskiego Zwiazku Hodowcow Koni w art. 29 ust. 9 ustawy

Art. 1 pkt 12 | wart. 29 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

5. Reproduktory koniowatych lub nasienie od nich | wykreslono wyraz ,krajowym” co jednoznacznie wyjasnia, ze hodowcy moga
pochodzace wykorzystuje si¢ w rozrodzie, jezeli | wykorzystywaé w rozrodzie wszystkie ogiery lub ich nasienie, ktére zostaly
reproduktory te sa wpisane do ksiag lub rejéstréw i | wpisane do ksiag hodowlanych i spelniaja wymagania stawiane reproduktorom w
speiniajg ~ wymagania  okreslone ~ w  programie | programie hodowlanym okre$lonym dla tej ksiggi, do ktérej zostat wpisany dany
hodowlanym danej rasy lub odmiany w obrebie rasy.”; ogier, niezaleznie od tego czy ksigga dla tej rasy jest prowadzona w Polsce, czy tez

nie. Dotychczasowy przepis budzit watpliwosci w tym zakresie.

Art. 1 pkt 13 | wart. 32 ust. 3 otrzymuje brzmienie: Przepis wprowadzono na wniosek Polskiej Federacji Hodowcow Bydla
»3. Do wniosku dofacza si¢ opini¢ wilasciwego zwigzku | i Producentow Mleka, ktéra prowadzi ksiegi hodowlane dla bydta ras mlecznych
hodowcéw lub innego podmiotu, prowadzacych ksigge lub | i z uwagi na liczne przypadki przywozu do kraju nasienia buhajéw pochodzacego
rejestr o speinianiu przez buhaja lub jego nasienie wymagan | z krajow trzecich, ktére nie spetnia wymagan okreslonych w realizowanych w
okreslonych w  programie hodowlanym lub programie | Polsce programach hodowlanych dla poszczegdlnych ras bydta. Uzycie nasienia,
krzyzowania zwierzat, wydawana nie péZniej niz w terminie | ktére nie spetnia wymagan okreslonych w programie hodowlanym powoduje
30 dni od dnia otrzymania wniosku o jej wydanie.”; obnizanie potencjatu genetycznego bydta w Polsce.

Art. 1 pkt 14 | wart. 34 wust. 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie: Zmiana ma charakter porzadkowy, ujednolica terminologie uzyta w ustawie.

»4) przekazuje do systemu teleinformatycznego, o ktérym
mowa w art. 6 pkt 2 lit. a, informacje o zabiegach sztucznego
unasienniania wykonanych w stadach bydta ras mlecznych
objetych oceng wartosci uzytkowej.”;

Ustawa z dnia 4 wrzesnia 2008 r. o zmianie ustaw w celu ujednolicenia
terminologii informatycznej (Dz. U. Nr 171, poz. 1056) wprowadzita okreslenie
~system teleinformatyczny” jedynie w art. 34 ust. 2 pkt 1 obowiazujacej ustawy o
organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich i dlatego niezbedne jest
wprowadzenie tego okreslenia w pozostatych przepisach ustawy.

Art. 1 pkt 15

w art. 35 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

Na wniosek Polskiej Federacji Hodowcéw Bydita i Producentéw Mieka




,,5. Minister wiasciwy do spraw rolnictwa cofa zezwolenie na

prowadzenie dziatalnosci, o ktorej mowa w ust. 1, jezeli:

1) nie jest realizowany program oceny 1 selekcji
reproduktorow, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 2 lub

2) podmiot przechowuje lub wprowadza do obrotu nasienie
niespetniajace wymagan okreslonych w art. 29 ust. 3 lub 5
lub art. 32 ust. 1.”;

wprowadzono sankcje za przechowywanie lub wprowadzanie do obrotu nasienia
niespelniajagcego wymagan okreslonych w ustawie. W przypadku stwierdzenia, ze
podmiot prowadzacy dzialalno$é¢ w zakresie pozyskiwania, konfekcjonowania,
przechowywania 1 dostarczania nasienia lub przechowywania i dostarczania
nasienia przechowuje lub wprowadza takie nasienie do obrotu, minister wiasciwy
do spraw rolnictwa cofnie wydane temu podmiotowi zezwolenie na prowadzenie
dziatalnosci. Wprowadzenie takiej sankcji wynika z dotychczasowej catkowitej
bezkarmosci podmiotow, gdyz ustawa nie przewidywala mozliwosci cofnigcia
wydanego zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci chociaz niektérym podmiotom
udowodniono  przechowywanie lub wprowadzanie do obrotu nasienia
niespelniajagcego wymagan okreslonych w ustawie.

Art. 1 pkt 17

w art. 47 dodaje si¢ pkt 12 w brzmieniu:

,12) przechowuje Iub wprowadza do obrotu nasienie
reproduktorow niespetniajace wymagan okreslonych w art.
29 ust. 3 lub 5 lub art. 32 ust. 17,

Na wniosek Polskiej Federacji Hodowcow Bydla 1 Producentéw Mleka
wprowadzono sankcje za przechowywanie lub wprowadzanie do obrotu nasienia
niespeiniajacego wymagan okreslonych w ustawie co pozwoli poszkodowanym
hodowcom na drodze sadowej dochodzi¢ swoich praw wobec podmiotow
prowadzacych swoja dziatalno$¢ z naruszeniem przepisow okreslonych w ustawie.

Art. 2

Do dokumentu handlowego dotaczonego do partii materiatu
biologicznego wprowadzonej do obrotu na terytorium
Rzeczypospolite] Polskiej przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy nie stosuje si¢ przepisu art. 26 ust. 7 pkt 1
ustawy wymienionej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg
ustawa.

Przepis jest konsekwencja zmiany wprowadzonej w art. 1 pkt 11 projektu i ma on
na celu ochrone podmiotow, ktére wystawity dokumenty handlowe towarzyszace
przesytkom materiatu biologicznego w obrocie na terenie kraju przed wejsciem w
zycie przepisoOw projektowanej ustawy. Podmioty te nie beda zobowiagzane do
uzupelnienia wydanych dokumentéw o informacje, ktérych zamieszczania na tych
dokumentach wymagaja nowe przepisy.

Do postepowan w sprawach o uznanie zwigzkow hodowcow
lub innych podmiotéw, o ktorych mowa w art. 17, art. 18, art.
21 lub art. 22 ustawy wymienionej w art. 1, wszczgtych 1
niezakonczonych decyzja ostateczng przed dniem wejscia
w zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢  przepisy
dotychczasowe.

Przepis ma na celu ochrong zwigzkéw hodowcdw lub innych podmiotow, ktdre
zostaly uznane do prowadzenia ksiag hodowanych lub rejestréw w oparciu o
dotychczas obowiazujace przepisy ustawy lub ztozyly wnioski o takie uznanie
przed wejsciem w zycie nowych przepisow. Podmioty nie bgdg zobowigzane do
uzupelnienia swoich wnioskéw o uznanie o dokumenty, ktorych =zlozenia
wymagaé bedg nowe przepisy ustawy.

Y'w przypadku projektu usuwajacego naruszenie Komisji nalezy wpisac nr naruszenia, zas w wypadku wykonywania orzeczen Trybunalu Sprawiedliwosci (czy w trybie prejudycjalnym czy

skargowym) nalezy podac datg wyroku i sygnature sprawy
) tabele zbieznosci dla przepiséw Unii Europejskiej mozna wygenerowac przy pomocy systemu e-step (www.e-step.pl/urzednik) . W wypadku koniecznosci dodania uzasadnienia dla

przekroczenia minimum europejskiego nalezy doda¢ odpowiednia kolumne
) w tej czesci nalezy wskazac przepisy dyrektywy, decyzji ramowej, przepisy prawa UE, ktorych naruszenie wskazala Komisja lub ktérych wykladni dokonat Trybunat Sprawiedliwosci

W tej czesci nalezy wskazaé wszystkie przepisy projektu aktu prawnego, ktére nie zostaly wymienione w pierwszej czesci tabeli. Ze wzgledu na koniecznos¢ ograniczenia projektow
implementujacych prawo UE do przepiséw wylacznie i $cisle dostosowawczych przepisy wykraczajace poza ten obszar powinny mieé¢ charakter wyjatkowy i by¢ opatrzone uzasadnieniem

koniecznos$ci ich wprowadzenia.




(*) jezeli do wdrozenia danego przepisu UE potrzebne jest oprocz przepisu przenoszacego tresc, takze wprowadzenie przepiséw zapewniajacych stosowanie (np. przepiséw proceduralne, przepisy
karne), w tabeli powinny znalez¢ sig¢ wszystkie te przepisy wraz z oznaczeniem ich jednostek redakcyjnych
(**) w wypadku wprowadzenia przepiséw, ktdre przekraczaja minimum ustanowione przepisami UE (o ile jest to dopuszczalne) konieczne jest uzasadnienie zastosowania takiej normy.



