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Pan
Bronistaw Komorowski
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Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

-0 zmianie ustawy o gwarantowanych
przez Skarb Panstwa ubezpieczeniach
eksportowych wraz z projektami aktow
wykonawczych.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Ponadto uprzejmie informujg¢, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w
tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostat upowazniony Minister Finansow.

Z powazaniem

(-) Donald Tusk



Projekt

USTAWA

7 dnia

o zmianie ustawy o gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpieczeniach

eksportowych

Art. 1. W ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych przez Skarb Panstwa
ubezpieczeniach eksportowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 59, poz. 609, z 2004 r. Nr 96, poz. 959
oraz z 2005 r. Nr 143, poz. 1204) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1) wart. 1 wust. 2 dodaje si¢ pkt 5 w brzmieniu:

»J) umoéw sprzedazy towarow wysylanych i ustug realizowanych
poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej zawartych przez
niemajacych siedziby na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przedsigbiorcow, zwanych dalej ,,przedsigbiorcami zaleznymi”,
ktorych ~ wspolnikami,  akcjonariuszami,  udzialowcami,
zatozycielami, wspoOtwlascicielami lub wlascicielami sa
przedsigbiorcy majacy miejsce zamieszkania lub siedzibg na
terytorium  Rzeczypospolitej  Polskiej 1 posiadajacy
bezposrednio wigcej niz 50 % udziatow albo  akcji

u przedsigbiorcy zaleznego.”;

2) wart. 2:

a) wust. 1 dodaje si¢ pkt 5 w brzmieniu:



b)

d)

»d) uméw sprzedazy zawartych przez przedsigbiorcow
zaleznych — ochrona przedsigbiorcow zaleznych na
wypadek strat poniesionych w zwiazku ze sprzedaza poza
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej towaréw 1 ustug,

ktére stanowily towary lub ustugi krajowe.”,
w ust. 4 dodaje si¢ pkt 3 w brzmieniu:
»3) ryzyko nierynkowe.”,
w ust. 5 dodaje si¢ pkt 3 w brzmieniu:
»3) ryzyko nierynkowe.”,
dodaje si¢ ust. 8 1 9 w brzmieniu:

»8. Ubezpieczenie uméw  sprzedazy zawartych przez
przedsigbiorcéw zaleznych obejmuje szkody poniesione
przez ubezpieczajacego wynikajace z niemozno$ci
wykonania umowy sprzedazy badZz z niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy przez kontrahenta, pod
warunkiem ze szkody te sa nastgpstwem zdarzen

okreslonych jako:
1) ryzyko handlowe,
2) ryzyko polityczne,
3) ryzyko nierynkowe.

9. Minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych okre$la,
w drodze rozporzadzenia, definicje ryzyka handlowego,
politycznego 1 nierynkowego, majac na uwadze

koniecznos¢ uwzglednienia rodzaju 1 zakresu ryzyka

w umowach objetych ubezpieczeniem eksportowym.”;



3)

4)

5)

art. 3 otrzymuje brzmienie:

ATt 3. 1.

Ubezpieczenie eksportowe dotyczy ryzyka handlowego
1 politycznego, jezeli kontrakt zostal zawarty na okres

kredytu dwoch lub wigeej lat.

W przypadku gdy kontrakt zostal zawarty na okres
kredytu ponizej dwoéch lat, ubezpieczenie eksportowe

dotyczy ryzyka nierynkowego.

Ubezpieczenie eksportowe moze dotyczy¢ ryzyka

zwiazanego ze zmianami kursow walutowych.”;

w art. 6 dodaje si¢ pkt 3 w brzmieniu:

,»3) przedsigbiorcy zalezni w zakresie, w jakim ubezpieczenie

eksportowe bedzie dotyczy¢ towardw 1 ustug, ktore stanowity

krajowe towary lub ustugi.”;

art. 15 otrzymuje brzmienie:

»ATt. 15. 1.

Nadzor nad dziatalnos$cia Korporacji sprawuje minister
wlasciwy do spraw finansow publicznych na zasadach

okreslonych niniejsza ustawa.

Nadzor ministra wlasciwego do spraw finansow
publicznych w zakresie gwarantowanych przez Skarb
Panstwa ubezpieczen eksportowych 1 gwarancji

ubezpieczeniowych obejmuje:
1) przeprowadzanie kontroli w Korporacji, zwanych
dalej ,,kontrolami”,

2) wystgpowanie do Korporacji z zadaniem

przekazania w wyznaczonym terminie pisemnych



informacji 1 wyjasnien, w tym dotyczacych
poszczegolnych umow ubezpieczenia,

3) zadanie usunigcia W Wwyznaczonym terminie

stwierdzonych nieprawidtowosci.

Kontrolg przeprowadzaja co najmniej raz w roku
pracownicy urzedu obstugujacego ministra wiasciwego
do spraw finanséw publicznych, zwani dalej
,kontrolerami”, na podstawie imiennego upowaznienia
ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych
do przeprowadzenia kontroli oraz po okazaniu
legitymacji stuzbowe;j upowazniajacej do

przeprowadzenia kontroli.

Upowaznienie, o ktorym mowa w ust. 3, zawiera:

1) wskazanie podstawy prawnej do przeprowadzenia
kontroli,

2) oznaczenie organu kontroli,

3) datg i miejsce wystawienia,

4) 1imiona i nazwiska pracownikéw organu kontroli
uprawnionych do wykonania kontroli oraz numery

ich legitymacji stuzbowych,
5) 1imig i nazwisko przewodniczacego kontroli,
6) firme przedsigbiorcy objetego kontrola,
7) zakres przedmiotowy kontroli,

8) date rozpoczecia 1 przewidywanego terminu

zakonczenia kontroli,

9) podpis osoby udzielajacej upowaznienia,



10.

10) pouczenie @~ o  prawach 1  obowiazkach

kontrolowanego.

Kontroler podlega wytaczeniu, na wniosek lub
zurzedu, z postgpowania kontrolnego, jezeli wyniki
kontroli moglyby oddzialywa¢ na jego prawa lub
obowiazki, na prawa lub obowiazki jego malzonka albo
osoby pozostajacej z nim faktycznie we wspdlnym
pozyciu, krewnych i powinowatych do drugiego
stopnia badZz os6b zwigzanych z nim z tytulu
przysposobienia, opieki lub  kurateli. Powody
wylaczenia kontrolera trwaja takze po ustaniu

matzenstwa, przysposobienia, opieki lub kurateli.

Kontroler moze by¢ wylaczony, na wniosek lub
zurz¢du, z postgpowania kontrolnego w kazdym
czasie, jezeli zachodza uzasadnione watpliwosci co do

jego bezstronnosci.

O przyczynach powodujacych wylaczenie kontroler lub
Prezes Zarzadu Korporacji niezwlocznie zawiadamia

ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych.

O wylaczeniu postanawia minister wlasciwy do spraw
finansow  publicznych;  postanowienie to  jest

ostateczne.

Do czasu wydania postanowienia, o ktérym mowa
wust. 7 1 8, kontroler podejmuje jedynie czynnosci

niecierpiace zwloki.

Minister wilasciwy do spraw finanséw publicznych

moze w toku przeprowadzania kontroli wydtuzy¢ czas



11.

12.

trwania, zmieni¢ zakres lub miejsce przeprowadzenia
kontroli, a takze upowazni¢ do podjgcia dodatkowych
czynno$ci kontrolnych. W tym celu dokonuje
odpowiednich  zmian ~w  upowaznieniu  do
przeprowadzenia kontroli, zataczajac uzasadnienie na
pisSmie, i niezwlocznie informuje o tym Korporacjg.
Laczny czas trwania kontroli nie moze przekraczac

4 tygodni w roku.

Jezeli wyniki kontroli wykazaly razace naruszenie
prawa przez Korporacj¢, mozna przeprowadzi¢
powtorna  kontrole w tym samym  zakresie
przedmiotowym w danym roku kalendarzowym,
a czasu jej trwania nie wlicza si¢ do czasu, o ktorym

mowa w ust. 10.

Cztonkowie Zarzadu Korporacji oraz pracownicy

Korporacji sa obowiazani:

1) umozliwi¢ kontrolerowi swobodny wstep do
pomieszczen Korporacji, w ktoérych prowadzona

jest dziatalno$¢ okreslona w ustawie,

2) udostepnic oddzielne pomieszczenie
z odpowiednim wyposazeniem umozliwiajacym
prowadzenie  czynno$ci  kontrolnych  oraz
udostgpni¢  kontrolerom posiadane urzadzenia
techniczne stuzace usprawnieniu wykonywania

czynnosci kontrolnych,

3) udzieli¢ pisemnych 1 ustnych informacji
i wyjasnien, okaza¢ wszelkie dokumenty, w tym
rowniez majace forme zapisu elektronicznego,

zwiazane z dzialalnoscia Korporacji,



13.

14.

15.

16.

4) na zadanie kontroleréw sporzadza¢ na koszt
Korporacji kopie informacji i1 dokumentow
niezb¢dnych do  przeprowadzenia  kontroli

wymienionych w pkt 3 oraz

5) udzieli¢ kontrolerom wszechstronnej pomocy

w wykonywaniu czynnosci kontrolnych.

Z przeprowadzonej kontroli sporzadza si¢ protokot
kontroli, zawierajacy wynik kontroli, w dwdch
egzemplarzach, ktére podpisuje przewodniczacy

kontroli lub upowazniony przez niego kontroler.

Prezesowi Zarzadu Korporacji przystluguje uprawnienie

do:

1) zgloszenia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia
protokotu kontroli, przed podpisaniem protokotu
kontroli, = umotywowanych  zastrzezen  do

protokotu,

2) odmowy  podpisania  protokotu  kontroli,

z podaniem na pi$mie przyczyny odmowy.

Na podstawie ustalen kontroli minister wtasciwy do
spraw  finansow  publicznych, w  przypadku
stwierdzenia nieprawidlowosci, zada ich usunigcia
w wyznaczonym terminie nie dtuzszym niz 6 miesigcy.

Zadanie dorecza si¢ Prezesowi Zarzadu Korporacji.

Bieg terminu do usunigcia przez Korporacje
nieprawidtowosci wskazanych w zadaniu, o ktorych
mowa w ust. 9, rozpoczyna si¢ w dniu nastgpujacym

po dniu dorgczenia tego zadania.



17.

18.

19.

Prezes Zarzadu Korporacji niezwlocznie, nie pdzniej
niz w dniu nastgpujacym po uptywie terminu do
usunigcia nieprawidtowosci wskazanych w zadaniu,
przekazuje ministrowi wtasciwemu do spraw finansow
publicznych informacj¢ o speklieniu tego zadania,
wskazujac szczegodtowy Sposob usunigcia

stwierdzonych nieprawidtowosci.

Odmowa podpisania protokotu kontroli nie zwalnia
Korporacji z obowiazku speilnienia zadan ministra
wlasciwego do spraw finanséw publicznych, o czym
przewodniczacy kontroli informuje Prezesa Zarzadu

Korporacji.

Minister wlasciwy do spraw finansow publicznych
okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegétowy sposob

przeprowadzania kontroli, majac na wzgledzie:

1) =zapewnienie obiektywnego ustalenia  stanu
faktycznego oraz rzetelnego jego
udokumentowania, pozwalajacego na oceng
sposobu dziatania Korporacji, a w razie
stwierdzenia nieprawidtowosci ustalenie ich
zakresu 1 przyczyn oraz 0sob odpowiedzialnych za

ich powstanie,

2) niezaklocanie w istotnym stopniu dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej przez Korporacje,
w szczegblnosci realizacji jej zobowigzan wobec

0s6b trzecich.”;



6) po art. 15a dodaje si¢ art. 15b w brzmieniu:

»Art. 15b. Czlonkéw Zarzadu Korporacji powotuje 1 odwotuje

Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy Korporacji.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia.

07/14-kt



UZASADNIENIE

Projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych przez Skarb
Panstwa ubezpieczeniach eksportowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 59, poz. 609, z 2004 r.
Nr 96, poz. 959 oraz z 2005 r. Nr 143, poz. 1204) zostal przygotowany w zwiazku z:

1) zapisem w ,,Strategii rozwoju gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpieczen
eksportowych w latach 2006 — 2009” zobowiazujacym KUKE S.A. do podjecia
dziatan w kierunku m.in. zaproponowania zmiany ustawy w kierunku zniesienia
wymogu, aby ubezpieczajacym bylto przedsigbiorstwo z siedziba w Polsce, przy
pozostawieniu wymogu wspierania eksportu krajowych towaréw zgodnie

z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki,

2) koniecznoscia doprecyzowania w ustawie podstawy prawnej do udzielania przez

KUKE S.A. ubezpieczen krotkoterminowych kredytéw eksportowych,

3) konieczno$cia zawarcia w ustawie podstawy prawnej do zdefiniowania ryzyka

politycznego, handlowego i nierynkowego,

4) koniecznoscia uregulowania kwestii korporacyjnych KUKE S.A. zwiazana

z nowelizacja ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji,

5) uwagami zgloszonymi przez Rzadowe Centrum Legislacji do przygotowanego
projektu nowelizacji ustawy o zmianie ustawy o gwarantowanych przez Skarb
Panstwa ubezpieczeniach eksportowych 1 rozporzadzenia Rady Ministrow
w sprawie zatwierdzenia regulaminu okreslajacego tryb sprawowania nadzoru przez
ministra wlasciwego do spraw finansoéw publicznych nad dziatalno$cia Korporacji
Ubezpieczen Kredytow Eksportowych Spotki Akcyjnej w zakresie gwarantowanych

przez Skarb Panstwa ubezpieczen eksportowych 1 gwarancji ubezpieczeniowych.

Ad 1)

Obecnie KUKE S.A. ubezpiecza eksport tylko przedsigbiorstw majacych siedzibe
w Polsce. Proponowane zmiany do ustawy umozliwia ubezpieczanie kredytow
eksportowych 1 kontraktow eksportowych, realizowanych nie tylko przez

przedsigbiorcow krajowych, lecz rowniez przez przedsigbiorcow powiazanych



kapitalowo z przedsigbiorcami krajowymi, ktorzy posrednicza w eksporcie krajowych
towarow na zagranicznych rynkach. Rozszerzenie zakresu stosowania ustawy umozliwi
zachowanie konkurencyjnosci polskiego systemu gwarantowanych przez Skarb Panstwa

ubezpieczen eksportowych w stosunku do zagranicznych agencji ubezpieczeniowych.

Rozszerzenie zakresu podmiotowego ustawy o przedsigbiorcoOw zaleznych wynika
z faktu, iz krajowe przedsigbiorstwa bgda coraz czg$ciej podejmowacé decyzje
o rozszerzeniu swojej dziatalnos$ci, w szczegolnosci do krajéw Europy Wschodnie;j.
Spowoduje to poprawg ich pozycji na danym rynku, a w konsekwencji rowniez wzrost
dzialalnosci  krajowej przedsigbiorstw. Proponowane zmiany dotycza tych
przedsigbiorstw zaleznych, ktore realizowaé beda transakcje towarami i uslugami
spetniajacymi kryteria rozporzadzenia ministra wlasciwego do spraw gospodarki,

wydanego na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy.

Powyzsze zmiany oznaczaja:

— rozszerzenie w art. 1 ust. 2 zakresu, jakiego moze dotyczy¢ ubezpieczenie
eksportowe przez dodanie pkt 5 wprowadzajacego mozliwos$¢ ubezpieczenia umow
sprzedazy krajowych towaréw i ustug zawartych przez niemajacych siedziby na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przedsigbiorcéw zaleznych w rozumieniu
kodeksu spotek handlowych od przedsigbiorcow majacych siedzibg na terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej,
— zawarcie w dodanym pkt 5 w art. 1 ust. 2 definicji przedsigbiorcy zaleznego,

— rozszerzenie w art. 2 celu ubezpieczen eksportowych o ochrong przedsigbiorcow
zaleznych na wypadek strat poniesionych w zwiazku ze sprzedaza towarow i ustug,
ktore stanowily krajowe towary lub ustugi w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia

Ministra Gospodarki wydanego na podstawie art. 8 ustawy,

— rozszerzenie grupy podmiotéw, ktére moga korzystaé z ubezpieczenia

eksportowego, wskazanych w art. 6 ustawy, o przedsigbiorcéw zaleznych.



Ad 2)

Obecnie KUKE S.A. udziela ubezpieczen krétkoterminowych na podstawie
udzielonego przez Rade Ministréw zezwolenia, zawartego w pkt 14 ppkt 5 protokotu

ustalen nr 44/99 posiedzenia Rady Ministréw w dniu 3 listopada 1999 r.

W zwiazku z trwajaca w Unii Europejskiej dyskusja nad definicja ryzyka nierynkowego
(dotyczacego eksportu realizowanego w kredycie do dwodch lat), ktore moze by¢
obejmowane ubezpieczeniami udzielanymi przez agencje ubezpieczeniowe dziatajace
ze wsparciem panstwa, Komisja Europejska wydata komunikat w tej sprawie
(komunikat z dnia 17 wrze$nia 1997 r. do panstw cztonkowskich w sprawie stosowania
art. 92 1 93 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnot¢ Europejska do ubezpieczen
krétkoterminowych kredytow eksportowych (Dz. Urz. C 281 z 17.09.1997, str. 4),
zmieniony komunikatami Komisji nr 2001/C 217/02 (Dz. Urz. C 217 z 2.08.2001,
str. 2), nr 2004/C 307/04 (Dz. Urz. C 307 z 11.12.2004) oraz nr 2005/C 325/11
(Dz. Urz. C 325 z 22.12.2005, str. 22). Definiowanie ryzyka nierynkowego w teks$cie
ustawy nie jest pozadane, poniewaz definicja podlega weryfikacji i zmianom przez
Komisj¢ Europejska. Kazdorazowa zmiana tego ryzyka pociagataby za soba w zwigzku

z tym konieczno$¢ zmiany ustawy.

KUKE S.A., udzielajac gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpieczen od ryzyka
nierynkowego, dziata zgodnie z ww. komunikatem Komisji Europejskiej. Szczegdtowe
zasady udzielania przez KUKE S.A. tych ubezpieczen okresla uchwata nr 80/2006
Komitetu Polityki Ubezpieczen Eksportowych w sprawie szczegdétowych zasad
dziatalnosci KUKE S.A. w zakresie gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpieczen
eksportowych, w przypadku kontraktéw zawartych na okres kredytu ponizej dwoch lat

oraz zasad ustalania stawek za te ubezpieczenia.

Doprecyzowanie w projekcie ustawy podstawy prawnej do udzielania przez KUKE
S.A. ubezpieczen krotkoterminowych kredytow eksportowych polega na uzupeknieniu
art. 3 ustawy o ust. 2. Natomiast art. 3 ust. 3 umozliwia w dalszym ciagu udzielanie
ubezpieczen eksportowych od ryzyka zwiazanego ze zmianami kursow walutowych
zarbwno w odniesieniu do kontraktéw, jak 1 kredytoéw krotko-, S$rednio-

1 dlugoterminowych.

Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze ryzyko handlowe i ryzyko polityczne nie zostaty co

prawda wprost zdefiniowane w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych przez



Skarb Panstwa ubezpieczeniach eksportowych, ale ustawa ta dokonuje w zakresie
swojej regulacji wdrozenia dyrektywy 98/29/WE z dnia 7 maja 1998 r. w sprawie
harmonizacji gtéwnych przepisow dotyczacych ubezpieczenia kredytow eksportowych
dla transakcji objetych ubezpieczeniem $rednio- i dlugoterminowym (Dz. Urz. WE L
148 z 19.05.1998), w ktorej zostata zawarta definicja legalna obu ryzyk przez
upowaznienie ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych do wydania

rozporzadzenia definiujacego te ryzyka.

Ad 3)

W art. 2 dodano ust. 9 upowazniajacy ministra wtasciwego do spraw finansow
publicznych do zdefiniowania w drodze rozporzadzenia ryzyka handlowego,

politycznego i1 nierynkowego.

Ad 4)

Zgodnie z art. 368 § 4 Kodeksu spétek handlowych cztonkow zarzadu powotuje

1 odwotuje rada nadzorcza, chyba ze statut spotki stanowi inaczej.

Obecnie obowiazujacy statut KUKE S.A. stanowi, ze powotanie i odwolanie cztonkow

Zarzadu wymaga uchwaty Walnego Zgromadzenia.

Propozycja dodania art. 15b nakazujacego powotywanie i odwotywanie cztonkow
Zarzadu Korporacji przez Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy jest uzasadniona faktem,
ze minister wlasciwy do spraw finansow publicznych (bedacy wigkszo$ciowym
akcjonariuszem KUKE S.A.) sprawuje nadzor nad dziatalno$cia Korporacji w zakresie
prowadzenia przez Spotke gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpieczen
eksportowych 1, jako organ prowadzacy polityke budzetowa panstwa, jest

odpowiedzialny za ksztalt systemu ubezpieczen eksportowych oraz jego stabilnos¢.

Ad 5)

W zwiazku z zaleceniami NIK w przedkladanym projekcie w art. 15 ust. 2 projektu
zostat wprowadzony katalog instrumentéw nadzoru, zawierajacy instrument nadzoru

o charakterze kontrolnym (przeprowadzanie kontroli) oraz o charakterze wladczym



(prawo do wystepowania do Korporacji z zadaniem przekazania informacji i wyjasnien
oraz prawo ministra wlasciwego do spraw finansoéw publicznych do Zzadania od KUKE

S.A. usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci).
W art. 15:

— w ust. 5 — 9 zostaly zawarte postanowienia dotyczace wylaczenia o0sob

przeprowadzajacych kontrolg,

— w ust. 10 dopuszcza sig, przez odpowiednie zmiany w upowaznieniu do
przeprowadzenia kontroli, dokonanie takich zmian jak: wydluzenie czasu trwania
kontroli, zmiang zakresu lub miejsca przeprowadzenia kontroli, a takze upowaznienie
do podjgcia dodatkowych czynnosci kontrolnych; ponadto taczny czas trwania

kontroli nie powinien przekraczac 4 tygodni w roku,

— w ust. 11 dopuszcza si¢ przeprowadzenie ponownej kontroli w tym samym zakresie
przedmiotowym w danym roku kalendarzowym, jezeli wyniki kontroli wykazaty

razace naruszenie prawa przez Korporacje.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia. Trzymiesigczne

vacatio legis jest niezb¢dne do wydania przepiséw wykonawczych.

Projekt nie podlega notyfikacji Komisji Europejskie;.

Projekt zostal opublikowany na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publiczne;j.
W trakcie prac nad projektem ustawy nie zglosity si¢ podmioty zainteresowane tymi
pracami w trybie przepisow ustawy o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia

prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414 oraz z 2009 r. Nr 42, poz. 337).

Opinia o zgodnosci projektowanej regulacji z prawem Unii Europejskie;j

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.



OCENA SKUTKOW REGULACII:

1. Podmioty, na ktore oddziatuje projektowana regulacja

Akt oddziatuje na Korporacje Ubezpieczen Kredytow Eksportowych, polskich
przedsigbiorcow eksportujacych towary i ustugi, podmioty finansujace polski eksport.

2. Wyniki konsultacji spotecznych

Projekt zostal przekazany do konsultacji do Krajowej Izby Gospodarczej, ktoéra
W swojej opinii wyrazila obaweg, ze wprowadzenie katalogu instrumentéw nadzoru
o charakterze kontrolnym (przeprowadzanie kontroli) oraz o charakterze wtadczym
(prawo do wystgpowania do Korporacji z zadaniem przekazania informacji i wyjasnien
oraz prawo ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych do zadania od KUKE
S.A. usunigcia stwierdzonych nieprawidlowo$ci) moze przy dokonywaniu kontroli

spowodowac utrudnienia i ograniczenia w pracy tej spotki.

Z jednej strony proponowane zmiany w obowiazujacej ustawie i projektowanym
rozporzadzeniu wynikaja z koniecznosci dokonania zmian o charakterze systemowym,
z drugiej za$ strony dotychczasowe do$wiadczenia z przeprowadzanych w KUKE S.A.
kontroli nie potwierdzaja obaw Krajowej Izby Gospodarczej dotyczacych ograniczen

w pracy Korporacji.

3. Wplyw regulacji na dochody 1 wydatki sektora finansow publicznych, w tym na
dochody 1 wydatki budzetu panstwa oraz budzety jednostek samorzadu

terytorialnego

Wejscie w zycie ustawy nie spowoduje zwigkszenia wydatkow lub zmniejszenia
dochodéw jednostek sektora finanséw publicznych. Wejscie w  Zycie projektowanej
ustawy nie pociaga za soba skutkdw finansowych dla budzetu panstwa. Wprowadzenie
w projekcie katalogu instrumentéw nadzoru nad KUKE S.A. o charakterze kontrolnym
10 charakterze wladczym, skutkujacego wzmocnieniem nadzoru nad dziatalno$cia
spotki, nie spowoduje dodatkowych kosztow z tym zwiazanych, poniewaz czynnos$ci

zwiazane z ww. nadzorem beda wykonywac¢ pracownicy urzedu obstugujacego ministra



wilasciwego do spraw finansow publicznych. Projektowana nowelizacja ustawy
zwigksza poziom ryzyka jedynie w zakresie jej stosowania w odniesieniu do
ubezpieczanego przez KUKE S.A. eksportu realizowanego przez przedsigbiorcow
powiazanych kapitatowo z przedsigbiorcami krajowymi, ktorzy posrednicza

w eksporcie krajowych towardw na zagranicznych rynkach.

4. Wplyw regulacji na rynek pracy, konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosc,

w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw

Wejscie w zycie ustawy nie powinno spowodowac skutkow zwiazanych z rynkiem
pracy oraz begdzie miato posredni wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki przez
wyrownywanie pozycji polskich eksporterow na rynkach zagranicznych, do ktérych
jest realizowany polski eksport. Odnoszac si¢ do przedsigbiorcéw zaleznych, ktorzy
moga skorzysta¢ z mozliwosci ubezpieczenia eksportowego gwarantowanego przez
Skarb Panstwa w KUKE S.A., zgodnie z przeprowadzonym w 2006 r. przez Instytut
Koniunktur i Cen Handlu Zagranicznego (obecnie Instytut Badan Rynku, Konsumpcji
1 Koniunktur) badaniem pt. ,,Zainteresowanie polskich przedsigbiorstw inwestycjami
zagranicznymi 1 ich ubezpieczanie w KUKE S.A.” na grupie polskich przedsigbiorstw,
40 % z nich planuje dokonanie do 2012 r. bezposrednich inwestycji za granica. Czgs§¢
z nich rozwaza inwestycje poza 15 panstwami cztonkowskimi ,starej” UE i USA,
wskazujac jako miejsce swoich inwestycji Europe Srodkowa i Wschodnia (26,7 %) oraz
Azje (10 %). Biorac pod uwage powyzsze oraz liczbg eksporteréw korzystajacych,
wgstanu na dzien 22 maja 2008 r., z gwarantowanych przez Skarb Panstwa
ubezpieczen kontraktow eksportowych, realizowanych w kredycie ponizej dwoch lat
(646 podmiotéw), mozna przyja¢, ze okoto 26,7 % klientow KUKE S.A.
(. 172 podmioty) planuje dokona¢ inwestycji bezposredniej za granica w krajach
podwyzszonego ryzyka do 2012 r. Oznacza to, ze czg$¢ z tych podmiotéw moze
dodatkowo w tym okresie wnioskowa¢ o ochrong ubezpieczeniowa sprzedazy
realizowane] przez swoje spotki zalezne. Uwzgledniajac ,,Strategie rozwoju
gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpieczen eksportowych w latach
2006 — 2009”, zatwierdzona przez Rade Ministrow w dniu 19 wrzeénia 2006 r., w latach
2007 — 2009 w zakresie gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpieczen

eksportowych zostanie objetych szacunkowo okoto 1 490 mIn USD. Zaktadajac



stabilizacj¢ ubezpieczonych obrotow w latach 2010 — 2012 na poziomie 2009 r., KUKE
S.A. moze obja¢ ochrona ubezpieczeniowa okolo 650 mln USD obrotu wigcej

w stosunku do poziomu z 2006 r.

5. Wplyw regulacji na sytuacjg i rozwoj regionalny

Wejscie w zycie ustawy nie wplynie na sytuacjg regionow.

11/07/em



URZAD
KOMITETU INTEGRACJLI EUROPEJISKIE]
SEKRETARZ
KOMITETU INTEGRACII EUROPEISKIE]
SEKRETARZ STANU
Mikolaj Dowgielewics
Min MDARI 2009/DP-ar

Warszawa. dnia 28 lipca 2009 r.

Pan
Maciej Berek
Sekretarz Rady Ministrow

Opinia o zgodnosci z prawem Unii Europcjskic] projektu wstawy o ymianie ustawy
o gwarantowanyclt przez Skarb Panstwa ubezpieczeniach eksportowych, wyrazona na
podstawie art. 9 pkt 3 wzwiazku z art. 2 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2a ustawy z dnia
8 sierpnia 1996 r. o Komitecie Integracjt Europejskiej (Dz. U. nr 106, poz. 494) przez
Sekretarza Kontitetu Integracji Europejskicj, Mikolaja Dowgielewicza.

Szanovny Panle Ministrze,

W zwigzku z przedstawionym projekicm ustawy (pismo nr RM--10-89--09). pozwalam

soble wyrazi¢ nasigpujaca opinie:

Przediozony projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Z powazaniem,

Do wiadomosci:

Pan Jacek Domimk
Podsekretarz Stanu
Ministerstwo Finansow

- ZUP .-37.



PROJEKT
ROZPORZADZENIE
MINISTRA FINANSOW?

z dnia
w sprawie definicji ryzyka handlowego, politycznego i nierynkowego

Na podstawie art. 2 ust. 9 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych
przez Skarb Panstwa ubezpieczeniach eksportowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 59,

poz. 609, z 2004 r. Nr 96, poz. 959, z 2005 r. Nr 143, poz. 1204 oraz z 2009 r.
Nr........... poz............ ) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla definicje ryzyka handlowego, politycznego i1
nierynkowego, ktore sa zdarzeniami prowadzacymi do powstania szkody
zgodnie z ustawa z dnia 7 lipca o gwarantowanych przez Skarb Panstwa
ubezpieczeniach eksportowych, zwana dalej ,,ustawa”.

§ 2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:
1) ryzyku handlowym, nalezy przez to rozumie¢:

a) stwierdzong niewyplacalno$¢ dtuznika prywatnego lub gwaranta, jezeli
wystepuje, polegajaca na jego niezdolnosci do wywiazania si¢ z zobowiazan
wobec ubezpieczajacego z powodu niewyptacalnosci prawnie stwierdzonej
albo niewyplacalnosci faktycznej,

b) zwloke w wypelnianiu zobowiazan ptlatniczych przez dluznika
prywatnego lub gwaranta, jezeli wystepuje,

c¢) jednostronne zerwanie kontraktu lub odmowe rozumiane jako decyzja
dluznika prywatnego o przerwaniu lub anulowaniu kontraktu handlowego,
lub odmowie przyjecia towarow lub ustug bez zadnego do tego tytutu;

2) ryzyku politycznym, nalezy przez to rozumiec:

a) zwlok¢ w wypehianiu zobowiazan platniczych przez dhuznika
publicznego lub gwaranta publicznego, jezeli wystepuje,

b) jednostronne zerwanie kontraktu lub odmowe rozumiane jako decyzja
dluznika publicznego o przerwaniu lub anulowaniu kontraktu handlowego,
lub odmowie przyjecia towarow lub ustug bez zadnego do tego tytutu,

c) decyzje kraju dluznika polegajaca na wydaniu lub zmianie aktéw
prawnych lub decyzji rzadu badz innego organu panstwowego,

d) ogloszenie powszechnego moratorium ptatniczego przez rzad panstwa
dtuznika lub panstwa uczestniczacego w regulowaniu nalezno$ci lub
wykonaniu porozumienia kredytowego,

Y Minister Finanséw kieruje dzialem administracji rzadowej — finanse publiczne, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 16 listopada 2007 r. w sprawie szczegétowego zakresu dziatania Ministra
Finanséw (Dz. U. Nr 216, poz. 1592).



e) niemozno$¢ lub opdznienie w dokonaniu przez dtuznika transferu
naleznosci w walucie ptatnos$ci spowodowane wydarzeniami politycznymi,
trudno$ciami  gospodarczymi albo aktami prawnymi lub decyzjami
administracyjnymi wladz w kraju dluznika lub panstwa trzeciego, ktore
uczestniczy w realizacji kontraktu,

f) przepisy prawne w kraju dtuznika uznajace ptatnosci dokonane przez
dtuznika w walucie lokalnej jako wystarczajace do wypeknienia
zobowiazania z tytutu kontraktu niezaleznie od faktu, ze w rezultacie zmian
kursow walutowych takie platnosci po przeliczeniu na walute kontraktu nie
rownowaza warto$ci zobowiazania z tytutu kontraktu na dzien dokonania
ptatnosci przez dtuznika,

g) decyzje prawne w kraju ubezpieczyciela polegajace na wydaniu
przepisow prawnych lub decyzji przez Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, jak
tez przez Unig¢ Europejska w zakresie handlu zagranicznego, ktore
uniemozliwiaja realizacj¢ kontraktu, o ile skutki wydania takich przepisow
lub decyzji nie sa w inny sposob rekompensowane przez rzad, ktory je
wydat,

h) sit¢ wyzsza oznaczajaca wybuch poza granicami Rzeczypospolitej

Polskiej dzialah wojennych, powstania, rewolucji, zamieszek, przewlektych
masowych strajkow, trzgsienie ziemi, wybuch wulkanu, cyklon, tajfun,
powodz, gwaltowny przyplyw morski, pozary o rozmiarach katastrofalnych,
awari¢ nuklearna, w tym réwniez jej skutki;
3) ryzyku nierynkowym, nalezy przez to rozumie¢ ryzyko handlowe i
polityczne zdefiniowane w pkt 1 1 2, zwiazane z publicznymi 1 prywatnymi
dluznikami z siedzibami w krajach innych niz kraje Unii Europejskiej,
Australia, Kanada, Islandia, Japonia, Nowa Zelandia, Norwegia, Szwajcaria 1
Stany Zjednoczone.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER FINANSOW



Uzasadnienie

Obecnie ryzyka: handlowe, polityczne 1 nierynkowe sa zdefiniowane w
uchwatach Komitetu Polityki Ubezpieczen Eksportowych 1 Ogolnych
Warunkach Umoéw stosowanych przez Korporacj¢ Ubezpieczen Kredytow
Eksportowych S.A. Ww. definicje sa zgodne z aktami prawa unijnego
definiujacymi przedmiotowe ryzyka, tj.:

- ryzyko handlowe — pkt 14-16 zatacznika do dyrektywy Rady 98/29/WE z dnia
7 maja 1998 r. w sprawie harmonizacji podstawowych przepisow dotyczacych
zasad ubezpieczen kredytow eksportowych dla transakcji  objetych
ubezpieczeniem S$rednio- 1 dlugoterminowym,

- ryzyko polityczne dotyczace dtuznikow publicznych — pkt 15-22 ww.
zatacznika, za$ dotyczace dtuznikdéw prywatnych w pkt 17-22 ww. zalacznika,

- ryzyko nierynkowe — pkt 2.5 komunikatu Komisji dla Panstw Cztonkowskich
zgodnie z art. 93.1 Traktatu dotyczacego stosowania artykutow 92 i 93 Traktatu
do krotkoterminowego ubezpieczenia kredytow eksportowych.

Zgodnie ze wskazaniem Rady Legislacyjnej przez Prezesie Rady
Ministrow oraz Rzadowego Centrum Legislacji ryzyko handlowe, polityczne 1
nierynkowe powinno zosta¢ zdefiniowane w normach prawa krajowego, tj.
rozporzadzeniu wydanym przez organ nadzorujacy KUKE S.A., czyli Ministra
Finansow.

Przedktadany projekt jest wypelieniem delegacji ustawowej zawarte; w
nowelizacji ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych przez Skarb
Panstwa ubezpieczeniach eksportowych zobowiazujacej ministra wiasciwego do
spraw finansow publicznych do okre§lenia w drodze rozporzadzenia definicji
ryzyka handlowego, politycznego i nierynkowego.

W § 2 ust. 1 1 2 projektu zostalo zdefiniowane odpowiednio ryzyko
handlowe 1 ryzyko polityczne zgodnie z ww. dyrektywa.

§ 2 ust. 3 definiuje ryzyko nierynkowe na podstawie ww. komunikatu
Komis;ji.

Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.
Projekt nie podlega notyfikacji do Komisji Europejskie;.

Projekt zostanie opublikowany na stronie internetowej Biuletynu Informacji
Publiczne;.



Ocena skutkow regulacji:

1. Podmioty na ktore oddziatuje projektowana regulacja

KUKE S.A. 1 podmioty ubezpieczajace polski eksport w Korporacji.

. Wyniki konsultacji spotecznych
Projekt jest obecnie na etapie uzgodnien wewnatrzresortowych.

. Wplyw regulacji na dochody i1 wydatki sektora finansow publicznych, w tym
na dochody 1 wydatki budzetu panstwa oraz budzety jednostek samorzadu
terytorialnego

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje zwigkszenia wydatkéw lub
zmniejszenia dochodow jednostek sektora finansow publicznych. Wejscie w
zycie projektowane] ustawy nie pociaga za soba skutkow finansowych dla
budzetu panstwa.

. Wplyw regulacji na rynek pracy, konkurencyjnos¢ gospodarki i
przedsigbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje skutkéw zwiazanych z
rynkiem pracy 1 nie bedzie miato bezposredniego wplywu na
konkurencyjnos¢ gospodarki 1 przedsigbiorczos¢.

. Wplyw regulacji na sytuacje¢ i rozwdj regionalny

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje skutkow dla sytuacji 1
rozwoju regionalnego.



PROJEKT

ROZPORZADZENIE
MINISTRA FINANSOW?

z dnia

w sprawie sposobu przeprowadzania kontroli w Korporacji Ubezpieczen
Kredytow Eksportowych Spotka Akcyjna

Na podstawie art. 15 ust. 19 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych
przez Skarb Panstwa ubezpieczeniach eksportowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 59, poz.
609, z 2004 r. Nr 96, poz. 959, z 2005 r. Nr 143, poz. 1204 oraz z 2009 r.

Nr........... poz. ........... ) zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1. 1. Minister wlasciwy do spraw finansow publicznych, zwany dalej
,ministrem”, pisemnie zawiadamia Korporacje Ubezpieczen Kredytow
Eksportowych Spotka Akcyjna, zwana dalej ,,Korporacja”, o planowanej kontroli,
nie pozniej niz na dzien przed dniem rozpoczgcia kontroli, o ktorym mowa w art.
15 ust. 4 pkt 8 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych przez Skarb
Panstwa ubezpieczeniach eksportowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 59, poz. 609, z p6Zn.
zm.), zwanej dalej ,,ustawg”.

2. Do pisemnego =zawiadomienia minister dotacza upowaznienie do
przeprowadzenia kontroli, o ktorym mowa w art. 15 ust. 3 ustawy.

§ 2. 1. Kontrola jest przeprowadzana w miejscu prowadzenia dziatalnosci przez
Korporacjg, w szczegolnosci w lokalu jej centrali, oddziatu lub przedstawicielstwa,
w dniach 1 godzinach pracy Korporacji.

2. Poszczegdlne czynno$ci kontrolne moga by¢ podejmowane réwniez poza
miejscem okres§lonym w ust. 1, w szczeg6lnosci w urzedzie obstugujacym ministra
wiasciwego do spraw finanséw publicznych, jezeli jest to uzasadnione charakterem
tych czynno$ci oraz moze przyczyni¢ si¢ do szybszego 1 skuteczniejszego
przeprowadzenia kontroli.

! Minister Finansow kieruje dzialem administracji rzadowej — finanse publiczne, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 16 listopada 2007 r. w sprawie szczegdtowego zakresu dziatania
Ministra Finanséw (Dz. U. Nr 216, poz. 1592).



§ 3. Ustalen kontroli dokonuje si¢ w oparciu o:

1) dokumenty,

2) informacje 1 wyjasnienia udzielone przez osoby zatrudnione w Korporacji,

3) dane 1 informacje umieszczone w systemach informatycznych Korporacji,

4) inne materiaty, ktore moga przyczyni€ si¢ do stwierdzenia stanu faktycznego w
zakresie objgtym kontrola.

§ 4. Zebrane w toku postgpowania kontrolnego materiaty kontroler zabezpiecza

przez:

1) oddanie na przechowanie czlonkowi Zarzadu Ilub upowaznionemu
pracownikowi Korporacji za pokwitowaniem,

2) przechowanie w budynku Korporacji w oddzielnym, zamknigtym 1
opieczetowanym pomieszczeniu lub

3) wypozyczenie przez kontrolera za pokwitowaniem, na czas nie dluzszy niz
miesiac.

§ 5. 1.Kopie dokumentow 1 innych no$nikéw informacji podlegajacych
badaniu w trakcie przeprowadzania kontroli kontrolerzy moga sporzadzac
samodzielnie albo zazada¢ ich sporzadzenia przez pracownikéw Korporacji.
Kontrolerzy moga rowniez zazada¢ sporzadzenia przez pracownikéw Korporacji
zestawien okre$lonych danych 1 informacji lub obliczen na podstawie tych
dokumentow 1 no$nikow.

2. Ze sporzadzenia kopii, zestawien 1 obliczen, o ktérych mowa w ust. 1,
sporzadza si¢ protokot w dwoch egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje
Korporacja. Kontroler oraz Prezes Zarzadu Korporacji lub osoba przez niego
upowazniona podpisuja protokét oraz parafuja kazda strong protokotu.

3. W przypadku odmowy podpisania protokolu przez upowaznionego przez
Prezesa Zarzadu Korporacji jej pracownika wzmiank¢ o tym umieszcza si¢ w
protokole, z podaniem przyczyn odmowy.

§ 6. 1. Protoko6t kontroli zawiera w szczegdlnosci wskazanie:

1) firmy (nazwy) i adresu Korporacji,

2) jednostek organizacyjnych Korporacji objetych kontrola,

3) imion 1 nazwisk oraz stanowisk stuzbowych kontrolerow oraz
przewodniczacego kontroli,

4) dnia upowaznienia do przeprowadzenia kontroli oraz wzmianki o jego
zmianach,

5) zakresu kontroli,

6) dnia rozpoczecia 1 zakonczenia kontroli,



7) imion i nazwisk oraz stanowisk stuzbowych osob skladajacych o$wiadczenia
oraz udzielajacych informacji i wyjasnien w trakcie przeprowadzania kontroli,

8) opisu wykonanych czynno$ci kontrolnych oraz ustalen faktycznych i1 opisu
stwierdzonych nieprawidlowosci, ich zakresu 1 przyczyn,

9) zalacznikoéw, z podaniem nazwy kazdego zatacznika,

10)miejsca 1 dnia sporzadzenia protokotu kontroli,

11)pouczenia o prawie zgloszenia zastrzezen, stosownie do art. 15 ust. 8 pkt 1
ustawy.
2. Zalaczniki, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 9, obejmuja:

1) sporzadzone w trakcie przeprowadzania kontroli protokoty z przekazania
materiatow, o ktérych mowa w § 5 ust. 2,

2) pisemne informacje, wyjasnienia i o§wiadczenia, o ktorych mowa w § 3 pkt 2 1
4 orazw § Sust. 1.

§ 7. 1. Po sporzadzeniu protokotu kontroli, zawierajacego wynik kontroli, w
dwoch egzemplarzach, przewodniczacy kontroli lub upowazniony przez niego
kontroler podpisuje protokét oraz parafuje kazda strong protokotu.

2. Dwa egzemplarze protokolu kontroli dorgcza si¢ Prezesowi Zarzadu
Korporacji.

3. Prezes Zarzadu Korporacji podpisuje oba egzemplarze protokotu kontroli,
jak réwniez parafuje kazda strone protokotu, a nastgpnie przekazuje jeden z
podpisanych egzemplarzy ministrowi wiasciwemu do spraw finanséw publicznych,
w terminie 14 dni od dorgczenia protokotu, z zastrzezeniem § 9 ust. 1.

4. W przypadku zgloszenia przez Prezesa Zarzadu Korporacji zastrzezen do
protokotu kontroli bieg terminu, o ktérym mowa w ust. 3, rozpoczyna si¢ w dniu
nastgpujacym po dniu otrzymania przez Korporacje stanowiska przewodniczacego
kontroli albo upowaznionego przez niego kontrolera, z ewentualnymi zmianami do
protokotu kontroli, o ktéorych mowa w § 8 ust. 2-4.

§ 8. 1. W razie zgloszenia przez Prezesa Zarzadu Korporacji zastrzezen do
protokotu kontroli, przewodniczacy kontroli 1 kontrolerzy sa obowiazani dokonac
ich analizy.

2. W przypadku nieuwzglednienia przez przewodniczacego kontroli zastrzezen
do protokotu kontroli Prezesa Zarzadu Korporacji, przewodniczacy kontroli albo
upowazniony przez niego kontroler przekazuje na piSmie Prezesowi Zarzadu
Korporacji swoje stanowisko w terminie 7 dni od dnia otrzymania zastrzezen.

3. W przypadku uwzglednienia przez przewodniczacego kontroli zastrzezen do
protokolu kontroli Prezesa Zarzadu Korporacji, przewodniczacy kontroli albo
upowazniony przez niego kontroler przekazuje na piSmie Prezesowi Zarzadu
Korporacji swoje stanowisko, wraz ze zmianami do protokotu kontroli, w terminie
14 dni od dnia otrzymania zastrzezen.



4. W przypadku koniecznos$ci podjecia dodatkowych czynnosci kontrolnych
minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych niezwlocznie informuje o tym
Korporacje, a takze wprowadza zmiany w dotychczasowym upowaznieniu
umozliwiajace ich przeprowadzenie; do upowaznienia stosuje si¢ odpowiednio art.
15 ust.4 ustawy. Po przeprowadzeniu dodatkowych czynnosci kontrolnych,
przewodniczacy kontroli albo upowazniony przez niego kontroler przekazuje na
piSmie Prezesowi Zarzadu Korporacji swoje stanowisko, wraz z ewentualnymi
zmianami do protokotu kontroli, w terminie 7 dni od dnia zakonczenia
dodatkowych czynnosci kontrolnych.

5. Do podpisania zmian w protokole kontroli stosuje si¢ odpowiednio przepisy
§ 7 ust. 1-3.

§ 9. 1. W przypadku odmowy podpisania protokotu kontroli, Prezes Zarzadu
Korporacji niezwlocznie dorgcza oba egzemplarze protokotu ministrowi
wiasciwemu do spraw finanséw publicznych.

2. Kontroler umieszcza na obu egzemplarzach protokotu kontroli wzmianke o
odmowie podpisania protokotu kontroli, zalaczajac do niego wyjasnienia dotyczace
przyczyn odmowy.

§ 10. 1.Po otrzymaniu protokotu kontroli nie dokonuje si¢ w protokole
zadnych zmian 1 dopiskow, z zastrzezeniem ust. 2, § 8 ust. 314.

2. Oczywiste omytki pisarskie lub rachunkowe prostuje kontroler, parafujac
sprostowania. O sprostowaniu omytki minister wiasciwy do spraw finansow
publicznych niezwlocznie pisemnie informuje Korporacjg.

§ 11. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
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Uzasadnienie

Do projektu rozporzadzenia wprowadzono bardziej szczegdtowa procedurg
zarzadzenia, przeprowadzania 1 zakonczenia kontroli. Uregulowane zostaly migdzy
innymi kwestie: miejsca kontroli (§ 2), ustalen kontroli (§ 3), procedury
sporzadzania protokotu kontroli 1 jego tresci (§§ 5 1 6)oraz podpisywania protokotu
kontroli (§ 7).

W § 8 ust. 1-3 zostal uregulowany sposdb postgpowania w sytuacji zgloszenia
przez Prezesa Zarzadu Korporacji zastrzezen do protokotu kontroli. W § 8 ust. 4
opisany jest sposob postepowania, kiedy w trakcie przeprowadzanej kontroli
pojawia si¢ konieczno$¢ podjecia dodatkowych czynnosci kontrolnych. § 9
reguluje kwesti¢ postepowania w sytuacji odmowy podpisania protokotu.

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie pociaga za soba skutkow
finansowych dla budzetu panstwa.



Ocena skutkow regulacji

1. Podmioty na ktore oddzialuje projektowana regulacja
KUKE S.A.
2. Wyniki konsultacji spolecznych

Projekt zostal przekazany do konsultacji do Krajowej Izby Gospodarczej, ktora
W swojej opinii wyrazita obawe, ze wprowadzenie katalogu instrumentow nadzoru
o charakterze kontrolnym (przeprowadzanie kontroli) oraz o charakterze wtadczym
(prawo do wystgpowania do Korporacji z zadaniem przekazania informacji i
wyjasnien oraz prawo ministra wlasciwego ds. finanséw publicznych do zadania od
KUKE S.A. usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci) moze przy dokonywaniu
kontroli spowodowac utrudnienia i ograniczenia w pracy tej spotki.

Z jednej strony proponowane zmiany w obowiazujacej ustawie i projektowanym
rozporzadzeniu wynikaja z konieczno$ci uwzglednienia uwag Rzadowego Centrum
Legislacji w tym zakresie, z drugiej za$ strony dotychczasowe doswiadczenia z
przeprowadzanych w KUKE S.A. kontroli nie potwierdzaja obaw KIG dotyczacych
ograniczen w pracy Korporacji.

3. Wplyw regulacji na dochody i wydatki sektora finansow publicznych, w
tym na dochody i wydatki budzetu panstwa oraz budzety jednostek
samorzadu terytorialnego

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje zwigkszenia wydatkow lub
zmniejszenia dochodow jednostek sektora finanséw publicznych. Wejscie w zycie
rozporzadzenia nie pociaga za soba skutkéw finansowych dla budzetu panstwa,
poniewaz czynno$ci zwiazane z nadzorem wykonywac bgda pracownicy urzedu
obstugujacego ministra wtasciwego do spraw finansow publicznych.

4. Wplyw regulacji na rynek pracy, konkurencyjnos¢ gospodarki i
przedsi¢biorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsi¢biorstw

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje skutkow zwiazanych z rynkiem
pracy 1 nie begdzie miatlo bezposredniego wplywu na konkurencyjnosé
gospodarki 1 przedsigbiorczos¢.

5. Wplyw regulacji na sytuacj¢ i rozwoj regionalny
Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje skutkow dla sytuacji 1 rozwoju
regionalnego.





