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SEJM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
IV kadencja
Prezes Rady Ministrow
RM 10-174-02

Pan
Marek Borowski
Marszalek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia

1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy

o ratyfikacji Migdzynarodowej Konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu,

przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w dniu 9 grudnia

1999 r.

W zalaczeniu przedstawiam takze opinie dotyczaca zgodno$ci proponowanych

regulacji z prawem Unii Europejskie;.
Ponadto uprzejmie informujg, Ze do prezentowania stanowiska Rzadu w tej sprawie

w toku prac parlamentarnych zostali upowaznieni Minister Spraw Zagranicznych oraz

Minister Spraw wewngtrznych i Administracji.

Z wyrazami szacunku

/-/ Leszek Miller



Projekt

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
podaje do powszechnej wiadomosci:
W dniu 9 grudnia 1999 roku Zgromadzenie Ogélne Narodow Zjednoczonych przyjeto

Migdzynarodowa konwencj¢ o zwalczaniu finansowania terroryzmu, w nastgpujacym
brzmieniu:

Po zaznajomieniu si¢ z powyzsza Konwencja, w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
o$wiadczam, ze:

- zostata ona uznana za stuszna zaré6wno w catosci, jak i kazde
z postanowien w niej zawartych,

- jest przyjeta, ratyfikowana i potwierdzona,
- bedzie niezmiennie zachowywana.

Na dowdd czego wydany zostal akt niniejszy, opatrzony pieczgcia Rzeczypospolitej Polskie;j.

Dano w Warszawie dnia ..........c............ 2002 r.

PREZYDENT
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Aleksander Kwasniewski

PREZES RADY MINISTROW

Leszek Miller



Projekt

USTAWA

z dnia

o ratyfikacji Miedzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu,
przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w dniu 9 grudnia 1999

r.

Art. 1. Wraza si¢ zgod¢ na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
ratyfikacji Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu, przyjgtej

przez Zgromadzenie Ogbélne Narodow Zjednoczonych w dniu 9 grudnia 1999 r.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

UZASADNIENIE

do wniosku o ratyfikacie¢ Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania
terroryzmu, przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w dniu 9 grudnia

1999 r.

W dniu 4 pazdziernika 2001 r. Staty Przedstawiciel Rzeczypospolitej Polskiej przy Narodach
Zjednoczonych w Nowym Jorku podpisat w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
Migdzynarodowa konwencje¢ o zwalczaniu finansowania terroryzmu, przyjeta przez
Zgromadzenie Og6lne Narodéw Zjednoczonych w dniu 9 grudnia 1999r., i otwarta do
podpisu dla wszystkich panstw od dnia 10 stycznia 2000 r. do dnia 31 grudnia 2001 r.

Przyjmujac ten migdzynarodowy akt normatywny, Zgromadzenie Ogdlne Narodow

Zjednoczonych kierowato si¢ nast¢pujacymi przestankami:



1) finansowanie terroryzmu jest przedmiotem glgbokiej troski calej spotecznosci
migdzynarodowej,

2) liczba 1 cigzar aktéw terroryzmu migdzynarodowego zalezy od $rodkéw finansowych,
jakimi dysponuja terrorysci,

3) w treSci dotychczasowych aktoéw prawnych nie stanowi si¢ wyraznie o takim
finansowaniu,

4) istnieje pilna potrzeba zacie$nienia migdzynarodowe] wspolpracy panstw przy
projektowaniu 1 przyjmowaniu skutecznych $rodkoéw zapobiegania finansowaniu
terroryzmu, a takze zwalczania tego finansowania przez ~ wnoszenie oskarzen
1 wymierzanie kar sprawcom.

Konwencja ta ma niepodwazalne znaczenie jako instrument mi¢dzynarodowy mogacy istotnie
wplyna¢ na podcigcie ekonomicznych korzeni dziatan terrorystycznych, a w konsekwencji
takze na zahamowanie i stopniowa eliminacj¢ zjawiska terroryzmu. Niezaleznie od tego,
przedmiotowa Konwencja ma rowniez wazne 1 pionierskie znaczenie dla stworzenia
catosciowego prawnego systemu dotyczacego skomplikowanej problematyki zwalczania
wszystkich aspektow i1 rodzajow dziatan terrorystycznych.

Do dnia 15 lipca 2002 r. postanowieniami Konwencji zwiazaly si¢ 42 panstwa, a 132 panstwa

ja podpisaly. Podejmujac t¢ decyzje, wzigly one pod uwage jej istotne znaczenie dla

zapobiegania i zwalczania tak groznego ze wzgledu na skutki przestgpstwa. Podpisanie jej w

dniu 4 pazdziernika 2001 r. w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej ma duze znaczenie

polityczne 1 stanowi wyraz zdecydowanego poparcia celow, ktore legly u podstaw jej
przyjecia. Ratyfikacja Konwencji, jako aktu prawnego, ktorego stosowanie bgdzie mialo
pierwszenstwo przed prawem wewnetrznym (art. 91 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej),
natozy na organy wymiaru sprawiedliwosci, organy spraw wewngtrznych, organy skarbowe
oraz inne wlasciwe organy i organizacje finansowe obowiazek stosowania jej postanowien.

Ten ogdlny obowiazek, wynikajacy z treSci artykutu 4 Konwencji inatozony na kazde

Panstwo-Strong, do stypizowania w jego prawie wewngtrznym przestepstw, o ktorych mowa

w artykule 2, 1 okreslenia za ich popetnienie kar adekwatnych do stopnia szkodliwosci

spolecznej czynu przestepczego. W naszym wypadku bedzie si¢ to odnosi¢ do wprowadzenia

okreslonych zmian lub uzupetlien w polskim prawie wewngtrznym przez wprowadzenie m.

in. odpowiedzialnosci karnej za czynno$ci przygotowawcze do popelnienia przestgpstw, o

ktorych mowa w artykule 2 Konwencji, oraz odpowiedzialno$ci prawnej osob prawnych.

Tego rodzaju szczegdlny obowiazek wynika z tresci artykutu 5 Konwencji zobowiazujacego

kazde Panstwo-Strong do podjecia wszelkich koniecznych dziatan przewidzianych jego



prawem wewnetrznym tak, aby umozliwi¢ pociagnigcie do odpowiedzialnosci osoby prawne;j

zlokalizowanej na jego terytorium lub utworzonej na podstawie jego prawa, jezeli osoba

odpowiedzialna za zarzadzanie lub sprawowanie kontroli nad ta osoba prawna, dziatajac w

tym charakterze, popetia przestgpstwo, o ktorym mowa w artykule 2 Konwencji. Moze to

by¢ odpowiedzialno$¢ karna, cywilna lub administracyjna. Przepis ten przewiduje rowniez
odpowiedzialnos$¢ karna osoby fizycznej, ktora popetnila takie przestgpstwo, oraz stosowanie,
szczegbOlnie wobec tych osob prawnych, skutecznych i adekwatnych do stopnia szkodliwosci
spolecznej popetlnionego czynu, sankcji karnych, cywilnych lub administracyjnych, w tym
sankcji pieni¢znych, zniechgcajacych do popelnienia podobnego czynu. Wypada jednak
zaznaczyC, ze obecnie tocza si¢ juz prace legislacyjne zmierzajace do wprowadzenia do

polskiego prawa regulacji dotyczacych kwestii odpowiedzialnosci o0s6b prawnych w

rozumieniu powotanego postanowienia Konwencji.

Z tresci artykutu 2 Konwencji wynika, Zze przestgpstwo w jej rozumieniu popehnia ten, kto

dowolnymi $rodkami, bezposrednio lub posrednio, bezprawnie i umys$lnie udostgpnia lub

gromadzi fundusze z zamiarem, aby zostaly wykorzystane, albo majac t¢ Swiadomos¢, ze
zostana wykorzystane w catosci lub w czg$ci do popelienia czynu stanowiacego
przestgpstwo w rozumieniu jednego z ponizej wymienionych traktatow (ich wykaz stanowi

Aneks do przedmiotowej Konwencji):

1) Konwencja o zwalczaniu bezprawnego zawtadnigcia statkami powietrznymi, sporzadzona
w Hadze dnia 16 grudnia 1970 r. — w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej weszta w
zycie w dniu 26 czerwca 1972 r. (Dz. U. z 1972 r. Nr 25, poz. 181),

2) Konwencja o zwalczaniu bezprawnych czynow skierowanych przeciwko bezpieczenstwu
lotnictwa cywilnego, sporzadzona w Montrealu dnia 23 wrze$nia 1971 r. — w stosunku do
Rzeczypospolitej Polskiej weszta w zycie w dniu 3 marca 1976 r. (Dz. U. z 1976 r. Nr 8,
poz. 37),

3) Konwencja o zapobieganiu przestgpstwom i karaniu sprawcoOw przestepstw przeciwko
osobom korzystajacym z ochrony migdzynarodowej, w tym przeciwko dyplomatom,
sporzadzona w Nowym Jorku dnia 14 grudnia 1973 r. — w stosunku do Rzeczypospolitej
Polskiej weszta w zycie w dniu 14 lipca 1983 r. (Dz. U. z 1983 r. Nr 37, poz. 168),

4) Migdzynarodowa konwencja przeciwko braniu zakladnikéw, sporzadzona w Nowym
Jorku dnia 18 grudnia 1979 r. — w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej weszla w zycie
w dniu 28 stycznia 1999 r. ( Dz. U. z 2000 r. Nr 106, poz. 1123),

5) Konwencja o ochronie fizycznej materiatow jadrowych wraz z zatacznikami I 1 II, otwarta

do podpisu w Wiedniu i Nowym Jorku dnia 3 marca 1980 r. — w stosunku do



Rzeczypospolitej Polskiej weszla w zycie w dniu 30 marca 1989 r. (Dz. U. z 1989 r. Nr
17, poz. 93),

6) Protokot w sprawie zwalczania bezprawnych aktow przemocy w portach lotniczych
stuzacych migedzynarodowemu lotnictwu cywilnemu, sporzadzony w Montrealu dnia 24
lutego 1988 r. (dodatkowy do konwencji montrealskiej z 1971 r.) — podpisany w imieniu
Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 24 lutego 1988 r.; proces ratyfikacyjny w toku,

7) Konwencja w sprawie przeciwdziatania bezprawnym czynom przeciwko bezpieczenstwu
zeglugi morskiej, sporzadzona w Rzymie dnia 10 marca 1988 r. — w stosunku do
Rzeczypospolitej Polskiej weszta w zycie w dniu 1 marca 1992 r. (Dz. U. z 1994 r. Nr
129, poz. 635),

8) Protokot o zwalczaniu bezprawnych czyndéw skierowanych przeciwko bezpieczenstwu
stalych platform umieszczonych na szelfie kontynentalnym, sporzadzony w Rzymie dnia
10 marca 1988 r. — w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej wszedt w zycie w dniu 1
marca 1992 r. (Dz. U. z 2002 r. Nr 22, poz. 211),

9) Miedzynarodowa konwencja w sprawie zwalczania terrorystycznych atakow bombowych,
przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w dniu 15 grudnia 1997 r.
— podpisana w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 14 czerwca 1999 r.; proces
ratyfikacyjny w toku.

Aneks ten obejmuje zatem obecnie dziewig traktatow migdzynarodowych dotyczacych

réznych form terroryzmu; istnieje mozliwos$¢ rozszerzenia tej listy w przysztosci. Jakkolwiek

w artykule 2 ustgp 2 litera a) Konwencji przewidziano mozliwo$§¢ zawgzenia pojecia

przestgpstwa finansowania tylko do czynow objgtych tymi umowami migdzynarodowymi,

ktorych dane panstwo jest strona, to jednak zjawiskiem pozadanym w celu zapewnienia
skutecznosci dziatania omawiane] Konwencji bgdzie z pewno$cia dazenie do tego, aby
wszystkie Panstwa-Strony Konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu staly si¢

mozliwie szybko stronami wszystkich traktatow antyterrorystycznych wymienionych w

Aneksie.

Z tresci powolanego artykutu 2 wynika réwniez, ze za przestgpstwo w jego rozumieniu uwaza

si¢ finansowanie dowolnego innego czynu, powodujacego $mier¢ cztowieka lub cigzki

uszczerbek na zdrowiu osoby cywilnej albo dowolnej innej osoby nie uczestniczacej w

dzialaniach wojennych w sytuacji konfliktu zbrojnego, jezeli celem takiego czynu,

wynikajacym z jego charakteru lub z jego kontekstu, jest zastraszenie ludnosci albo sktonienie
rzadu lub organizacji migdzynarodowej do dokonania badz zaniechania dowolnej czynnosci.

Za przestgpstwo artykul ten uznaje takze sprawstwo kierownicze, podzeganie lub



pomocnictwo, a takze przyczynianie si¢ do popehnienia przestgpstwa przez dziatanie w grupie
0s0b we wspolnym, okreslonym pewnymi warunkami, celu.
W odniesieniu do sprawcow, ktérzy finansuja wyzej opisane czyny przestgpcze, polskie
prawo przewiduje ich odpowiedzialno$¢ karna na ptaszczyznie sprawstwa kierowniczego,
podzegania lub pomocnictwa (art. 18 K.k.). Co do odpowiedzialno$ci osoby prawnej,
przewiduje si¢ w $cisle okreslonych wypadkach dopuszczalno$¢ wyrownania szkody
wyrzadzonej przestepstwem nie tylko od osoby fizycznej jako od bezposredniego sprawcy
lecz takze od osoby prawnej (art. 52 K.k.).
W tym miejscu zaznaczy¢ jednak wypada, ze z niektorych postanowien powotanego artykutu
Konwencji, w obecnym stanie naszego prawa, Polska bedzie mogta si¢ wywiaza¢ po wejsciu
w zycie przedmiotowej Konwencji. Wtedy dopiero zostanie zapewniona petna kryminalizacja
finansowania terroryzmu. W rozumieniu artykutu 2 Konwencji za przestepstwo uwaza sig
umys$lne udostgpnianie badz gromadzenie funduszy z zamiarem ich wykorzystania do
popelniania opisanych aktéw terrorystycznych. W polskim prawie karnym ,,umys$lne
udostepnianie” S$rodkéw finansowych podlega karze w ramach odpowiedzialnosci za
pomocnictwo. Natomiast ,,umys$lne gromadzenie” mozna rozpatrywa¢ jako czynno$¢
przygotowawcza do popelnienia przestgpstwa; bedzie ono karalne tylko, jezeli ustawa karna
to przewiduje. Polski Kodeks karny zaklada karalno$¢ przygotowania wielu zachowan
uznawanych za terrorystyczne. Nie dotyczy to jednak:

1) czyndw wymienionych w artykule 2 ustep 1 litera b) (czynnosci przygotowawcze do
popelnienia przestgpstw przewidzianych w art. 148 1 156 Kodeksu karnego (zabdjstwo,
cigzki uszczerbek na zdrowiu)),

2) niektérych czynow wymienionych w artykule 2 ustep 1 litera a) (np. przestgpstwa
przeciwko osobom korzystajacym z ochrony migdzynarodowej okreslonym w artykule 2
Konwencji o zapobieganiu przestgpstwom 1 karaniu sprawcow przestgpstw przeciwko
osobom korzystajacym z ochrony migdzynarodowej, w tym przeciwko dyplomatom,
czynnosci przygotowawcze do popetnienia przestgpstwa przewidzianego w art. 136 K.k
(czynna napas¢ na glowe¢ obcego panstwa lub akredytowanego szefa przedstawicielstwa
takiego panstwa [...] popetniona na terytorium RP) nie sa karalne — nie sa karalne réwniez
takie czynnos$ci zmierzajace do popetnienia przestgpstwa przewidzianego w art. 167 K.k.,
a dotyczacego zniszczenia lub uszkodzenia lotniczego urzadzenia nawigacyjnego,
okreslonego w artykule 1 ustgp 1 litera d) Konwencji o zwalczaniu bezprawnych czynow

skierowanych przeciwko bezpieczenstwu lotnictwa cywilnego).



Zwiazanie Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniami przedmiotowej Konwencji pociagnie
za soba réwniez konieczno$¢ dokonania zmiany ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo
bankowe (Dz. U. Nr 140, poz. 939 z p6zn. zm.) oraz ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. -
Prawo o publicznym obrocie papierami wartosciowymi (Dz. U. Nr 118, poz. 754 z pdzn. zm.)
na tle artykulu 18 Konwencji, zwlaszcza ze ,,Panstwa-Strony wspotpracuja w zapobieganiu
przestgpstwom, o ktorych mowa w artykule 2, podejmujac wszystkie mozliwe dziatania, inter
alia, wprowadzajac w razie potrzeby stosowne zmiany w swym prawie wewnetrznym [...]”.
Zmiang polskiego prawa wewngtrznego wymusza rowniez brzmienie tego artykulu
Konwencji w zakresie konieczno$ci przyjecia przepisOw ,,[...] zabraniajacych otwierania
rachunkoéw, jesli nie zostata lub nie moze zosta¢ ustalona tozsamos¢ ich posiadaczy lub
beneficjentow [...]” (artykut 18 ustep 1 litera b) punkt 1)), jak rowniez przepisow ,,[...]
naktadajacych na instytucje finansowe obowiazek szybkiego zglaszania wtasciwym organom
wszystkich ztozonych, niezwykle duzych transakcji oraz niezwyktego przebiegu transakcji
nie majacych oczywistego legalnego celu lub widocznego celu ekonomicznego bez obawy, ze
poniosa odpowiedzialno$¢ karng lub cywilna za naruszenie jakiegokolwiek ograniczenia w
ujawnianiu informacji, jezeli zglaszaja swe podejrzenia w dobrej wierze;” (artykut 18 ustep 1
litera b) punkt iii)).

Nawigzujac do regulacji wynikajacej z artykutu 7 Konwencji, nalezy stwierdzic,
ze Rzeczpospolita Polska sprawuje swoja jurysdykcje wobec sprawcow wszystkich
przestgpstw  popelnionych na jej terytorium oraz na polskim statku wodnym
lub powietrznym (art. 5 K.k.). Odstgpstwa od tej zasady sa okresSlone w umowach
migdzynarodowych, ktérych Rzeczpospolita Polska jest Strona i dotycza instytucji prawa
karnego, pozostajacych w gestii ministra sprawiedliwos$ci (rozdziat 63 K.p.k.), przejecia lub
przekazania $cigania karnego. Ponadto przepisy rozdziatu XIII K.k. okreslaja szczegotowo
odpowiedzialnos¢ za przestgpstwa popetnione za granica.

W Polsce odpowiedzialno$¢ karna za popetnienie takich przestgpstw w zadnym wypadku nie
jest wytaczana z uwagi na okolicznosci uzasadniane wzgledami politycznymi, filozoficznymi,
ideologicznymi, rasowymi, etnicznymi, religijnymi lub innymi.

W postepowaniu w stosunku do sprawcy przestepstwa, bedacego przedmiotem Konwencji, w
tym réwniez tymczasowo aresztowanego, Konwencja przewiduje stosowanie przepiséw
prawa krajowego zobowiazujacych do:

1) wszczecia postgpowania przygotowawczego oraz sadowego,

2) zagwarantowania podejrzanemu, a nastgpnie oskarzonemu, wszystkich jego praw jako

osoby wystepujacej w tym charakterze, a mianowicie:



a) prawo do niezwlocznego porozumienia si¢ z najblizszym  wilasciwym
przedstawicielem panstwa, ktorego osoba ta jest obywatelem, albo ktore jest z innych
przyczyn uprawnione do chronienia jej praw albo, w wypadku bezpanstwowca,
panstwa na ktdérego terytorium mieszka,

b) prawo do odwiedzin przez przedstawiciela tego panstwa,

c) prawo do informacji o przystugujacych mu prawach procesowych.

Polskie prawo przewiduje zatem wszelkie tego rodzaju gwarancje procesowe, ktore sa zgodne
ze standardami przyjetymi przez cywilizowane panstwa $wiata.

Z artykulu 8 Konwencji wynika obowiazek rozpoznawania, ujawniania izabezpieczania
funduszy uzywanych lub przeznaczonych do popetnienia okreslonego przestgpstwa, a takze
przychodow osiaganych z takich przestgpstw celem ewentualnego orzeczenia ich przepadku.
Polskie prawo karne przewiduje taka mozliwos¢ zaro6wno w toku postgpowania
przygotowawczego, jak i sadowego (art. 44 i nastgpne K.k.).

Do rozwazenia pozostaje kwestia, podniesiona w artykule 8 ustgp 3 Konwencji, dotyczaca
propozycji zawierania umoéw z innymi panstwami o dzieleniu si¢ regularnie
lub nieregularnie funduszami pochodzacymi z przepadku. Wydaje sig, ze t¢ kwestig
nalezaloby rozwaza¢ indywidualnie, co do kazdego zainteresowanego panstwa, przez
zawieranie odpowiednich dwustronnych umow.

W sprawach dotyczacych ekstradycji Konwencja, w postanowieniach artykutu 10 1
nastgpnych, przewiduje szeroko rozumiany rygorystyczny obowiazek ekstradycji wszystkich
sprawcoOw przestgpstw, o ktorych mowa w artykule 2, niezaleznie od tego, czy te przestgpstwa
zostaly ujete w umowach dwustronnych lub wielostronnych, nakladajac jednocze$nie
obowiazek dostosowania obowiazujacych regulacji prawnych do regulacji przewidzianych w
Konwencji (artykut 11), z wyjatkiem uregulowanym w artykule 10 ust¢gp 2 dotyczacym
fakultatywnej dopuszczalno$ci wydania wlasnego obywatela pod warunkiem, ze zostanie on
odestany do panstwa, ktorego jest obywatelem, w celu odbycia kary orzeczonej za granica.
Strona polska nie moze spelni¢ tego postanowienia ze wzgledu na tres¢ przepisu art. 55
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowiacego o niedopuszczalnosci wydawania
wlasnych obywateli. Majac jednak na wzgledzie fakultatywno$¢ omawianego postanowienia
Konwencji, nalezy doj$§¢ do wniosku, ze nie narusza ona polskiego prawa wewngtrznego.
Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na regulacje artykutow 13 1 14 Konwencji stanowiacych o
tym, ze w opisanych wypadkach podstawa odmowy ekstradycji nie moze by¢ wytacznie

uznanie danego czynu za przestepstwo skarbowe (artykut 13 Konwencji) lub uznanie go za



przestgpstwo polityczne, za przestgpstwo zwiazane z przestgpstwem politycznym, ani za
popelnione z pobudek politycznych (artykut 14).

Konwencja dopuszcza jednak mozliwos¢ odmowy ekstradycji (artykut 15) woéwczas,
gdy zostana stwierdzone uzasadnione podejrzenia, ze wniosek o ekstradycje, dotyczacy
sprawcy przestgpstwa omawianej kategorii, zostal wniesiony w celu pociagnigcia go do
odpowiedzialnosci karnej z powodu jego rasy, narodowosci, wyznania, pochodzenia
etnicznego lub przekonan politycznych, albo gdy uwzglednienie wniosku pogorszytoby
sytuacje sprawcy ze wzgledu na ktérakolwiek z tych przyczyn. Przytoczone wyzej zasady
dotyczace ekstradycji maja réwniez zastosowanie do wnioskdw o pomoc prawna.

W artykule 18 Konwencja naktada obowiazek stosowania restrykcji w zakresie operacji
bankowych oraz zniesienia podstaw do odmowy wykonania wniosku o ekstradycje¢ lub o
pomoc prawna w sprawach o przestepstwa skarbowe (artykut 13). Przewidziane restrykcje w
tej materii zostaty juz wprowadzone do polskiego prawa przez uchwalenie ustawy z dnia 16
listopada 2000 r. o przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu finansowego warto$ci
majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych zroédet (Dz. U. Nr 116, poz.
1216, z p6zn. zm.).

Konwencja (artykut 20) przewiduje, ze Panstwa-Strony wykonuja swoje obowiazki
z niej wynikajace w sposob zgodny z zasadami suwerennej réwnos$ci i integralnosci
terytorialnej panstw, a takze z zasada nieingerencji w wewngtrzne sprawy innych panstw.
Rozstrzyganie sporu mig¢dzy co najmniej dwoma panstwami, dotyczacego wyktadni lub
stosowania Konwencji (artykut 24), moze nastapi¢ w drodze negocjacji, post¢gpowania
arbitrazowego na wniosek jednego z uczestnikow sporu lub przed Migdzynarodowym
Trybunatem Sprawiedliwos$ci na wniosek zgtoszony zgodnie z jego statutem.

Zgodnie z opinia Sekretarza Komitetu Integracji Europejskiej, z punktu widzenia prawa Unii
Europejskiej nie ma przeszkdd do ratyfikacji przedmiotowej Konwencji.

Postanowienia Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu, przyjete;
przez Zgromadzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych w dniu 9 grudnia 1999 r., nie dotycza:
pokoju, sojuszy, uktadéow politycznych lub wojskowych, ani tez cztonkostwa
Rzeczypospolitej Polskiej w organizacji migdzynarodowej. Na podstawie Konwencji nie
nastapi roéwniez przekazanie organizacji migdzynarodowej lub organowi migdzynarodowemu
zadnych kompetencji organow wladzy panstwowej (art. 90 wust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej). Zwiazanie Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniami
Konwencji nie spowoduje dla podmiotow sektora finansow publicznych Zzadnych skutkow

finansowych w postaci zmniejszenia ich dochodow lub zwigkszenia ich wydatkow, ani tez



dodatkowych skutkow finansowych dla budzetu panstwa, innych niz przewidziane w danej
czgsci budzetowej. Postanowienia Konwencji dotycza jednak wskazanych wyzej przestanek
odnoszacych si¢ do wolnosci, praw 1 obowiazkow obywatelskich, okreslonych w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, oraz spraw odmiennie uregulowanych lub nie uregulowanych w
polskim porzadku prawnym. Tym samym zachodza przestanki zwiazania Rzeczypospolitej
Polskiej postanowieniami omawianej Konwencji w drodze ratyfikacji za uprzednia zgoda

wyrazona w ustawie, tj. w trybie art. 89 ust. 1 pkt 2 1 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.



SEKRETARZ
KOMITETU INTEGRACJI EURQPEJSKIFEJ
SEKRETARZ STANU
W MINISTERSTWIE SPRAW ZAGRANICZNYCH

Prof. dr hab. Danuta Hiibner o ‘
Seler. Min. DH/ (o4, J/2002/DPE-agg Warszawa, oL| B4€a [o.ra@uoz r.

Pan
Aleksander Proksa
Sekretarz Rady Ministrow

Opinia o zgodnosci projektow:

1) uchwaly Rady Ministrow w sprawie przedlozenia Miedzynarodowe;j konwencji o
zwalczaniu  finansowania terroryzmu, przyjetej przez Zgromadzenie Ogélne
Narodéw Zjednoczonych w dniju 9 grudnia 1999 r. do ratyfikacji,

2} ustawy o ratyfikacji Miedzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania
terroryzmu, przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodoéw Zjednoczonych w dniu
9 grudnia 1999 r.,

z prawem Unii Europejskiej, wyrazona na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 8

sierpnia 1996 r. o Komitecie Integracji Europejskiej (Dz. U. Nr 106, poz. 494) przez

Sekretarza Komitetu Integracji Europejskiej, Minister Danute Hiibner,

dzialajacy 2
upowaznienia Przewodniczacego Komitetu Integracji Europejskiej

W zwigzku 2 przediozonymi projektami:

1) uchwaly Rady Ministréw w sprawie przediozenia Miedzynarodowe; konwencit o
zwalczaniu finansowania terroryzmu, przyjete] przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw
Zjednoczonych w dniu 9 grudnia 1999 1. do ratyfikacji (pismo nr RM-111-162-02),

2} ustawy o ratyfikacji Miedzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania Tefroryzmu,

przyjete; przez Zgromadzenie Ogdine Narodéw Zjednoczonych w dniv 9 grudnia 1999 r
(pismo nr RM-10-174-02),

pozwalam sobie wyrazié nastepujaca opinie;

L. Przedlozona konwencja ma na celu zahamowanie | stopniowa, eliminacje zjawiska
terroryzmu  poprzez  zobowigzanie pafstw-stron  do ustanowienia w prawie
wewnetrznym przestepstwa polegajacego na finansowaniv w jakiejkolwiek formie
dziatan stanowiacvch przestepstwo w mysl uméw wymienionych w Aneksie do
Konwencji. Opisuje rowniez kwestie zwigzane z ekstradycja (w tym rowniez
wiasnych obywateli} oraz pomocyg prawng pomigdzy panstwami-stronami UmMowy,
Konwencja reguluje ponadto zagadnienia stosowania przepisow prawa krajowego
zobowiazujacych do wszczecia postgpowania przygolowawczego oraz sadowego oraz
gwarancji procesowych dla podejrzanego foskarzonego.




II.

I11.

Iv.

V.

Zwalczanie finansowania terroryzmu - stanowi  przedmiot zainteresowania Unii

Europejskiej w zakresie wszystkich trzech filarow UE, a w szczeg6lnoscei jest jednym

Z priorytetow w prowadzeniu wspolpracy policyjnej i sadowe] w sprawach karnych

(Tytut V1 Traktatu o Unii Europejskiej, art. 29-42 TUE),

Kwestig te reguluja m.in. nastepujace akty prawne Unii Europejskiej:

- art. 29,301 31 Traktatu o Unii Europejskiej (TUE),

- Zalecenie Rady z 9 grudnia 1999 r w sprawie wspolpracy w zwalczaniu
finansowania grup terrorystycznych (Dz. Urz. WE nr C 373, 23.12.1 999),

- Rozporzadzenie Rady (WE) nr 25806/2001 z 27 grudnia 2001 r w sprawie
szezegolnych $rodkdw restryvkeyjnych skierowanych przeciwko niektorym osobom
] organizacjom w celu zwalczania terroryzmu (Dz. Urz. WE Nr L 344,
28.12.2001),

- Wspdlne stanowisko Rady nr 2001/930/CFSP z 27 grudnia 2001 r o zwalczaniu
terroryzmu (Dz. Urz. WE Nr L 344, 28.12.2001),

- Wspolne stanowisko Rady nr 2001/931/CFSP 7 27 grudnia 200] r. w sprawie
stosowamia szczegdlnych érodkéw do zwalezania terroryzmu (Dz. Urz. WE Nr L
344,28.12.2001) z pdzn. zm

-~ Decyzja ramowa nr 2002/475/THA z 13 czerwea 2002 r., dotvczaca zwalczania
terroryzmu (Dz. Urz. WE nr L 164. 22.06.2002)

- Plan dziafania dotyczacy przesigpczoscel zorganizowane), przyjety przez Rade 28
kwietnia 1997 r. (Dz. Urz. WE nr C 251, 15.08.97),

- Pakt preakcesyjny pomiedzy Panstwami Czlonkowskimi Unij Europejskiej i
pafstwami kandydujacymi z Europy Srodkowo-Wsohodniej oraz Cyprem,
dotyczacy przestepezosci zorgamizowanej, przyjgty przez Rade Minisirow

Sprawiedliwosct i Spraw Wewngtrznych 28 maja 1998 r. (Dz. Urz. WE or C 220,
15.07.98).

Zgodnie z postanowieniami art. 29 Traktatu o Unii Europejskiej, celem Unii jest
zapewnienie obywatelom wysokiego poziomu bezpieczenstwa w obszarze wolnosci,
bezpieczenstwa i sprawiedliwosci Ten cel jest oslagany poprzez zapobieganie i
zwalczanie przestepczosci, zorganizowane] lub wszelkiej innej, w_szezeedlnosci
terroryzmu (...). Art. 30 1 31 Traktaty zawlerajg postanowienia dotyczace wspotpracy
organow sgdowych oraz policji w tym zakresie,

Nalezy zauwazy¢, iz postanowienia Traktatu nie odnosza si¢ do wspolpracy miedzy
shazbami policyjnymi i celnymi panstw cztonkowskich z panstwami trzecimi, nie
bedacymi cztonkami Unii Europejskie;j.

Zgodnie z Zaleceniem Rady z 9 grudnia 1999 panstwa czlonkowskie Unit
Europejskiej powinny zintensyfikowac wspolprace w zwalczamu finansowania grup
terrorystycznych. W tym celu powinny dokonywa¢ wyraiany informacii na temat
struktur tych grup i sposobu ich dziatania pomiedzy organami bezpieczenstwa

narodowego, Wymiana takich informacji powinna dokonywaé sie poprzez oficerow
lacznikowych,

Rowniez pozostale wymienione w punkcie 1] niniejszej opinii akty zaktadajy miedzy
mnymi konieczno$é ustanowienia blizsze) wspdlpracy z innymi pahstwami
organizacjami miedzynarodowymi w zwalczaniu zZjawiska terroryzmu. Zwracajg
szczegolng uwage na ulatwienie wspoipracy migdzy organami $cigania, jak tez
ustanowienie wspolnej strategii, podkreslajac niezbednosd bezkompromisowosci, ale z
uwzglednieniem zasady praworzadnosci. demokracii i praw czlowieka.

b2




W szezegolnosei, w najnowszych aktach prawa UE wezwano panstwa czionkowskie

do ratyfikacji omawianej konwencji (w tym szczegbdlnie we W spoinym stanowisku nr
830/2001/CFSP).

VL. W konkluzji stwierdzam, ze z punktu widzenia prawa Unii Europejskiej nie ma
przeszkod do ratyfikacji Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania
terroryzmu, przyjetej przez Zgromadzenie Narodowe w dnin ¢ grudnia 1999 r,

Z powazaniem,

Do uprzeime) wiadomosci'
Pan Wlodzimierz Cimoszewicz
Minister Spraw Zagranicznych
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MIEDZYNARODOWA KONWENCJA O ZWALCZANIU FINANSOWANIA TERRORYZMU

Preambula
Panstwa-Strony niniejszej Konwencji,

-majac na uwadze cele i zasady Karty Narodow Zjednoczonych dotyczace
utrzymywania migdzynarodowego pokoju 1 bezpieczenstwa oraz wspierania dobrego
sasiedztwa, przyjacielskich stosunkow i wspolpracy pomigdzy Panstwami,

- gleboko zaniepokojone nasileniem si¢ aktow terrorystycznych na catym $wiecie, we
wszystkich ich formach i przejawach,

- powotujac si¢ na deklaracj¢ z okazji piecdziesiatej rocznicy powstania Organizacji
Narodow Zjednoczonych, zawarta w rezolucji Zgromadzenia Ogo6lnego nr 50/6 z 24
pazdziernika 1995 r.,

- powolujac si¢ rowniez na wszystkie rezolucje Zgromadzenia Ogdlnego dotyczace
przedmiotu niniejszej Konwencji, w tym rezolucj¢ 49/60 z 9 grudnia 1994 r. 1 aneks do niej
zawierajacy Deklaracje o Srodkach Zwalczania Terroryzmu Miedzynarodowego, w ktorej
Panstwa Cztonkowskie Narodéw Zjednoczonych uroczyscie potwierdzilty jednomysine
potgpienie wszystkich aktow, metod i praktyk terroryzmu jako czyndéw kryminalnych i
godnych potgpienia, niezaleznie od tego gdzie i przez kogo takie czyny zostaly popetnione, w
tym czynow zagrazajacych przyjacielskim stosunkom pomigdzy Panstwami i narodami, oraz
czynow zagrazajacych integralnosci terytorialnej i bezpieczenstwu Panstw,

- biorac pod uwage fakt, iz w tresci Deklaracji o Srodkach Zwalczania Terroryzmu
Migdzynarodowego zachgca si¢ rowniez Panstwa do niezwlocznego dokonania przegladu
zakresu dotychczasowych przepisOw prawa migdzynarodowego o zapobieganiu, $ciganiu i
zwalczaniu terroryzmu we wszystkich jego formach 1 przejawach, tak, by zapewnié
funkcjonowanie systemu prawnego obejmujacego wszystkie aspekty problemu,

- powotujac si¢ na rezolucje Zgromadzenia Ogoélnego 51/210 z 17 grudnia 1996 r.,
punkt 3 litera f), w ktorej Zgromadzenie wezwato wszystkie Panstwa do podjgcia dziatan
celem zapobiegania 1 przeciwdzialania finansowaniu terrorystOw 1 organizacji
terrorystycznych poprzez stosowne dziatania wewngtrzne, niezaleznie od tego, czy takie
finansowanie odbywa si¢ bezposrednio czy posrednio przez organizacje majace migdzy
innymi cele charytatywne, spoteczne lub kulturalne, czy tez utrzymujace, ze maja takie cele,
albo prowadzace rowniez nielegalna dzialalnos¢, taka jak nielegalny handel bronia, handel
narkotykami i wymuszenia, w tym wykorzystywanie ludzi celem finansowania dziatan
terrorystycznych, w szczegdlnosci za$§ do rozwazenia mozliwosci przyjecia Srodkow
prawnych majacych zapobiegal i przeciwdziala¢ przeptywom funduszy, co do ktérych
podejrzewa sig, ze sa przeznaczone na dziatalnos$¢ terrorystyczna, tak jednak, by w zaden
sposob nie ogranicza¢ wolnosci legalnego przeptywu kapitatu, a takze do zintensyfikowania
wymiany informacji o migdzynarodowych przeptywach takich funduszy,

- powotujac si¢ réwniez na rezolucj¢ Zgromadzenia Ogoélnego 52/165 z 15 grudnia
1997 r., w ktorej Zgromadzenie wezwalo Panstwa do szczegodlnego rozwazenia mozliwosci



wprowadzenia §rodkow wymienionych w punktach od 3 a) do f) swej rezolucji 51/210 z 17
grudnia 1996 r.,

- powotujac si¢ réwniez na rezolucj¢ Zgromadzenia Ogodlnego 53/108 z 8 grudnia
1998 r., w ktorej Zgromadzenie postanowito, ze Komitet Specjalny powotany na podstawie
rezolucji Zgromadzenia Ogdlnego 51/210 z 17 grudnia 1996 r. powinien opracowac projekt
Konwencji miedzynarodowej o zwalczaniu finansowania terroryzmu, uzupeiniajace]
istniejace dokumenty miedzynarodowe dotyczace tej kwestii,

- zwazywszy, ze finansowanie terroryzmu jest przedmiotem glebokiej troski catej
spoteczno$ci migdzynarodowej,

- zwazywszy, ze liczba 1 cigzar aktéw terroryzmu migdzynarodowego zalezy od
srodkoéw finansowych, jakimi dysponuja terrorysci,

- zwazywszy réwniez, ze w tresci dotychczasowych dokumentoéw prawnych nie mowi
si¢ wyraznie o takim finansowaniu,

- przekonane o pilnej potrzebie zacie$nienia migdzynarodowej wspdlpracy Panstw
przy projektowaniu 1 przyjmowaniu skutecznych $rodkéw zapobiegania finansowaniu
terroryzmu, a takze zwalczania tego finansowania poprzez wnoszenie oskarzen 1 wymierzanie
kar sprawcom,

uzgodnity, co nastepuje:
Artykutl 1
W rozumieniu niniejszej Konwencji:

1. termin ,,fundusze” oznacza wszelkiego rodzaju aktywa, materialne i niematerialne,
bedace ruchomosciami lub nieruchomos$ciami, uzyskane w dowolny sposob, oraz
prawne dokumenty w dowolnej formie, w tym elektronicznej 1 cyfrowej,
potwierdzajace tytul prawny do takich aktywdéw lub korzysci z nich plynace, w tym
kredyty bankowe, czeki podrdzne, czeki bankowe, przekazy pienig¢zne, akcje, papiery
wartosciowe, obligacje, weksle oraz akredytywy™,

2. termin ,,obiekt Panstwowy lub rzadowy” oznacza kazdy staly lub tymczasowy obiekt
lub pojazd, uzywany lub zajmowany przez przedstawicieli Panstwa, cztonkow rzadu,
wladzy ustawodawczej lub sadowniczej, albo przez funkcjonariuszy lub pracownikow
Panstwa, albo dowolnego innego organu lub podmiotu publicznego, lub tez przez
pracownikow lub urzednikéw organizacji migdzyrzadowej, w zwiazku z ich
oficjalnymi obowiazkami;

3.termin ,przychody” oznacza wszelkie fundusze pochodzace Ilub uzyskane,
bezposrednio lub posrednio, poprzez popetnienie przestgpstwa, o ktorym mowa w
artykule 2.

" Thumaczenie uwzglednia tre§¢ notyfikacji  Sekretarza Generalnego Narodéw Zjednoczonych

Nr C.N.327.2000.TREATIES-12 z dnia 30 maja 2000 r.



Artykul 2

1. Przestgpstwo w rozumieniu niniejszej Konwencji popetnia ten, kto jakimikolwiek
srodkami, bezposrednio lub posrednio, bezprawnie i umyslnie, udostgpnia lub gromadzi
fundusze z zamiarem ich wykorzystania, lub tez majac $wiadomo$¢, ze zostana one
wykorzystane, w catosci lub w czg$ci, do dokonania:

a) czynu stanowiacego przestepstwo okreslone definicja zawarta w jednym z traktatow
wymienionych w aneksie; lub

b) czynu majacego spowodowac $mier¢ lub cigzki uszczerbek na zdrowiu osoby
cywilnej, lub innej osoby nie uczestniczacej aktywnie w dziataniach wojennych w
sytuacji konfliktu zbrojnego, jesli celem takiego czynu, wynikajacym badz z jego
charakteru, badZ z kontekstu, w jakim jest popelniony, jest zastraszenie ludnosci, albo
sktonienie rzadu lub organizacji migdzynarodowej do dokonania lub do zaniechania
okreslonej czynno$ci.

2. a) Skladajac dokument ratyfikacyjny, przyjecia, zatwierdzenia lub przystapienia,
Panstwo-Strona nie bgdace Strona jakiegokolwiek z traktatow wymienionych w aneksie moze
oswiadczy¢, ze stosujac w stosunku do niego niniejsza Konwencj¢ nalezy przyjmowac, ze
taki traktat nie jest wymieniony w aneksie wskazanym w ustgpie 1 litera a). O$wiadczenie
takie traci moc z chwila w ktérej dany traktat zaczyna by¢ wiazacy dla Panstwa-Strony.
Panstwo to informuje o tym fakcie depozytariusza;

b) Jesli Panstwo-Strona przestaje by¢ Strong traktatu wymienionego w aneksie, moze
w odniesieniu do tego traktatu zlozy¢ o$wiadczenie przewidziane w treSci niniejszego
artykutu.

3. Faktyczne wykorzystanie funduszy do dokonania przestgpstwa, o ktérym mowa w
ustepie 1 litera a) lub b) nie jest warunkiem uznania czynu, o ktorym mowa w ustgpie 1, za
przestgpstwo.

4. Za przestepstwo uznaje si¢ rowniez usitowanie popeinienia przestepstwa, o ktorym
mowa w ustepie 1.

5. Przestepstwo popetnia rowniez ten, kto:
a) uczestniczy jako wspolsprawca w przestgpstwie, o ktorym mowa w ustgpie 1 lub 4;

b) organizuje lub poleca innym osobom dokonanie przestgpstwa, o ktorym mowa w
ustgpie 1 lub 4;

¢) przyczynia si¢ do popetienia jednego lub wigcej przestepstw, o ktérych mowa w
ustepie 1 lub 4, przez grupg osob dziatajacych we wspolnym celu. Takie przyczynienie
si¢ musi by¢ umyslne oraz spetia¢ jeden z ponizszych warunkéw:

1) mie¢ na celu wspomaganie dzialalnos$ci przestgpczej lub przestgpczego celu
grupy, jesli taka dziatalnos¢ lub cel wiaze si¢ z popelnieniem przestgpstwa, o
ktérym mowa w ustgpie 1; lub

i1) zosta¢ dokonane ze §wiadomoscia, ze grupa zamierza popetnic przestepstwo, o
ktérym mowa w ustepie 1.



Artykul 3

Niniejszej Konwencji nie stosuje si¢ w przypadku, gdy przestgpstwo zostaje
popelnione w jednym Panstwie, osoba, ktorej zarzuca si¢ jego popeknienie jest obywatelem
tego Panstwa oraz przebywa na terytorium tego Panstwa i zadne inne Panstwo nie ma
podstawy, wynikajacej z tresci artykulu 7 ustgp 1 lub artykulu 7 ustep 2, do wykonania swej
jurysdykcji, chyba ze maja zastosowanie postanowienia artykutéw od 12 do 18.

Artykul 4
Kazde Panstwo-Strona podejmuje dziatania, jakie moga okazac si¢ konieczne do:

a) uznania w prawie wewngtrznym przestgpstw, o ktorych mowa w artykule 2, za czyny
karalne;

b) zagrozenia tych przestgpstw stosownymi karami, uwzgledniajac ich powazny
charakter.

Artykul S

1. Kazde Panstwo-Strona, zgodnie ze swoim prawem wewngtrznym, podejmuje
wszelkie konieczne dziatania tak, aby umozliwi¢ pociagnigcie do odpowiedzialno$ci osoby
prawnej zlokalizowanej na jego terytorium lub utworzonej na podstawie jego prawa, jesli
osoba odpowiedzialna za zarzadzanie lub sprawowanie kontroli nad ta osoba prawna dziatajac
w tym charakterze popehlia przestepstwo, o ktorym mowa w artykule 2. Moze to by¢
odpowiedzialnos$¢ karna, cywilna lub administracyjna.

2. Poniesienie takiej odpowiedzialno$ci przez osob¢ prawna nie wylacza
odpowiedzialno$ci karnej osoby fizycznej, ktora popetnita przestgpstwo.

3. Kazde Panstwo-Strona zapewnia, w szczegolnosci, zastosowanie wobec 0sOb
prawnych ponoszacych odpowiedzialno§¢ zgodnie z trescia ustgpu 1 skutecznych,
proporcjonalnych do wagi czynu sankcji karnych, cywilnych lub administracyjnych
zniechecajacych do popehlienia podobnego czynu. Sankcje te moga obejmowaé kary
pienigzne.

Artykul 6

Kazde Panstwo-Strona przyjmuje wszelkie niezbedne $rodki, takze, jezeli to
konieczne, o charakterze ustawodawczym, jakie moga okaza¢ si¢ konieczne, aby wykluczy¢
mozliwos¢ usprawiedliwienia jakiegokolwiek czynu przestgpczego objetego zakresem
niniejszej Konwencji wzgledami politycznymi, filozoficznymi, ideologicznymi, rasowymi,
etnicznymi, religijnymi lub innymi wzgledami o podobnym charakterze.

Artykutl 7

1. Kazde Panstwo-Strona podejmuje s$rodki, jakie moga okaza¢ si¢ konieczne do
poddania pod jego jurysdykcje przestgpstw, o ktérych mowa w artykule 2, gdy:

a) przestepstwo zostaje popelnione na terytorium tego Panstwa;



b) przestgpstwo zostaje popelnione na poktadzie statku ptywajacego pod bandera tego
Panstwa albo statku powietrznego zarejestrowanego zgodnie z prawem tego Panstwa
w chwili jego popelnienia;

c) przestepstwo zostaje popelnione przez obywatela tego Panstwa.

2. Panstwo-Strona moze réwniez ustanowi¢ swa jurysdykcje w odniesieniu do takiego
przestepstwa, gdy:

a) przestgpstwo mialo na celu lub doprowadzito do popeknienia przestgpstwa, o ktérym
mowa w artykule 2 ustep 1 litera a) lub b), na terytorium tego Panstwa lub przeciwko
jego obywatelowi,

b) przestgpstwo miato na celu lub doprowadzito do popelnienia przestgpstwa, o ktorym
mowa w artykule 2 ustgp 1 litera a) lub b), przeciwko Panstwu lub obiektowi
rzadowemu tego Panstwa =za granica, w tym rOwniez pomieszczeniom
dyplomatycznym lub konsularnym tego Panstwa;

c) przestepstwo miato na celu lub doprowadzito do popehnienia przestepstwa, o ktérym
mowa w artykule 2 ustgp 1 litera a) lub b), poprzez dazenie do sklonienia tego
Panstwa do dokonania lub do odstapienia od dokonania okreslonej czynnosci;

d) przestgpstwo zostaje popelnione przez bezpanstwowca, ktdrego stale miejsce
zamieszkania znajduje si¢ na terytorium tego Panstwa;

e) przestgpstwo zostaje popetnione na poktadzie statku powietrznego eksploatowanego
przez rzad tego Panstwa.

3. Po ratyfikowaniu, przyjeciu, zatwierdzeniu lub przystapieniu do niniejszej
Konwencji, kazde Panstwo-Strona informuje Sekretarza Generalnego Narodow
Zjednoczonych o ustanowieniu swej jurysdykcji zgodnie z ustgpem 2. W razie jakiejkolwiek
zmiany, dane Panstwo-Strona niezwlocznie powiadamia o niej Sekretarza Generalnego.

4. Kazde Panstwo-Strona stosuje réwniez wszelkie srodki niezbedne do ustanowienia
swej jurysdykcji w odniesieniu do przestepstw, o ktérych mowa w artykule 2, w wypadkach,
gdy osoba, ktdrej zarzuca si¢ popehienie takiego przestgpstwa przebywa na jego terytorium,
a Panstwo to nie dokonuje ekstradycji tej osoby do zadnego z Panstw-Stron, ktére ustanowity
swa jurysdykcje zgodnie z postanowieniami ustgpu 1 lub 2.

5.Jesli wigcej niz jedno Panstwo-Strona rosci sobie prawo do jurysdykcji w
odniesieniu do przestgpstw, o ktorych mowa w artykule 2, odpowiednie Panstwa-Strony daza
do stosownego koordynowania swych dziatan, zwtaszcza w zwiazku z warunkami wnoszenia
oskarzen oraz trybami udzielania sobie wzajemnie pomocy prawne;j.

6. Nie naruszajac norm powszechnego prawa mig¢dzynarodowego, niniejsza

Konwencja nie stoi na przeszkodzie wykonywaniu jakiejkolwiek jurysdykcji karnej,
ustanowionej przez Panstwo-Strong zgodnie z jego prawem wewngtrznym.

Artykul 8

1. Kazde Panstwo-Strona podejmuje odpowiednie §rodki, zgodnie ze swoim prawem
wewngtrznym, celem identyfikowania, wykrywania i zamrazania lub zajmowania wszelkich



funduszy uzywanych lub przeznaczonych do popetnienia przestgpstwa, o ktorym mowa w
artykule 2, a takze przychodéw osiaganych z takich przestgpstw, celem ewentualnego
orzeczenia ich przepadku.

2. Kazde Panstwo-Strona podejmuje odpowiednie $rodki, zgodnie ze swoim prawem
wewngtrznym, celem orzekania przepadku funduszy uzywanych lub przeznaczonych do
popehnienia przestepstwa, o ktorym mowa w artykule 2, a takze przychoddéw osiaganych z
takich przestgpstw.

3. Kazde zainteresowane Panstwo-Strona moze rozwazy¢ zawarcie umoéw o dzieleniu
si¢ z innymi Panstwami-Stronami, regularnie lub jednorazowo, funduszami czerpanymi z
przepadkoéw, o ktérych mowa w niniejszym artykule.

4. Kazde Panstwo-Strona rozwazy ustanowienie mechanizmow, poprzez ktore
fundusze czerpane z przepadkdéw, o ktorych mowa w niniejszym artykule, bytyby
przeznaczane na rekompensaty dla ofiar przestgpstw, o ktorych mowa w artykule 2 ustgp 1
litera a) lub b), albo dla cztonkow ich rodzin.

5. Postanowienia niniejszego artykutu stosuje si¢ bez uszczerbku dla praw Stron
trzecich dziatajacych w dobrej wierze.

Artykul 9

1. Po otrzymaniu informacji, ze istnieje podejrzenie, iz osoba, ktéra popetnita lub
ktdrej zarzuca sig popetnienie przestgpstwa, o ktorym mowa w artykule 2, jest obecna na jego
terytorium, Panstwo-Strona podejmie wszelkie takie dziatania jakie moga okazac sig
konieczne zgodnie z jego prawem wewngtrznym w celu zweryfikowania takiej informacji.

2. Po stwierdzeniu, ze okoliczno$ci to uzasadniaja, Panstwo-Strona, na ktérego
terytorium znajduje si¢ sprawca lub osoba, ktérej zarzuca si¢ popelnienie przestgpstwa,
podejmie wszelkie dziatania przewidziane jego prawem wewngtrznym, aby zapewnic
obecnos¢ tej osoby do celow $cigania lub ekstradycji.

3. Kazdy, wobec ktorego zastosowano s$rodek, o ktérym mowa w ustgpie 2, ma
nastgpujace prawa:

a) prawo do niezwlocznego porozumienia si¢ z najblizszym  wihasciwym
przedstawicielem Panstwa, ktdrego osoba ta jest obywatelem, albo ktdre jest z innych
przyczyn uprawnione do chronienia jej praw, albo, w wypadku bezpanstwowca,
Panstwa, na ktorego terytorium zamieszkuje;

b) prawo do odwiedzin przez przedstawiciela tego Panstwa;

¢) prawo do informacji o przystugujacych mu prawach, o ktérych mowa w literze a)
i b).

4. Prawa, o ktorych mowa w ustgpie 3, wykonuje si¢ zgodnie z przepisami ustaw i
innych regulacji Panstwa, na ktorego terytorium jest obecny sprawca lub osoba, ktorej
zarzuca sig¢ popetnienie przestgpstwa, z tym, ze takie przepisy ustaw i1 innych regulacji musza
umozliwia¢ pelne zrealizowanie celow, w jakich zostaty przyznane prawa, o ktorych mowa w
ustepie 3.



5. Postanowienia ustgpu 3 i 4 nie naruszaja prawa zadnego Panstwa-Strony, ktoremu
zgodnie z artykutem 7 ustep 1 litera a) lub artykulem 7 ustep 2 litera b) przystuguje prawo do
sprawowania jurysdykcji, do zaproszenia Migdzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza
do porozumienia si¢ z osoba, ktérej zarzuca si¢ popelnienie przestgpstwa oraz do jej
odwiedzenia.

6. Jesli Panstwo-Strona, zgodnie z treScia niniejszego artykutu, zastosowato
tymczasowe aresztowanie, Panstwo to, bezposrednio albo poprzez Sekretarza Generalnego
Narodéw Zjednoczonych, niezwlocznie informuje Panstwa-Strony, ktére ustanowily swa
jurysdykcje zgodnie z trescia artykutu 7 ustep 1 lub 2, oraz, je$li uzna to za stosowne,
wszelkie inne zainteresowane Panstwa-Strony, o fakcie aresztowania takiej osoby, oraz o
okoliczno$ciach uzasadniajacych zatrzymanie. Panstwo przeprowadzajace badanie, o ktorym
mowa w w ustgpie 1, niezwlocznie informuje odpowiednie Panstwa-Strony o swych
ustaleniach, oraz o tym, czy zamierza wykona¢ swa jurysdykcje.

Artykul 10

1. We wszystkich wypadkach, w ktérych ma zastosowanie artykul 7, niezaleznie od
tego, czy przestepstwo zostato popelnione na jego terytorium, Panstwo-Strona, na ktorego
terytorium znajduje si¢ osoba, ktorej zarzuca si¢ popelnienie przestgpstwa, ma obowiazek, o
ile nie dokonuje ekstradycji tej osoby, przedlozy¢ sprawe bez zbednej zwloki swym
wlasciwym organom celem objgcia $ciganiem w trybie przewidzianym jego prawem.
Wiasciwe organy podejmuja decyzje w taki sam sposob, jak w odniesieniu do kazdego innego
cigzkiego przestgpstwa okreslonego prawem tego Panstwa.

2. Jesli Panstwo-Strona moze zgodnie ze swym prawem wewngtrznym dokonad
ekstradycji lub w inny sposdb wyda¢ swego obywatela tylko pod warunkiem, Zze zostanie on
odestany do tego Panstwa celem odbycia kary wymierzonej w wyniku procesu lub
postgpowania, w zwiazku z ktdrym ztozono wniosek o ekstradycj¢ lub wydanie, a Panstwo to
oraz Panstwo wnioskujace o ekstradycje takiej osoby uzgadniaja taki wtasnie wariant oraz
inne warunki jakie uznaja za stosowne, taka warunkowa ekstradycja lub wydanie jest
wystarczajace do uznania obowiazku, o ktorym mowa w ustepie 1, za wypehiony.

Artykul 11

1. Przestepstwa, o ktorych mowa w artykule 2, uwaza si¢ za wlaczone jako
przestgpstwa podlegajace ekstradycji do kazdej umowy o ekstradycji obowiazujacej w
stosunkach pomigdzy dowolnymi Panstwami-Stronami przed wejSciem w Zycie niniejszej
Konwencji. Panstwa-Strony zobowiazuja si¢ do wilaczania takich przestepstw jako
przestepstw podlegajacych ekstradycji do wszystkich umow o ekstradycji, jakie zostana
pomigdzy nimi zawarte.

2. Jesli Panstwo-Strona, ktore uzaleznia ekstradycje od istnienia umowy, otrzymuje
wniosek ekstradycyjny od innego Panstwa-Strony, z ktorym nie ma zawartej umowy o
ekstradycji, wezwane Panstwo-Strona moze uzna¢ niniejsza Konwencj¢ za prawna podstawe
ekstradycji w odniesieniu do przestgpstw, o ktérych mowa w artykule 2. Ekstradycja podlega
innym warunkom przewidzianym przez prawo Panstwa wezwanego.

3. Panstwa-Strony, ktore nie uzalezniaja ekstradycji od istnienia umowy, uznaja
przestgpstwa, o ktorych mowa w artykule 2, za stanowiace podstawe ekstradycji w



stosunkach pomigdzy nimi, z zastrzezeniem warunkow przewidzianych przez prawo Panstwa
wezwanego.

4. W razie potrzeby, przestgpstwa, o ktorych mowa w artykule 2, uwaza si¢ do celow
ekstradycji pomigdzy Panstwami-Stronami za popetnione nie tylko w miejscu ich dokonania,
lecz takze na terytoriach Panstw, ktore ustanowily jurysdykcje zgodnie z trescia artykutu 7
ustep 11 2.

5. Postanowienia wszystkich umow i porozumien ekstradycyjnych obowiazujacych w
stosunkach pomigdzy Panstwami-Stronami w odniesieniu do przestepstw, o ktorych mowa w
artykule 2, uwaza si¢ za zmienione w stosunkach pomigdzy Panstwami-Stronami w zakresie,
w jakim sa one niezgodne z niniejsza Konwencja.

Artykul 12

1. Panstwa-Strony udzielaja sobie wzajemnie jak najszerszej pomocy w zwiazku z
postgpowaniem przygotowawczym w sprawach karnych lub z postgpowaniem karnym lub
ekstradycyjnym dotyczacym przestgpstw, o ktorych mowa w artykule 2, w tym pomocy w
uzyskaniu posiadanych przez te Panstwa dowodow potrzebnych w zwiazku z takim
postegpowaniem.

2. Panstwo-Strona nie moze odrzuci¢ wniosku o udzielenie pomocy prawnej z uwagi
na tajemnic¢ bankowa.

3. Bez uzyskania uprzedniej zgody Strony wezwanej, Strona wzywajaca nie moze
przekaza¢, ani wykorzysta¢ informacji, ani dowodu dostarczonego przez Strong¢ wezwana w
dochodzeniu, oskarzeniu lub postgpowaniu innym, niz wymienione we wniosku.

4. Kazde Panstwo-Strona moze rozwazy¢ ustanowienie trybu przekazywania
Panstwom-Stronom informacji lub dowodéw potrzebnych do ustalenia odpowiedzialnosci
karnej, cywilnej lub administracyjnej zgodnie z artykutem 5.

5. Panstwa-Strony wykonuja swe obowiazki, o ktorych mowa w ustgpach 1 1 2,
zgodnie z wszelkimi umowami i1 porozumieniami o wzajemnej pomocy prawnej lub o
wymianie informacji, jakie obowiazuja w stosunkach pomigdzy nimi. W wypadku braku
takiej] umowy lub porozumienia, Panstwa-Strony udzielaja sobie wzajemnie pomocy prawne;j
zgodnie ze swym prawem wewngtrznym.

Artykul 13

Zadnego z przestepstw, o ktorych mowa w artykule 2, nie mozna uwazaé, dla celow
ekstradycji lub wzajemnej pomocy prawnej, za przestgpstwo skarbowe. Panstwo-Strona nie
moze zatem odrzuci¢ wniosku o ekstradycje lub pomoc prawna powotujac si¢ wylacznie na
to, ze wchodzi w gre przestepstwo skarbowe.

Artykul 14

Zadnego z przestepstw, o ktorych mowa w artykule 2, nie mozna uwazaé, dla celow
ekstradycji lub wzajemnej pomocy prawnej, za przestgpstwo polityczne, za przestgpstwo
zwiazane z przestepstwem politycznym, ani za popetione z pobudek politycznych. Panstwo-
Strona nie moze zatem odrzuci¢ wniosku o ekstradycj¢ lub pomoc prawna powotujac sig
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wylacznie na to, ze w gr¢ wchodzi przestgpstwo polityczne, przestgpstwo zwiazane z
przestgpstwem politycznym lub przestepstwo popetione z pobudek politycznych.

Artykul 15

Zadne z postanowien niniejszej Konwencji nie moze byé¢ interpretowane jako
naktadajace obowiazek dokonania ekstradycji lub udzielenia pomocy prawnej, jesli Panstwo-
Strona wezwane ma istotne powody by uwazac, ze wniosek o ekstradycj¢ za przestepstwo, o
ktérym mowa w artykule 2, lub wniosek o udzielenie pomocy prawnej w odniesieniu do
takiego przestepstwa zostal ztozony w celu oskarzenia lub ukarania osoby ze wzgledu na jej
rasg, wyznanie, narodowo$¢, pochodzenie etniczne lub poglady polityczne, albo ze
przychylenie si¢ do wniosku pogorszytoby sytuacje takiej osoby ze wzgledu na ktorakolwiek
z tych przyczyn.

Artykul 16

1. Osobg zatrzymana lub odbywajaca kar¢ na terytorium jednego Panstwa-Strony
mozna przekaza¢ do innego Panstwa-Strony, jesli wnosi si¢ o umozliwienie jej obecnosci w
tym Panstwie dla celow identyfikacji, ztoZzenia zeznan lub udzielenia innej pomocy w
uzyskaniu dowodu w zwiazku z postgpowaniem przygotowawczym lub postgpowaniem
sadowym w sprawach o przestgpstwa, o ktorych mowa w artykule 2, jesli spelnione sa
nastgpujace warunki:

a) osoba ta dobrowolnie wyraza $wiadoma zgodg;

b) wlasciwe organy obu Panstw wyrazaja na to zgodg, z zastrzezeniem takich warunkow,
jakie uznaja za stosowne.

2. W zwiazku z postanowieniami niniejszego artykutu stosuje si¢ nastgpujace zasady:

a) Panstwo, do ktorego przekazuje si¢ takaq osobg, ma prawo i obowiazek zatrzymania jej
w areszcie, chyba ze Panstwo, z ktorego osoba ta jest przekazywana zwroci si¢ z
wnioskiem o inne post¢gpowanie lub udzieli zgody na inne postgpowanie;

b) Panstwo, do ktorego przekazuje si¢ taka osobg, wykonuje niezwlocznie swoj
obowiazek zapewnienia powrotu tej osoby do aresztu w Panstwie, z ktorego osoba ta
zostala przekazana, zgodnie z dokonanymi wczes$niej uzgodnieniami, albo z innymi
ustaleniami wtasciwych organow obu tych Panstw;

c) Panstwo, do ktorego przekazuje si¢ taka osobg, nie moze wymaga¢ od Panstwa,
z ktorego osoba ta zostata przekazana, wszczgcia postgpowania ekstradycyjnego celem
doprowadzenia do powrotu takiej osoby;

d) osobie przekazywanej zalicza si¢ czas pozbawienia wolnosci w Panstwie, do ktérego
osoba ta zostata przekazana, na poczet odbycia kary w Panstwie, z ktorego osoba ta
zostala przekazana.

3. Bez zgody Panstwa-Strony, z ktérego dana osoba ma zosta¢ przekazana zgodnie z
trescia niniejszego artykutu, osoba ta, niezaleznie od jej obywatelstwa, nie moze zostac
oskarzona ani aresztowana, ani nie mozna wobec niej zastosowaé zadnego innego
ograniczenia wolno$ci na terytorium Panstwa, do ktérego jest przekazywana, w zwiazku z
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czynem lub skazaniem wcze$niejszym niz wyjazd takiej osoby z terytorium Panstwa, z
ktorego osoba ta zostaje przekazana.

Artykul 17

Osobie tymczasowo aresztowanej, albo w odniesieniu do ktérej zastosowano inne
srodki lub prowadzi si¢ postgpowanie zgodnie z niniejsza Konwencja, gwarantuje sig
sprawiedliwe traktowanie, w tym korzystanie ze wszystkich praw 1 gwarancji zgodnych z
prawem Panstwa, na terytorium ktérego osoba ta przebywa, jak rowniez z odpowiednimi
postanowieniami prawa miedzynarodowego, w tym mig¢dzynarodowych praw cztowieka.

Artykul 18

1. Panstwa-Strony wspoélpracuja w zapobieganiu przestgpstwom, o ktorych mowa w
artykule 2, podejmujac wszystkie mozliwe dzialania, inter alia, wprowadzajac w razie
potrzeby stosowne zmiany Ww swym prawie wewngtrznym celem zapobiegania i
przeciwdziatania prowadzonym na ich terytoriach przygotowaniom do popetniania tych
przestepstw na tych lub innych terytoriach, w tym:

a) zakazanie na swym terytorium prowadzenia nielegalnej dziatalno$ci przez osoby i
organizacje, ktore §wiadomie zachgcaja, podzegaja, organizuja lub biora udziat w
popetnianiu przestepstw, o ktorych mowa w artykule 2;

b) obowiazek, by instytucje finansowe i przedstawiciele innych zawodow bioracy udziat
w przeprowadzaniu transakcji finansowych korzystali z mozliwie najskuteczniejszych
srodkow ustalania tozsamos$ci swych statych 1 okazjonalnych klientow, oraz klientow,
na ktérych rzecz otwiera si¢ rachunki, oraz by zwracali szczeg6lnag uwagg na
niezwyklte lub podejrzane transakcje, jak rowniez zglaszali transakcje, co do ktorych
podejrzewaja, ze wynikaja z dziatalno$ci przestgpczej. W tym celu Panstwa-Strony
rozwazg mozliwos¢:

1) przyjgcia przepisdw zabraniajacych otwierania rachunkéw, jesli nie zostata lub
nie moze zosta¢ ustalona tozsamos$¢ ich posiadaczy lub beneficjentéw, oraz
srodkéw zapewniajacych, by takie instytucje weryfikowaty tozsamos$¢
faktycznych wtascicieli takich transakcji;

i) w odniesieniu do identyfikowania os6b prawnych, wymagania od instytucji
finansowych, by te stosowaly w miare potrzeby S$rodki zmierzajace do
potwierdzenia istnienia klienta jako podmiotu prawa i weryfikacji jego
struktury, poprzez uzyskiwanie — z publicznego rejestru, od klienta lub z obu
tych zrodet — dowodu utworzenia osoby prawnej, w tym informacji o nazwie
klienta, jego formie prawnej, adresie, cztonkach zarzadu oraz postanowieniach
regulujacych upowaznienie do zaciagania zobowigzan w imieniu takiego
podmiotu;

iil)  przyjecia przepisow nakladajacych na instytucje finansowe obowiazek
szybkiego zglaszania wlasciwym organom wszystkich ztozonych, niezwykle
duzych transakcji oraz niezwyklego przebiegu transakcji nie majacych
oczywistego legalnego celu lub widocznego celu ekonomicznego bez obawy,
ze poniosa odpowiedzialno$¢ karng lub cywilng za naruszenie jakiegokolwiek
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ograniczenia w ujawnianiu informacji, jesli zglaszaja swe podejrzenia w dobre;j
wierze;

v) wymagania, by instytucje finansowe przechowywaty przez co najmniej pig¢ lat
wszystkie niezbedne dokumenty transakcji, zaro6wno krajowych, jak i
migdzynarodowych.

2. Panstwa-Strony wspotpracuja rowniez w zapobieganiu przestepstwom, o ktorych
mowa w artykule 2, poprzez rozwazenie mozliwo$ci zastosowania:

a) $rodkow nadzoru, w tym na przyklad licencjonowania wszystkich podmiotow
zajmujacych si¢ przekazywaniem pienigdzy;

b) s$rodkoéw wykrywania lub §ledzenia fizycznego przewozenia przez granice gotowki lub
zbywalnych papieréw na okaziciela, z zastrzezeniem S$cistych zabezpieczen
zapewniajacych prawidtowos$¢ wykorzystywania informacji oraz bez ograniczenia
wolnosci przeptywu kapitatu.

3. Panstwa-Strony wspotpracuja rOwniez w zapobieganiu przestgpstwom, o ktérych
mowa w artykule 2, poprzez wymiang doktadnych i sprawdzonych informacji, zgodnie z ich
prawem wewnetrznym, oraz koordynacje podejmowanych s$rodkéw administracyjnych i
innych stosownych dziatan, celem zapobiegania popelnianiu przestgpstw, o ktérych mowa w
artykule 2, zwlaszcza poprzez:

a) ustanowienie 1 utrzymywanie kanatow komunikacji pomigdzy ich wlasciwymi
organami 1 stuzbami, celem utatwienia bezpiecznej i szybkiej wymiany informacji
dotyczacych wszystkich aspektow przestgpstw, o ktorych mowa w artykule 2;

b) wzajemna wspotprace przy prowadzeniu dochodzen zwiazanych z przestgpstwami, o
ktérych mowa w artykule 2, dotyczacych:

1) tozsamos$ci, pochodzenia 1 dzialalno$ci oséb, co do ktérych istnieje
uzasadnione przypuszczenie, ze biorg udzial w popetnianiu takich przestepstw;

11) przeptywu funduszy zwiazanych z popetnianiem takich przestgpstw.

4. Panstwa-Strony moga wymienia¢ informacje poprzez Migdzynarodowa Organizacj¢
Policji Kryminalnej (Interpol).

Artykul 19

Panstwo-Strona, w ktérym domniemany sprawca wykroczenia jest Scigany sadownie,
ma obowiazek, zgodnie ze swym prawem wewngtrznym lub stosownymi procedurami,
poinformowania o prawomocnym wyniku postgpowania Sekretarza Generalnego Narodow
Zjednoczonych, ktory z kolei przekazuje te informacje innym Panstwom-Stronom.

Artykul 20
Panstwa-Strony wykonuja swe obowiazki wynikajace z niniejszej Konwencji w

sposob zgodny z zasadami suwerennej rOwnosci 1 integralno$ci terytorialnej, a takze z zasada
nieingerencji w wewngtrzne sprawy innych Panstw.
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Artykul 21

Zadne z postanowien niniejszej Konwencji nie ma wplywu na inne prawa, obowiazki
1 zobowiazania Panstw i1 0sob fizycznych okreslone w prawie migdzynarodowym, zwlaszcza
za§ na cele Karty Narodow Zjednoczonych, migdzynarodowego prawa humanitarnego
i innych stosownych Konwencji.

Artykul 22

Zadne z postanowien niniejszej Konwencji nie uprawnia zadnego Panstwa-Strony do
rozpoczecia na terytorium innego Panstwa-Strony wykonywania swej jurysdykcji, ani do
wykonywania funkcji zastrzezonych prawem wewngtrznym tego drugiego Panstwa-Strony
wylacznie dla jego wlasnych organow.

Artykul 23
1. Aneks moze by¢ zmieniany poprzez dodawanie traktatow, ktore:
a) sa otwarte dla wszystkich Panstw;
b) weszty w zycie;

c) zostaly ratyfikowane, przyjg¢te lub zatwierdzone, lub tez przystapity do nich co
najmniej dwadzie$cia dwa Panstwa-Strony niniejszej Konwencji.

2.Po wejsciu w zycie niniejszej Konwencji, kazde Panstwo-Strona moze
zaproponowa¢ taka zmiang. Propozycje zmiany nalezy przedstawi¢ depozytariuszowi w
formie pisemnej. Depozytariusz informuje o propozycji spetniajacej wymagania, o ktérych
mowa w ustepie 1, wszystkim Panstwom oraz dazy do uzyskania informacji o ich opinii o
tym, czy nalezy przyja¢ proponowang zmiang.

3. Proponowana zmiang uwaza si¢ za przyjeta, chyba ze sprzeciwi si¢ temu jedna
trzecia Panstw-Stron w formie pisemnego powiadomienia w ciagu 180 dni od przekazania
Panstwom informacji o proponowanej zmianie.

4. Przyjeta zmiana aneksu wchodzi w zycie z uptywem 30 dni od zloZzenia
dwudziestego drugiego dokumentu ratyfikacyjnego, przyjgcia lub zatwierdzenia takiej zmiany
dla wszystkich Panstw-Stron, ktére ztozyly taki dokument. Dla kazdego Panstwa-Strony,
ktore ratyfikowato, przyjeto lub zatwierdzito zmiang po ztozeniu dwudziestego drugiego
dokumentu, zmiana wchodzi w zycie trzydziestego dnia od zlozenia przez takie Panstwo-
Strong jego dokumentu ratyfikacyjnego, przyjecia lub zatwierdzenia.

Artykul 24

1. Jesli sporu migdzy dwoma lub wigksza liczba Panstw-Stron, dotyczacego wyktadni
lub stosowania niniejszej Konwencji, nie mozna w rozsadnym czasie rozstrzygna¢ w drodze
negocjacji, spraw¢ poddaje si¢ na wniosek jednego z tych Panstw arbitrazowi. Gdyby w ciagu
szesciu miesigcy od daty ztozenia wniosku o arbitraz strony nie mogty uzgodni¢ organizacji
arbitrazu, kazda ze stron moze przekaza¢ sprawe¢ sporu do Migdzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwos$ci, poprzez ztozenie wniosku zgodnie ze statutem Trybunatu.
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2. Kazde Panstwo-Strona w czasie sktadania podpisu, ratyfikacji, przyjecia lub
zatwierdzenia niniejszej Konwencji albo w czasie przystapienia do Konwencji, moze
o$wiadczy¢, ze nie uwaza si¢ za zwigzane postanowieniami ustgpu 1. Inne Panstwa-Strony
nie sa zwigzane postanowieniami ustgpu 1 w odniesieniu do Panstwa, ktoére poczynito takie
zastrzezenie.

3. Kazde Panstwo, ktére wniosto zastrzezenie zgodnie z ustgpem 2, moze je W
dowolnym czasie wycofa¢ poprzez powiadomienie o tym Sekretarza Generalnego Narodow
Zjednoczonych.

Artykul 25

1. Niniejsza Konwencja jest otwarta do podpisania przez wszystkie Panstwa od 10
stycznia 2000 r. do 31 grudnia 2001 r. w siedzibie Narodéw Zjednoczonych w Nowym Jorku.

2. Niniejsza Konwencja podlega ratyfikacji, przyjeciu lub zatwierdzeniu. Dokumenty
ratyfikacyjne, przyjecia lub zatwierdzenia sklada si¢ u Sekretarza Generalnego Narodow
Zjednoczonych.

3. Niniejsza Konwencja jest otwarta do przystapienia dla wszystkich Panstw.
Dokumenty przystapienia sktada si¢ u Sekretarza Generalnego Narodéw Zjednoczonych.

Artykul 26

1. Niniejsza Konwencja wejdzie w zycie trzydziestego dnia od daty ztozenia na rgce
Sekretarza Generalnego Narodéw Zjednoczonych dwudziestego drugiego dokumentu
ratyfikacyjnego, przyjecia, zatwierdzenia lub przystapienia.

2.Dla kazdego Panstwa ratyfikujacego, przyjmujacego, zatwierdzajacego lub
przystepujacego do Konwencji po ztozeniu dwudziestego drugiego dokumentu
ratyfikacyjnego, przyjecia, zatwierdzenia lub przystapienia Konwencja wejdzie w zycie
trzydziestego dnia od daty zlozenia przez takie Panstwo jego dokumentu ratyfikacyjnego,
przyjgcia, zatwierdzenia lub przystapienia.

Artykul 27

1. Kazde Panstwo-Strona moze wypowiedzie¢ niniejsza Konwencj¢ poprzez pisemne
powiadomienie o tym Sekretarza Generalnego Narodow Zjednoczonych.

2. Wypowiedzenie wejdzie w zycie z uptywem roku od dnia, w ktérym Sekretarz
Generalny Narodow Zjednoczonych otrzymat takie powiadomienia.

Artykul 28

Oryginat niniejszej Konwencji, ktorego teksty w jezykach arabskim, chinskim,
angielskim, francuskim, rosyjskim i hiszpanskim sa réwnie autentyczne, sklada si¢ u
Sekretarza Generalnego Narodow Zjednoczonych, ktory wysyta jej poswiadczone kopie do
wszystkich Panstw.

NA DOWOD CZEGO nizej podpisani, nalezycie upetnomocnieni przez odnosne
rzady, podpisali niniejsza Konwencjg, otwarta do podpisu w siedzibie Narodow
Zjednoczonych w Nowym Jorku w dniu 10 stycznia 2000 r.
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Konwencja o zwalczaniu bezprawnego zawladnig¢cia statkami powietrznymi,
sporzadzona w Hadze dnia 16 grudnia 1970 r.,

Konwencja o zwalczaniu bezprawnych czynéw skierowanych przeciwko
bezpieczenstwu lotnictwa cywilnego, sporzadzona w Montrealu dnia 23 wrze$nia
1971 r,,

Konwencja o zapobieganiu przest¢pstwom 1 karaniu sprawcoéw przestgpstw przeciwko
osobom korzystajacym z ochrony migdzynarodowej, w tym przeciwko dyplomatom,
przyjeta przez Zgromadzenie Ogoélne Narodow Zjednoczonych w dniu 14 grudnia
1973 1.,

Migdzynarodowa Konwencja przeciwko braniu zakladnikow, przyjeta przez
Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w dniu 17 grudnia 1979 1.,

Konwencja o ochronie fizycznej materiatow jadrowych, przyjegta w Wiedniu dnia
3 marca 1980 r.,

Protokot w sprawie zwalczania bezprawnych aktow przemocy w portach lotniczych
stuzacych migdzynarodowemu lotnictwu cywilnemu, sporzadzony w Montrealu dnia
24 lutego 1988 r., uzupehiajacy Konwencj¢ o zwalczaniu bezprawnych czynoéw
skierowanych przeciwko bezpieczenstwu lotnictwa cywilnego,

Konwencja o zwalczaniu bezprawnych czynéw przeciwko bezpieczenstwu zeglugi
morskiej, sporzadzona w Rzymie dnia 10 marca 1988 r.,

Protokot o zwalczaniu bezprawnych czyndéw skierowanych przeciwko bezpieczenstwu
stalych platform umieszczonych w szelfie kontynentalnym, sporzadzony w Rzymie
dnia 10 marca 1988 r.,

Migdzynarodowa konwencja w sprawie zwalczania terrorystycznych atakow
bombowych, przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w dniu
15 grudnia 1997 1.

Za zgodnos¢ thumaczenia z orvginalem w jezyku angielskim:




C.N.07/06/2000

NOTYFIKACJA DEPOZYTARIUSZA

00 46785
(XVIIL11)
Narody Zjednoczone

Adnotacja: C.N.327.2000.TREATIES-12 (Notyfikacja Depozytariusza)

Migdzynarodowa konwencja o zwalczaniu finansowania terroryzmu
Nowy Jork, 9 grudnia 1999 r.

Sprostowanie oryginalnego tekstu Konwencji 1 przekazanie stosownego Proce‘s—verbalIEI

Sekretarz  Generalny Narodéw  Zjednoczonych, dziatajacy w charakterze
depozytariusza, powiadamia o ponizszym:

Do dnia 30 maja 2000 r., tj. do dnia, w ktorym uptynal 90-dniowy termin
przeznaczony na notyfikowanie sprzeciwow do proponowanych korekt, zadne sprzeciwy nie
zostaty notyfikowane Sekretarzowi Generalnemu.

Sekretarz Generalny wprowadzil wigc wymagane korekty do oryginalu Konwencji
(tekstow autentycznych: arabskiego, chinskiego, angielskiego, francuskiego, rosyjskiego i
hiszpanskiego), jak réwniez do uwierzytelnionych kopii. Niniejszym przekazuje si¢ Proces-
verbal o sprostowaniu.

30 maja 2000 r.

" Odnosi si¢ do Notyfikacji Depozytariusza Nr C.N.120.2000. TREATIES-8 z dnia 28 lutego 2000 r. (Propozycja
korekt do oryginalnego tekstu Konwencji (tekstoéw autentycznych: arabskiego, chinskiego, angielskiego,
francuskiego, rosyjskiego i hiszpanskiego) i do uwierzytelnionych kopii).

Do wiadomosci: stuzby traktatowe ministerstw spraw zagranicznych i zainteresowanych
organizacji migdzynarodowych.



C.N.327.2000. TREATIES-12 (Aneks)

KOREKTY DO KONWENCJI O ZWALCZANIU FINANSOWANIA
TERRORYZMU

Narody Zjednoczone

Migdzynarodowa konwencja o zwalczaniu finansowania terroryzmu,
przyje¢ta przez Zgromadzenie Ogoélne Narodow Zjednoczonych w dniu 9 grudnia 1999 .

Procés-verbal o sprostowaniu oryginatu Konwencji

Sekretarz  Generalny Narodow  Zjednoczonych, dziatajac w  charakterze
depozytariusza, Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu,
przyjetej przez Zgromadzenie Ogdlne Narodow Zjednoczonych w dniu 9 grudnia 1999 r.
(zwanej dalej Konwencja),

- poniewaz okazalo si¢, ze oryginat Konwencji (teksty autentyczne: arabski, chinski,
angielski, francuski, rosyjski i1 hiszpanski) zawiera biedy,

- poniewaz wszystkie zainteresowane Panstwa zostaly poinformowane o odpowiednich
propozycjach korekt w drodze Notyfikacji Depozytariusza Nr C.N.120.2000.TREATIES-
8 z dnia 28 lutego 2000 r.,

- poniewaz do dnia 30 maja 2000 r., tj. do dnia, w ktérym uptynat 90-dniowy termin
przeznaczony na notyfikowanie sprzeciwow do proponowanych korekt, zadne sprzeciwy
nie zostaty notyfikowane,

spowodowat, ze wymagane korekty, w formie wskazanej w aneksie do niniejszego Proces-
verbal, weszty w zycie w stosunku do oryginalu Konwencji (autentycznych tekstow:
arabskiego, chinskiego, angielskiego, francuskiego, rosyjskiego i hiszpanskiego), ktore to
korekty stosuja si¢ rowniez w odniesieniu do uwierzytelnionych kopii Konwencji przyjetej w
dniu 15 grudnia 1999 r.

NA DOWOD CZEGO, Ja, Ralph Zacklin, Zastepca Sekretarza Generalnego, Biuro do Spraw
Prawnych, podpisatem niniejsze Proces-verbal.

Sporzadzono w siedzibie Narodow Zjednoczonych, Nowy Jork, w dniu 30 maja 2000 r.

(-) Ralph Zacklin



[TEKST ORYGINALNY ANGIELSKI]
Artykul 1
[— A—TEKST ORYGINALNY]

punkt 1 ostatnia linijka
[...] weksle, akredytywy;

[ - B - KOREKTA]

punkt 1 ostatnia linijka
[...] weksle oraz akredytywy;

[ - A—-TEKST ORYGINALNY]

punkt 2
,,obiekt panstwowy lub rzadowy”

[ - B - KOREKTA]

punkt 2

,obiekt panstwowy lub rzadowy”

[korekta nie wplywa na ttumaczenie Konwencji na jezyk polski — przyp. ttum.]
Artykul 5

[ - A—TEKST ORYGINALNY]

ustep 2
[...] osoby fizycznej, ktora popetnita przestgpstwo.

[ - B—KOREKTA]

ustep 2

[...] osoby fizycznej, ktora popetnita przestepstwo.

[korekta nie wpltywa na ttumaczenie Konwencji na jezyk polski — przyp. ttum.]
Artykul 12

[ - A—TEKST ORYGINALNY]

ustep 3
Strona wzywajaca nie moze przekazac, ani wykorzystac [...]



[ - B - KOREKTA]

ustep 3

Strona wzywajaca nie moze przekazaé¢, ani wykorzystac [...]

[korekta nie wplywa na ttumaczenie Konwencji na jezyk polski — przyp. ttum.]
Artykul 18

[ - A—-TEKST ORYGINALNY]

ustep 1 litera b punkt iv
[...] zar6wno krajowych, jak i migdzynarodowych.

[-B—-KOREKTA]
ustep 1 litera b punkt iv

[...] zarowno krajowych, jak i migdzynarodowych.
[korekta nie wplywa na ttumaczenie Konwencji na jezyk polski — przyp. ttum.]

[w Humaczeniu pominieto czes¢ notyfikacji dotyczqcq pozostatych tekstow oryginalnych
Konwencji — przyp. thum.]

Za zgodnos¢ thumaczenia z orvginalem w jezyku angielskim:




Oswiadczenia i zastrzezenia
zlozone do dnia 15 lipca 2002 r.
do Mig¢dzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu,
przyjetej przez Zgromadzenie Ogélne Narodow Zjednoczonych
w dniu 9 grudnia 1999 r.

(Jezeli nie zaznaczono inaczej, oSwiadczenia i zastrzezenia zostaly zlozone w momencie
ratyfikacji, przyjecia lub przystapienia.)

Algieria
Zastrzezenie:
Zastrzezenie Algierii

Rzad Algierskiej Republiki Ludowo-Demokratycznej nie uwaza si¢ za zwigzany
postanowieniami artykutlu 24 ustgp 1 Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania
terroryzmu.

Rzad Algierskiej Republiki Ludowo-Demokratycznej oswiadcza, ze w celu
przedtozenia sporu do arbitrazu lub Migdzynarodowemu Trybunatowi Sprawiedliwosci,
bedzie wymagane w kazdym przypadku porozumienie wszystkich stron sporu.

Brazylia
W czasie podpisania:
Oswiadczenia interpretacyjne:

»O$wiadczenia interpretacyjne ztozone przez Federacyjna Republike Brazylii przy
okazji podpisania Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu:

1. dotyczace artykutu 2 przedmiotowej Konwencji: trzy akty prawne wymienione w
Aneksie do Konwencji nie weszly w zycie w Brazylii. Sa to: Konwencja o zwalczaniu
bezprawnych czynow przeciwko bezpieczenstwu zeglugi morskiej; Protokot o zwalczaniu
bezprawnych czynéw skierowanych przeciwko bezpieczenstwu stalych platform
umieszczonych na szelfie kontynentalnym; oraz Miedzynarodowa konwencja w sprawie
zwalczania terrorystycznych atakow bombowych.

2. dotyczace artykutu 24 ustgp 2 przedmiotowej Konwencji: Brazylia nie uwaza si¢ za
zobowigzang na mocy ustgpu 1 wspomnianego artykutlu, zwazywszy, ze nie zostal on uznany
za obowiazkowa klauzule jurysdykcyjna Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwos$ci.”



Kuba
Zastrzezenie:

Republika Kuby os$wiadcza, stosownie do artykulu 24 ustgp 2, ze nie uwaza si¢ za
zwiazang ustgpem 1 wspomnianego artykutu dotyczacym rozstrzygania sporow powstatych
pomigdzy Panstwami-Stronami, przez co uwaza, ze takie spory musza by¢ rozstrzygane w
drodze polubownych negocjacji. W konsekwencji, os§wiadcza, ze nie uznaje obowiazkowe;j
jurysdykcji Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci.

Koreanska Republika Ludowo-Demokratyczna
W czasie podpisania:

Zastrzezenia:

Zastrzezenia

1. Koreanska Republika Ludowo-Demokratyczna nie uwaza si¢ za zwigzana
postanowieniami artykutu 2 ustgp 1 litera a) Konwenc;ji.

2. Koreanska Republika Ludowo-Demokratyczna nie uwaza si¢ za zwigzana
postanowieniami artykulu 14 Konwencji.

3. Koreanska Republika Ludowo-Demokratyczna nie uwaza si¢ za zwiazana
postanowieniami artykutlu 24 ustep 1 Konwencji.

Estonia
Oswiadczenie:

»[Z] ponizszym o$wiadczeniem [o§wiadczeniami]:

1) stosownie do artykutlu 2 ustgp 2 Konwencji, Republika Estonska o$wiadcza, ze nie uwaza
si¢ za zwiazang Protokotem o zwalczaniu bezprawnych czynéow skierowanych przeciwko
bezpieczenstwu statych platform umieszczonych na szelfie kontynentalnym, sporzadzonym w
Rzymie dnia 10 marca 1988 r., o ktorym mowa w Aneksie do Konwenc;ji;” [...]

Francja

Oswiadczenia:

Oswiadczenie ztozone stosownie do artykutu 2 ustep 2 litera a):

Zgodnie z artykulem 2 ustgpem 2 litera a) Konwencji, Francja o$wiadcza, ze w
stosowaniu przedmiotowej Konwencji w stosunku do Francji, Konwencja z dnia 14 grudnia

1973 r. o zapobieganiu przestgpstwom 1 karaniu sprawcoOw przestgpstw przeciwko osobom
korzystajacym z ochrony migdzynarodowej, w tym przeciwko dyplomatom, bgdzie uwazana



za nie wlaczona do Aneksu, o ktérym mowa w artykule 2 ustep 1 litera a), gdyz Francja nie
jest jej Strona.

Oswiadczenie ztozone stosownie do artykutlu 7 ustep 3:

Zgodnie z artykulem 7 ustep 3 Konwencji, Francja stwierdza, ze ustanowila swoja
jurysdykcje nad przestepstwami, o ktorych mowa w artykule 2, we wszystkich przypadkach, o
ktorych mowa w artykule 7 ustep 11 2.

Gwatemala
6 czerwca 2002 r.
Oswiadczenie ztozone stosownie do artykutu 2 ustgp 2 litera a):

[Rzad Gwatemali informuje] ... stosownie do artykutu 2 ustgp 2 Migdzynarodowej
konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu, ze, dnia 14 marca 2002 r.,
Migdzynarodowa konwencja w sprawie zwalczania terrorystycznych atakéw bombowych
weszta w zycie w stosunku do Republiki Gwatemali. Jednoczesnie, oswiadczenie ztozone
przez Republik¢ Gwatemali w czasie sktadania dokumentu ratyfikacyjnego, zgodnie z ktérym
Migdzynarodowa konwencja w sprawie zwalczania terrorystycznych atakow bombowych
byla uwazana za nie wlaczona do Aneksu do Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu
finansowania terroryzmu, utracito moc.

Artykut 2. Stosownie do artykulu 2 ustep 2 litera a) Konwencji powotanej w
poprzedzajacym artykule, Panstwo Gwatemalskie, w czasie ratyfikacji Konwencji, sktada
nastgpujace oswiadczenie: ,,W stosowaniu przedmiotowej Konwencji, Gwatemala uwaza
ponizsze traktaty za nie wlaczone do Aneksu: Konwencje o zwalczaniu bezprawnych czynéw
przeciwko bezpieczenstwu zeglugi morskiej, podpisanej w Rzymie dnia 10 marca 1988 r.;
Protokoét o zwalczaniu bezprawnych czynow skierowanych przeciwko bezpieczenstwu statych
platform umieszczonych na szelfie kontynentalnym, sporzadzony w Rzymie dnia 10 marca
1988 r. oraz Migdzynarodowa konwencj¢ w sprawie zwalczania terrorystycznych atakow
bombowych, przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w dniu 15
grudnia 1997 r. O$wiadczenie to utraci moc, w stosunku do kazdego ze wskazanych
traktatow, w momencie wejscia tych traktatow w zycie w stosunku do Panstwa
Gwatemalskiego, co zostanie notyfikowane depozytariuszowi.

Myanmar
W czasie podpisania:
Zastrzezenie:
»Rzad Zwiazku Myanmar o$wiadcza, stosownie do artykulu 24 ustep 2

Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu, ze nie uwaza si¢ za
zwiazany postanowieniami artykutu 24 ustep 1.”



Holandia
Oswiadczenie:

»Krolestwo Niderlandéw rozumie artykut 10 ustep 1 Migdzynarodowej konwencji o
zwalczaniu finansowania terroryzmu jako zawierajacy prawo kompetentnych wiadz
sadowych do decydowania o nie wnoszeniu oskarzenia przeciwko osobie, ktéra rzekomo
popehnita takie przestgpstwo, jesli kompetentne wtadze sadowe, po nalezytym rozwazeniu
procedur prawnych, wskaza, ze skuteczne oskarzenie bgdzie niemozliwe.”

Federacja Rosyjska
W czasie podpisania:
Oswiadczenie:

Federacja Rosyjska stoi na stanowisku, ze postanowienia artykutu 15 Konwencji
musza by¢ stosowane w taki sposob, aby zapewni¢ nieuchronno$¢ odpowiedzialnosci za
popetnienie przestepstw pozostajacych w zakresie przedmiotowym konwencji, bez szkody dla
skuteczno$ci wspotpracy migdzynarodowej dotyczacej ekstradycji i pomocy prawne;.

Saint Vincent i Grenadyny
Oswiadczenie 1 zastrzezenie:

»Zgodnie z artykutem 2 ustep 2 litera a) przedmiotowej Konwencji, jakkolwiek, Rzad
Saint Vincent i Grenadynéw o$wiadcza, ze w stosowaniu Konwencjiw stosunku do Saint
Vincent i Grenadynow ponizsze traktaty bgda uwazane za nie wlaczone do Aneksu, o ktorym
mowa w artykule 2 ustgp 1 litera a):

1. Konwencja o fizycznej ochronie materialow jadrowych, przyjeta w Wiedniu dnia 3 marca
1980 1.

2. Migdzynarodowa konwencja w sprawie zwalczania terrorystycznych atakow bombowych,
przyjeta przez Zgromadzenie Ogdlne Narodow Zjednoczonych w dniu 15 grudnia 1997 r.

Dodatkowo, zgodnie z artykulem 24 ustgp 2 przedmiotowej Konwencji, Rzad Saint
Vincent i Grenadynéw oswiadcza, ze nie uwaza si¢ za zwiazany artykutem 24 ustep 1. Rzad
Saint Vincent i Grenadyndéw zgadza sig, ze jakikolwiek spor moze zostaé¢ przediozony
Migdzynarodowemu Trybunatowi Sprawiedliwosci tylko za zgoda wszystkich stron sporu.



Singapur
Zastrzezenie:
W czasie podpisania:

»l---] Rzad Republiki Singapuru sktada nastepujace zastrzezenia w nawiazaniu do
artykutu 2 1 artykutu 24 Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu
z 1999 r.:

1. Republika Singapuru oswiadcza, stosownie do artykutu 2 ustep 2 litera a)
Konwencji, ze stosujac przedmiotowa konwencje, traktaty, ktorych Republika Singapuru nie
jest strona, beda uwazane za nie wlaczone do Aneksu do Konwencji.

2. Republika Singapuru o$wiadcza, stosownie do artykutu 24 ustgp 2 Konwencji, ze
nie bedzie zwiazana postanowieniami artykutu 24 ustgp 1 Konwencji.”

Turcja
Oswiadczenie:

,» 1. Republika Turcji oswiadcza, ze stosowanie artykutu 2 ustgp 1 litera b) Konwencji
nie pociaga za soba koniecznosci istnienia konfliktu zbrojnego, a pojecie ,,konflikt zbrojny”,
zorganizowany czy tez nie, opisuje sytuacj¢ odmienng od popetniania czynéw stanowiacych
przestgpstwo terroryzmu w rozumieniu prawa karnego.

2. Republika Turcji os$wiadcza, ze rozumie, ze artykut 2 ustgp 1 litera b)
Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu, jak okreslono w
artykule 21 przedmiotowej Konwencji, nie narusza zobowiazan panstw zgodnych z prawem
migdzynarodowym, wlacznie z Karta Narodow Zjednoczonych, w szczegdlnosci
zobowiazaniem nie wspomagania finansowego terrorystow i zbrojnych grup dziatajacych na
terytorium innych panstw.

3. Stosownie do artykutu 24 ustgp 2 Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu
finansowania terroryzmu, Republika Turecka oswiadcza, ze nie uwaza si¢ za zwiazana
postanowieniami artykul 24 ustgp 1 przedmiotowej Konwencji.”

Stany Zjednoczone Ameryki

Zastrzezenie:

,»a) stosownie do artykutu 24 ustep 2 Konwencji, Stany Zjednoczone Ameryki
o$wiadczaja, ze nie uwazaja si¢ za zwiazane artykutem 24 ustgp 1 Konwencji; oraz

b) Stany Zjednoczone Ameryki zastrzegajq sobie specjalne prawo do wyrazenia zgody
w poszczegdlnych przypadkach na zastosowanie procedury, o ktérej mowa w artykule 24
ustgp 1 Konwencji, lub jakiejkolwiek innej procedury arbitrazu.”



Oswiadczenia:

»1) Wylaczenie uzasadnionych prawnie dziatan przeciwko legalnym celom. Stany
Zjednoczone Ameryki rozumieja, ze zadne z postanowien Konwencji nie uniemozliwia
jakiemukolwiek Panstwu-Stronie Konwencji prowadzenia jakiejkolwiek uzasadnionej
prawnie dziatalnos$ci przeciwko jakiemukolwiek legalnemu celowi w zgodzie z prawem
konfliktow zbrojnych.

2) Rozumienie pojgcia ,,konflikt zbrojny”. Stany Zjednoczone Ameryki rozumieja, ze
pojecie ,konflikt zbrojny”, o ktérym mowa w artykule 2 ustep 1 litera b) Konwencji nie
obejmuje wewngtrznych zamieszek 1 rozruchdéw, takich jak zaburzenia wewngtrzne,
odosobnione i sporadyczne akty przemocy oraz inne akty o podobnej naturze.

Sprzeciwy

(Jezeli nie zaznaczono inaczej, sprzeciwy zostaly ztozone w momencie ratyfikacji,
przyjecia, zatwierdzenia lub przystapienia.)

Holandia
1 maja 2002 r.

W odniesieniu do zastrzezen ztozonych w czasie podpisania przez Koreanska
Republike Ludowo-Demokratyczna:

»Rzad Krolestwa Niderlandéw zbadal zastrzezenia Rzadu Koreanskiej Republiki
Ludowo-Demokratycznej] w odniesieniu do artykulu 2 ustep 1 litera a) 1 artykulu 14
Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu zlozone w czasie
podpisania przez to panstwo Konwencji.

Rzad Kroélestwa Niderlandow uwaza, ze zastrzezenia zlozone przez Koreanska
Republike Ludowo-Demokratyczna w odniesieniu do artykutu 2 ustgp 1 litera a) i artykutu 14
Konwencji sa zastrzezeniami niezgodnymi z przedmiotem i celem Konwencji.

Rzad Krolestwa Niderlandow przypomina, ze, stosownie do artykutu 19 litera c)
Konwencji wiedenskiej o prawie traktatow, zastrzezenie niezgodne z przedmiotem i celem
Konwencji nie powinno by¢ dozwolone.

We wspdlnym interesie panstw jest, aby traktaty, ktorych staly si¢ one stronami, byty
respektowane, jak rowniez ich przedmiot i cel, przez wszystkie strony i aby panstwa byty
gotowe podja¢ wszelkie ustawodawcze zmiany niezbgdne dla przestrzegania przez te panstwa
zobowiazan przyjetych na podstawie tych traktatow.

W zwiazku z powyzszym, Rzad Krélestwa Niderlandow sprzeciwia si¢ powyzszym
zastrzezeniom zlozonym przez Rzad Koreanskiej Republiki Ludowo-Demokratycznej do
Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu.

Sprzeciw ten nie stoi na przeszkodzie wejsciu w zycie Konwencji w stosunkach
pomiedzy Krélestwem Niderlandow a Koreanska Republika Ludowo-Demokratyczna.”



Notyfikacje zlozone zgodnie z artykulem 7 ustep 3
(Jezeli nie zaznaczono inaczej, notyfikacje zostaly zlozone w momencie ratyfikacji,
przyjecia lub przystapienia.)

Boliwia
13 lutego 2002 r.

[...] z racji postanowienia artykulu 7 ustgp 3 Migdzynarodowej konwencji o
zwalczaniu finansowania terroryzmu, Republika Boliwii stwierdza, Zze ustanawia swoja
jurysdykcje zgodnie ze swoim prawem wewngtrznym w odniesieniu do przestepstw
popetionych w sytuacjach i w warunkach, o ktérych mowa w artykule 7 ustgp 2 konwencji.

Chile

Zgodnie z artykutem 7 ustgp 3 Miedzynarodowej konwencji o zwalczaniu
finansowania terroryzmu, rzad Chile o§wiadcza, ze zgodnie z artykutem 6 ustgp 8 Kodeksu
organizacji sadow Republiki Chile, zbrodnie 1 zwyczajne przestgpstwa popetnione poza
terytorium Republiki, ktore sa zamieszczone w traktatach zawartych z innymi Panstwami,
pozostaja pod jurysdykcja chilijska.

Cypr
27 grudnia 2001 r.

Zgodnie z artykutem 7 ustep 3, Republika Cypryjska o$wiadcza, ze na mocy sekeji 7.1
Ustawy Nr 29 (III) z 2001 r. o Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu finansowania
terroryzmu (ratyfikacja i inne postanowienia), ustanowita jurysdykcje¢ nad przestgpstwami, o
ktorych mowa w artykule 2, we wszystkich okoliczno$ciach, o ktorych mowa w artykule 7
ustep 2.7

Estonia

»Stosownie do artykutu 7 ustgp 3 Konwencji, Republika Estonska o$wiadcza, ze
wykonuje na mocy swojego prawa wewngtrznego jurysdykcje, o ktorej mowa w artykule 7
ustep 2 nad przestepstwami, o ktorych mowa w artykule 2.”

Finlandia

»Stosownie do artykulu 7 ustgp 3 Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu
finansowania terroryzmu, Republika Finlandii ustanawia swoja jurysdykcj¢ nad
przestgpstwami, o ktorych mowa w artykule 2, we wszystkich przypadkach, o ktérych mowa
w artykule 7 ustep 112.”



Islandia

»dtosownie do artykulu 7 ustgp 3 Migdzynarodowej konwencji o zwalczaniu
finansowania terroryzmu, Islandia o$wiadcza, ze ustanowila swoja jurysdykcj¢ nad
przestgpstwami, o ktorych mowa w artykule 2 Konwencji, we wszystkich przypadkach, o
ktorych mowa w artykule 7 ustep 2 Konwencji.”

Monako

Ksigstwo Monako zglasza, stosownie do artykutu 7 ustgp 3 Migdzynarodowej
konwencji o zwalczaniu finansowania terroryzmu, przyj¢tej w Nowym Jorku dnia 9 grudnia
1999 r., ze wykonuje bardzo szeroka jurysdykcje nad przestgpstwami, o ktorych mowa w
przedmiotowej konwencji.

Jurysdykcja Ksigstwa zostala ustanowiona stosownie do artykutu 7 ustep 1 nad:

a) przestgpstwami popelnionymi na jego terytorium: jest to sytuacja zastosowania w
Monako generalnej zasady terytorialnosci prawa;

b) przestgpstwami popetnionymi na poktadzie statkow ptywajacych pod bandera
Monte Carlo: jest to sytuacja zastosowania w Monako artykulu L.633-1 1 nast. Kodeksu
Morskiego;

Przestgpstwa popetnione na poktadzie statkbw powietrznych zarejestrowanych
zgodnie z prawem Monte Carlo: Konwencja tokijska z 14 wrzesnia 1963 r. ktora weszta w
zycie w stosunku do Monako na mocy Aktu wladzy Nr 7.963 z 24 kwietnia 1984 r., okresla,
ze sady 1 trybunaty Panstwa rejestracji statkow powietrznych sa kompetentne do
wykonywania jurysdykcji nad przestgpstwami i czynami popelnionymi na ich poktadzie;

¢) przestepstwami popetnionymi przez obywateli Monte Carlo: Kodeks postgpowania
karnego w artykutach 5 1 6 stanowi, ze kazdy obywatel Monte Carlo ktory za granica popetni
czyn kwalifikowany przez prawo obowiazujace w Ksigstwie jako zbrodnig lub przestgpstwo,
moze zosta¢ oskarzony i1 sprowadzony do Ksigstwa na proces.

Jurysdykcja Ksigstwa zostata rowniez ustanowiona, stosownie do artykutu 7 ustep 2,
jezeli:

a) przestgpstwo bylo skierowane przeciwko lub odnioslo skutek w wyniku aktu
terrorystycznego na jego terytorium lub przeciwko jednemu z jego obywateli: artykuty 42 do
43 Kodeksu karnego pozwalaja, na ogoélnych warunkach, sadom Monte Carlo skazywaé
wspotsprawcow sprawcow oskarzonych w Monako za przestgpstwa, o ktorych mowa w
artykule 2 Konwencji,

b) przestgpstwo bylo skierowane przeciwko lub odniosto skutek w wyniku aktu
terrorystycznego przeciwko Panstwu lub strukturom rzadowym, wilaczajac w to tereny i
pomieszczenia dyplomatyczne 1 konsularne: zamach nakierowany na spowodowanie
zniszczenia, masakry 1 grabiezy na terytorium Monte Carlo podlega karze na podstawie
artykutu 65 Kodeksu karnego; dodatkowo, artykul 7 Kodeksu postgpowania karnego
przewiduje mozliwo$¢ oskarzenia i1 osadzenia w Monako cudzoziemca, ktory poza terytorium



Ksigstwa, popehit przestgpstwo szkodliwe dla bezpieczenstwa Panstwa lub zbrodnig lub
przestgpstwo przeciwko agentom lub terenom 1 pomieszczeniom dyplomatycznym lub
konsularnym Monte Carlo;

c) przestgpstwo bylto skierowane przeciwko lub odniosto skutek w wyniku aktu
terrorystycznego popelnionego w celu zmuszenia Panstwa do podjecia lub powstrzymania sig
od wykonania okre$lonego dziatania: takie zbrodnie i przestgpstwa pokrywaja si¢ w zasadzie
z jednym z powyzszych przestgpstw, bezposrednio lub przez wspédtudziat;

d) przestepstwo zostato popetnione przez bezpanstwowca, ktory posiada state miejsce
zamieszkania na terytorium Monte Carlo: stosowanie ogdlnej zasady terytorialno$ci prawa
pozwala oskarzy¢ bezpanstwowca posiadajacego state miejsce zamieszkania w Monako;

e) przestepstwo zostato popetnione na poktadzie statku powietrznego uzytkowanego
przez Rzad Monte Carlo: jesli Rzad Monte Carlo uzytkuje statek powietrzny lub lini¢ lotnicza
bezposrednio, te statki powietrzne powinny zosta¢ zarejestrowane w Monako, a wyzej
wskazana Konwencja tokijska z 14 wrze$nia 1963 r. powinna by¢ stosowana.

Hiszpania

»Zgodnie z postanowieniami artykutlu 7 ustgp 3, Krélestwo Hiszpanii sktada
notyfikacj¢ o tym, ze jego sady posiadaja migdzynarodowaq jurysdykcj¢ nad przestgpstwami, o
ktorych mowa w ustgpie 1 1 2, stosownie do artykulu 23 Ustawy Nr 6/1985 z dnia 1 lipca
1985 r. o organizacji sadownictwa.”
Uzbekistan
5 lutego 2002 r.

,»Republika Uzbekistanu ustanawia swoja jurysdykcj¢ nad przestepstwami, o ktoérych

mowa w artykule 2 konwencji, we wszystkich przypadkach, o ktérych mowa w artykule 7
ustep 2 Konwencji.”

Za zgodnos¢ thumaczenia z oryginalem w jezvku angielskim:
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- forms and manifestations,

International Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism

Preamble

The States Parties to this Conventi bn,

Bearing in mind the purposes and principles of the Charter of the United Nations
concerning the maintenance of international peace and security and the promotion of
good-neighbourliness and friendly relations and cooperation among States,

Deeply concerned about the worldwide escalation of acts of terrorismn in all its

Recalling the Declaration on the Occasion of the Fiftieth Anniversary of the
United Nations, contained in General Assembly resolution 50/6 of 24 October 1995,

. Recalling also all the relevant General Assembly resolutions on the matter,
including resolution 49/60 of 9 December 1994, and its annex on the Declaration on
Measures to Eliminate International Terrorism, in which the States Members of the
United Nations solemnly reaffirmied their unequivocal condemnation of all acts,
methods and practices of terrorism as criminal and un

justifiable, wherever and by
whomever committed, including those which jeopardize the friendly relations among

States and peoples and threaten the territorial integrity and security of States,

Noting that the Declaration on Measures to Eliminate International Terrorism
also encouraged States to review urgently the scope of the existing international legal
provisions on the prevention, repression and elimination of terrorism in all its forms and

manifestations, with the aim of ensuring that there is a comprehensive Jegal framework
covering all aspects of the matter,

Recalling General Assembly resolution 51/210 of 17 December 1996, paragraph
3, subparagraph (f}, in which the Assembly called upon all States to take steps to
prevent and counteract, through appropriate domestic measures, the financing of
terrorists and terrorist organizations, whether such financing is direct or indirect
through organizations which also kave or claim to have charitable, social or cultural
goals or which are also engaged in unlawful activities such as illicit arms trafficking,
drug dealing and racketeering, including the exploitation of persons for purposes of
funding terrorist activities, and in particular to consider, where appropriate, adopting
regulatory measures to prevent and counteract movements of funds suspected to be
iitended for terrorist purposes without impeding in any way the freedom of legitimate

capital movements and to intensify the exchange of information conceming
international movements of such funds,

Recalling also General Assembly resolution 52/165 of 15 December 1997, in
which the Assembly calied upon States to consider, in particular, the implementation




of the measures set out in

paragraphs 3 (aj o (f} of its resolution 511210 of
17 December 1996, _ .

Considerfng that the financin

g of terrorism is a matter of grave concern to. the
international community as a whole '

Noting that the number and seriousness of acts of international terrorism depend -
on the financing that terrorists may obtain,

Noting also that existin

g multilateral legal instruments do not expressly address
such financing, '

of terrorism, as well as for its s
its perpetrators,

- Have agreed as follows:

Article 1

For the purposes of this Convention:

1. “Funds” means assets of every kind
immovable, however acquired, and le
including electronic or digital, evidencin
but not imited to, bank credits, traveliers
securities, bonds, drafts, letters of credit

» whether tangible or intangible, movable or
gal documents or instruments in any form,
g title to, or interest in, such assets, including,
cheques, bank cheques, money orders, shares,

2. “A State or governmenta! facility”

MEAns any permanent or temporary facility
o1 conveyance that is used or occupied

by representatives of a State, members of
Government, the legislature or the judiciary or by officials or employees of a State or

any other public authority or entity or by employees or officials of an
intergovemmental organization in connection with their official duties,

3. “Proceeds” means any funds derived from or Obtained

» directly or indirectly,
through the commission of an offence set forth in article 2,




Article 2

1. Any person commits an offence within the meaning of this Convention if that
person by any means, directly or indirectly, unlawfully and wilfully, providés or
coliects funds with the intention that they should be used or in the knowledge that they
are to be used, in full or in part, in order to carry out:

(8) An act which constitutes an offence within
of the treaties listed in the annex: or

the scope of and as defined in one

(b) Any other act intended to cause death or
or to any other person not taking an active part in the hostilities in a situation of armed
conflict, when the purpose of such act, by its nature or context, is to intimidate a

population, or to compel a government or an international organization to do or to
abstain from doing any act.

serious bodily injury to a civilian,

2. (a) On depositing its instrument of ratification, acceptance, approval or
accession, & State Party which is not a party to a treaty listed in the annex may declare
that, in the application of this Convention to the State Party, the treaty shall be deemed
not to be included in the annex referred to in. paragraph 1, subparagraph (2). The

declaration shall cease to have effect as soon as the treaty enters into force for the State
Party, which shall notify the depositary of this fact;

(b) When a State Party ceases to be a party to a treaty listed in the annex, it may
make a declaration as provided for in this article, with respect to that treaty.

3. For an act 1o constitute an offence set forth in paragraph 1, it shall not be

hecessary that the funds were actually used to carry out an offence referred to in
paragraph 1, subparagraphs (a) or (b).

4. Any person also commits an offence if that person attempts to commit an offence
as set forth in paragraph 1 of this article.

5. Any person also commits an offence if that person:

{(a} Participates as an accom

plice in an offence as set forth in paragraph 1 or 4
of this article; '

{b) Organizes or directs others to commit an offe

nee as set forth in paragraph i
or 4 of this article; .

(¢} Contributes to the commission of one or more offences as set forth in

paragraphs 1 or 4 of this article by a group of persons acting with 2 common pwrpose,
Such contribution shall be intentional and shall either:

(i) Bemade with the aim of furthering the criminal activity or criminal purpose

of the group, where such activity or purpose involves the commission of an
offence as set forth in paragraph 1 of this article; or

”v’
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(i) Be made in the knowledge of the intention of the group to commit an-
offence as set forth in paragraph 1 of this article.

Article 3

This Convention shall not apply where the offence is committed within a single
State, the alleged offender is a national of that State and i$ present in the territory of
that State and no other State has a basis under article 7, paragraph 1, or article 7,
paragraph 2, to exercise jurisdiction, except that the provisions of articles 12 to 18 shall,
as appropriate, apply in those cases.

Article 4

Each State Party shall adopt such measures as may be necessary:

" (a) To establish as criminal offences under its domestic law the offences set
forth in article 2; '

(b) To make those offences punishable by appropriate penaliies which take into
account the grave nature of the offences. _ ' '

Article 5

1. Each State Party, in accordance with its domestic legal principles, shall take the
necessary measures to enable a legal entity located in its territory or organized under
its laws to be held liable when a person responsible for the management or control of

that legal entity has, in that capacity, committed an offence set forth in article 2. Such
liability may be criminal, civil or administrative.

2. Such liability is incurred without prejudice to the criminal liability of individuals

having committed the offences.

3. Each State Party shall ensure, in particular, that legal entities liable in accordance
with paragraph 1 above are subject to effective, proportionate and dissuasive criminal,
civil or administrative sanctions. Such sanctions may include monetary sanctions.

Article 6

Each State Party shall adopt such measures as may be necessary, including,
where appropriate, domestic legislation, to ensure that criminal acts within the scope
of this Convention are under no circumstances justifiable by considerations of a
political, philosophical, ideclogical, racial, ethnic, religious or other similar nature.
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Article 7

1. Each State Party shall take such measures as may be necessary to establish its
Jurisdiction aver the offences set forth in article 2 when:

(a) The offence is committed in the territory of that State;

(b) The offence is commitied on board a vessel flying the flag of that State or
an aircraft registered under the laws of that State at the time the offence is committed;

(¢) The offence is committed by a national of that State.

2. A Siate Party may also establish its jurisdiction over any such offence when:

(a) The offence was directed towards or resulted in the carrying out of an

offence referred to in article 2, paragraph 1, subparagraph (a) or (b), in the territory of
or against a national of that State;

(b) The offence was directed towards or resulted in the carrying out of an

i offence referred to in article 2, paragraph 1, subparagraph (2) or {b), against a State or
& , government facility of that State abroad mcludmg diplomatic or consular premises of
that State;

(c) The offence was directed towards or resulted in an offence referred to in

article 2, paragraph 1, subparagraph (a) or (b), committed in an attempt to compel that
State to do or abstain from doing any act;

(d) The offence is committed by a stateless person who has his or her hablrual
residence in the territory of that State;

(e} The offencé is committed on board an aircraft which is operated by the
Government of that State.

g 3. Upon ratifying, accepting, approving or acceding to this Convention, each State

S Party shall notify the Secretary-General of the United Nations of the jurisdiction it has

established in accordance with paragraph 2. Should any change-take place, the State
Party concerned shall immediately notify the Secretary-General.

4. Each State Party shall itkewise take such measwres as may be necessary to
establish its jurisdiction over the offences set forth in article 2 in cases where the
alleged offender is present in its territory and it does not extradite that person to any of

the States Parties that have established their jurisdiction in accordance with paragraphs
1 or2. '

5. When more than one State Party claims jurisdiction over the offences set forth
in article 2, the relevant States Parties shall strive to coordinate their actions

appropriately, in particular conceming the condztlons for prosecution and the modalities
for mutual legal assistance.
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6. Without prejudice to the norms of
not exclude the exercise of any crimi
accordance with its domestic law.

general international law, this Convention does
nal jurisdiction established by a State Party in

Article 8

1. E?ch. State Party shall take appropriate measures, in accordance with its domestic

\ i freezing or seizure of any funds
used or allocated for the purpose of committing the offences set forth in article 2 as we]|

» for purposes of possible forfejture,

offences.

3. Each State Party concemed ‘may give consideration to concluding agreements on-

the sharing with other States Parties, on a regular or case-by-case basis, of the funds.
o derived from the forfeitures referred to in this article.

4, Each State Party shall consider cstablishing' mechanisms whereby the funds
derived from the forfeitures referred to In this article are utilized to compensate the

victims of offences referred to in article 2, paragraph 1, subparagraph (a) or (b), or their
families.

5. The provisions of this article shalj be implemented without prejudice to the rights
of third parties acting in good faith.

Article 9

I8 Upon receiving information that a person who has committed or who is alleged
to have committed an offence set forth in article 2 may be present in its territory, the
State Party concerned shall take such measures as may be necessary under its domestic
law to investigate the facts contained in the information.

2. Upon being satisfied that the circums tances so warrant, the State Party in whose
territory the offender or alleged offender is Present shall take the appropriate measures

under its domestic law so as to ensure that person’s presence for the purpose of
prosecution or éxtradition. '

3. Any person regarding whom the measures referred to in paragraph 2 are being
taken shall be entitled to:

(a) Communicate without delay with the pearest appropriate representative of
the State of which that person is a national or which is otherwise entitled to protect that

person’s rights or, if that person is a stateless person, the State in the territory of which
that person habitually resides;
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(b) Be visited by a representative of that State;
(¢) Be informed of that person’s rights under subparagraphs (a) and (b).

4,  The rights referred to in paragraph 3 shall be exercised in conformity with the
laws and regulations of the State in the territory of which the offender or alleged
offender is present, subject to the provision that the said laws and regulations must

enable full effect to be given to the purposes for which the rights accorded under
paragraph 3 are intended.

5. The provisions of paragraphs 3 and 4 shall be without prejudice to the right of
any State Party having a claim to jurisdiction in accordance with article 7, paragraph
1, subparagraph (b}, or paragraph 2, subparagraph (b), to invite the International
Committee of the Red Cross to communicate with and visit the alleged offender.

6. When a State Party, pursuant to the present article, has taken a person into
custody, ii shall immediately notify, directly or through the Secretary-General of the
United Nations, the States Parties which have established jurisdiction in accordance
with article 7, paragraph 1 or 2, and, if it considers it advisable, any other interested
States Parties, of the fact that such person is in custody and of the circumstances which -
warrant that person’s detention. The State which makes the investigation conternplated

in paragraph 1 shall promptly inform the said States Parties of its findings and shal]
indicate whether it intends to exercise jurisdiction. '

. Article 10

1. The State Party in the territory of which the alleged offender is present shall, in
cases to which article 7 applies, if it does not extradite that person, be obliged, without
exception whatsoever and whether or not the offence was committed in its territory, to
submit the case without undue delay to'its competent authorities for the purpose of
prosecution, through proceedings in accordance with the laws of that State. Those
authorities shall take their decision in the same manner as in the case of any other
offence of a grave nature under the law of that State. ’

2. Whenever a State Party is permitted under its domestic law to extradite or
otherwise surrender one of its nationals only upon the condition that the person will be
returned to that State to serve the sentence imposed as a result of the trial or proceeding
for which the extradition or surrender of the person was sought, and this State and the
State seeking the extradition of the person agree with this option and other terms they

may deem appropriate, such a conditional extradition or surrender shall be sufficient
to discharge the obligation set forth in paragraph 1.

Article 11

e The offences set forth in article 2 shall be deemed to be included as extraditable

offences in any extradition treaty existing between any of the States Parties before the
entry into force of this Convention. States Parties undertake to include such offences
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as extraditable offences in eve

ry extradition. treaty to be subsequently concluded
between them. ' :

2. When a State Party which makes extradition conditional on the existence of a
treaty receives a request for extradition from another State Party with which it has no
extradition treaty, the requested State Party may, at its option, consider this Convention
as a legal basis for extradition in respect of the offences set forth in article 2.

Extradition shall be subject to the other cenditions provided by the law of the requested
State.

3. States Parties which do not make ext
treaty shall recognize the offences set forth in
themselves, subject to the conditions provid

radition conditiona)l on the existence of g
article 2 as extraditable offences between -
ed by the law of the requested State,

4. If necessary, the offences set forth in article 2 shall be treated, for the purposes

i cen States Parties, as if they had been committed not only in the
piace in which they occurred but also in the territory of the States that have established
jurisdiction in accordance with article 7, paragraphs 1 and 2,

5.+ The provisions of all extradition treaties and arrangements between States Parties
. with regard to offences set forth in article 2 shall be deemed to be modified as between
: {” States Parties to the extent that they are incompatible with this Convention.

“Article 12

1. States Parties shall afford one another the greatest measure of assistance in
connection with c¢riminal investigations or ctiminal or extradition proceedings in
respect of the offences set forth in article 2, includ ing assistance in obtaining evidence
in their possession necessary for the proceedings.

2. States Parties may not refuse a request for mutual legal assistance on the ground
of bank secrecy. ' _

3. The requesting Party shall not transmit nor vse information or evidence furnished

€5 by the requested Party for investigations, prosecutions or praceedings other than those
= stated in the request without the prior consent of the requesied Party.

4. Each State Party may give consideration to establishing mechanisms to share
with other States Parties information or evidence needed to establish criminal, civil or
administrative liability pursuant to article 5,

5. States Parties shall carry out their obligations under paragraphs 1 and 2 in
conformity with any treaties or other arrangements on mutual legal assistance or
information exchange that may exist between them. In the absence of such treaties or

arrangements, States Parties shall afford one another assistance in accordance with their-
domestic law.

P
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Article 13

None of the offences set forth in artlcle 2 shall be regarded, for the purposes of
extradition or mutual legal assistance, as a fiscal offence. Accordingly, States Parties

may not refuse a request for extradition or for mutual lega! assistance on the sole
ground that it concerns a fiscal offence.

Article 14

None of the offences set forth in article 2 shall be regarded for the purposes of
extradition or mutual legal assistance as a political offence or as an offence connected
with a political offence or as an offence inspired by political motives. Accordingly, a
request for exiradition or for mutual legal assistance based on such an offence may not
be refused on.the sole ground that it concerns a political offence or an offence
connected with a political offence or an offence inspired by political motives.

Article 15

Nothing in this Convention shall be interpreted as imposing an obligation to
extradite or to afford mutual legal assistance, if the requested State Party has substantial
grounds for believing that the request for extradition for offences set forth in article 2
or for mutual legal assistance with respect to such offences has been made for the
purpose of prosecuting or punishing a person on account of that person’s race, religion,
nationality, ethnic origin or political opinion or that compliance with the request would
cause prejudice 1o that person’s position for any of these reasons.

Article 16

L. A person who is being detained or is serving a sentence in the territory of one
State Party whose presence in another State Party is requested for purposes of
identification, testimony or atherwise providing assistance in obtaining evidence for the

investigation or prosecution of offences set forth in article 2 may be transferred if the
following conditions are met;

(a) The person freely gives his or her informed consent;

(b) The competent authorities of both States agree, subject to such conditions
as those States may deem appropriate.

2. Forthe purposes of the present article:

(a) The State to which the person is transferred shall have the authority and
obligation to keep the person transferred in custody, unless otherwise requested or . -
authorized by the State from which the person was transferred; -
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(b) The State to which the person is transferred shall without delay implement
its obligation to return the person to the custedy of the State from which the person was

transferred as agreed beforehand, or as otherwise agreed, by the competent authorities
of both States;

(c) The State to which the person is transferred shall not require the State from

which the person was transferred to initiate extradition proceedings for the return of the
person;

(@) The person transferred shall receive credit for service of the sentence being

served in the State from which he or she was transferred for time spent in the custody
of the State te which he or she was transferred.

3.
with the present article so agrees, that person, whatever his or her nationality, shall not
be prosecuted or detained or subjected to any other restriction of his or her personal

liberty in the territory of the State to which that person is transferred in respect of acts

or convictions anterior to his or her departure from the territory of the State from which
such person was transferred.

Article 17

Any person who is taken into custody or regarding whom any other measures are
taken or proceedings are carried out pursuant to this Convention shall be guaranteed
fair treatment, including enjoyment of all rights and guarantees in conformity with the
law of the State in the territory of which that person is present and ap

_ plicable provisions
of international law, including international human rights law. '

Article 18

1. States Parties shall cogperate in the prevention of the offences set forth in article
2 by taking all practicable measures, inter alia, by adapting their domestic legislation,
if necessary, to prevent and counter preparations in their respective territories for the
commission of those offences within or outside their territories, including:

{a) Measares to prohibit in their territories illegal activities of persons and

organizations that knowingly encourage, instigate, organize or engage in the
commission of effences set forth in article 2;

(b) Measures requiring financial institutions and other professions involved in
financial transactions to utilize the most efficient measures available for the
identification of their usual or occasional customers, as well as customers in whose
interest accounts are opened, and to pay special attention to unusual or suspicious

transactions and report transactions suspected of stemming from a criminal activity. For
this purpose, States Parties shall consider:
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(i) Adopting regulations prohibiting the opening of accounts the holders or
beneficiaries of which are unidentified or unidentifiable, and measures 1o ensure
that such institutions verify the identity of the real owners of such transactions;

(il With respect to the identification of legal entities, requiring financial
institutions, when necessary, to take measures to verify the legal existence and
the structure of the customer by obtaining, either from a public register or from
the customer or both, proof of incorporation, including information concerning

the customer’s name, legal form, address, directors and provisions regulating the
power to bind the entity;.

(iil) Adopting regulations imposing on financial institutions the obligation to
report promptly to the competent authorities all complex, unusual large

transactions and unusual patterns of transactions, which have no apparent
economi¢ or obviously lawful purpose, without fear of assuming criminal or ¢ivil

liability for breach of any restriction on disclosure of information if they report
their suspicions in good faith;

(iv) Requiring financial institutions to maintain, for at least five years, all
. necessary records on transactions, both domestic or international.

2. States Parties shall further cooperate in the prevention of offences set forth in
article 2 by considering:

(a) Measures for the supervision, including, for example, the licensing, of all
money-transmission agencies;

(b) Feasible measures to detect or monitor the physical cross-border
transportation of cash and bearer negotiable instruments, subject to strict safeguards

to ensure proper use of information and without impeding in any way the freedom of
capital movements.

-

3.  States Parties shall further cooperate in the prevention of the offences set forth in
article 2 by exchanging accurate and verified information in accordance with their
domestic law and coordinating administrative and other measures taken, as

appropriate, to prevent the commission of offences set forth in article 2, in particular
by: '

(z) Establishing and maintaining channels of communication between their
competent agencies and services to facilitate the secure and rapid exchange of
information conceining all aspects of offences set forth in article 2;

(b) Cooperating with one another in conducting inguiries, with respect to the
offences set forth in arficle 2, concerning:

(i) The identity, whereabouts and activities of persons in respect of whom
reasonable suspicion exists that they are involved in such offences;

(i) The movement of funds relating to the commission of such offences.

-11-
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4. States Parties may exchange information through the Interational Crimina]
Police Organization (Interpol).

Article 19

The State Party where the alleged offender is prosecuted shall, in accordance with
its domestic law or applicable procedures, communicate the final outcome of the

proceedings to the Secretary-General of the United Nations, who shall transmit the
information to the other States Parttes.

Article 20

- The States Parties shall carry out their obligations under this Convention in a
manner consistent with the principles of sovereign equality and territorial integrity of
States and that of non-intervention in the domestic affairs of other States.

Article 21

Nothing in this Convention shall affect other rights, obligations and
responsibilities of States and individuals under international law, in particular the

purposes of the Charter of the United Nations, international humanitarian law and other
relevant conventions, '

Articl_e 22

Nothing in this Convention entitles 2 State Party to undertake in the territory of
another State Party the exercise of jurisdiction or performance of functions which are
exclusively reserved for the authorities of that other State Party by its domestic law,

Article 23

- 1. " The annex may be amended by the addition of relevant treaties that:
(a) Are open to the participation of all States;

(b) Have entered into force;

(¢) Have been ratified, accepted. approved or acceded te by at least twenty-two
States Parties to the present Convention.

2. After the entry into force of this Convention, any State Party may propose such
an amendment. Any proposal for an amendment shall be communicated to the
depositary in written form. The depositary shall notify proposals that meet the

<}12-
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requirements of- paragraph 1 to all States Parties and seek théir views on whether the
proposed amendment should be adopted.

3. The proposed amendment shall be deemed adopted unless one third of the States
Parties object to it by a written notification not later than 180 days after its circulation.

4. The adopted amendment to the annex shall enter into force 30 days after the
deposit of the twenty-second instrument of ratification, acceptance or approval of such
amendment for all those States Parties having deposited such an instrument. For each
State Party ratifying, accepting or approving the amendment after the deposit of the
twenty-second instrument, the amendment shall enter into force on the thirtieth day

after deposit by such State Party of its instrument of ratification, acceptance or
approval. '

Article 24

1. Any dispute between two or more States Parties concering the interpretation or
application of this Convention which cannot be settled through negotiation within a
reasonable time shall, at the request of one of them, be submitted to arbitration, If,
within six months from the date of the request for arbitration, the parties are unable to
agree on the organization of the arbitration, any one of those parties may refer the

dispute to the Intemnational Court of Justice, by application, in confoimity with the
Statute of the Court. )

2. Each State may at the time of signature, ratification, acceptance or approval of

this Convention or accession thereto declare that it does not consider itself bound by

paragraph 1. The other States Parties shall not be bound by paregraph 1 with respect
to any State Party which has made such a reservation.

3. Any State which has made a reservation in accordance with paragraph 2 may at

any time withdraw that reservation by notification fo the Secretary-General of the
United Nations. ' :

Article 25

1. This Convention shall be open for signature by all States from 10 January 2000
to 31 December 2001 at United Nations Headquarters in New York.

2. This Convention.is subject to ratification, acceptance or approval. The

instruments of ratification, acceptance or approval shall be deposited with the
Secretary-General of the United Nations.

3. This Convention shall be open to accession by any State. The instruments of
accession shall be deposited with the Secretary-General of the United Nations.

-13-
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Article 26

1. This Convention shall enter into force on the thirtieth day following the date of
the deposit of the twenty-second instrument of ratification, acceptance, approval or
accession with the Secretary-General of the United Nations,

2. Foreach State ratifying, accepting,

the deposit of the twenty-second instrument of ratification, acceptance, approval or

accession, the Convention shall enter into force on the thirtieth day after deposit by
such State of its instrument of ratification, acceptance, approval or accession

Article 27

I.  Any State Party may denounce this Convention by written nofification to the
Secretmy—Geqeral of the United Nations. :

2. Denunciation shall take effect one year following the date on- which notification
is received by the Secretary-General of the United Nations.

Article 28

The original of this Convention, of which the Arabie, Chinese, English, French,
Russian and Spanish texts are equally authentic, shall be deposited with the Secretary-
General of the United Nations who shall send certified copies thereofto all States,

IN WITNESS WHEREOF, the undersigned, being duly authorized thereto by

their respective Governments, have signed this Convention, opened for signature at
United Nations Headquarters in New York on 10 January 2000.

-14-
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Annex

1. Convention for the Suppression of Unlawful Seizure of Aircraft, done at The
Hague on.16 December 1970.

2. Convention for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety of Civil
Aviation, done at Montreal on 23 September 1971,

3. Convention on the Prevention and Punishment of Crimes against Internationally

Protected Persons, including Diplomatic Agents, adopted by the General Assembly of
the United Nations on 14 December 1973.

4. International Convention against the Taking of Hostages, adopted by the General
Assembly of the United Nations on 17 December 1979.

5. Convention on the Physical Protection of Nuclear Material, adopted at Vienna on
3 March 1980. '

6. Protocol for the Suppression of Unlawful Acts of Violence at Airports Serving
International Civil Aviation, supplementary to the.Convention for the Suppression of

Unlawful Acts against the Safety of Civil Aviation, done at Montreal on 24 February
1988.

7. Convention for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety of Maritime
Navigation, done at Rome-on 10 March 1988.

8. Protocol for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety of Fixed
Platforms located on the Continental Shelf, done at Rome on 10 March 1988,

9. nternational Convention for the Suppression of Terrorist Bombings; adopted by
the General Assembly of the United Nations on 15 December 1997,
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(XVIIL1I)

UNITED NATIONS NATIONS UNIES

FOSTAL ADOCALEE—aDAEREE POSTALE UMITED MATIOME, N.Y. 10013
CANLE ADDRELAR-—ADREREE TRELERRAFHIOUE UMATIONAE NEWYORK

Reference: C.N.327.2000. TREATIES-12 (Depositary Notification)

INTERNATIONAL CONVENTION FOR THE SUPPRESSION OF THE
- FINANCING OF TERRORISM

NEW YORK, ¢ DECEMBER 1999
RECTIFICATION OF THE ORIGINAL TEXT OF THE CONVENTION AND
TRANSMISSION OF THE RELEVANT PROCES-VERBAL!

The Secretary-General of the United Nations, acting in his capacity as dspositary,
comrunicates the following: '

By 30 May 2000, the date on which the 90~day period specified for the notification of

objections to the proposed corrections expired. no objections had been notified to the
Secretary-General.

Consequently. the Secretary-General has effected the required corrections in the original of
the Convention (Arabic, Chinese, English, French, Russian and Spenish authentic texts) as well as in
_____ the certified true copies. The corresponding Procés-verbal of rectification is transmitted herewith.

30 May 2000

\a

Refer to depositary notification C.N,120.2000 TREATIES-8 of 28 February 2000
(Proposal of corrections to the original 1ext of the Convention (Arabic, Chinese, English, French,
Russian and Spanish authentic texts) and to the certified true copies).

Attention: Treaty Services of Ministries of Foreign Affairs and of international organizations
concerned.
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C.N.327.2000.TREATIES-12 {(Annex - Annexe)

CORRECTIONS TO THE CONVENTION FOR THE SUPPRESSION OF THE

FINANCING OF TERRORISM

CORRECTIONS A LA CONVENTION INTERNATIONALE POUR LA REPRESSION
DU FINANCEMENT DU TERRORISME




UNITED NATIONS

INTERNATIONAL CONVENTION FOR
THE SUPPRESSION OF THE FINANCING
OF TERRORISM
ADOFPTED BY THE GENERAL ASSEMBLY OF THE
UNITED "NATIONS ON
9 DECEMBER 1599

PROCES-VERBAL OF RECTIFICATION
QF THE ORIGINAL OF THE CONVENTION

. THE SECRETARY-GENERAL OF THE UNITED
-NATIONS, acting in his capacity as
depositary of the International Convention
for the Suppression of the Financing of
Terroriam, adopted by the General Assembly

of the United Nations on 9 December 1880
{Convention}, '

=~ WHEREAS it appears that the original of
the Convention {Arabic, Chinese, English,

French, Russian and Spanish authentic
texts} contains errors,

P

WHEREAS the corresponding proposed
corrections have been communicated to 411
interested States by depositary

notification ¢ N.120,.2000 -TREATIES~8 opf
28 February 2000,

WHEREAS by 30 May 2000, the date on
which the 90-day period specified for the
notification of objections to the proposed

Cotrections expired, no objection had been
notified,

HAS CAUSED the required corrections as
indicated in the annex to this Procés-
verbal to be effected in the original of
the Convention (Arabic, Chinese, English,

Frenéh, Russian and Spanish authentie
texts}, which corrections also apply to
- the certified true copies of the

Convention established on 15 December
1893,

IN WITNESS WHEREOF, I, T
Ralph Zacklin, Assistant Secretary-

General, in charge of the Cffice of Legal
MAffairs,

Done at the Headquarters of the United
Nations, New York, on

30 May 2000,

have signed this Procés~verbal,

-Corrections

NATIONS UNIES

R

CONVENTION INTERNATIONALE POUR
LA REPRESSION DU FINANCEMENT
DU TERRORISME
ADOPTEE PAR L’ ASSEMBLEER GEMBRALE, DEsS
NATIONS UNIES LE
9 DECEMBRE 1999

PROCES-VERBAL DE RECTIFICATION
DE L'ORIGINAL DE LA CONVENTION

LE SECRETAIRE GENERAL DE L'OCRGANISATION
DES NATIONS UNIES, agissant en sa qualité
de  dépositaire de 1a Convention
internationale pour la répression du
financemert du terrorisme, adoptée par
1" Assemblée yénérale des Nations Unjes le
9 décembre 1999 {Convention) '

CONSIDERANT que l'original de 1a
Convention (textes authentiques anglais,
arabe, chinois, espagmol, francais et
russe) comporte des erreurs,

CONSIDERANT que les propositions de

correspondantes ont &té
communiquées & tous les Btats intéressés
Par la notification dépositaire C.N.120.

2000, TREATIRES ~B en date du 28 février
2000,

CONSIDERANT qu’au 30 mai 2000, date &
laquelle le dé&lai de 90 jours spécifig
pour la notification d'objections aux
corrections preposdes a expiré, aucune
objection n'a été notifide,

A FAIT PROCEDER dans 1'original de la
Convention Jtextes authentiques anglais,
arabe, chinois, espagnol, francais at
russe) aux .corrections requises, telles
qu'indiquées en annexe ay présent procés-
verbal, lesquelles g* appliquent également
dux exemplaires certifiés conformes de la
Convention établis le 15 décembre 1599.

EN FOI DR QUOI, Nous,
Ralph Zacklinr. Sous~Secrétaire général,
chargé du Bureau des affaires juridiques,
avons signé le présent Procés-verbal,

«

Fait au Sidge de 1'0Organisation des
Nations Unies, a New York, 1la
30 mai 2000(
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{AUTHENTIC ENGLISH TEXT - TEXTE AUTHENTIQUE ANGLAIS)

Art. 1
[ - A - ORIGINAL TEXT]

Para. 1, last line:
... drafis, letters of credit.

[ - B - CORRECTION]
Para. 1, last line;
o ... drafts and letters of credit.
[ - A - ORIGINAL TEXT]

Para. 2: o
“A Stale or governmental facility” ...

[ - B - CORRECTION]

Para. 2:

“State or povernment facility™ ..,
Art. §
[ - A-ORIGINAL TEXT]

Para. 2:
... individuals having committed ...

(- B- CORRECTION]

Para. 2:

... individuals who have committed ...
Art. 12
[- A - ORIGINAL TEXT]

Para. 3:
The requesting Party shall not transmit nor use ...

| - B - CORRECTION]

Para, 3:
The requesting Party shall not transmit or usc ...




Art 18
[- A - ORIGINAL TEXT]
Para. 1(b)(iv):
.. both domestic or imernational.
[-B - CORRECTION]
Para. 1(b)(iv):

... both domestic and international,




DECLARATIONS

Declarations and Reservations

(Unless otherwise indicated, the declarations and reservations were made upon ratification,
acceptance, approval or accession.)

Algeria
Reservation:

Reservation of Algeria

The Government of the Peopie's Democratic Republic of Algeria does not consider itse!f bound by the provisions of
article 24, paragraph 1, of the international Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism,

The Government of the People's Demacratic Republic of Algeria declares that in order for a dispute to be submitted to

arbitration or (o the international Court of Justice, the agreement of all parties 1o the dispute shall be required in each
case,

Brazil
Upon signature:
interpretative declarations:

“Interpretative Declarations to be made by the Federal Republic of Brazil on the occasion of signing of the
International Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism:

1. As concerns Article 2 of the said Convention, three of the legal instruments listed in the Annex to the Convention
have not come into force in Brazil. These are the Convention for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety
of Maritime Navigation: Protaco! for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety of Fixed Piatforms Located
on the Continental Shelf: and the International Convention for the Suppression of Terrorist Bombings.

2. As concerns Article 24, paragraph 2 of the said Convention. Brazil does not consider itse!f obligated by paragraph
1 ef the said Article, given that it has not recognized the mandalory jurisdiction clause of the international Court of
Justice "
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Cuba
Reservation:

The Republic of Cuba declares, pursuant to article 24, paragraph 2, that it does not consider itself bound by
paragraph 1 of the said article. concerning the settlement of disputes arising between States Parties, inasmuch as it
considers that such disputes must be settled through amicable negotiation. in consequence. it declares that it does
not recognize the compulsory jurisdiction of the International Court of Juslice.

Democratic People's Republic of Korea
Upon signature:
Reservations:

Reservations

1. The Democratic People's Republic of Korea does not consider itself bound by the provisions of articie 2, paragraph
1, sub-paragraph {a} of the Convention.

2. The Democratic People's Repubiic of Korea does not consider itself bound by the provisions of article 1 4 of the
Convention.

3. The Demacratic People's Republic of Korea does ot consider itself bound by the provisions of article 24,
paragraph 1 of the Convention. .

Estonia
Declaration:
"[With) the foliowing Declaration(s]:

1) pursuant fo article 2, paragraph 2 of the Convention, the Repubtic of Estonia dectares, that she does not consider

itself bound by the Pratocol for the Suppression of Unlawful Acts against the Safety of Fixed Platforms Located on the
Continental Shelf, done at Rome, on 10 March 1988, annexed io the Convention;"....

France
Declarations:
Beclaration pursuant to arlicle 2, paragraph 2 (a}

In accordance with article 2, paragraph 2 (a) of this Convention, France decfares that in the application of the
Convention to France, the Convention of 14 December 1973 on the Prevention and Punishment of Crimes against
Internationally Protected Persons, inciuding Diplomatic Agents, shali be deemed not 1o be included in the annex
referred to in articie 2, paragraph 1, subparagraph {a), since France is not a pany thereto.

Declaration under article 7, paragraph 3:

in accordance with articte 7, paragraph 3, of the Convention, France states that it has established its jurisdiction over
the offences set forth in article 2 in all cases referred to in article 7, paragraphs 1 and 2.

Guatemala
6 June 2002
Declaration under article 2 (2} (A):

[The Government of Guatemala notifies,]...pursuant to article 2, paragraph 2 of the International Convention for the

Suppression of the Financing of Terrorism, that on 14 March 2002° . the International Convention for the Suppression
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of Terrorist Bombings entered into force for the Republic of Guatemala. Accordin
Republic of Guatemala at the time of depositing its instrument of ratification that
not to be included in the annex to the Internationa Convention for the Suppressi
ceased to have effect. '

gly. the declaration made by the
the latter Convention was deemed
on of the Financing of Terrarism has

Articie 2. Pursuani to article 2, paragraph 2 (a) of the Convention referred to in the preceding article, the State of
Guatemala. in ratifying the Convention, makes the following declaration: "I the application of this Convention,

General Assembly of the United Nations on 15 December 1997, The de

of the treaties indicated, as soon as the treaty enters into force for the
depositary of this fact. '

Myanmar
Upon signature:

Reservation:

"The Government of the Union of Myanmar declares in pursuance of Article 24, paragraph (2) of the International

Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism that it does not consider itself bound by the provisions
of Article 24, Paragraph (1)."

Netherlands

Beclaration:

"The Kingdom of the Netheriands understands Article 10, paragraph 1, of the International Convention for the
Suppression of the Financging of Terrorism to include the right of the competent judicial authorities 1o decige notto
prosecute a person alleged to have committed such an offence, if, in the opinion of the competent judicial authorities
grave considerations of procedural law indicate that effective prosecution will be impossibie.

Russian Federation
Lpon signature:

Declaration:

Itis the position of the Russian Federation that the provisions of article 15 of the Convention must be applied in such
a way as 10 ensure the inevitability of responsibility for perpetrating the crimes faling within the purview of the

Canvention, without prejudice to the effectiveness of international cooperation with regard o the questions of
extradition and legal assistance.

Saint Vincent and the Grenadines

Declaration and Reservation:

"in accardance with Article 2 paragraph 2(g) of the said Convention, however, the Government of Saint Vincent and
the Grenadines declares thal in the application of this Convention to Saint Vincent and the Grenadines the following
treaties shall be deemed not to be includad in the Annex referred to in its Article 2 paragraph 1({a):

1. Convention an the Physical Protection of Nuclear Material, adopted at Vienna on 3 March 1980,

2. International Convention for the Suppression of Terrorist Bombings, adopted by the General Assembiy of the
United Nations on 15 December 1897,

Further, in accordance with Article 24 paragraph 2 of the said Conventian, the Government of Saint Vincent and the
Grenadines declares thal it does not consider itself bound by paragraph 1 of Article 24. The Government of Saint

Vincent and the Grenadines considers that any dispute may be referred 1o the International Cour of Justice only with
the consent of all the parties to the dispute.”
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Singapore
Reservalion:

Upon signature:

“.. the Government of the Republic of Singapore makes the following reservations in retation 1o Anticie 2 and Ariicle
24 of the 1999 international Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism:

i} The Republic of Singapore deciares, in pursuance-of Article 2, paragraph 2 (a) of the Convention that in the
application of this Convention, the treaty shall be deemed not to inctude the treaties listed in the annex of this
Convention which the Republic of Singapore is not a paily to.

if) The Republic of Singapore declares, in pursuance of Article 24, paragraph 2 of the Convention that it wiil not be
bound by the provisions of Article 24 paragraph 1 of the Convention.*

Turkey

Decdlaration:

"1. The Republic of Turkey declares that the application of Paragraph 1(b} of Aticie {2) of the Convention does not
necessartly indicate the existence of an armed conflict and the term "armed conflict”, whether it is organized or not,

describes a situation different from the commitment of acts that constitute the crime of terrorism within the scope of
criminal law.

2, The Republic of Turkey declares its understanding that Paragraph 1(b) of Article (2) of the International Convention

for the Suppression of the Financing of Terrorism, as stated in Article (21) of the said Convention, shall not prejudice
the obligations of states under international law including the Charter of the United Nations, in particular the obligation
of not providing financial support {o terrorist and armed groups acting in the territory of other states,

3. Pursuant to Paragraph 2 of Article 24 of the International Convention for the Suppression of the Financing of

Terrorism, the Republic of Turkey deciares that it does not consider itself bound by the provisions of Paragraph 1 of
Article (24) of the said Convention,”

United States of America

Reservation:

“(a) pursuant to Article 24 (2) of the Convention, the United States of America declares that

it does not consider itself
bound by Articte 24 (1) of the Convention: and

(b) the United States of America reserves the right specifically to agree in a particular case to follow the arbitration
procedure set forth in Article 24 {1) of the Convention or any other procedure for arbitration "

Understandings:

(1) EXCLUSION OF LEGITIMATE ACTIVITIES AGAINST LAWFUL TARGETS. The United States of America
understands that nothing in the Convention precludes any State Party to the Convention from

conducting any
legitimate activity against any lawful target in accordance with the taw of armed conflict.

(2) MEANING OF THE TERM "ARMED CONFLICT" The United States of America understands thal the term "armed
conflict”in Articie 2 (1) (b) of the Convention does not includa internal disturbances and tensions, such as riots,
isolated and sporadic acts of violence, and other acts of a similar nature.”

Objections

(Uniess otherwise indicated, the objections were made upon ratification, acceptance, approval or
accession.)

Netherlands
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1 May 2002

With regard to the reservations made by the Democratic Peaple's Republic of Korea upon signature:

"The Government of the Kingdom of the Netheflands has examined the re
Democratic People's Republic of Korea regarding article 2, paragraph 1 (
Convention for the suppression of the financing of terrorism made at the

servations made by the Government of the
a}, and aricle 14 of the International

time of its signature of the said Convention.

The Government of the Kingdom of the Netherlands considers that the reservations made by the Democratic People's
Repubilic of Korea regarding article 2, paragraph 1 (a), and article 14 of the Convention are reservations incompatible
with the object and purpose of the Gonvention,

The Government of the Kingdom of the Netherlands recalls that, according to Article 18 ©)

on the law of treaties, a reservation incompatible with the object and purpose of the Conve
permitted.

of the Vienna Convention
rtion shal! not be

It is in the common interest of States that treaties t
their object and purpose, by all parties and that St
to comply with their obligations under the treaties.

o which they have chosen to become party are respected, as to
ates are prepared to undertake any legisiative changes necessary

The Government of the Kingdom of the Netherlands therefore ob

jects fo the aforesaid reservations made by the
Government of the Democratic People's Republic of Korea fo the International Convention for the suppression of the
financing of terrorism. '

This objection shall not preclude the entry into force of the Convention between the Kingdom of the Netherlands and
the Democratic People's Republic of Korea.”

Notifications made under article 7 {3)

{(Unless otherwise indicated, the notifications were made upon ratification,

acceptance, approval or
accession.)

Bolivia
13 février 2002

... by virtue of the provisions of article 7, paragraph 3, of the Internationa! Convention for the Suppression of the
Financing of Terrorism, the Repubiic of Bolivia states that it establishes its jurisdiction in accordance with its domestic

taw in respect of offences committed in the situations and conditions provided for under article 7, paragraph 2, of the
Convention.

Chile

In accordance with article 7, paragraph 3, of the International Convention for the Suppression of the Financing of
Terrorism, the Government of Chile declares that, in accordance with articie 6, paragraph 8, of the Courts
Organization Code of the Republic of Chile, crimes and ordinary offenses committed outside the territory of the
Republic which are covered in treaties concluded with other Powers remain under Chilean jurisdiction.

Cyprus

27 December 2001 7

in accordance with paragraph 3 of Article 7, the Republic of Cyprus declares that by section 7.1 of the International
Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism (Ratification and other Provisions) Law No. 29 (I} of

2001, it has established jurisdiction over the offences set forth in Aricle 2 in all circurnstances described in paragraph
2 of Article 7.°

Estonia

“Pursuant to articte 7, paragraph 3 of the Convention, the Republic of Estonia declares that in its domestic law it shall
apply the jurisdiction set forth in article 7 paragraph 2 over offences set forth in article 2.
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Finland

"Pursuant to article 7, paragraph 3 of the International Convention for the Suppression of the Finan
the Republic of Finland estabiishes its jurisdiction over the offences set forth in article 2 in aff
article 7, paragraphs 1 and 2."

cing of Terrorism,
the cases provided for in

iceland

"Pursuant to article 7, paragraph 3, of the International Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism,

iceland declares that it has established its jurisdiction over the offences set forth in arlicle 2 of the Convention in all
the cases provided for in articie 7, paragraph 2, of the Convention.*

Monaco

The Principality of Monaco reports, pursuant 1o arficle 7, paragraph 3, of the International Gonvention for the

Suppression of the Financing of Terrérism adopted in New York on S December 1999, that it exercises very broad
jurisdiction over the offences referred to in that Convention.

The jurisdiction of the Principality is thus established pursuant 1o article 7, paragraph 1, over:

(a} Offences commiitted in its territory: this is the case in Monaco in application of the general principie of territoriality
of the law; .

(b) Offences commitied on board a vessel flying the Monegasque flag: this is the case in Monaco in application of
articie L.633-1 et seq. of the Maritime Code:

]

Offences committed on board an aircraft registered undger Monegasque law: the Tokyo Convention of 14 September

1983, rendered enforceable in Monaco by Sovereign Order No. 7.963 of 24 April 1984, specifies that the courts and

tribunals of the State of registration of the aircraft are competent to exercise furisdiction over offences and acts
comritted on board it; .

(c} Offences cormmitted by a Monegasque national: the Code of Criminal P
Monegasque committing abroad an act qualified as a crime or offence by
charged and brought to trial there.

focedure states in articies 5 and 6 that any
he law in farce in the Principality may be

The jurisdiction of the Principality is also established pursuant to article 7, paragraph 2 when:

(a) The offence was directed towards or resulted in the carrying out of a terrorist offence in its territory or against one
of its nationals: aricles 42 to 43 of the Crimina! Code permit the Monegasque courts, in general terms, to punish
accomplices of a perpetrator charged in Monaco with offences referred 1o in article 2 of the Conwvention;

(b} The offence was directed towards or resulted in the carrying out of a terrorist offence against a State or
government facility, including diplomatic or consular premises: atiacks aimed at bringing about devastation,
massacres and pillage in Monegasque territory are punishable under article 65 of the Criminal Code; in addition,
article 7 of the Code of Criminal Procedure provides for the charging and trial in Monaco of foreigners who, outside

the territory of the Principality, have committed a crime prejudicial to the security of the State or a crime or offence
against Monegasque diplomatic or consular agents or premises:

{c} The offence was directed towards or resulted in a terrorist offence committe
do or gbstain from doing any act: the crimes and off
above, directly or through complicity;

d in an attempt to compel the State to
ences in question normally cormespond 10 one of those referred to

(d) The offence was committed by a stateless person who had his or her habitual
application of the general principle of territoriality of
habitual residence in Monaco;

residence in Monegasque territory:
the law permits the charging of stateless persons having their

(e} The offence was committed on board an aircrait operated by the Monegasque Government: if the Monegasque
Government directly operated an aircraft or an airline, its aircraft would have Lo be regisiered in Monaco, and the
Tokyo Convention of 14 September 1963 referred to above would then apply

Spain
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"in accordance with the provisions of article 7, paragraph 3. the Kingdom of Spain gives notification that its courts
have international jurisdiction over the offences referred to in paragraphs 1 and 2, pursuant to article 23 of the
Organization of Justice Act No. 8/1985 of 1 July 1985."

Uzbekistan

5 February 2002

"Republic of Uzbekistan establishes its jurisdiction over offences referred 1o in article 2 of the Convention in all cases
stipulated in article 7, paragraph 2 of the Convention.”.

Z.a zgodnoéé fotokopii z oryginalem wydruku z dpia 23 lipea 2002 r. strony internetowej:
http:/funtreaty un.org/ENGLISH/Status/Chapter xviii/ireatyll.asp
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