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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IFI11.4131.1.24.2024
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 3 kwietnia 2024 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz.U.z2023 .
poz. 40, 572, 1463 1 1688) i art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977, 1506, 1597, 1688, 1890, 2029 i 2739) — zwana dalej upzp

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr LVIII/1099/24 Rady Miasta Tychy zdnia 29 lutego 2024 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego po potudniowej stronie ulicy Lokalnej w Tychach
(Dz. Urz. Woj. Sla. z 2024 r., poz. 1999).

Uzasadnienie

W mysl art. 85 186 ustawy o samorzgdzie gminnym, wojewoda sprawuje nadzér nad dziatalno$cia
gminng na podstawie kryterium zgodnosci z prawem. Zgodnie z art. 91 wskazanej ustawy, uchwata gminy,
ktoéra jest sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewazno$ci uchwaty w catoéci lub w czesci orzeka organ
nadzoru w drodze rozstrzygnigcia nadzorczego.

Wdniu 29 lutego 2024r. Rada Miasta Tychy podjeta uchwate Nr LVIII/1099/24 w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego po potudniowej stronie ulicy
Lokalnej w Tychach.

Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w dniu
6 marca 2024 r. organ nadzoru otrzymatl uchwat¢ Nr LVIII/1099/24 oraz w dniu 7 marca 2024 r. dokumentacj¢
prac planistycznych odzwierciedlajacg przebieg postgpowania w sprawie uchwalenia miejscowego planu,
celem zbadania jej zgodnos$ci z prawem.

W dniu 22 marca 2024 r. organ nadzoru wszczatl postgpowanie nadzorcze, o czym zawiadomit Rade
Miasta Tychy. Gmina skorzystata z przystugujacego uprawnienia iw dniu 26 marca 2024 r. zlozyla
wyjasnienia w sprawie.

W trakcie prowadzonego postgpowania, organ nadzoru stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta z istotnym
naruszeniem zasad i trybu sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie zart. 20 ust. 1 zdanie pierwsze upzp, plan miejscowy uchwala rada gminy po stwierdzeniu
zgodnos$ci z ustaleniami planu ogdlnego. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze w dniu 24 wrzesnia 2023 r.
weszta wzycie ustawa zdnia 7lipca 2023 r. ozmianie ustawy o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 1688). Zgodnie z art. 67 ust. 3 pkt 2 tej
ustawy przepisy art. 15 ust. 1 iart. 20 upzp stosuje si¢ w brzmieniu dotychczasowym do dnia wejscia zycie
planu ogolnego gminy w danej gminie. Czyli do czasu uchwalenia planu ogdlnego zgodno$¢ miejscowego
planu bada si¢ z ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowani przestrzennego gminy.

W uchwale NrLVIII/1099/24 Rada Miasta Tychy stwierdzita, ze projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego w rejonie Alei Jana Pawla Il oraz ulic: Armii
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Krajowej i Elizy Orzeszkowej w Tychach nie narusza ustalen obowiqzujgcego ,, Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Tychy”, przyjetego Uchwalg Nr 0150/111/40/2002 Rady
Miasta Tychy z dnia 18 grudnia 2002 r. z pozn. zm.

Jak wynika z przytoczonego fragmentu uchwaty, Rada Miasta zawarta stwierdzenie o nienaruszalno$ci
innego, niz uchwalany, projektu miejscowego planu z ustaleniami studium.

Z analizy przebiegu LVIII sesji Rady Miasta Tychy wynika, ze glosowanie nad przyjgciem miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego po potudniowej stromie ulicy Lokalnej
w Tychach nie poprzedzono odrgbnym gltosowaniem w zakresie stwierdzenia zgodno$ci z ustaleniami studium.

W wyjasnieniach ztozonych w ramach prowadzonego postepowania nadzorczego Gmina wskazala,
ze przywolanie btednego tytutu miejscowego planu w sentencji uchwaty jest oczywista omytka pisarska, ktora
powstata w trakcie edycji dokumentu w koncowym etapie procedury planistycznej, przed przekazaniem
Uchwaty Radnym Miasta Tychy do uchwalenia.

Niestety z tresci uchwaty nie wynika, ze Rada Miasta Tychy stwierdzita nienaruszalnos¢ ustalen projektu
planu miejscowego dla obszaru potozonego po potudniowej stronie ulicy Lokalnej w Tychach ze studium.
Zatem, powyzej wskazanym brakiem, w zakresie stwierdzenia nienaruszalno$ci ustalen projektu miejscowego
planu ze studium, Rada Miasta Tychy naruszyta art. 20 ust. 1 upzp, co stanowi istotne naruszenie przepisow
prawa.

Podsumowujac nalezy zaznaczy¢, ze przepisy art. 28 upzp jednoznacznie wskazuja, iz istotne naruszenie
zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu, a takze naruszenie wlasciwosci organow
w tym zakresie, powoduja niewazno$¢ uchwaty gminy w catosci lub w czegsci. Biorac powyzsze pod uwage
nalezy uznaé¢, ze uchwata Nr LVIII/1099/24 Rady Miasta Tychy zdnia 29 lutego 2024 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego po potudniowej stronie ulicy
Lokalnej w Tychach, narusza wymienione w niniejszym rozstrzygnieciu nadzorczym przepisy, w zwigzku,
z czym wydanie rozstrzygniecia stalo si¢ konieczne i uzasadnione, zatem nalezato orzec, jak w sentencji.

Stwierdzenie niewaznosci uchwaty wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa z dniem dorgczenia Radzie
Miasta Tychy rozstrzygnigcia nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni
od jego doreczenia Radzie Miasta Tychy.

z up. Wojewody Slaskiego
Dyrektor Wydziatlu Infrastruktury

Bozena Goldamer-Kapala

Pouczenie o mozliwos$ci wniesienia skargi w formie elektronicznej
1. Skarge na rozstrzygnigcie nadzorcze mozna wnie§¢ w formie elektronicznej lub papierowe;.

2. Skarga przekazana w formie dokumentu elektronicznego powinna zawiera¢ wszystkie wymogi pisma
sporzadzonego w postaci papierowe;.

3. Skarga wnoszona w formie dokumentu elektronicznego, powinna ponadto zawiera¢ adres elektroniczny oraz
zosta¢ podpisana przez strong lub pelnomocnika kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo
podpisem osobistym.

4. Jezeli skarga nie zawiera adresu elektronicznego przyjmuje si¢, ze wlasciwym jest adres elektroniczny, z ktorego
nadano pismo wniesione w formie dokumentu elektronicznego.

5. Do skargi wniesionej w formie dokumentu elektronicznego nie dotacza si¢ jej odpisow.

6. Do skargi nalezy dotaczy¢ pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa.
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