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WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 5 grudnia 2019 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz. U.
z2019r., poz. 506 ze zm.)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr X111/78/2019 Rady Gminy Ciasna z dnia 30 pazdziernika 2019 r. w sprawie wprowadzenia
»Regulaminu korzystania z fontann gminnych znajdujacych si¢ na terenie Gminy Ciasna”, dalej jako ,,uchwata”
— W czesci, okreslonej w:

1) § 2 ust. 2 pkt 1 ipkt 14 zalgcznika do uchwaly, jako sprzecznej z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 506 ze zm.), dalej jako ,,ustawa”
w zwigzku z art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r., Nr 78,
poz. 483 ze zm.), dalej jako ,,Konstytucja RP” w zwiagzku z art. 124 § 1, art. 144 § 1 ustawy z dnia 20 maja
1971 r. Kodeks wykroczen (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 821 ze zm.), dalej jako ,,Kodeks wykroczen”
iart.288 § 1 i2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (tekst jedn. Dz. U.z 2019 r., poz. 1950
ze zm.), dalej jako ,,Kodeks karny”,

2) § 2 ust. 2 pkt 3 zatgcznika do uchwaty, jako sprzecznej z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy w zwiazku z art. 7
Konstytucji RP w zwigzku z art. 106 Kodeksu wykroczen,

3) § 2 ust. 2 pkt 6 i pkt 10 zatgcznika do uchwaty, jako sprzecznej z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy w zwigzku
z art. 7 Konstytucji RP w zwigzku z art. 145 Kodeksu wykroczen,

4) § 2 ust. 2 pkt 9 zatgcznika do uchwaty, jako sprzecznej z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy w zwigzku z art. 7
Konstytucji RP w zwiazku z art. 51 § 1 i § 2 Kodeksu wykroczen,

5) § 2 ust. 2 pkt 11 zatgcznika do uchwaty, jako sprzecznej z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy w zwigzku z art. 7
Konstytucji RP w zwigzku z art. 82 § 1 pkt 1, art. 83 § 1 Kodeksu wykroczen, art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. 0 przeciwdziataniu narkomanii (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 852 ze zm.),

6) § 2 ust. 2 pkt 15 zatgcznika do uchwaty, jako sprzecznej z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy w zwigzku z art. 7
Konstytucji RP w zwigzku z art. 63a § 1, art. 124 § 1 Kodeksu wykroczen i art. 288 § 1 i 2 Kodeksu karnego.

Uzasadnienie

Na sesji wdniu 30 pazdziernika 2019 r. Rada Gminy Ciasna przyjeta uchwatg Nr XI111/78/2019
w sprawie wprowadzenia ,,Regulaminu korzystania z fontann gminnych znajdujacych si¢ na terenie Gminy
Ciasna”. Zalacznik do uchwaty stanowi ww. Regulamin. W podstawie prawnej uchwaty wskazano przepis
art. 18 ust. 1 oraz art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy 0 samorzadzie gminnym.

Wskazana uchwata zostata dorgczona organowi nadzoru w dniu 5 listopada 2019 r.

W toku badania legalnos$ci przedmiotowej uchwaly organ nadzoru uznal, iz uchwala w czgsci jest
niezgodna z prawem.

Zgodnie z trescig art. 7 Konstytucji RP - organy wladzy publicznej dziataja na podstawie i w granicach
prawa. Wskazany powyzej przepis Konstytucji RP stanowi jedng z podstawowych zasad dziatania organow
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administracji publicznej czyli zasade praworzadnosci. Organ nadzoru podkresla, iz przedmiotowa uchwata
stanowi akt prawa miejscowego, a organ wykonujacy kompetencje prawodawcy zawarta w upowaznieniu
ustawowym, jest obowigzany dziata¢ $ciS§le w granicach tego upowaznienia. Z konstytucyjnej zasady
praworzadnosci (art. 7 Konstytucji RP) wynika, ze zadania i kompetencje, sposob ich wykonania oraz wiezi
migdzy podmiotami administracji publicznej sg uregulowane prawnie. Granice swobody prawodawczej rady
gminy zakreslone sg nie tylko przepisami ustawy 0 samorzadzie gminnym, ale takze ustawami szczegdlnymi.
Uchwaly organow jednostek samorzadu terytorialnego, stanowigce akty prawa miejscowego, winny zatem
regulowa¢ kwestie wynikajace z delegacji ustawowej w taki sposob, by przyjete w oparciu 0 nig normy
uzupetniaty, wydane przez inne podmioty, przepisy powszechnie obowigzujace, ksztattujace prawa i obowiazki
ich adresatow. Ustawodawca, formutujac okreslong delegacje do wydania aktu wykonawczego, przekazuje
upowaznienie do uregulowania wylacznie kwestii nie objetych dotad zadna normg o charakterze powszechnie
obowigzujacym w celu uksztattowania stanu prawnego uwzgledniajacego m.in. specyfike, mozliwosci
i potrzeby Srodowiska, do ktorego wihasciwy akt wykonawczy jest skierowany. Jesli dane zagadnienie jest
przedmiotem regulacji ustawowej oznacza to, ze jest ono wyltaczone z kompetencji uchwatodawczej organu
stanowigcego gminy (por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 27 sierpnia
2015 r., sygn. akt IV SA/Po 368/15, publ. Centralna Baza Orzeczen Sadéw Administracyjnych). Przekroczenie
kompetencji lub jej niewypehlienie przez Rade Gminy przy podejmowaniu ww. uchwaly powinno by¢
traktowane jako istotne naruszenie prawa, skutkujace niewaznosciag uchwaly w zakresie, w ktorym
przekroczono przyznane kompetencje. Powyzsze stanowisko organu nadzoru, potwierdza uzasadnienie wyroku
Naczelnego Sadu Administracyjnego oz. we Wroctawiu z dnia 14 kwietnia 2000 r. (sygn. akt | SA/Wr 1798/99,
publ. Centralna Baza Orzeczen Sadéow Administracyjnych), w ktorym stwierdzono, iz Opierajgc sig na
konstrukcji wad powodujgcych niewaznos¢ mozna wskazaé rodzaje naruszen przepisow, ktore trzeba zaliczyé
do istotnych, skutkujgcych niewaznosciq uchwaly organu gminy. Do nich nalezy naruszenie przepisow
wyznaczajgcych kompetencje do podejmowania uchwal, podstawy prawnej podejmowania uchwat, przepisow
prawa ustrojowego, przepisow prawa materialnego - przez wadliwg ich wykladni¢ - oraz przepisow
regulujqcych procedurg podejmowania uchwal.

Natomiast zgodnie z treécig art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy, na podstawie niniejszej ustawy organy gminy
moga wydawac akty prawa miejscowego w zakresie zasad i trybu korzystania z gminnych obiektow i urzadzen
uzytecznosci publicznej. Stanowienie przez rad¢ gminy prawa powszechnie obowigzujacego na podstawie
ogdblnej normy kompetencyjnej zawartej w ww. art. 40 ust. 2 ustawy jest mozliwe tylko w ramach przyznanych
gminie kompetencji, zwigzanych z realizacja nalozonych na nig zadan. W orzecznictwie oraz doktrynie
przyjmowane jest jednolicie, ze przez pojecie ,,zasad itrybu Korzystania z gminnych obiektow i urzadzen
uzytecznosci publicznej” nalezy rozumieé¢ ogolne wytyczne, czyli reguty zachowania si¢, kierowane do osob,
ktére przebywaja na tych terenach lub w tych obiektach (por. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu z dnia 26 kwietnia 2012 r., sygn. akt IV SA/Po 169/12, publ. Centralna Baza Orzeczen Sadoéw
Administracyjnych). W orzecznictwie sadow administracyjnych wskazuje si¢ rowniez, ze pojecie ,,zasady i tryb
korzystania” zawiera w sobie kompetencje organu stanowigcego gminy do formutowania w stosunku do
terenow iurzadzen uzyteczno$ci publicznej norm izasad prawidlowego postgpowania, ustalania
obowiazujacych regul zachowania si¢, okreslenia ustalonego porzadku zachowania si¢. Oznacza to
w konsekwencji uprawnienie rady gminy do wprowadzenia regut dotyczacych obowigzujacego sposobu
zachowania si¢ podmiotow, ktore przebywajg na terenach lub w obiektach, o jakich mowa w art. 40 ust. 2 pkt 4
ustawy (por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 15 kwietnia
2010 r., sygn. akt IT SA/Go 170/10, publ. Centralna Baza Orzeczen Sadow Administracyjnych). Zasady i tryb
korzystania z gminnych obiektow iurzadzen uzyteczno$ci publicznej (przybierajgce forme regulamindéw
korzystania z obiektéw i urzadzen) - jak sama tre$¢ przepisu wskazuje - nie sg adresowane do podmiotéw
zarzadzajacych, lecz do podmiotow korzystajacych z owych obiektow iurzadzen, a wiec do spolecznosci
lokalnej. Osoby korzystajace powinny natomiast podporzadkowac sie uchwalonym w tym zakresie regulacjom,
bowiem w przeciwnym razie mogg zosta¢ niedopuszczone do skorzystania z tych obiektow i urzadzen (por.
wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie z dnia 7 sierpnia 2007 r., sygn. akt Il SA/Rz
473/07, publ. Centralna Baza Orzeczen Sagdow Administracyjnych).

W ocenie organu nadzoru, § 2 ust. 2 pkt 1 i pkt 14 zatagcznika do uchwaty jest sprzeczny z art. 40 ust. 2
pkt 4 ustawy w zwiazku z art. 7 Konstytucji RP w zwiazku z art. 124 § 1, art. 144 § 1 Kodeksu wykroczen
iart. 288 § 112 Kodeksu karnego. W tresci ww. § 2 ust. 2 pkt 1 i pkt 14 zatacznika do uchwaty Rada Gminy
wskazata, ze: W trosce 0 zachowanie tadu, porzqdku ispokoju oraz bezpieczenstwa osob korzystajgcych
z fontanny i terenu wokol fontanny zabrania sie: zatykania dysz fontanny i niszczenia lub uszkadzania urzgdzen
wodnych, niszczenia elementow matej architektury i roslinnosci na terenie wokot fontanny. Zdaniem organu
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nadzoru, zakwestionowane powyzej przepisy dotycza materii uregulowanej juz obowigzujacymi przepisami
prawa. Przedmiotowe zakazy sa objete sankcjami w kodeksie wykroczen, a nawet w kodeksie karnym.
W zalezno$ci bowiem od warto$ci zniszczonego mienia sprawca czynu polegajacego na niszczeniu fontanny
bedzie podlegal odpowiedzialnosci z art. 124 § 1 Kodeksu wykroczen (kto cudza rzecz umyslnie niszczy,
uszkadza lub czyni niezdatng do uzytku, jezeli szkoda nie przekracza 500 ztotych, podlega karze aresztu,
ograniczenia wolnosci albo grzywny) lub art. 288 § 1 i 2 Kodeksu karnego (kto cudzg rzecz niszczy, uszkadza
lub czyni niezdatng do uzytku, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5. W wypadku
mniejszej wagi, sprawca podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do roku).
Dodatkowo wymaga wskazania, iz czyny zwigzane z Niszczeniem roslinno$ci zostaly juz uregulowane
wart. 144 § 1 Kodeksu wykroczen (kto na terenach przeznaczonych do uzytku publicznego niszczy lub
uszkadza ro$linno$¢ lub tez dopuszcza do niszczenia roslinnosci przez zwierzeta znajdujace si¢ pod jego
nadzorem albo na terenach przeznaczonych do uzytku publicznego depcze trawnik lub zieleniec w miejscach
innych niz wyznaczone dla celow rekreacji przez wilasciwego zarzadce terenu, podlega karze grzywny do
1000 ztotych albo karze nagany).

Dalej nalezy wskazaé, ze § 2 ust. 2 pkt 3 zalacznika do uchwaly jest sprzeczny z art. 40 ust. 2 pkt 4
ustawy w zwigzku zart. 7 Konstytucji RP w zwigzku z art. 106 Kodeksu wykroczen. W § 2 ust. 2 pkt 3
zatgcznika do uchwaty uregulowano: W trosce 0 zachowanie tadu, porzqdku iSpokoju oraz bezpieczenstwa
0s0b korzystajgcych z fontanny i terenu wokot fontanny zabrania si¢: pozostawiania przy fontannie dzieci do
lat 10 bez opieki. W ocenie organu nadzoru, kwesti¢ dopuszczenia do przebywania maloletniego
w okoliczno$ciach niebezpiecznych uregulowat ustawodawca w art. 106 Kodeksu wykroczen wskazujac, iz kto,
majac obowigzek opieki lub nadzoru nad matoletnim do lat 7 albo nad inng osoba niezdolng rozpoznaé¢ lub
obroni¢ si¢ przed niebezpieczenstwem, dopuszcza do jej przebywania w okolicznosciach niebezpiecznych dla
zdrowia cztowieka, podlega karze grzywny albo karze nagany. Nadto, ograniczenie prawa do przebywania
w miejscach publicznych - jako element wolnosci cztowieka oraz prawa poruszania si¢, chronionych w art. 31
ust. 1 (wolno$¢ cztowieka podlega ochronie prawnej) i 52 ust. 1 (kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ poruszania si¢
po terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz wyboru miejsca zamieszkania i pobytu) Konstytucji RP, wymaga
—zgodnie zart. 31 ust. 3 iart. 52 ust. 3 Konstytucji RP - ustawowego upowaznienia. Miejsca na ktérych
znajduja si¢ fontanny gminne sa miejscami powszechnie dostepnymi, dlatego tez ograniczenie mozliwosci
przebywania na jego terenie osobom przestrzegajacym tadu iporzadku publicznego, nalezy uznaé¢ za
niedopuszczalne igodzace w poczucie sprawiedliwo$ci spotecznej irownosSci, wyrazone wart. 2
(Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady
sprawiedliwos$ci spotecznej) i 32 ust. 1 (Wszyscy sa wobec prawa rowni. Wszyscy maja prawo do rownego
traktowania przez wtadze publiczne) Konstytucji RP.

Rowniez tres¢ § 2 ust. 2 pkt 6 i pkt 10 zatgcznika do uchwaly jest sprzeczna z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy
w zwigzku z art. 7 Konstytucji RP w zwiazku zart. 145 Kodeksu wykroczen. W § 2 ust. 2 pkt 6 i pkt 10
zatgcznika do uchwaly wskazano, ze: W trosce o zachowanie tadu, porzqdku i spokoju oraz bezpieczenstwa
0sob korzystajgcych z fontanny i terenu wokdl fontanny zabrania sie: wlewania do fontanny jakichkolwiek
plynow, wtym srodkow czystosci, zasmiecania i zanieczyszczania fontanny, m.in. poprzez rzucanie zwirku,
piasku, kamykow, zabawek, papieréw, niedopatkow, workow foliowych oraz wszelkich innych Smieci. W ocenie
organu nadzoru ww. czyny sg penalizowane przepisem art. 145 Kodeksu wykroczen — Kto zanieczyszcza lub
za$mieca miejsca dostgpne dla publicznosci, a W szczegdlnosci droge, ulice, plac, ogrdd, trawnik lub zieleniec,
podlega karze grzywny do 500 ztotych albo karze nagany. Organ stanowiacy gminy nie posiada kompetencji do
regulowania materii, ktora zostata juz uregulowana w obowigzujacych przepisach prawa rangi ustawowe;j.

Tres¢ § 2 ust. 2 pkt9 zatgcznika do uchwaly jest sprzeczna z art. 40 ust. 2 pkt4 ustawy w zwigzku
zart. 7 Konstytucji RP w zwiazku zart. 51 §1 i§2 Kodeksu wykroczen. W regulacji § 2 ust.2 pkt9
zatgcznika do uchwaty wskazano: W trosce 0 zachowanie tadu, porzqdku i spokoju oraz bezpieczenstwa osob
korzystajgcych z fontanny i terenu wokot fontanny zabrania sie: zaklocania spokoju i porzgdku publicznego na
terenie wokot fontanny. Zdaniem organu nadzoru, wyzej wskazane zachowanie jest penalizowane art. 51 § 1
i § 2 Kodeksu wykroczen - Kto krzykiem, hatasem, alarmem lub innym wybrykiem zakléca spokdj, porzadek
publiczny, spoczynek nocny albo wywoluje zgorszenie w miejscu publicznym, podlega karze aresztu,
ograniczenia wolnosci albo grzywny. Jezeli czyn okre§lony w § 1 ma charakter chuliganski lub sprawca
dopuszcza si¢ go, bedac pod wplywem alkoholu, $rodka odurzajacego lub innej podobnie dziatajacej substancji
lub $rodka, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

Natomiast § 2 ust. 2 pkt 11 zatacznika do uchwaly jest sprzeczny z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy w zwigzku
z art. 7 Konstytucji RP w zwigzku zart. 82 § 1 pkt 1, art. 83 § 1 Kodeksu wykroczen, art. 62 ust. 1 ustawy
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0 przeciwdzialaniu narkomanii. Zgodnie zww. §2 ust.2 pkt11 zalagcznika do uchwaty — W trosce
0 zachowanie fadu, porzqdku i spokoju oraz bezpieczeristwa osob korzystajgcych z fontanny i terenu wokot
fontanny zabrania si¢: wnoszenia w poblizu fontanny materiatow niebezpiecznych i tatwopalnych, srodkow
odurzajgcych oraz innych substancji niebezpiecznych. Przedmiotowy zakaz jest objety sankcjami w kodeksie
wykroczen oraz w ustawie 0 przeciwdziataniu narkomanii. Z tresci art. 82 § 1 pkt 1 Kodeksu wykroczen
wynika, ze - Kto dokonuje czynnosci, ktére mogg spowodowac pozar, jego rozprzestrzenianie si¢, utrudnienie
prowadzenia dzialania ratowniczego lub ewakuacji, polegajacych na: niedozwolonym uzywaniu otwartego
ognia, paleniu tytoniu i stosowaniu innych czynnikow mogacych zainicjowaé zapton materiatdéw palnych,
a przepis art. 83 § 1 Kodeksu wykroczen stanowi - Kto nieostroznie obchodzi si¢ z materiatami wybuchowymi,
fatwo zapalnymi lub substancjami promieniotworczymi albo wykracza przeciwko przepisom o wyrobie,
sprzedazy, przechowywaniu, uzywaniu lub przewozeniu takich materiatow. W przepisie art. 62 ust. 1 ustawy
0 przeciwdzialaniu narkomanii uregulowano — Kto, wbrew przepisom ustawy, posiada srodki odurzajace Iub
substancje psychotropowe, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

Tres¢ § 2 ust. 2 pkt 15 zalacznika do uchwaly jest sprzeczna z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy w zwigzku
z art. 7 Konstytucji RP w zwiazku z art. 63a § 1, art. 124 § 1 Kodeksu wykroczen i art. 288 § 1 i 2 Kodeksu
karnego. W regulacji § 2 ust. 2 pkt 15 zalacznika do uchwaly okreslono - W trosce o0 zachowanie tadu,
porzgdku i spokoju oraz bezpieczenstwa osob korzystajgcych z fontanny i terenu wokot fontanny zabrania sie:
umieszczania tablic, reklam, napisow oraz ogloszen na fontannie. Wyzej powotane kwestie zostaly juz
uregulowane wart.63a § 1 Kodeksu wykroczen - Kto umieszcza w miejscu publicznym do tego
nieprzeznaczonym ogloszenie, plakat, afisz, apel, ulotke, napis Iub rysunek albo wystawia je na widok
publiczny w innym miejscu bez zgody zarzadzajacego tym miejscem, podlega karze ograniczenia wolno$ci
albo grzywny. Rowniez wymaga zaznaczenia, ze umieszczanie tablic, reklam, napisow oraz ogloszen na
fontannie moze by¢ kwalifikowane jako zniszczenie mienia. W zaleznosci bowiem od wartosci zniszczonego
mienia sprawca czynu polegajacego na niszczeniu fontanny bedzie podlegal odpowiedzialnosci z art. 124 § 1
Kodeksu wykroczen lub art. 288 § 1 i 2 Kodeksu karnego.

Reasumujac, Rada Gminy Ciasna, w wyzej wymienionym zakresie, przekroczyta upowaznienie
wynikajace z art. 40 ust. 2 pkt 4 ustawy.

Powyzej opisane uchybienia w przedmiotowej uchwale nalezy zaliczy¢ do kategorii istotnych naruszen
prawa. Za istotne naruszenie prawa uznaje si¢ uchybienie, prowadzace do skutkow, ktére nie moga byc
tolerowane w demokratycznym panstwie prawnym. Istotne naruszenie prawa w uchwale to takie naruszenie,
ktore powoduje, ze akt pozostaje w wyraznej sprzecznosci z okre§lonym przepisem prawnym, sprzecznos¢ ta
jest oczywista i bezposrednia, i wynika wprost z poréwnania treSci przepisu z oceniang regulacja, co nastgpito
W niniejszej sprawie (zob. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 7 marca
2017 r., sygn. akt 1T SA/Wa 2197/16, wyrok Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Opolu z dnia
24 stycznia 2019 r., sygn. akt II SA/Ol 859/18, wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku
zdnia 9stycznia 2019r., sygn. akt II SA/Gd 693/18; publ. Centralna Baza Orzeczen Sadow
Administracyjnych).

Przepis art. 91 ust. 1 ustawy 0 samorzadzie gminny stanowi, iz uchwata lub zarzadzenie organu gminy
sprzeczne z prawem sa niewazne. O niewaznosci uchwaty lub zarzadzenia w catosci lub w czgsci orzeka organ
nadzoru w terminie nie dtuzszym niz 30 dni od dnia dor¢czenia uchwaly lub zarzgdzenia, w trybie okreslonym
w art. 90.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, iz uchwata Nr X111/78/2019 Rady Gminy Ciasna z dnia
30 pazdziernika 2019 r. w sprawie wprowadzenia ,,Regulaminu korzystania z fontann gminnych znajdujacych
si¢ na terenie Gminy Ciasna”, zostala podj¢ta z istotnym naruszeniem obowigzujgcego prawa, co czyni
stwierdzenie jej niewaznosci w wyzej wymienionej czesci uzasadnionym i koniecznym.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, za posrednictwem Wojewody Slaskiego, wterminie 30 dni liczagc od dnia doreczenia
rozstrzygniecia.
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Stwierdzenie niewazno$ci uchwaly wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym
stwierdzeniem niewaznosci, z dniem doreczenia rozstrzygniecia nadzorczego.

z up. Wojewody Slaskiego
Dyrektor Wydziatu Nadzoru Prawnego

Krzysztof Nowak
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