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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IF111.4131.1.71.2019
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 3 pazdziernika 2019 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z2019r.
poz.506 1i1309) iart.28ust.1 ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 oraz z 2019 r. poz. 60, 235, 730 i 1524)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly Rady Miejskiej w Sosnowcu Nr 261/X1V/2019 z dnia 29 sierpnia 2019 r. w sprawie zmiany
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca dla obszaru: potozonego w rejonie
ulic: Gabriela Narutowicza, Kombajnistow i3 Maja, zatwierdzonego Uchwalg nr 589/XLV/2017 Rady
Miejskiej w Sosnowcu z dnia 27 kwietnia 2017 r., W zakresie zapisow dla terenu oznaczonego symbolem Fb.10
MW oraz ,,Pogon Zachdd”, zatwierdzonego Uchwatg nr 908/LXVI1/2018 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia
6 sierpnia 2018 r., W zakresie zapiséw dla terenu oznaczonego symbolem AA.141 U oraz polozonego W rejonie
ulicy marsz. Jozefa Pilsudskiego - poludnie, zatwierdzonego uchwalg nr 327/XX1X/2016 Rady Miejskiej
w Sosnowcu z dnia 31 marca 2016 r., W zakresie zapisow dla terenu oznaczonego symbolem 0.2 U,P
(Dz. Urz. Woj. Sla. z 5 wrzesnia 2019 r. poz. 6109) w czesci dotyczacej § 4.

Uzasadnienie

W dniu 29 sierpnia 2019 r. Rada Miejska w Sosnowcu podjeta uchwate Nr 261/X1V/2019 w sprawie
zmiany miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca dla obszaru: potozonego
w rejonie ulic: Gabriela Narutowicza, Kombajnistow i 3 Maja, zatwierdzonego Uchwalg nr 589/XLV/2017
Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 27 kwietnia 2017 r., W zakresie zapisow dla terenu oznaczonego symbolem
Fb.10 MW oraz ,,Pogon Zachdd”, zatwierdzonego Uchwalg nr 908/LXVI/2018 Rady Miejskiej w Sosnowcu
z dnia 6 sierpnia 2018 r., W zakresie zapisow dla terenu oznaczonego symbolem AA.141 U oraz potoZonego
W rejonie ulicy marsz. Jozefa Pilsudskiego - poludnie, zatwierdzonego uchwalg nr 327/XXIX/2016 Rady
Miejskiej w Sosnowcu z dnia 31 marca 2016 r., W zakresie zapisow dla terenu oznaczonego symbolem O.2 U,P.

Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w dniu
3 wrze$nia 2019 r. organ nadzoru otrzymat uchwate Nr 261/XI1V/2019 oraz w dniu 11 wrze$nia 2019r.
dokumentacje¢ prac planistycznych odzwierciedlajacg przebieg postepowania w sprawie uchwalenia zmian
miejscowych planow celem zbadania jej zgodnos$ci z prawem.

W mysl art. 85 i 86 ustawy 0 samorzqdzie gminnym wojewoda sprawuje nadzor nad dziatalno$ciag gminng
na podstawie kryterium zgodnosci z prawem. Zgodnie z art. 91 wskazanej ustawy uchwata gminy, ktora jest
sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewazno$ci uchwaty w catosci lub w czesci orzeka organ nadzoru
w drodze rozstrzygnigcia nadzorczego.

W dniu 25 wrzes$nia 2019 r. organ nadzoru wszczat postepowanie nadzorcze, majace na celu zbadanie
legalnosci uchwaty.

Pismem zdnia 30 wrzesnia 2019r.,, znak: WPP.6721.4.2018.RP/AG, Prezydent Miasta ztozyt
wyjasniania w zakresie zarzutow zawartych w zawiadomieniu 0 wszczgciu postgpowania nadzorczego.
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W trakcie prowadzonego postepowania organ nadzoru stwierdzil, ze uchwata zostala podjeta z istotnym
naruszeniem zasad sporzgdzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym: ,ustalenia studium sq
wigzgce dla organow gminy przy sporzgdzaniu planow miejscowych”. Uchwalajac miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego Rada Miejska w Sosnowcu na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym stwierdzita, ze nie narusza ona ustalen studium.

Tymczasem Rada Migjska, przedmiotowa nowelizacjg miejscowych planow, w § 4 wprowadzita zmiane
dla terenu o symbolu 0.2 U,P w uchwale Nr 327/XX1X/2016 z dnia 31 marca 2016 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru potozonego w rejonie ulicy marsz. Jozefa Pitsudskiego -
potudnie 0 nastgpujacej tresci:

W uchwale Nr 327/XXIX/2016 zdnia 31 marca 2016 r, miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru potozonego w rejonie ulicy marsz. Jozefa Pitsudskiego - potudnie § 18 ust. 1
pkt 2 lit. a otrzymuje brzmienie: ,, dopuszczalna wysokos¢ zabudowy: 110,0 m (z wylgczeniem urzqdzen
infrastruktury telekomunikacyjnej) w tym maksymalna wysokos¢ budynkéw innych niz garaze i budynki

2

gospodarcze - 105,0 m ”.

Ustalajac wysoko$¢ zabudowy w wyzej przytoczony sposob nie uwzglednita jednak zapisow wskazanych
W Studium uwarunkowarn i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca przyjetego uchwata
Nr 369/XXXI/2016 Rady Miejskiej w Sosnowcu zdnia 19 maja2016r. zmienionego Uchwata
Nr 855/LX11/2018 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 26 kwietnia 2018 r. Dla terenu 0.2 U,P w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego ustalono bowiem dopuszczalng wysokosé zabudowy: 110,0 m
(z wylgczeniem urzqdzen infrastruktury telekomunikacyjnej) w tym maksymalna wysokos¢ budynkow innych niz
garaze i budynki gospodarcze - 105,0 m. Natomiast w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego teren 0.2 U,P usytuowany jest w jednostce oznaczonej symbolem Alb.7/1.TU.

W zatgczniku 9 do uchwaty w sprawie Studium, stanowigcym Tom 1B — Kierunki zagospodarowania
przestrzennego — ustalenia szczegotowe, w Rozdziale 111/Alb - Rejon 0 symbolu ,,A1b” - Kierunki zmian -
ustalenia szczegolowe, w § 17 w jednostce IIl wust. 10, w ktorym w tabeli zatytutowanej Wskazniki
zagospodarowania oraz uzytkowania terenow, okreslono dla obszaru Alb.7/1.TU migdzy innymi wskazniki
urbanistyczne, w tym wysokos$¢, wyrazajac ja symbolem literowym (SW).

W zalaczniku 4 do uchwaty w sprawie studium, stanowigcym Tom I1A — Kierunki zagospodarowania
przestrzennego, w Rozdziale V Kierunki i wskazniki dotyczace zagospodarowania terenow, w tym tereny
wylaczone spod zabudowy w § 22 Wskazniki urbanistyczne czytamy:

1. Pod pojeciem wskaZnikow urbanistycznych — nalezy rozumieé: [...J

b) wysokos¢ zabudowy — nieprzekraczalna wysokosé budynku, okreslona za pomocg grupy wysokosci,
zgodnej z przepisami odrebnymi, z zastrzezeniem:

- dopuszczenia utrzymania istniejqcej zabudowy wyzszej niz okreslona w Studium 2016, bez prawa
zwiekszania wysokosci powyzej ustalonych,

- Studium 2016 nie okresla ograniczen wysokosci dla budowli, w tym: masztow, wiez, kominow,
obiektow technicznych itechnologicznych oraz wysokiego skladowania, pozostawiajgc te ustalenia
W kompetencji planow miejscowych.

2. W Studium 2016 wskazniki urbanistyczne dla terenow-f okreslane sq w ustaleniach Tomu I1B.

Dodatkowo w zatgczniku 4 do uchwaly w sprawie Studium, stanowigcym Tom IIA — Kierunki
zagospodarowania przestrzennego, w Rozdziale Il - Kierunki rozwoju w § 1 Kierunki przeksztalcen
i zmian — jakim miastem powinien by¢ Sosnowiec w ust. 8 czytamy:

8. Kierunki rozwoju funkcji wewnetrznych prowadzg do szeroko rozumianej poprawy warunkéw zycia
mieszkancow dzieki realizowanym kierunkom rozwoju zewnetrznego, a takze stopniowemu wdrazaniu
programow udogodnien miejskich w sferze przestrzenno-funkcjonalnej, infrastrukturze komunikacyjnej
i technicznej, a takze infrastrukturze ochrony srodowiska. Kierunki realizowane sq poprzez: [...]

3) Utrzymanie i stabilny rozwdj indywidualnego systemu przestrzennego kazdego z wyodrebnionych
obszarow przestrzenno-funkcjonalnych i obszaréw osadniczo-administracyjnych wraz z wystepujgcymi
wich granicach obszarami zurbanizowanymi: zabudowanymi i niezabudowanymi, jak rowniez
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obszarami niezurbanizowanymi, gwarantujgcymi cigglos¢ dotychczasowych i stabilnos¢ przysztych
procesow rozwojowych miasta, w tym. [...]

c) zastosowanie indywidualnych wskaznikow urbanistycznych, roznicujgcych wysokosci zabudowy
i proporcje powierzchni biologicznie czynnej, zzagwarantowaniem ich nieprzekraczalnosci
w planach miejscowych,/...J.

Ponadto w Rozdziale | w przepisach wprowadzajagcych w Tomie 1A wskazano w jaki sposob nalezy
stosowac okre$lenia i pojecia uzyte w Studium:

1. Wprowadza sie uscislenia stosowanych pojec, niemajgcych swego jednoznacznego okreslenia
w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, jak rowniez w przepisach odrebnych.
Wszystkie pojecia wymagajgce uscislenia, ktore zostaly zastosowane w Studium 2016 zebrano
W zafgcezniku zatytutlowanym ,Stowniczek Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Sosnowca” (zatgcznik nr HHA/IX).

2. Podane okreslenia i definicje zaleca si¢ stosowaé zarowno w studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego, jak iw przyszlych miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego, sporzqdzanych —w granicach administracyjnych miasta Sosnowca, w celu
koordynacji obu ustawowych planistycznych dokumentow.

3. W przysztych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dopuszcza si¢ wprowadzenie
nowych, niewyznaczonych w Studium 2016 stref, obszaréw, obiektow i terenow, z zastrzezeniem, iz
nie naruszq one podstawowych ustalenr Studium 2016 i zostang okreslone w trybie obowigzujgcych
dla nich przepisow odrebnych, dostosowanych do biezgcej sytuacji formalno-prawnej.

W zataczniku nr IX do Tomu WA (zalgeznik nr 1IA/IX) stanowigcym Slowniczek Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca wskazuje w pkt 17 lit. b,
ze ilekro¢ w studium jest mowa 0 wysoko$¢ zabudowy (W), to pod tym pojeciem nalezy rozumiec:

nieprzekraczalng wysokos¢ budynku, okreslong za pomocg Qrupy wysokosci, zgodng z przepisami
odrebnymi, 7 zastrzezeniem:

- dopuszczenia utrzymania istniejgcej zabudowy wyzszej niz okreslona w Studium 2016, bez
prawa zwigkszania wysokosci powyzej ustalonych,

R

W tymze ,,Stowniczku studium...” w pkt 7 wskazano, ze przez przepisy odrebne nalezy rozumie¢
obowigzujace ustawy, wraz z aktami wykonawczymi oraz pozostatymi przepisami, w tym miedzy innymi
przepisy ustawy prawo budowlane —ustawa zdnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane wraz z aktami
wykonawczymi, W szczegdlnosci rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury zdnia 12 kwietnia 2002 .
W sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. W sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiadaé¢ budynki iich usytuowanie w § 8 dzieli budynki wedlug grup wysoko$ci na
budynki:

1) niskie (N) do 12 m wiacznie nad poziomem terenu lub mieszkalne o wysokosci do 4 kondygnacji
nadziemnych wigcznie;

2) sredniowysokie (SW) - ponad 12m do 25m wilgcznie nad poziomem terenu lub mieszkalne
0 wysokosci ponad 4 do 9 kondygnacji nadziemnych wigcznie;

3) wysokie (W) - ponad 25 m do 55 m wigcznie nad poziomem terenu lub mieszkalne o wysokoS$ci
ponad 9 do 18 kondygnacji nadziemnych wigcznie;

4) wysokosciowe (WW) - powyzej 55 m nad poziomem terenu.

Konkludujac, powyzsze ustalenia studium dla obszaru Alb.7/1.TU wskazuja, ze wysokos¢ dla tej
jednostki powinna miesci¢ si¢ jak dla grupy wysokosci $redniowysokiej (SW) czyli zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sSprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki iich usytuowanie (tekst jednolity Dz. U. z2019r., poz. 1065 ze zm.) pomigdzy 12 m
a 25 m wysokosci. Natomiast dla terenu O.2 U,P w nowelizacji w § 4 zmieniajacej uchwatg Nr 327/XXI1X/2016
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ustalono dopuszczalng wysokosé zabudowy:
110,0 m (z wylgczeniem urzqdzen infrastruktury telekomunikacyjnej) w tym maksymalna wysokos¢ budynkow



Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Slaskiego -4 - Poz. 6727

innych niz garaze i budynki gospodarcze - 105,0 m, co jest niezgodne z ustaleniami studium. Bowiem zgodnie
z ustaleniami studium maksymalna wysoko$¢ dla zabudowy nie moze przekroczy¢ 25 m nad poziomem terenu.

Zatem ustalenia zawarte w §4 uchwaly Rady Miejskiej w Sosnowcu Nr 261/X1V/2019 z dnia
29 sierpnia 2019 . sg sprzeczne z ustaleniami studium, co narusza art. 9 ust.4 iart. 20 ust. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W wyjasnieniach ztozonych w odpowiedzi na zawiadomienie 0 wszczgciu postepowania nadzorczego,
gmina przyznaje racj¢ Wojewodzie wskazujac, ze w obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca przyjetym uchwatg Nr 369/XXX1/2016 Rady Miejskiej
w Sosnowcu z dnia 19 maja 2016 roku, dla obszaru gdzie potozone sa omawiane dziatki okreslono wskaznik
urbanistyczny wysokos¢ (W) symbolem ,,SW”, co zgodnie z przytoczonym rozporzadzeniem oznacza, zZe
dopuszcza si¢ zabudowe $redniowysoka od 12 m do 25 m.

Nastepnie dodaje ze na tym obszarze w ramach terenu O.2 U,P, sktadajacym si¢ z dziatek 261/1, 261/10,
618, 619, 1004 obrgb 0011 potozonych pomigdzy ul. marsz. Jozefa Pitsudskiego a Al. Zaglebia Dabrowskiego,
0 powierzchni 5,7970 ha, inwestor zamierzata zrealizowa¢ kompleks handlowo-ustugowy obejmujacy kilka
obiektéw spojnych architektonicznie. Kompleks, ktory ze wzgledu na jego lokalizacje i potozenie (wjazd do
miasta) potocznie nazywany jest ,,bramg Sosnowca” miat stanowi¢ wizytowke miasta.

Gmina w wyjasnieniach podkresla, ze studium jest aktem o charakterze ogdlnym, wyznaczajagcym
podstawowy zarys czy kierunki zagospodarowania gminy. Uszczegotowienie tych zasad zagospodarowania
terenu nastepuje w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Studium pelni funkcje
koordynujacg dla przysztych planow miejscowych.

W obowigzujacym planie miejscowym, przyjetym uchwata Nr327/XX1X/2016 Rady Miejskiej
w Sosnowcu z dnia 31 marca 2016 roku teren ten miat ustalong wysoko$¢ zabudowy do 35 metréw — zgodnie
z§ 8 rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury zdnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie wprowadzajacym podziat budynkow na
grupy wysokosci nowo projektowane budynki mieszcza sie w grupie budynkéw wysokich (W) od 25m do
55 m.

Dlatego po ztozonych wyjasnieniach przez zespot autorski miejscowego planu, przedstawione argumenty
pozwolity Radzie Miejskiej w Sosnowcu na stwierdzenie, ze rozwigzania zapisane w przedtozonej do
uchwalenia Zmianie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca dla potozonego
W rejonie ulicy marsz. Jozefa Pifsudskiego - poludnie, zatwierdzonego uchwalg nr 327/XXIX/2016 Rady
Miejskiej w Sosnowcu z dnia 31 marca 2016 r., dla terenu oznaczonego symbolem O.2 U,P a dotyczgce zmiany
wysokosci sa zgodne z polityka przestrzenng Gminy.

Gmina na potwierdzenie swoich twierdzen przywotata na koniec wyrok WSA w Gliwicach z dnia
11 stycznia 2007 roku (sygn. akt II SA/GI 810/06), ktory uznal ze uzyty w § 6 pkt 2 rozporzadzenia z dnia
28 kwietnia 2004 w sprawie zakresu projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy, zwrot ,,minimalne i maksymalne parametry” moze odnosi¢ si¢ wytacznie do kierunkéw
i wskaznikow dotyczacych zagospodarowania oraz uzytkowania terenéw nie za§ do parametrow i wskaznikow
ksztattowania zabudowy 1 z tym zwigzanego sposobu zagospodarowania terenu.

Wojewoda nie przychylit si¢ do ztozonych wyjasnien, bowiem gmina w Studium ustalita jednoznacznie
maksymalng wysoko$¢ jaka moze by¢ zastosowana na obszarze Alb.7/1.TU i wysokos$¢ ta zgodnie
z ustaleniami Studium nie moze przekracza¢ 25 m. W ocenie Wojewody dopuszczalne bylo zrdéznicowanie
wysokos$ci zabudowy przez wprowadzenie w miejscowym planie na terenie O.2 U,P strefy, na ktorej mozliwe
jest stworzenie dominanty wysokosciowej, ale na pozostalej czgsci terenu nalezato ustali¢c wysokos¢ tak, aby
(za wyjatkiem ewentualnej dominanty)na terenie 0.2 U,P nie przekraczata 25 m. Natomiast wprowadzonym
ustaleniem wysokos$ci na terenie O.2 U,P gmina umozliwita zabudowe do 110,0 m (z wylaczeniem urzadzen
infrastruktury telekomunikacyjnej) w tym maksymalng wysoko$¢ budynkow innych niz garaze i budynki
gospodarcze - 105,0 m na catym obszaru tego terenu, ktérego granice pokrywaja sie z jednostkg Al1b.7/1.TU
wyznaczong w studium, na ktérym maksymalna wysoko§¢ nie moze przekroczyé 25 m. Dodatkowo nalezy
wskaza¢, ze uchwata Nr 327/XXIX/2016 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 31 marca 2016 roku, ktora
ustalata wysokos$¢ zabudowy do 35 metréw, byta podjeta jeszcze przed uchwaleniem nowej polityki gminy
zawartej W Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca przyjetego
uchwatg Nr 369/XXX1/2016 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 19 maja 2016 r. Zatem wysokos$¢ okreslona
W miejscowym planie zatwierdzonym uchwatg Nr 327/XXIX/2016 na terenie O.2 U,P, przekracza maksymalna
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wysoko$¢ okreslong w studium uchwalong niespelna dwa miesigce pozniej, co jednak nie umozliwia gminie
zwigkszanie wysokosci w nowelizacjach tego planu wedlug uznania inwestora. Gmina przy tworzeniu
miejscowych planéw jest zobligowana do przestrzegania ustalen zawartych w Studium, dotyczy to nie tylko
nowych miejscowych plandw, ale réwniez nowelizacji wezesniej podjetych dokumentéw planistycznych.

Podsumowujac nalezy zaznaczyé, ze przepisy art. 28 ustawy o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym jednoznacznie wskazujg, iz istotne naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne
naruszenie trybu, atakze naruszenie wlasciwosci organéw w tym zakresie, powodujg niewazno$¢ uchwaty
gminy w catosci lub w czgéci. O zakresie rozstrzygnigcia decyduje natomiast fakt, czy stwierdzone naruszenie
prawa bedzie mialo wplyw na cala uchwale, czy bedzie dotyczylo jedynie pojedynczych przepisow
niezgodnych z aktami prawa hierarchicznie wyzszymi, ktore to jednak naruszenia nie beda rzutowaé na calg
Uchwale.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uznaé, ze uchwata Rady Miejskiej w Sosnowcu Nr 261/X1V/2019
z dnia 29 sierpnia 2019 r. w sprawie zmiany miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego miasta
Sosnowca dla obszaru: potozonego wrejonie ulic: Gabriela Narutowicza, Kombajnistow i3 Maja,
zatwierdzonego Uchwalg nr 589/XLV/2017 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 27 kwietnia 2017 r., w zakresie
zapisow dla terenu oznaczonego symbolem Fb.10 MW oraz ,,Pogon Zachod”, zatwierdzonego Uchwalg
nr 908/LXV1/2018 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 6 sierpnia 2018 r., W zakresie zapisow dla terenu
oznaczonego symbolem AA.141 U oraz polozonego w rejonie ulicy marsz. Jozefa Pilsudskiego - poludnie,
zatwierdzonego uchwatq nr 327/XX1X/2016 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 31 marca 2016 r., w zakresie
zapisow dla terenu oznaczonego symbolem 0.2 U,P, narusza wymienione W niniejszym rozstrzygnieciu
nadzorczym przepisy, W zwigzku zczym wydanie niniejszego rozstrzygnigcia stato si¢ konieczne
i uzasadnione, zatem nalezato orzec, jak w sentencji.

Uchwata nowelizujgca w § 2 zmienia uchwale Nr 589/XLV/2017 i w § 3 uchwate Nr 908/LXV1/2018,
ktorych tre$¢ nie budzi zastrzezen organu nadzoru, a zatem po wyeliminowaniu ustalen zawartych w § 4
dotyczacych uchwaty Nr 327/XX1X/2016, uchwata Nr 261/X1V/2019 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia
29 sierpnia 2019 r., moze funkcjonowa¢ w obrocie prawnym, a zatem, stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty
jedynie w czesSci jest uzasadnione.

Stwierdzenie niewazno$ci uchwaly wstrzymuje jej wykonanie z mocy prawa W zakresie objetym
stwierdzeniem niewaznosci z dniem doreczenia Radzie Miejskiej w Sosnowcu rozstrzygnigcia nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni
od jego doreczenia.

z up. Wojewody Slaskiego
Dyrektor Wydziatu Infrastruktury

Bozena Goldamer-Kapala
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