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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR IFI11.4131.63.2012
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 27 grudnia 2012 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz. U.
22001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6ézn. zm.),

stwierdzam niewazno$¢é

uchwaty Rady Gminy Porabka Nr XX/193/2012 z dnia 30 pazdziernika 2012 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentéw sotectw Porabka, Czaniec, Bujakow.

Uzasadnienie

Rada Gminy Porabka wdniu 30 pazdziernika 2012 r. podjeta uchwale Nr XX/193/2012
W sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentéw sotectw Porabka, Czaniec,
Bujakéw. Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r., poz. 647 zwanej dalej: ustawa) Wajt Porabki, pismem
nr OR-111.150.151.2012 w dniu 27 listopada 2012 r. przekazal organowi nadzoru wymieniona na wstepie
uchwale wraz zzalacznikami oraz dokumentacja prac planistycznych w celu zbadania ich zgodnos$ci
z przepisami prawa. Pismem z dnia 18 grudnia 2012 r. organ nadzoru wszczat postgpowanie nadzorcze oraz
poinformowal gming o mozliwo$ci ztozenia wyjasnien.

W toku badania legalnosci przedmiotowej uchwaly organ nadzoru stwierdzil, Zze zostata ona podjeta
z istotnym naruszeniem art.15 ust. 2 pkt 6 oraz art.15 ust. 2 pkt 10 ustawy w nastepujacym zakresie:

1) Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy oraz § 4 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia  2003r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (zwanego dalej rozporzadzeniem) w planie miejscowym obowiazkowo okresla si¢
parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu do ktoérych naleza linie
zabudowy, maksymalna i minimalna intensywno$¢ zabudowy, wielko$¢ powierzchni zabudowy, minimalny
udziat powierzchni biologicznie czynnej, maksymalna wysoko$¢ projektowanej zabudowy oraz geometria
dachow. W przedmiotowej uchwale dla wszystkich terenéw przeznaczonych pod zabudowe nie okreslono
wymaganego parametru jakim jest wielko§¢ powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni dzialtki.
Nalezy zauwazy¢, ze wymog uwzglednienia powyzszego parametru wynika z § 4 pkt. 6 rozporzadzenia.
Nie jest on tozsamy z parametrem intensywnosci zabudowy wymienionym w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy,
ktory nalezy okresli¢ jako wskaznik powierzchni catkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni
dziatki budowlanej. Ponadto w przedmiotowej uchwale ustalono dla poszczegoélnych terenéw wysokos¢
budynkow. Nie zostala natomiast zdefiniowana ani ustalona obligatoryjna wysoko$¢ zabudowy, ktdra
okreslataby wysoko$¢ réwniez pozostatych obiektow budowlanych w rozumieniu ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. prawo budowlane (Dz.U. Nr 243, poz. 1623 — tekst jednolity z dnia 12 lipca 2010 r. ). Wobec tego
pomimo, iz takie obiekty moga by¢ realizowane w granicach objetych planem i beda stanowily zabudowe
w rozumieniu § 4 pkt 6 rozporzadzenia, nie wyznaczono dla nich maksymalnej wysokosci. Wojewodzki
Sad Administracyjny w Gliwicach w wyroku z dnia 7 pazdziernika 2010 r. o sygn. akt Il SA/GI 164/10
orzekt, ze: ,, Brak definicji wysokosci zabudowy w odniesieniu do innych obiektow budowlanych skutkuje
przyjecie, ze nie bedzie mozliwe okreslenie w oparciu 0 obowiqzujqcy plan ich wysokosci. To zas musi
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prowadzi¢ do wniosku, ze wtym zakresie kontrolowany plan nie zawiera jednego z obligatoryjnych
elementow wymienionego w § 4 pkt 6 rozporzqdzenia w zw. z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy. Uchybienie to
stanowi niewqtpliwie naruszenie zasad sporzqdzania planu o jakim mowa w art. 28 ust. 1 ustawy.” Nalezy
wigc stwierdzi¢ ze przedmiotowy plan nie okresla wysokosci zabudowy dla calego obszaru objetego
granicami opracowania. Plan miejscowy jako akt prawa miejscowego, powinien zawiera¢ obowiazujace
przepisy w zakresie przeznaczenia terenu, jego zagospodarowania i warunkéow zabudowy, jak rowniez
w zakresie innych ustalen. Pominigcie obowiazkowych parametrow i wskaznikow ksztaltowania zabudowy
oraz zagospodarowania terenu — wedtug organu nadzoru — jest istotnym naruszeniem prawa.

2) Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy oraz §4 pkt 9 przywotywanego wyzej rozporzadzenia, w planie
nalezy okresli¢ zasady modernizacji, rozbudowy ibudowy systemow komunikacji i infrastruktury
technicznej. Ustalenia te powinny zawiera¢ okreslenie uktadu komunikacyjnego i sieci infrastruktury
technicznej wraz z ich parametrami i wskaznikami. W przedmiotowym planie blednie zostaty uchwalone
tereny bedace fragmentami drog, skutkiem czego nie zostal dopelniony wymog ustalenia parametrow
systemow komunikacji. Brak takowych parametréw, w szczegélnosci szerokosci drog, istotnie narusza ww.
akty prawne.

3) W §4 pkt 9lit. b uchwaly Rady Gminy Porabka dla terenéw potozonych w obszarze strefy ochronnej
posredniej ujecia wody pitnej zrzeki Soly w Czancu ustalono ochrong " zgodnie z decyzjq Wojewody
Slgskiego z dnia 21.11.2000 roku nr SR-1X-6814/2/2000." Nalezy wskazaé, ze plan miejscowy stanowi akt
prawa miejscowego, bedacy zrodlem prawa ijego przepisy nie moga by¢ uzalezniane od decyzji
administracyjnych, bedacych nizej w hierarchii prawa. Na marginesie nalezy wskaza¢ ze zgodnie z art. 21
ust.1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo wodne oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. 22011 r. Nr 32, poz. 159) ,,strefy ochronne uje¢ wody ustanowione przed dniem 1 stycznia 2002
r. wygasajq z dniem 31 grudnia 2012 r.”

Wobec powyzszego stwierdzenie niewazno$ci w cato$ci uchwaty Rady Gminy Porabka nr
XX/193/2012 z dnia 30 pazdziernika 2012 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentow sotectw Porabka, Czaniec, Bujakow jest uzasadnione i konieczne.

Od niniejszego rozstrzygnigeia przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach za posrednictwem organu nadzoru — Wojewody Slaskiego, w terminie
30 dni od jego dorgczenia.

z up. WOJEWODY
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Igor Smietanski

Otrzymuja:

1) Rada Gminy Porabka, ul. Krakowska 3, 43-353 Porabka
- za zwrotnym potwierdzeniem odbioru,

2) Ala AL
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