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Wojewoda Lubelski

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR PN-11.4131.153.2024
z dnia 13 czerwca 2024 r.

prostujace oczywista omylke w rozstrzygnieciu nadzorczym z dnia 26 kwietnia 2024r. znak: PN-
11.4131.153.2024 w ten sposéb, ze w tytule, w sentencji oraz w uzasadnieniu na stronie 1, zamiast stow: ,,§
8 ust. 3” winno by¢: ,,§ 8 ust. 2”.

Na podstawie art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.
72024 1. poz.572) wzwigzku zart. 79 wust. 115 ustawy zdnia 5czerwca 1998r1. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 107)

prostuje oczywista omylke

w rozstrzygnieciu nadzorczym z dnia 26 kwietnia 2024r. znak: PN-I1.4131.153.2024 w ten sposob, ze
w tytule, w sentencji oraz w uzasadnieniu na stronie 1, zamiast stow: ,,§ 8 ust. 3” winno by¢: ,,§ 8 ust. 2”.

Uzasadnienie

W dniu 26 kwietnia 2024r. rozstrzygnigciem nadzorczym znak: PN-11.4131.153.2024 Wojewoda Lubelski
stwierdzil niewazno§¢ uchwaty Nr LXI/476/2024 Rady Powiatu w Hrubieszowie z dnia 27 marca 2024 r.
w sprawie uchwalenia regulaminu okreslajacego tryb i kryteria przyznawania nagrod dla nauczycieli szkot
i placowek oswiatowych prowadzonych przez Powiat Hrubieszowski — w cze$ci oznaczonej jako ,,§ 8 ust. 3, §
10 ust. 1 pkt 5 zatagcznika do uchwaly oraz  wzor wniosku o przyznanie nagrody  Starosty
Hrubieszowskiego/Dyrektora szkoty w brzmieniu: ,,Opinia Rady Pedagogicznej z dnia: Opinia Zwiazku
Zawodowego, (jesli kandydat do nagrody jest jego czlonkiem) z dnia:”.

W tytule, w sentencji oraz na stronie 1 uzasadnienia rozstrzygnigcia nadzorczego popetniono oczywista
omytke pisarskg polegajaca na blgdnym oznaczeniu jednostki redakcyjnej prawidtowo przytoczonego
postanowienia § 8 ust. 2 zatgcznika do uchwaly.

W ocenie organu nadzoru opisany powyzej btad pisarski nie wplywa na legalno$¢ wydanego rozstrzygnigcia.
W tytule oraz w sentencji rozstrzygniecia, a takze w jego uzasadnieniu wskazano organ wydajacy uchwale,
jej numer idate podjecia. W uzasadnieniu rozstrzygniecia — na stronie pierwszej — przytoczono tres¢ §
8 ust. 2 zalgcznika do uchwaly oraz — w dalszej czgsci uzasadnienia wskazano szczegdtowa argumentacje
prawna dotyczaca postanowien merytorycznych wskazanego przepisu § 8 ust. 2 regulaminu, co jednoznacznie
okresla, jaki przepis regulaminu byl przedmiotem rozstrzygnigcia nadzorczego Wojewody Lubelskiego.
Niemniej jednak zasadne ikonieczne jest sprostowanie powstatego, w skutek oczywistej omyiki, bledu
pisarskiego.

Instytucj¢ sprostowania oczywistej omylki pisarskiej przewiduje art. 113 § 1 ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego, ktory umozliwia organowi administracji publicznej prostowaé, w drodze postanowienia
btedy pisarskie irachunkowe oraz inne oczywiste omytki w wydanych przez ten organ rozstrzygnieciach.
Przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego, stosownie do art. 79 ust. 5 ustawy o samorzadzie
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powiatowym, stosuje si¢ odpowiednio do orzeczen organu nadzoru — rozstrzygni¢¢ nadzorczych wydanych
w trybie art. 79 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym.

Jak wskazuje orzecznictwo sadow administracyjnych, specyfika postepowania nadzorczego nakazuje
przyjecie w takiej sytuacji, ze organ nadzoru prostujac oczywista omyltke pisarska wydaje szeroko rozumiany
akt nadzoru. Nie jest to typowe rozstrzygnigcie nadzorcze, o ktorym mowa w art. 79 ustawy o samorzadzie
powiatowym, lecz szerzej rozumiane ,,rozstrzygnigcie organu nadzorczego dotyczace powiatu”, o ktorym
mowa w art. 85 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym oraz ,,akt nadzoru”, do ktorego odwotuje si¢ art. 3 §
1 pkt 7 ustawy Prawo o postegpowaniu przed sagdami  administracyjnymi. ,,Odpowiednie” zastosowanie
przepiséw Kpa o sprostowaniu oczywistej omylki w procedurze nadzorczej polega¢ zatem bedzie na
mozliwosci wydania aktu nadzoru o sprostowaniu oczywistej omytki pisarskiej, ktory podlega zaskarzeniu do
sadu administracyjnego na zasadach przewidzianych w art. 85 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym
w zwiazku z art. 3 §1 pkt 7 p.p.s.a., a nie zazaleniu na podstawie art. 113 §3 Kpa (por. wyrok Wojewoddzkiego
Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 5 lutego 2009 r., sygn. akt III SA/Kr 503/08).

Podobne stanowisko wyrazit Wojewoddzki Sad Administracyjny w Opolu w wyroku z dnia 28 kwietnia
2016 1., sygn. akt Il SA/Op 168/16, rozwazajac powyzsza kwesti¢ na gruncie ustawy o samorzadzie gminnym,
ktora w omawianym  zakresie = zawiera  znaczeniowo tozsame regulacje jak ustawa o samorzadzie
powiatowym, wskazujac przy tym, iz oczywista omylka w rozumieniu art. 113 § 1 Kpa to widoczne,
niezgodne zzamierzonym, niewlasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylna pisownia, badZz opuszczenie
wzglednie dodanie jakiego§ wyrazu (por. wyrok NSA z dnia 22 stycznia 2016r., sygn. akt II OSK 1265/14;
wyrok NSA z dnia 9 grudnia 2015 r., sygn. akt II OSK 913/14; wyrok WSA w Gliwicach z dnia 7 stycznia
2016 1., sygn. akt [T SA/GI 810/15).

Organ nadzoru w pelni podziela poglad, ze poza wskazang odrgbnoscia dotyczaca formy prostowania
oczywistej omytki pisarskiej rozstrzygnigcia nadzorczego oraz trybu jego kontroli, w pozostatym zakresie do
instytucji sprostowania oczywistej omytki w procedurze nadzorczej znajda wprost zastosowanie zasady ogodlne
dotyczace tej instytucji, wynikajace z Kodeksu postgpowania administracyjnego. Przede wszystkim zatem
nalezy uzna¢, ze uprawnienie Wojewody do rozstrzygniecia o sprostowaniu oczywistej omylki nie jest
ograniczone zadnym terminem.

W tym stanie rzeczy, sprostowanie rozstrzygni¢cia nadzorczego z dnia 26 kwietnia 2024 r. znak: PN-
11.4131.153.2024, jest uzasadnione.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie, ztoZzona za moim posrednictwem, w terminie 30 dni od daty jego dorgczenia.

WOJEWODA LUBELSKI

Krzysztof Komorski

Otrzymuja:

1) Starosta Hrubieszowski

2) Przewodniczacy Rady Powiatu w Hrubieszowie
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