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Wojewody Malopolskiego
z dnia 10 pazdziernika 2012 roku

Dziatajac na podstawie art. 91 ust. 1ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.
22001 r., Nr 142, poz. 1591; zm. Dz.U. z 2002 r., Nr 23, poz. 220; Nr 62, poz . 558; Nr 113, poz. 984; Nr 153,
poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806; z 2003 r., Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568; z 2004 r. Nr 102, poz. 1055
iNr 116, poz. 1203; z 2005 r. Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457; z 2006 r., Nr 17, poz. 128 i Nr 181,
poz. 1337; 22007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173 poz. 1218; 22008 r.: Nr 189, poz. 1111,
22009 r. Nr 223, poz. 1458, Nr 157, poz. 1241, 22010 r. Nr 28; poz. 142, Nr 28, poz. 146) stwierdza si¢
niewazno$¢ uchwaly Nr 289/XXI1/2012 Rady Miasta Gorlice zdnia 30 sierpnia 2012 roku w sprawie
regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie Miasta Gorlice — w czeSci , tj, w zakresie Rozdzialu
2 § 3 ust. 2 w zakresie stow “’pogorszenia klimatu akustycznego”, Rozdzialu 4, § 10 ust.4 w zakresie stow
,» Warunki odbioru ustalane beda kazdorazowo pomiedzy Miastem Gorlice a wlascicielem nieruchomosci
dokonujacym zgloszenia”, Rozdzialu 6 § 15 pkt 2 ,reagowania w przypadku zaklocania spokoju,
porzadku publicznego, ciszy nocnej, przez szczekanie lub halasowanie psa”, Rozdzialu 6§ 15
pkt 5 ,,szczepienia psa przeciwko wsciekliznie za zasadach okreslonych w art. 56 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat (tj.: Dz.U. z 2008 r.
Nr 213, poz. 1342 ze zm.)”, Rozdzialu 6 § 15 ust. 2 pkt 2 w zakresie stéw ,,na teren placow zabaw
i na teren kapielisk oraz na odpowiednio oznakowane zielence”.

Uzasadnienie

Rada Miasta Gorlice podjeta w dniu 30 sierpnia 2012 roku uchwate Nr 289/XXI1/2012 w sprawie
regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Miasta Gorlice.

W dniu 10 wrze$nia 2012 roku przedmiotowa uchwata zostata dorgczona organowi nadzoru w celu oceny
jej zgodnosci z prawem.

Po dokonaniu analizy przedmiotowej uchwaty organ nadzoru stwierdza, iz zostala ona podjeta
z naruszeniem przepisOw ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
(fj. Dz.U. 22012 r. poz. 391), zwanej dalej ustawa.

Przepis art. 4 cytowanej ustawy, stanowiacy podstawe prawna uchwalenia regulaminu brzmi:

Rada Gminy, po zasiggnigciu opinii panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego, uchwala
regulamin utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie gminy, zwany dalej ,regulaminem”; regulamin jest
aktem prawa miejscowego.

Regulamin okresla szczegétowe zasady utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy dotyczace:
1/ wymagan w zakresie utrzymania czystosci i porzadku na terenie nieruchomosci obejmujacych:

a/ prowadzenie we wskazanym zakresie selektywnego zbierania i odbierania odpadéw komunalnych,
w tym powstajacych w gospodarstwach domowych przeterminowanych lekéw i chemikalidw, zuzytych
baterii i akumulatoréw, zuzytego sprzetu elektrycznego, mebli iinnych odpadéw wielkogabarytowych,
odpadéw budowlanych i rozbiérkowych oraz zuzytych opon, a takze odpadéw zielonych;
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b/ uprzatanie blota, $niegu, lodu iinnych zanieczyszczen z czgéci nieruchomosci stuzacych do uzytku
publicznego;

¢/ mycie i naprawy pojazdéw samochodowych poza myjniami i warsztatami naprawczymi;

2/ rodzaju i minimalnej pojemno$ci pojemnikéw przeznaczonych do zbierania odpadéw komunalnych
na terenie nieruchomos$ci oraz na drogach publicznych, warunkéw rozmieszczania tych pojemnikéw
1ich utrzymania w odpowiednim stanie sanitarnym, porzadkowym i technicznym , przy uwzglednieniu:

a/ Sredniej ilosci odpadéw komunalnych wytwarzanych w gospodarstwach domowych badz w innych
zrodiach;

b/ liczby 0s6b korzystajacych z tych pojemnikow;

3/ czestotliwosci isposobu pozbywania si¢ odpadéw komunalnych i nieczystosci cieklych z terenu
nieruchomosci oraz z terendw przeznaczonych do uzytku publicznego;

5/ innych wymagan wynikajacych z wojewddzkiego planu gospodarki odpadami;

6/ obowiazkéw o0s6b utrzymujacych zwierz¢ta domowe, majace na celu ochrong przed zagrozeniem
lub uciazliwoscia dla ludzi oraz przed zanieczyszczeniem terendw przeznaczonych do wspdlnego uzytku;

7/ wymagan utrzymywania zwierzat gospodarskich na terenach wytaczonych z produkcji rolniczej, w tym
takze zakazu ich utrzymywania na okres$lonych obszarach lub w poszczegdlnych nieruchomosciach;

8/ wyznaczania obszaréw podlegajacych obowiazkowej deratyzacji i terminéw jej przeprowadzania.

3. Rada Gminy jest obowiazana dostosowaé regulamin do wojewddzkiego planu gospodarki odpadami
w terminie 6 miesigcy od dnia uchwalenia tego planu.

Cytowany przepis art. 4 wyznacza obligatoryjna tre§¢ uchwaly w sprawie utrzymania czystosci
1porzadku na terenie gminy. Oznacza to, ze regulamin przyjety przez rad¢ gminy musi zawierac
unormowania wszystkich kwestii wnim wyszczegdlnionych jak réwniez niedopuszczalnym jest
dokonywanie modyfikacji powszechnie obowiazujacych przepiséw ustawy. Innych kompetencji,
wykraczajacych poza zakres upowaznienia ustawowego nie mozna domniemywac.

Natomiast przepisem wyznaczajacym obowiazki wtascicieli nieruchomosci jest przepis art. 5 ust. 1, 2,13
cytowanej ustawy, ktory stanowi, ze:

1/ wyposazenie nieruchomosci w pojemniki stuzace do zbierania odpadéw komunalnych oraz
utrzymywanie tych pojemnikéw w odpowiednim stanie sanitarnym, porzadkowym i technicznym;

2/ przyltaczenie nieruchomosci do istniejacej sieci kanalizacyjnej lub, w przypadku gdy budowa sieci
kanalizacyjnej jest technicznie lub ekonomicznie nieuzasadniona, wyposazenie nieruchomosci w zbiornik
bezodptywowy nieczystosci ciektych lub w przydomowa oczyszczalni¢ $ciekéw bytowych, spelniajace
wymagania okreslone w przepisach odregbnych;

3/ zbieranie powstalych na terenie nieruchomosci odpadéw komunalnych zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w regulaminie;

3a/ gromadzenie nieczysto$ci ciekltych w zbiornikach bezodptywowych;

3b/ pozbywanie si¢ zebranych na terenie nieruchomo$ci odpadéw komunalnych oraz nieczystosci
ciektych w spos6b zgodny z przepisami ustawy i przepisami odrgbnymi;

4/ uprzatnigcie blota, $niegu, lodu 1iinnych zanieczyszczen zchodnikéw polozonych wzdluz
nieruchomosci, przy czym za taki chodnik uznaje si¢ wydzielona czg$¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu
pieszego potozona bezposrednio przy granicy nieruchomosci; wilasciciel nieruchomosci nie jest obowigzany
do uprzatnigcia chodnika, na ktérym jest dopuszczony ptatny postd] lub parkowanie pojazdéw
samochodowych;

5/ realizacjg innych obowiazkéw okreslonych w regulaminie.

2. Wykonywanie obowiazkéw, ktérych mowa w ust. 1, na terenie budowy nalezy do wykonawcy robot
budowlanych.
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3. Uprzatnigcie i pozbycie si¢ btota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z wydzielonych krawegznikiem
lub oznakowaniem poziomym torowisk pojazdéw szynowych, znajdujacych si¢ na terenie gminy, nalezy
do obowiazkéw przedsigbiorcéw uzytkujacych te torowiska.

Zatem przy badaniu legalnosci uchwatly rady gminy w sprawie przyj¢cia regulaminu utrzymania czystosci
i porzadku na terenie gminy kluczowe znaczenie bedzie miata ocena, czy regulamin wypelnia normy obu
przywotanych przepisOw iczy nie wykracza poza S$cisle okreSlone kompetencje. Teza ta znalazta
odzwierciedlenie w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie z dnia 30 kwietnia
2009 r. sygn. akt I S.A./Sz 994/08, w ktérym sad orzekl, ze regulamin utrzymania czystosci i porzadku
nie moze wykracza¢ poza ramy przedmiotowe (art. 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach, Dz.U. 22005 r. Nr 236, poz. 2008 ze zm.) istanowi¢ obowiazkéw
wlascicieli ponad granice ustawowe (art. 5 ust. 1) oraz ponad obowiazki innych podmiotéw wskazanych
w art. 5 ust. 2-5. Przy podejmowaniu uchwaly czuwa¢ nalezy nad korelacja w zakresie zasad uchwalanych
na podstawie art. 4ust. 1, a wymienionych wart. 4ust. 2z obowiazkami wilascicieli i podmiotéw
wskazanych w art. 5 ust. 1-5.

I tak organ nadzoru stwierdza, ze w Rozdziale 2 ,,Wymagania w zakresie utrzymania czysto$ci i porzadku
na terenach nieruchomosci” w § 3 ust. 2 wskazano, iz dopuszcza si¢ przeprowadzanie drobnych napraw
pojazdéw samochodowych pod warunkiem, Ze nie spowoduje to zanieczyszczenia wod, gleby, powietrza,
pogorszenia klimatu akustycznego oraz nadmiernych uciazliwosci dla terenéw sasiednich.

Zdaniem organu nadzoru stwierdzenie, iz przeprowadzanie drobnych napraw nie moze pogorszy¢ klimatu
akustycznego nie miesci si¢ w wyzej przywotane] delegacji ustawowej itakie ustalenia przekraczaja
delegacj¢ ustawowa zawarta w wyzej przywotanych przepisach.

W wyroku z dnia 7 maja 2010 roku sygn. akt II SA / £d 239/10 Wojewddzki Sad Administracyjny
w Lodzi wskazat, iz w regulaminie czystosci i porzadku na terenie gminy rada gminy nie moze zamieszczac
postanowien wykraczajacych poza tre§¢ art. 4 ust.2 ustawy z 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach, bowiem katalog uprawnien, o jakich mowa w punktach od 1 do 8 tego przepisu jest zamknigty,
a wigc niedopuszczalna jest rozszerzajaca interpretacja.

Jednoczesnie zgodnie z wyzej przywotanym wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lodzi z dnia 7 maja 2010 roku sygn. akt II SA / £d 239/10 oraz wyrokiem Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Szczecinie z dnia 30 kwietnia 2009 r. sygn. akt II S.A./Sz 994/08 rozszerzajaca
wyktadnia katalogu uprawnien zawartych w wyzej przywotlanych przepisach jest niedopuszczalna, za$
regulamin nie moze stanowi¢ obowiazkéw wiascicieli ponad granice ustawowe, a taka sytuacja wystgpita
w przypadku wyzej cytowanych przepiséw.

Zdaniem organu nadzoru unormowania zawarte w akcie prawa miejscowego i stanowigce zrodto praw
1 obowiazkéw cztonkéw danej spotecznosci, powinny zosta¢ zredagowane w sposob precyzyjny, jasny i nie
pozostawiajacy watpliwosci, tak, aby ich adresaci nie mieli watpliwosci interpretacyjnych zwiazanych z ich
wypetnianiem.

W Rozdziale 4 ,,Czgstotliwos¢ i sposéb pozbywania si¢ odpadéw komunalnych i nieczystosci ciektych
z terendw nieruchomosci oraz z terenéw przeznaczonych do uzytku publicznego” w § 10 ust. 4 Rada Miasta
Gorlice wskazata, iz ,pozbywanie si¢ odpadéw budowlanych irozbiérkowych oraz zuzytych opon
powstajacych w gospodarstwach domowych odbywac si¢ bedzie indywidualnie — na zgloszenie. Warunki
odbioru ustalane begda kazdorazowo pomig¢dzy Miastem Gorlice a wlascicielem nieruchomosci dokonujacym
zgloszenia”.

Wyzej przywotane postanowienia w zakresie stéw ,,Warunki odbioru ustalane beda kazdorazowo
pomigdzy Miastem Gorlice a wiascicielem nieruchomos$ci dokonujacym zgloszenia” uznaé nalezy
za niezgodne z postanowieniami normy prawnej ujgtej wart. Sust. 2 wyzej przywotanej ustawy
o utrzymaniu czystosci iporzadku w gminach, ktéry stanowi, iz wykonywanie obowiazkéw, o ktérych
mowa w ust. 1, na terenie budowy nalezy do wykonawcy rob6t budowlanych.

Organ nadzoru wskazuje takze, iz norma prawna ujgta w przepisie art. 4 oraz art. 5 ustawy z dnia
13 wrzednia 1996 roku o utrzymaniu czysto$ci iporzadku w gminach nakazuje utrzymanie czystosci
1porzadku w gminach na terenie nieruchomo$ci w tym selektywne zbieranie i odbieranie odpadéw
komunalnych, w tym takze odpadéw budowlanych irozbiérkowych oraz zuzytych opon, aco wynika
z art. 5 pkt 3 cytowanej ustawy zbieranie powstatych na terenie nieruchomosci odpadéw komunalnych
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zgodnie z wymaganiami okre$§lonymi w regulaminie, jednakze w jej dyspozycji nie miesci si¢ nakazanie
wlascicielowi nieruchomosci ustalanie kazdorazowo warunkéw odbioru tych odpadéw z Miastem Gorlice.

Nie znajduja uzasadnienia réwniez zapisy regulaminu zawarte w Rozdziale 6 ,,Obowiazki o0s6b
utrzymujacych zwierzgta domowe, majace na celu ochrong przed zagrozeniem lub ucigzliwo$cia dla ludzi
oraz przed zanieczyszczeniem terenéw przeznaczonych do wspélnego uzytku” w § 15 pkt 2, 5 oraz w§ 15
ust. 2 pkt 2 w zakresie stéw ,,na teren placow zabaw ina teren kapielisk oraz na odpowiednio
oznakowane zielence”.

W szczegélnosci przekroczeniem delegacji ustawowej jest zamieszczenie w regulaminie utrzymania
czystosci iporzadku w gminach zapisOw nakazujacych reagowanie w przypadku zaktdcania spokoju,
porzadku publicznego, ciszy nocnej przez szczekanie lub hatasowanie psa, szczepienia psa przeciwko
wsciekliznie na zasadach okre§lonych w art. 56 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat
oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat (tj.: Dz.U. z 2008 r. Nr 213, poz. 1342 ze zm.) oraz zakaz
wyprowadzania ps6éw na teren placéw zabaw, na teren kapielisk oraz na odpowiednio oznakowane zielefice.

Norma prawna ujgta w 4 ust. 2 pkt 6 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach stanowiaca,
iz regulamin okres$la szczegdtowe zasady dotyczace obowiazkéw 0s6b utrzymujacych zwierzgta domowe,
majacych na celu ochrong przed zagrozeniem lub uciazliwos$cia dla ludzi oraz przed zanieczyszczeniem
terenéw przeznaczonych do wspdlnego uzytku, nie stanowi delegacji iupowaznienia ustawowego
do naktadania na wiascicieli psow wyzej przywotanych postanowien uchwaty.

Stosowne zapisy dotyczace szczepienia zwierzat, w szczegllnosci pséw zawarte sa w przywolanej
w uchwale ustawie zdnia 11 marca 2004 roku o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb
zakaznych zwierzat.

W szczegdlno$ci we wskazanej wyzej ustawie ustawodawca zawart szczegdlowe zasady, warunki
1 czasookres poddawania pséw szczepieniu przeciwko wsciekliznie, za$ uchylanie si¢ od tego obowiazku
karane jest kara grzywny, zatem uregulowania te sa wystarczajace ijasno sprecyzowane dla wypetnienia
tego obowiazku przez wiascicieli pséw.

Zdaniem organu nadzoru zawarcie takiego obowiazku w regulaminie utrzymania czystosci i porzadku
wykracza poza upowaznienie zawarte w cytowanej ustawie o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
i stanowi przekroczenie uprawnien organu stanowiacego gminy, w szczegélnosci uregulowania, ktérym
nadano juz range przepisOw ustawy zostaty zawarte w akcie prawa miejscowego.

Jednoczes$nie ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach nie zawiera delegacji do ustanawiania
przez rad¢ gminy nakazu reagowania w przypadku zakitécania spokoju, porzadku publicznego, ciszy nocnej
przez szczekanie lub halasowanie psa.

W szczegblnosci organ nadzoru zwraca uwage, iz zapis ten jest nieprecyzyjny i zbyt ogdlny, aby byt
mozliwy do realizacji, nie wskazuje on w jaki sposéb i na czym miataby polega¢ reakcja wlasciciela psa
na hatadliwe zachowanie i szczekanie. Taki nieprecyzyjny zapis uniemozliwia faktyczna jego realizacjg,
co jest istotne zwtaszcza przy uwzglednieniu, iz stosownie do zapiséw art. 10 ust. 2 a ustawy o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach, kto nie wykonuje obowiazkéw okreslonych w regulaminie podlega karze

grzywny.

Zakaz wyprowadzania pséw na teren placéw zabaw, na teren kapielisk oraz na odpowiednio oznakowane
zielence rowniez wykracza poza delegacjg ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.

Organ nadzoru ponownie zwraca uwagg na postanowienia art. 1ust. 1 ustawy zdnia 21 sierpnia
1997roku o ochronie zwierzat stosownie do postanowien ktérego zwierze jako istota zyjaca, zdolna
do odczuwania cierpienia, nie jest rzecza. Cztowiek jest mu winien poszanowanie, ochrong i opieke.

Zgodnie natomiast z normg prawna uj¢ta w przepisie art. 1 ust. 2 ustawy o ochronie zwierzat w sprawach
nieuregulowanych w ustawie do zwierzat stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace rzeczy.

Zestawiajac te normy z norma prawna ujeta w art. 4 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, stanowiaca o koniecznosci ochrony przed zagrozeniem lub
ucigzliwoscia dla ludzi oraz przed zanieczyszczeniem terendw przeznaczonych do wspdlnego uzytku, organ
nadzoru stwierdza, iz zakaz wyprowadzania ps6w na teren placow zabaw kapielisk i zielencow jest zbyt
daleko idacy.
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W kontekscie norm prawnych ujetych w art. 1 ustawy o ochronie zwierzat, fakt zabronienia wtascicielom
psOw przebywania tych zwierzat na terenach ogdlnodostgpnych, na ktérych moze przebywaé kazdy,
nie stanowi wypetnienia dyspozycji ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, lecz godzi
w postanowienia okre§lone w przywotanym juz art. 1ust. 11 2ustawy o ochronie zwierzat, a przede
wszystkim narusza dyspozycje art. 64 ust. 11 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej zgodnie z ktérym
kazdy ma prawo do wtasnosci, innych praw majatkowych oraz prawa dziedziczenia, a wlasnos$¢, inne prawa
majatkowe oraz prawo dziedziczenia podlegaja rownej dla wszystkich ochronie prawnej, bowiem ogranicza
prawa wilascicieli pséw do rozporzadzania swoja rzecza.

Wzmocnieniem zagwarantowanej w Konstytucji RP ochrony prawa wiasnosci i spokojnego posiadania
jest art. 140 kodeksu cywilnego, ktéry stanowi, iz w granicach okre§lonych przez ustawy i zasady
wspolzycia spotecznego wiadciciel moze, z wylaczeniem innych oséb, korzysta¢ zrzeczy zgodnie
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem swego prawa, w szczegdlnosci moze pobiera¢ pozytki i inne
dochody z rzeczy. W tych samych granicach moze rozporzadzac rzecza.

Tym samym postanowienia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku w gminach nie moga naruszaé
konstytucyjne i ustawowej ochrony prawa wtasnos$ci, prawa posiadania rzeczy i rozporzadzania ta rzecza.

Ponadto organ nadzoru zwraca uwagg, iz pies jako istota zyjaca, zdolna do odczuwania cierpienia winna
mie¢ mozliwo$¢ zaspokojenia swoich podstawowych potrzeb, takich jak korzystanie z terenéw zielonych,
zwlaszcza, iz zakaz ten nie dotyczy innych zwierzat.

Innymi stowy, wprawdzie norma ujgta w art. 4 ustawy o utrzymaniu czystos$ci porzadku w gminach
zezwala na uchwalanie uregulowan majacych na celu zapewnienie bezpieczenstwa, porzadku i czystosci
na terenie danej spolecznosci, jednakze kompetencja w niej zawarta ograniczona jest unormowaniami
zawartymi w innych przepisach rangi ustawowej iakt prawa miejscowego nie moze poza te ramy
wykraczac.

Organ stanowiacy gminy uchwalajac obowiazki, nakazy i ograniczenia dla cztonkéw danej wspdlnoty
samorzadowej nie moze przekracza¢ postanowien systemu obowigzujacych w Rzeczpospolitej Polskiej
norm prawnych, w tym takze norm konstytucyjnych z ustawy zasadniczej.

Jednoczesnie organ nadzoru nie sprzeciwia si¢ zakazowi wyprowadzania psOw na teren piaskownic
dla dzieci, bowiem piaskownice sa miejscem z istoty swojej przeznaczone do przebywania w nich dzieci
oraz ich opiekunéw, tym samym sa miejscem gdzie odchody zwierzat moglyby spowodowaé zagrozenie
dla zdrowia.

Kwestionowane postanowienia nie okre$laja rowniez, w jaki sposéb miatyby zosta¢ oznakowane zielenice
oraz takze kapieliska iplace zabaw, co wobec wymienionej juz wyzej kary grzywny grozacej
za nieprzestrzeganie postanowien regulaminu nie moze sig ostac.

W tym stanie rzeczy stwierdzenie niewazno$ci uchwaty Nr 289/XX11/2012 Rady Miasta Gorlice z dnia
30 sierpnia 2012 roku w sprawie regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie Miasta
Gorlice — w czg$ci okreslonej sentencja niniejszego rozstrzygnigcia nadzorczego jest w petni uzasadnione.

Na rozstrzygnigcie niniejsze przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie. Winno si¢ ja wnie$¢ za posrednictwem Wojewody Matopolskiego w terminie 30 dni od dnia
otrzymania niniejszego rozstrzygnigcia.

z up. Wojewody Matopolskiego
Dyrektor Wydziatu Prawnego i Nadzoru
Radca Prawny

Mirostaw Chrapusta
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