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Rozstrzygnigcie nadzorcze Nr WN.11.4131-1-28-12
Wojewody Malopolskiego
z dnia 3 pazdziernika 2012 r.

Dzialajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz.U.
z2001 r. Nr 142. 1591 z po6zn. zm.) stwierdza si¢ niewazno§¢ uchwaty Nr XXIV.324.2012r. Rady Miasta
1 Gminy Muszyna z dnia 30 sierpnia 2012r. w sprawie zmiany uchwaty Nr XXVII/415/2009 Rady Miasta
i Gminy Uzdrowiskowej Muszyna z dnia 27 marca 2009 r. w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli
poszczegélnych stopni awansu zawodowego zatrudnionych w szkolach 1placowkach o$wiatowych
prowadzonych przez Miasto i Gming Uzdrowiskowa Muszyna w zakresie§ 2 ust. 4 oraz § 2 ust. 8 w zakresie
zwrotu ,,lub na wspolny wniosek nauczycieli bedacych wspétmatzonkami”.

Uzasadnienie

Uchwala Nr XXIV.324.2012r. Rady Miasta i Gminy Muszyna dokonata zmiany uchwaly Nr
XXVI1/415/2009 z dnia 27 marca 2009r w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli poszczegdlnych
stopni awansu zawodowego zatrudnionych w szkotach i placowkach o$wiatowych prowadzonych przez
Miasto i Gming Uzdrowiskowa Muszyna.

Przedmiotowy regulamin w ocenie organu nadzoru zawiera uchybienia, ktore w istotny sposéb naruszaja
obowiazujacy porzadek prawny i tym samym uzasadniaja stwierdzenie niewaznosci przedmiotowej uchwaty
w zakresie okreslonym sentencja niniejszego rozstrzygnigcia.

W § 2 ust. 4 przedmiotowej uchwaly Rada Miasta postanowita, ze ,,nauczycielowi ijego malzonkowi
zamieszkujacemu z nim stale, bedacemu takze nauczycielem przyshuguje tylko jeden dodatek w wysokos$ci
okreslonej w ust. 1. Malzonkowie wspdlnie wskazuja pracodawce, ktory bedzie im wyptacat dodatek™.

Organ nadzoru stwierdza, ze cytowany zapis narusza normeg art. 54 ust. 11 3 ustawy z dnia 26 stycznia
1982 r. Karta Nauczyciela (j.t. Dz.U. z 2006 r. Nr 97. 674 z p6zn. zm.).

Zgodnie bowiem z pierwsza z przywotanych norm nauczyciel zatrudniony na terenie wiejskim oraz
w miescie liczacym do 5.000 mieszkancow ma prawo do lokalu mieszkalnego na terenie gminy, w ktorej
potozona jest szkota. Nauczycielowi, o ktérym mowa w tej normie, posiadajacemu kwalifikacje do
zajmowania stanowiska nauczyciela, przystuguje nauczycielski dodatek mieszkaniowy, ktoérego wysoko$¢
uzalezniona jest od stanu rodzinnego nauczyciela. Wysokos¢ dodatku moze by¢ takze zroéznicowana
w zaleznosci od miejscowosci, w ktorej nauczyciel jest zatrudniony. O powyzszym postanawia norma ujgta
ust. 3 cytowanego art. 54 ustawy Karta Nauczyciela.

Organ nadzoru podnosi, ze przedmiotowe normy wskazuja, ze przyznanie nauczycielskiego dodatku
mieszkaniowego jest obowiazkowe, jesli nauczyciel spetnia ustawowe warunki. Wysokos$¢ tego dodatku
uzalezniona jest za$§ od kryteriow okreSlonych wust. 3 art. 54, przy czym okreSla ja — wraz ze
szczegotowymi zasadami przyznawania i wyptacania dodatku — w trybie regulaminu, organ prowadzacy
szkolg bedacy jednostka samorzadu terytorialnego (art. 54 ust. 3 w zw. z art. 30 ust. 6 cytowanej ustawy).
Wyzej przywotane ustawowe zapisy stanowia jedynie, iz wysoko$¢ przedmiotowego dodatku moze by¢
uzalezniona od stanu rodzinnego nauczyciela, lub tez moze by¢ zr6znicowana terytorialnie w zaleznosci od
miejscowosci  w ktorej nauczyciel jest zatrudniony. Nie wprowadzaja one natomiast mozliwosci
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pozbawienia nauczyciela speliajacego kryteria do jego otrzymania, tego obligatoryjnego skladnika jego
uposazenia.

Tym samym w $wietle cytowanych przepisow nie znajduje uzasadnienia opisany wyzej zapis ust. 4 §
2 kwestionowanej uchwaty ograniczajacy prawo do dodatku mieszkaniowego wspolnie zamieszkalym na
state malzonkom nauczycielom.

W $wietle tego zapisu osobom takim ma przystugiwacé tylko jeden dodatek. Jak zostato to juz podkreslone
ograniczenie takie nie wynika z norm, ktore stanowia podstawe dla okreslenia tego dodatku.

Z tych samych przyczyn organ nadzoru kwestionuje zapis § 2 ust. 8 w zakresie zwrotu ,, lub na wspolny
wniosek nauczycieli bedacych wspotmatzonkami.” Zapis ten stanowi bowiem prosta konsekwencje
opisanego wyzej § 2 ust. 4 uchwaly.

Z uwagi na powyzsze organ nadzoru stwierdza, iz w jego ocenie kwestionowana uchwata w istotny
sposob narusza obowiazujacy porzadek prawny apowyzej podniesione argumenty czynia zasadnym
niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze, stwierdzajace niewaznos¢ powolanej na wstepie uchwaly w zakresie
okreslonym sentencja niniejszego rozstrzygnigcia nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze przyshuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie. Winno sig ja wnie$¢ za posrednictwem Wojewody Malopolskiego w terminie 30 dni od dnia
otrzymania niniejszego rozstrzygnigcia.

z up. Wojewody Matopolskiego
Dyrektor Wydzialu Prawnego i Nadzoru Radca
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