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UCHWALA NR KI - 411/158/12
Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej
w Krakowie

z dnia 1 sierpnia 2012 r.

znak sprawy: K1-43-117/41/12

Kolegium Izby dziatajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marcal990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z2001 r. Nr 142, poz. 1591; z p6zn. zm.) oraz art. 11 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577
Z pdzn. zm.);

orzeka

0 stwierdzeniu niewaznosci uchwaly Nr XX/182/2012 Rady Gminy Czarny Dunajec z dnia
27 czerwca 2012 r. w sprawie zasad udzielania dotacji na rzecz spélek wodnych, trybu postepowania
przy udzielaniu dotacji na rzecz spétek wodnych i sposobu ich rozliczania - w czesci dotyczacej
postanowienia zawartego w § 10 ust. 2 lit. e uchwaly.

Uzasadnienie

Uchwata Nr XX/182/201 Rady Gminy Czarny Dunajec zdnia 27 czerwca2012 r. w sprawie zasad
udzielania dotacji na rzecz spélek wodnych, trybu postgpowania przy udzielaniu dotacji na rzecz spotek
wodnych i sposobu ich rozliczania, wplyneta do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie - Zespotu
Zamiejscowego W Nowym Saczu wdniu 2 lipca 2012 r. Realizujac czynno$ci nadzorcze, Kolegium
Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Krakowie stwierdzilo, Zze wymieniona wyzej uchwata zawiera
postanowienie uzasadniajace wszczecie postgpowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaty. Kolegium
trescia swej uchwaly Nr KI-411/152/12 z dnia 18 lipca 2012 r. wskazalo Radzie Gminy Czarny Dunajec
nieprawidlowosci w badanej uchwale, informujac jednocze$nie o terminie rozpatrywania sprawy na
posiedzeniu Kolegium i 0 prawie uczestniczenia w nim przedstawiciela Rady. Na posiedzeniu w dniu 1 sierpnia
2012 r. Kolegium Izby zapoznalo si¢ z wyjasnieniami w sprawie objgtej wszczgciem postgpowania
0 stwierdzenie niewazno$ci uchwaty Nr XX/182/201 Rady Gminy Czarny Dunajec z dnia 27 czerwca 2012 r.,
ztozonymi pismem Przewodniczacej Rady Gminy z dnia 24 lipca 2012 r. znak: RG.0004.7.2012. Kolegium nie
podzielito stanowiska Gminy przedstawionego w Wyjasnieniach i po ponownym rozpatrzeniu sprawy uchwaty
pod wzgledem jej zgodnosci z prawem, zwazyto co nastepuje. Rada Gminy Czarny Dunajec podjeta wyzej
okreslona uchwale powotujac sigw podstawie prawnej na przepisy art. 10, art. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 40 ust. 1
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Dz. U. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.)
oraz art. 164 ust. 5a i ust. 5¢c ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019
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Z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 164 ust. 5a i ust. b ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne, spotki wodne
moga korzysta¢ z pomocy finansowej z budzetow jednostek samorzadu terytorialnego na biezace utrzymanie
wod 1urzadzen wodnych oraz na finansowanie lub dofinansowanie inwestycji, ktéra polega na udzielaniu
dotacji celowej w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych z budzetéw
jednostek samorzadu terytorialnego. Przepis art. 164 ust. 5S¢ wyzej powotanej ustawy, stanowi ze zasady
udzielania dotacji celowej, o ktorej mowa w ust. 5b, tryb postgpowania w sprawie udzielania dotacji i sposob
jej rozliczania okre$laja organy stanowiace jednostek samorzadu terytorialnego w drodze uchwaty. W toku
czynnosci nadzorczych Kolegium Izby stwierdzilo, co nastgpuje: W § 10 ust. 2 badanej uchwaty Rada Gminy
Czarny Dunajec wymienita elementy, jakie w szczeg6lnosci winna okre§la¢ umowa zawarta pomiedzy Gmina
a spotka wodna, stanowiaca podstawe¢ udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej z budzetu
gminy. Wérod tych elementéw Rada Gminy Czarny Dunajec wskazata w § 10 ust. 2 lit e uchwaty ,,tryb kontroli
sposobu wykorzystania dotacji”, czego nie przewiduje przepis art. 250 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych ( Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.) ustalajacy przedmiot i zakres uregulowan
zawartych w umowie w sprawie udzielenia dotacji, a jednocze$nie Rada Gminy podejmujac uchwate na mocy
delegacji z art. 164 ust. 5c ustawy Prawo wodne, nie jest upowazniona do stanowienia, iz elementem umowy
winien by¢ tryb kontroli sposobu wykorzystania dotacji.

Wobec powyzszego Kolegium Izby stwierdzito, Zze postanowieniem § 10 ust. 21lit. e uchwaty
Nr XX/182/201 z dnia 27 czerwca 2012 r. Rada Gminy Czarny Dunajec wykroczyta poza zakres kompetencji
przystugujacych jej na podstawie delegacji ustawowej z art. 164 ust. 5¢ ustawy Prawo wodne do stanowienia
uchwat prawa miejscowego w przedmiocie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej z budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego dla spotek wodnych, tryb postepowania w sprawie udzielania dotacji i sposob jej
rozliczania. Uznajac, iz wskazana wyzej nieprawidlowo$¢ nosi znamiona istotnego naruszenia prawa
w rozumieniu art. 91 ust. 1 ustawy o0 samorzadzie gminnym, Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Krakowie postanowito jak w sentencji. Niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze podlega opublikowaniu
w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Matopolskiego — zgodnie zart. 13 pkt 8a ustawy zdnia
20 lipca 2000 r. 0 ogtaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnych (tekst jednolity Dz. U.
22010 r. Nr 17, poz. 95).

POUCZENIE

Na niniejsza uchwale przysluguje mozliwo$¢ wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie. Skarge te nalezy wnie$¢ w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszej
uchwaly, przy czym nalezy to uczyni¢ za posrednictwem Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Krakowie.

Przewodniczacy Kolegium Izby
Janusz Kot
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