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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR P. II. 4131.2.371.2023
WOJEWODY PODKARPACKIEGO

z dnia 5 stycznia 2024 r.

Na podstawie art. 85, 86191 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2023r.,
poz. 40 ze zm.), art. 28 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.
72023, poz. 977 ze zm.)

STWIERDZAMNIEWAZNOSC

uchwaty Nr LXVIII/684/2023 Rady Miejskiej w Mielcu z dnia 29 listopada 2023r. w sprawie uchwalenia
zmiany Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w Mielcu ,,Osiedle Szafera- cze$¢ pdinocna”.

Uzasadnienie

W dniu 7 grudnia 2023r. Wojewoda Podkarpacki otrzymat uchwate Nr LXVIII/684/2023 Rady Miejskiej
w Mielcu z dnia 29 listopada 2023r. w sprawie uchwalenia zmiany Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w Mielcu ,,Osiedle Szafera- czg$¢ potnocna”.

W podstawie prawnej przedmiotowej uchwaty powotano art. 18 ust 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym oraz art. 20 ust. 1 i art. 27 ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, a takze znalazl si¢ zapis, ze miejscowy plan nie narusza ustalen Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Mielca przyjetego uchwalg
Nr XX1/186/2000 Rady Miejskiej w Mielcu z dnia 28 wrze$nia 2000r.

W pierwszej kolejnosci nalezy =zaznaczyC, iz w procedurze uchwalania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, rada gminy musi kierowac si¢ zasadami sporzadzania planu miejscowego,
okreslonymi w cyt. wyzej ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz w Rozporzadzeniu
Ministra Rozwoju 1 Technologii z dnia 17 grudnia 2021r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ( Dz. U. Nr2021r.,, poz.2404 ze zm.), atakze
uchwalony plan nie moze narusza¢ ustalen studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy. Naruszenie za$ zasad i trybu sporzadzania planu skutkuje stwierdzeniem niewaznoS$ci
uchwaly, zgodnie z brzmieniem art. 28 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Dokonujac oceny przedmiotowej uchwaty pod katem jej zgodnosci z prawem organ nadzoru stwierdzit, ze
ustalenia zmiany planu zawarte w przedmiotowej uchwale w § 2 pkt 1 lit ai b, pkt 3 oraz pkt 6-7, a dotyczace
zmiany § 3 ust.1, § 6 ust. 1 pkt 18 lit. e tiret pierwsze, § 8 pkt 8 oraz § 8 pkt 14 uchwaty pierwotnej, wykraczaja
poza zakres okreslony uchwalg Rady Miejskiej w Mielcu Nr XXVII/291/2020 z dnia 29 grudnia 2020 .
w sprawie przystapienia do sporzadzenia przedmiotowego planu, co istotnie narusza zasady i tryb sporzadzania
planu, o ktorym mowa w art. 28 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Otéz przyjete
zmiany planu obejmuja ustalenia ogdlne odnoszace si¢ rowniez do terendw oznaczonych symbolami:
WS2,WS3,MN4,E5,WS7,E8,UC9,US16,KDX23,KD24,KD25 iKD26, ktore niebyly jednakze ujgte
w uchwale zmienianej( pierwotnej).

Nalezy wyraznie zaznaczyC, iz kazde dzialanie w procesie uchwalania zmiany miejscowego planu
prowadzace do wykroczenia poza granice juz uchwalonego planu, stanowi istotne naruszenie trybu i zasad
sporzadzania planu i musi skutkowaé stwierdzeniem jego niewaznosci.
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Ponadto w ocenie organu nadzoru nalezy uznaé za niewlasciwy 1 wykraczajagcy poza dopuszczalny
i obowigzkowy zakres ustalen planu okreslony w art. 15 ustawy, zapis zawarty w § 3 uchwaly w brzmieniu:
»Dla rozpoczetych budow oraz rozpoczetych postgpowan administracyjnych w sprawie wydania pozwolen na
budowe stosuje si¢ przepisy obowigzujgce w dniu ich rozpoczecia™

W toku badania przedmiotowej uchwaly zauwaza si¢ rowniez brak zatacznika nr 4 do uchwaty stanowiacego
dane przestrzenne, co stanowi naruszenie art. 67a ust. ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym.

Ponadto nalezy stwierdzi¢ po dokonaniu oceny uchwaly wraz z zalaczona dokumentacja planistyczna, ze
przyjeta zmiana planu w uchwalonej formie nie stanowita przedmiotu wylozenia do publicznego wgladu, co
stanowi istotne naruszenie trybu sporzadzania planu.

Organ nadzoru zauwazyt w tresci uchwaty rowniez inne nieprawidlowos$ci nie stanowigce jednakze istotnego
naruszenia prawa takie jak:

1) w dokumentacji prac planistycznych brak jest uzasadnienia do w/w uchwaly, o ktorym mowa
w art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,;

2) brak jest opracowania ekofizjograficznego, sporzadzanego na podstawie art. 72 ust. 415 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. z 2022r., poz. 1260), na cele niniejszego projektu
planu.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze uchwata Nr LXVIII/684/2023 Rady Miejskiej w Mielcu z dnia
29 listopada 2023 r. w sprawie uchwalenia zmiany Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w Mielcu ,,Osiedle Szafera - czg$¢ polnocna” narusza istotnie zasady i tryb sporzadzania planu, dlatego tez
stosownie do art. 28 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nalezato
stwierdzi¢ jej niewaznosc.

Na rozstrzygnigcie nadzorcze stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie
ul Kraszewskiego 4 A za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego w terminie 30 dnia od daty jego
otrzymania.

zup. WOJEWODY PODKARPACKIEGO

Malgorzata Wasacz
Zastepca Dyrektora Wydzialu Prawnego i Nadzoru
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