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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR P-11.4131.2.251.2016
WOJEWODY PODKARPACKIEGO

z dnia 8 grudnia 2016 r.

Na podstawie art. 85,86 i 91 ust. lustawy z dnia 1990r. o samorzadzie gminnym(Dz. U. z 2016r.,poz. 446 ze
zm.)

STWIERDZAM NIEWAZNOSC

uchwaly Rady Gminy Zarzecze Nr XVIIV139/2016 z dnia 26 pazdziernika 2016r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,, MACKOWKA — 17,

UZASADNIENIE

Przedmiotowa uchwata Rada Gminy w Zarzeczu uchwalita miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego ,, MACKOWKA — 17. W podstawie prawnej uchwaly powotano przepis art. 18 ust. 2
pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016r., poz. 446 ze zm.) oraz art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r.
poz. 778 ze zm.).

Stosownie do brzmienia § 4 pkt 9 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r.
w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.
U. Nr 164, poz. 1587), obowigzuja ustalone wymogi dotyczace stosowania standardow przy zapisywaniu
ustalen projektu tekstu planu miejscowego m.in. w zakresie ustalenia zasad modernizacji, rozbudowy
i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury technicznej, ktore powinny zawiera¢ okreslenie uktadu
komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej wraz z ich parametrami oraz klasyfikacja ulic i innych
szlakow komunikacyjnych.

Zapisy planu uchwalonego przez Rade Gminy Zarzecze uchwalg Nr XVIII/139/2016 dotyczace obstugi
w zakresie infrastruktury technicznej, nie uwzgledniajg parametrow projektowanych sieci oraz miejsca
wlaczenia tychze sieci do istniejgcej infrastruktury technicznej - cO jest wymagane stosownie do
§4 pkt 9 cyt. wyzej rozporzadzenia.

Ponadto brak jest zalacznikow nr 1 i nr 2, o ktérych mowa w §2 uchwaty, ktére co prawda zatgczono do
przediozonej dokumentacji planistycznej, jednakze z uwagi na brak stosownych opiséw potwierdzajacych
jednoznacznie, ze sg to zalgczniki do tej uchwaly, trudno oceni¢ czy zostaly podjete na sesji wraz
Z przedmiotowa uchwata.

Powyzsze uchybienia stanowig w ocenie organu nadzoru istotne naruszenie zasad sporzadzania planu,
0 ktorych mowa w art. 28 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Dodatkowo w zatgczonej do uchwaty dokumentacji prac planistycznej brak jest:

a) dowodoéw zawiadomienia wlasciwych organdow do uzgodnienia zakresu prognozy, wymaganych stosownie
do ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;
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b) dowodow zawiadomienia wlasciwego organu administracji geologicznej w zakresie
udokumentowanych zt6z kopalin o przystapieniu do sporzadzania planu oraz o jego zaopiniowaniu,
co narusza art. 17 pkt 2 i pkt 6 lit. a ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

) dowodoéw zawiadomienia Powiatowego Inspektora Sanitarnego, o przystapieniu do sporzadzania planu oraz
0 jego zaopiniowaniu, co narusza ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko;

d) wydruku z Biuletynu Informacji Publicznej dotyczacego obwieszczenia o wytozeniu do publicznego wgladu
projektu planu, ani o jego przystapieniu do sporzadzenia, co narusza art. 17 pkt 1 1 9 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym;

e) potwierdzenia dotyczacego miejsca i okresu udostgpnienia obwieszczen o przystapieniu do sporzadzenia
planu oraz o jego wylozeniu do publicznego wgladu, co jest wymagane stosownie do art. 17 pkt 1 1 9 ustawy
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

f) projektow planu z poszczegélnych etapow jego sporzadzania, co uniemozliwia ocen¢ prawidtowosci
przeprowadzenia procedury wymaganej art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

g) opracowania ekofizjograficznego, sporzadzanego na podstawie art. 72 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska;

h) uzasadnienia i podsumowania, o ktorych mowa w art. 42 pkt. 2 i art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Majac powyzsze na uwadze, nalezato stwierdzi¢ niewazno$¢ uchwaly Rady Gminy Zarzecze
Nr XVIII/139/2016 z dnia 26 pazdziernika 2016r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,MACKOWKA — 1” z powodu naruszenia przepisu art. 28 ust.1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Na rozstrzygnigcie nadzorcze stuzy skarga do Naczelnego Sadu Administracyjnego - Os$rodek
Zamiejscowy w Rzeszowie, ul. Kraszewskiego 4A w terminie 30 dni od jego otrzymania .

z up. Wojewody Podkarpackiego
DYREKTOR GENERALNY URZEDU

Marcin Zaborniak
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