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DECYZJA NR OKR-4210-63(4)/2013/1154/V11/MGI
PREZESA URZEDU REGULACJI ENERGETYKI

z dnia 19 grudnia 2013 r.

W sprawie umorzenia postepowania dotyczacego zatwierdzenia taryfy dla ciepta Rafinerii Nafty Jedlicze
Spotka Akcyjna z siedziba w Jedliczu

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z2013 ., poz. 267 jt.) w zwiazku z art. 30 ust. 1 i 47 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo
energetyczne (Dz. U. z 2012 r., poz. 1059 ze zm.)

po rozpatrzeniu wniosku
z dnia 21 listopada 2013 r., (data wplywu: 25 listopada 2013 r.), znak TE/226/2013
Rafinerii Nafty Jedlicze Spétka Akcyjna
z siedziba w miejscowosci Jedlicze
postanawiam umorzy¢ postepowanie W sprawie
zatwierdzenia taryfy dla ciepta

Uzasadnienie

Na wniosek Rafinerii Nafty Jedlicze Spotka Akcyjna zwanej dalej ,,Przedsigbiorstwem”, w dniu
25 listopada 2013 r. zostato wszczete postepowanie administracyjne dotyczace zatwierdzenia taryfy dla ciepta.

We wczesniejszym okresie w dniu 6 listopada 2013 r. do siedziby OT URE w Krakowie wptynat wniosek
Przedsigbiorcy (pismo z dnia 28 pazdziernika 2013 r., znak TE/211/13), o stwierdzenie wygasnigcia koncesji
na dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie przesytania i dystrybucji ciepta.

Jako uzasadnienie Przedsiebiorstwo energetyczne podato, iz aktualnie prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza
polegajaca na przesytaniu i dystrybucji ciepta, ataczna moc zamoéwiona przez odbiorcow ciepla
zaopatrywanych przez Przedsigbiorstwo energetyczne wynosi 3,863MW. Z kolei pismem z dnia 20 listopada
2013 r., znak TE/224/2013 przedsiebiorstwo podato aktualng moc zamoéwiona przez odbiorcow ciepta, ktora
wynosi 2,72 MW.

Zgodnie z trescia art. 32 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo energetyczne (Dz. U.z 2012 r. poz. 1059 ze zm.),
,uzyskania koncesji, niewymaga wykonywanie dzialalnosci gospodarczej w zakresie przesylania
lub dystrybucji ciepfa, jezeli lgczna moc zamowiona przez odbiorcow nie przekracza5 MW”.

Nie zachodza réwnoczes$nie okolicznosci Okreslone w art. 58 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. Uz 2013 r., poz. 672 ze zm.). Przedsiebiorstwo energetyczne
nie zaprzestato wykonywania dziatalnosci gospodarczej polegajacej na zaopatrzeniu odbiorcéw Ww ciepto;
bedzie nadal ja wykonywalo, jednak w wymiarze nie wymagajacym posiadania koncesji. Poniewaz
Przedsiebiorstwo energetyczne wystapito z wnioskiem o stwierdzenie wygasniecia decyzji z dnia 21 lutego
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2000 r. Nr PCC/892/1154/W/3/2000/MJ (ze zm.), uznano, ze lezy to wjego interesie. Jednocze$nie
stwierdzenie wygasnigcia koncesji nie jest sprzeczne z interesem spotecznym.

We wskazanym wyzej zakresie zostato przeprowadzone postgpowanie administracyjne, ktore zostato
zakonczone decyzja Prezesa URE z dnia 27 listopada 2013 r. Nr PCC/892-ZTOA/1154/W/OKR/2013/MGi
stwierdzajaca wygasnigcie koncesji z dnia 21 lutego 2000 r. Nr PCC/892/1154/W/3/2000/MJ (ze zm.). Decyzja
ta stata si¢ ostateczna z dniem 14 grudnia 2013 r.

Zatem Przedsigcbiorca obecnie nie posiadajacy koncesji nie jest zobowiazany do przedktadania Prezesowi
URE do zatwierdzenia w trybie art. 47 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne, ustalonej przez siebie taryfy
dla ciepta.

Analizujac stan faktyczny sprawy uznano, iz postgpowanie W sprawie zatwierdzenia taryfy dla ciepta nalezy
umorzy¢, gdyz jego prowadzenie jest bezprzedmiotowe skoro wzgledem Przedsigbiorcy skutecznie
stwierdzono wygasnigcie koncesji. Natomiast w mysl art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
,,&dy postepowanie 7 jakiejkolwiek przyczyny stalo sie bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje
decyzje 0 umorzeniu postepowania”.

Majac powyzsze ha uwadze, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Sadu Okrggowego w Warszawie — Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw, za moim posrednictwem, w terminie dwutygodniowym od dnia jej doreczenia
(art. 30 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne oraz art. 479* pkt 1 i art. 479"
§ 1 Kodeksu postepowania cywilnego).

2. Odwotanie od decyzji powinno czyni¢ zados¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz
zawiera¢ 0znaczenie zaskarzonej decyzji i warto$ci przedmiotu sporu, przytoczenie zarzutow, zwiezle ich
uzasadnienie, wskazanie dowodéw, a takze zawiera¢ wniosek o uchylenie albo o zmiane decyzji — w catosci
lub czesci (art. 479*° Kodeksu postepowania cywilnego). Odwolanie nalezy przesta¢ na adres Potudniowo -
Wschodniego Oddziatu Terenowego Urzedu Regulacji Energetyki z siedziba w Krakowie, ul. Juliusza Lea 114,
30 —133 Krakow.

3. Stosownie do art. 31 ust. 3 pkt 2 i art. 31 ust. 4 ustawy — Prawo energetyczne, niniejsza decyzja zostanie
skierowana do ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Podkarpackiego.

z up. Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki
Dyrektor Poludniowo-Wschodniego
Oddzialu Terenowego Urzedu
Regulacji Energetyki z siedziba
w Krakowie

dr Malgorzata Nowaczek-Zaremba

1. Rafineria Nafty Jedlicze Spotka Akcyjna,
ul. Trzecieskiego 14, 38-400 Jedlicze,
2. aa.

Decyzja niniejsza zwolniona jest z optaty skarbowej na podstawie art.4 o optacie skarbowej
(Dz. U.z 2012 r. poz. 1282 t.j.) w zwiazku z trescia zatacznika do tej ustawy (czgs¢ | pkt 53 tab. 4 pkt 1).

Matgorzata Giminska - starszy specjalista
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