ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR 1G.VI-NC-7042-222/09
WOJEWODY OPOLSKIEGO

z dnia 6 listopada 2009 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z
2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.), stwierdzam niewazno$é¢ uchwaty Nr XXXVII/564/09 Rady Miej-
skiej w Nysie z dnia 12 pazdziernika 2009 r. w sprawie zmiany miejscowego planu ogdélnego zago-
spodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa w rejonie ulicy Asnyka.

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 12 pazdziernika 2009 r., Rada Miejska w Nysie, dziatajac na podstawie art.
18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr
142, poz. 1591 ze zm.) oraz art. 20 ust. 1 i art. 27 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717 ze zm.), pod-
jeta uchwate Nr XXXVII/564/09 w sprawie zmiany miejscowego planu ogélnego zagospodarowa-
nia przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa w rejonie ulicy Asnyka.

Uchwata wptyneta do organu nadzoru w dniu 14 pazdziernika 2009 r.

W pi$mie z dnia 4 listopada 2009 r. organ nadzoru zawiadomit Gmine o wszczeciu z urzedu po-
stepowania nadzorczego, dotyczacego przedmiotowej uchwaty z powodu braku spdéjnosci pomigdzy
tekstem ww. uchwaty a rysunkiem planu, stanowigcym zatacznik nr 1 do powyzszej uchwaty.

Przypominam, ze ocenie pod katem zgodnosci z prawem miejscowego planu zagospodarowa-
nia przestrzennego podlega zaréwno tres¢ uchwaty przyjmujacej ten plan, jak réwniez zataczniki
do tej uchwaty, czyli cze$¢ graficzna oraz rozstrzygnigecia: o sposobie rozpatrzenia uwag do pro-
jektu planu i o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury tech-
nicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach ich finansowania. Zgodnie z regu-
lacjg zawartg w art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, podstawe do stwierdzenia niewaznosci uchwaty rady gminy w catosci lub w cze-
Sci stanowi naruszenie zasad sporzgdzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu jego
sporzadzania, a takze naruszenie wtasciwosci organéw w tym zakresie

Uchwata w sprawie zmiany miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego
obszaru miejskiego gminy Nysa w rejonie ulicy Asnyka sktada sig z tekstu zmiany miejscowego
planu, rysunku planu w skali 1:1000 (stanowigcego zatacznik nr 1 do uchwaty) oraz rozstrzy-
gnieé, o ktérych mowa w art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(stanowiacych zataczniki nr 2 i nr 3 do uchwaty).

Stosownie do zapisu zawartego w 8 3 ww. uchwaty: ,W miejscowym planie ogdélnego zago-
spodarowania przestrzennego miasta Nysa w rejonie ulicy Asnyka zmienia sie warunki zabudowy
obiektéw ustugowych (w tym zawigzanych z ustuga gastronomii) na terenie oznaczonym w pla-
nie symbolem D10jUH,A,KS”. Z rysunku miejscowego planu wynika natomiast, ze niniejszym
opracowaniem objeto nie tylko obszar oznaczony symbolem D10jUH,A,KS, ale caty teren, dla
ktérego obowiazuje uchwata Nr LVI/678/2002 Rady Miejskiej w Nysie z dnia 26 kwietnia 2002 r.
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru miejskiego gminy Nysa
w rejonie ulicy Asnyka.

W Swietle przepiséw rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w
sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Dz. U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1587), tekst planu miejscowego stanowi tre§¢ uchwaty rady gmi-
ny i jego redakcja przybiera postac¢ przepisow prawnych. Rysunek planu jest z kolei zatagcznikiem
graficznym do uchwaty w sprawie miejscowego planu. Reasumujac, rysunek planu obowiazuje w
takim zakresie, w jakim tekst planu odsyta do ustalenn planu wyrazonych graficznie na rysunku.
Nie mniej jednak, z 8§ 8 powotanej wyzej regulacji wynika, ze ,na projekcie rysunku planu stosuje
sie nazewnictwo i oznaczenia umozliwiajace jednoznaczne powigzanie projektu rysunku planu z
projektem tekstu planu miejscowego” (co nalezy odnie$é odpowiednio do rysunku i tekstu planu).
Wszak, zatacznik graficzny jest integralng czescig uchwaty przyjmujacej miejscowy plan, nie za$
odrebnym aktem.



Odnoszac powyzsze ustalenia na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzié, ze analiza prze-
kazanej do oceny uchwaty w sprawie miejscowego planu wskazuje na niespdjno$¢ pomiedzy tekstem
a czesciag graficzng tej uchwaty, w ten sposdb, Zze nie mozna jednoznacznie powigzaé oznaczen uzy-
tych na rysunku planu (poza obszarem objetym zmiang) z zapisami zawartymi w tresci uchwaty, ktéra
odnosi sig wyltacznie do terenu oznaczonego symbolem D10jUH,A,KS. Z tego wzgledu, objecie grani-
cami opracowania pozostatych terenéw byto w rozpatrywanym przypadku bezprzedmiotowe.

Powyzsza niespojnos¢ stanowi naruszenie zasad sporzadzania miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego, okreslonych szczegétowo w powotanym wyzej rozporzadzeniu. W takim przy-
padku ustawodawca nie wymaga, aby przedmiotowe naruszenie miato charakter istotny. Oznacza to,
ze kazde naruszenie zasad sporzgdzania miejscowego planu powinno skutkowaé stwierdzeniem nie-
waznosci uchwaty rady gminy w catosci lub w czeéci.

Wobec wykazanej wyzej niezgodnosci z prawem uchwaty Nr XXXVII/564/09 Rady Miejskiej w
Nysie z dnia 12 pazdziernika 2009 r., orzeczono jak na wstepie.

Na podstawie art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z
2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.), w zwiazku z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.), niniejsze
rozstrzygnigcie moze by¢ zaskarzone do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Opolu, za moim
posrednictwem, w terminie 30 dni od daty jego doreczenia.

z up. Wojewody Opolskiego
Marek Swietlik
Dyrektor Wydziatu Infrastruktury i Geodezji



