DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO

Warszawa, dnia 2 stycznia 2013 r. Elektronicznie podpisany przez:

Stawomir Parys
Data: 2013-01-02 15:55:42

Poz. 61

DECYZJA Nr OWA-4210-91(2)/2012/13590/1VZM3/RW
PREZESA URZEDU REGULACJI ENERGETYKI
z dnia 28 grudnia 2012 r.

w sprawie przedluzenia okresu obowiazywania taryfy dla ciepla przedsigbiorstwa energetycznego:
Energetyka Ursus Sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z p6zn. zm.) i art. 47 ust. 1i 2, w zwiazku z art. 30 ust. 1 i art. 45 ustawy z dnia 10
kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U. z 2012 r., poz. 1059), po rozpatrzeniu wniosku przedsigbiorstwa
energetycznego: Energetyka Ursus Sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie zwanego dalej: ,,Przedsigbiorstwem”,
ktore posiada:

— numer 0000212431 w rejestrze przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego, prowadzonym przez Sad
Rejonowy dla m. st. Warszawy, XIII Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego,

— numer identyfikacji podatkowej (NIP): 522-27-29-419,

zawartego w pi$mie z dnia 21 grudnia 2012 r., znak: E/2225/2012, ktére wptyneto do Oddziatu Centralnego
Urzegdu Regulacji Energetyki w dniu 21 grudnia 2012 r., w sprawie przedtuzenia okresu obowiazywania taryfy
dla ciepfa, postanawiam zmieni¢ moja decyzjg zdnia 21 grudnia 2010 r. nr OWA-4210-
67(8)/2010/13590/TV/ES, zmieniona decyzja z dnia 7 lutego 2012 r. nr OWA-4210-1(6)/2012/13590/IVZM/ES
oraz decyzja z dnia 26 czerwca 2012 r. nr OWA-4210-60(2)/2012/13590/1VZM2/KCh, w zakresie ustalonego
nig okresu obowiazywania taryfy dla ciepta Przedsigbiorstwa, wydtuzajac ten okres do dnia 31 grudnia 2013 r.

Uzasadnienie

Decyzja z dnia 21 grudnia 2010 r. nr OWA-4210-67(8)/2010/13590/IV/ES, zmieniong decyzja z dnia 7 lutego
2012 r. nr OWA-4210-1(6)/2012/13590/IVZM/ES oraz decyzja z dnia 26 czerwca 2012 r. nt OWA-4210-
60(2)/2012/13590/IVZM2/KCh, zatwierdzitem ustalona przez Przedsiebiorstwo taryfe dla ciepta, ustalajac
okres jej obowiazywania do dnia 31 grudnia 2012 r.

W dniu 21 grudnia 2012 r. wptynal wniosek Przedsigbiorstwa, (pismo z dnia 21 grudnia 2012 r., znak:
E/2225/2012), w ktorym Przedsigbiorstwo wniosto o przedtuzenie do 31 grudnia 2013 r. okresu
obowiazywania taryfy dla ciepla, zatwierdzonej ww. decyzja.

Jednoczesnie Przedsigbiorstwo przedtozyto kalkulacje cen i stawek optat jakie wynikalyby z nowej taryfy dla
ciepla, gdyby Przedsigbiorstwo zdecydowato si¢ na przedtozenie takiej taryfy do zatwierdzenia Prezesowi
Urzedu Regulacji Energetyki. Z przedtozonych przez Przedsigbiorstwo symulacji wynika, ze $rednia cena
dostarczania ciepta do odbiorcow jaka wynikataby z nowej taryfy dla ciepta Przedsigbiorstwa nie bytaby nizsza
od s$redniej ceny dostarczania ciepta do odbiorcow wynikajacej ztaryfy aktualnie stosowanej. Zatem
przedtuzenie okresu obowiazywania ww. taryfy dla ciepta do 31 grudnia 2013 r. nie spowoduje naruszenia
interesow odbiorcow.

Na podstawie art. 61 § 1w zwiazku z art. 155 Kodeksu postgpowania administracyjnego, zostato wszczete
postgpowanie administracyjne w sprawie Ww. zmiany.
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Majac na wzgledzie interes Przedsiebiorstwa oraz ochrone interesow odbiorcow przed nieuzasadnionym
poziomem cen, atakze konieczno$¢ zapewnienia, aby nowa taryfa dla ciepta Przedsiebiorstwa pokryta
wszystkie uzasadnione koszty dostarczania ciepta do odbiorcow, uznatem ze przedmiotowy wniosek
Przedsigbiorstwa jest uzasadniony jego slusznym interesem, a przedtuzenie okresu obowigzywania
dotychczasowej taryfy dla ciepta do dnia 31 grudnia 2013 r. nie narusza interesu odbiorcow.

Zgodnie z art. 155 Kpa, decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za
zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji publicznej, ktory ja wydal, jezeli przepisy
szczeg6lne nie sprzeciwiaja si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub
stuszny interes strony.

Biorac pod uwagg wskazane powyzej, istotne dla rozstrzygnigcia przedmiotowej sprawy okolicznos$ci,
postanowitem orzec jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Sadu Okrggowego w Warszawie — Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, za posrednictwem Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, w terminie
dwutygodniowym od dnia jej doreczenia (art. 30 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo
energetyczne, w zwiazku art. 479* i art. 479*” Kodeksu postgpowania cywilnego).

2. Odwotanie od decyzji powinno czyni¢ zado$¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz
zawiera¢ oznaczenie zaskarzonej decyzji i warto$ci przedmiotu sporu, przytoczenie zarzutow, zwigzte ich
uzasadnienie, wskazanie dowodow, a takze zawiera¢ wniosek o uchylenie albo zmiang decyzji w catosci lub
w czesci (art. 479%° kodeksu postepowania cywilnego).

3. Stosownie do art. 47 ust. 3w zwiazku zart. 31 ust. 4 ustawy — Prawo energetyczne, decyzja zostanie
skierowana do ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Mazowieckiego.

z up. Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki
Dyrektor Oddzialu Centralnego

Urzedu Regulacji Energetyki:

Adam Dobrowolski
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