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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY MAZOWIECKIEGO
Nr LEX.R.4131.16.2012.BM
z dnia 27 kwietnia 2012 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. z 2001r.
Nr 142, poz. 1591, z 2002r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214,
poz. 1806, z 2003r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568, z 2004r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203
i Nr 167, poz. 1759, z 2005r. Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, z 2006r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181,
poz. 1337,z 2007r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008r., Nr 180, poz. 1111, z 2009r.
Nr 223, poz. 1458, Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, z 2010r., Nr 28, poz. 142 i 146, Nr 40, poz. 230,
Nr 106, poz. 675, z 2011r. Nr 40, poz. 230 oraz z 2011r. Nr 21, poz. 113, Nr 117, poz. 679, Nr 134, poz. 777)
stwierdzam niewaznos$¢ uchwaty Rady Gminy w Mirowie z dnia 26 marca 2012r. nr XI111/67/2012 w sprawie
zatwierdzenia nadania Statutu Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w Mirowie.

Uzasadnienie

Rada Gminy w Mirowie uchwata z dnia 26 marca 2012r. nr XXI11/67/2012 w sprawie nadania Statutu Sa-
modzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w Mirowie nadata statut w/wym. placoéwce.

Jako podstawe prawna uchwaty wskazano art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) oraz art. 42 ust 4 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011r.
0 dziatalnosci leczniczej (Dz.U. z 2011r. Nr 112, poz. 654).

Zgodnie z trescia art. 48 ust. 1 ustawy o dziatalnosci leczniczej w podmiocie leczniczym niebedacym przed-
sigbiorca dziata rada spoleczna, ktora jest organem:

1) inicjujacym i opiniodawczym podmiotu tworzacego;
2) doradczym kierownika.

W ust 2 tegoz przepisu wskazano, ze do zadan rady spolecznej nalezy m.in. przedstawianie podmiotowi
tworzacemu wnioskoéw 1 opinii w sprawach:

a) zbycia aktywow trwatych oraz zakupu lub przyjecia darowizny nowej aparatury i sprz¢tu medycznego,
b) zwiazanych z przeksztalceniem lub likwidacja, rozszerzeniem lub ograniczeniem dziatalno$ci,

C) przyznawania kierownikowi nagrod,

d) rozwiazania stosunku pracy lub umowy cywilnoprawnej z kierownikiem,

e) regulaminu organizacyjnego.

W § 12 statutu Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Mirowie wskazano, ze do zadan
Rady Spotecznej nalezy zatwierdzanie regulaminu organizacyjnego SPZOZ, co jest niezgodne z trescia powo-
fanych przepisow. Taki sam zapis powielono dodatkowo w tresci § 22 pkt 4 statutu. Nalezy wskazaé, iz Rada
Spoteczna nie posiada kompetencji wynikajacych z tresci ustawy o dziatalnosci leczniczej do zatwierdzania
regulaminu, lecz jest podmiotem inicjujacym i opiniodawczym podmiotu tworzacego oraz kierownika. W za-
istnialej kompetencji przyznane przez statut kompetencje Radzie Spotecznej wykraczaja poza jej kompetencje
okreslone w ustawie, dlatego tez w tym zakresie naruszona zostata tres¢ art. 48 ust. 1 i 2 pkt e ustawy o dziatal-
nosci leczniczej.
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Nadany uchwata nr XI11/67/2012 z dnia 26 marca 2012r. Rady Gminy w Mirowie statut SPZOZ w Mirowie
nie dopelnia rowniez obowiazku wynikajacego z tresci art. 42 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011r. W ust 1 usta-
wodawca wskazat, iz ustr6] podmiotu leczniczego niebgdacego przedsigbiorca, a takze inne sprawy dotyczace
jego funkcjonowania nieuregulowane w ustawie okresla statut. Ust. 2 art. 42 stanowi, ze w statucie okresla sig:

1) firmg podmiotu, o ktorym mowa w ust. 1, odpowiadajaca rodzajowi i zakresowi udzielanych $§wiadczen
zdrowotnych;

2) siedzibg podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1;
3) cele i zadania podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1

4) organy i strukturg organizacyjna podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1, w tym zadania, czas trwania kadencji
i okolicznosci odwotania cztonkoéw rady spotecznej, o ktorej mowa w art. 48, przed uptywem kadencji;

5) formg gospodarki finansowe;.

W zataczonym do uchwaty nr X111/67/2012 statucie SPZOZ w Mirowie brak jest uregulowania kwestii po-
ruszonej w art. 42 ust. 2 pkt 4 w/wym. ustawy, gdyz statut nie przewiduje okoliczno$ci zwiazanych z odwota-
niem cztonka Rady Spotecznej, a co winien okresla¢ zgodnie z treScia powotanej ustawy.

Wobec powyzszego nalezato stwierdzié, iz w zakresie wskazanym powyzej uchwata z dnia 26 marca 2012r.
nr XXI11/67/2012 nadania Statutu Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w Mirowie
narusza wskazane w uzasadnieniu obowiazujace przepisy prawa, dlatego tez nie mozna uznaé powyzszej
uchwaty za zgodna z obowiazujacym porzadkiem prawnym, co czyni zasadnym stwierdzenie jej niewaznosci.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze Radzie przystuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyj-
nego w Warszawie w terminie 30 dni od daty dorgczenia wnoszona za moim posrednictwem.

Informujg, Ze rozstrzygnigcie nadzorcze wstrzymuje wykonanie uchwaty z mocy prawa, w zakresie objgtym
stwierdzeniem, z dniem jego dorgczenia.

Wojewoda Mazowiecki:
Jacek Koztowski
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