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z dnia 28 marca 2012 r.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2001r. Nr 142,
poz. 1591, z 2002r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806,
z 2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004r. Nr 102, poz. 1055 i Nr 116, poz. 1203, z 2005r. Nr 172,
poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457, z 2006r. Nr 17, poz. 128 i Nr 181, poz. 1337, z 2007r. Nr 48, poz. 327, Nr 138,
poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, z 2008r. Nr 180, poz. 1111 i Nr 223, poz.1458, z 2009r. Nr 52, poz. 420 i Nr 157,
poz. 1241, z 2010r. Nr 28, poz. 142 i 146, Nr 40, poz. 230 i Nr 106, poz. 675 oraz z 2011r. Nr 21, poz. 113,
Nr 117, poz. 679, Nr 134, poz. 777, Nr 217, poz. 1281 i Nr 149, poz. 887) stwierdzam niewaznos$¢ uchwaty
Nr XVI111/114/2012 Rady Gminy Leszno z dnia 23 lutego 2012r. w sprawie miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego Obszaru Leszno — Podzaboréwek we wsi Leszno, w zakresie ustalen:

- czescl tekstowej oraz graficznej dla terenu usytuowanego pomigdzy terenami: 2Rn, 6MN, 7MN i SKDW,
stanowiacego czgs¢ dzialek oznaczonych numerami ewidencyjnymi: 275/1, 276/2, 276/14 1 276/15 obreb
Leszno, jednostka ewidencyjna Leszno oraz dla terenu usytuowanego na potnoc od ul. Warszawskiej
(jednostka terenowa KDG) i na potudnie od drogi klasy dojazdowej (jednostka terenowa 3KDD), stanowia-
cego cze$¢ dzialek oznaczonych numerami ewidencyjnymi: 297, 280/2 i 373/4 obreb Leszno, jednostka
ewidencyjna Leszno, dla ktorych nie okre$lono przeznaczenia terenu, tj. jako podjetej z naruszeniem art. 15
ust. 2 pkt 1 oraz art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym (Dz.U. Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm., w brzmieniu przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 25 czerwca
2010r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej oraz ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami <Dz.U. Nr 130, poz. 871>), zwanej
dalej ,,ustawa o p.z.p.”,

- czesci tekstowej oraz graficznej dla terenu oznaczonego symbolem 12Rn, dla ktorego brak ustalen szczego-
towych w czgsci tekstowej, jako podjetej z naruszeniem art. 15 ust. 1 ustawy o p.z.p. i § 8 ust. 1 zd. 1 rozpo-
rzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. Nr 164, poz. 1587),

- §42 oraz, w czgsci graficznej, terenu oznaczonego symbolem 3Rn i 4Rn, jako podjgtej z naruszeniem
art. 15 ust. 1 ustawy o p.z.p. i § 8 ust. 1 zd. 1 rozporzadzenia w sprawie wymaganego zakresu projektu miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego,

- §43 oraz, w czeSci graficznej, terenu oznaczonego symbolem 5SKDW, stanowiacego droge wewngtrzna
(czg$¢ dz. nr ew. 276/11 obreb Leszno, jednostka ewidencyjna Leszno), przylegajacy do dz. nr ew. 275/1
obreb Leszno, jednostka ewidencyjna Leszno, jako podjetej z naruszeniem § 14 ust. 2 rozporzadzenia Mini-
stra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowia-
dac¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. Nr 75, poz. 690 z p6zn. zm.).
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Uzasadnienie

Rada Gminy Leszno na sesji w dniu 23 lutego 2012r. podjeta uchwatg Nr XVI111/114/2012 w sprawie miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego Obszaru Leszno — Podzaboréwek we wsi Leszno.

Uchwale t¢ podjgto na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy o samorzadzie gminnym oraz na podstawie art. 20
ust. 1 ustawy o p.z.p.

Stosownie do zapisow art. 14 ust. 8 ustawy o p.z.p., miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest
aktem prawa miejscowego uchwalanym przez organ stanowiacy gminy, tj. radg gminy. Art. 94 Konstytucji RP
stanowi, iz organy samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy administracji rzadowej, na podstawie
i w granicach upowaznien zawartych w ustawie, ustanawiaja akty prawa miejscowego obowiazujace na obsza-
rze dziatania tych organéw, a zasady i tryb wydawania aktow prawa miejscowego okresla ustawa. W przypad-
ku aktéw prawa miejscowego z zakresu planowania przestrzennego, tj. w odniesieniu do miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, regulacje zasad i trybu ich sporzadzania okresla ustawa o p.z.p.

Stosownie do ustalen art. 3 ust. 1 ustawy o p.z.p., ksztalttowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie
gminy, w tym uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy oraz
miejscowych plandow zagospodarowania przestrzennego nalezy do zadan wtasnych gminy. Biorac pod uwage
powyzsze oraz majac na uwadze dyspozycje art. 20 ust. 2 ustawy o p.z.p., kontrola organu nadzoru w tym
przedmiocie nie dotyczy celowosci czy stusznos$ci dokonywanych w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego rozstrzygnie¢, lecz ogranicza si¢ jedynie do badania zgodno$ci z prawem podejmowanych
uchwat, a zwlaszcza przestrzegania zasad planowania przestrzennego oraz, okreslonej ustawa, procedury plani-
stycznej.

Zgodnie z trescig art. 28 ust. 1 ustawy o p.z.p. podstawe do stwierdzenia niewaznosci uchwaty rady gminy
w catosci lub w cze$ci stanowi naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu jego
sporzadzania, a takze naruszenie wtasciwosci organéw w tym zakresie.

Zasady sporzadzania aktu planistycznego dotycza problematyki merytorycznej, ktdéra zwiazana jest ze sporza-
dzeniem aktu planistycznego, a wigc zawartoscia aktu planistycznego (czg$¢ tekstowa, graficzna), zawartych
W nim ustalen. Zawarto$¢ aktu planistycznego okre$lona zostata w art. 15 ustawy o p.z.p.

Zdaniem organu nadzoru, przy podejmowaniu przedmiotowej uchwaty doszto do naruszenia art. 15 ust. 2 pkt 1
ustawy o p.z.p. [,,W planie miejscowym okresla sig obowiazkowo:

1) przeznaczenie terendow oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach za-
gospodarowania (...)”], w zwiazku z art. 4 ust. 1 ustawy o p.z.p. Tym samym doszto do naruszenia zasad
sporzadzania planu miejscowego, wywotujacego skutek, o ktérym mowa w art. 28 ww. ustawy.

Zgodnie z rysunkiem planu miejscowego, stanowigcym zatacznik nr 1 do uchwatly, wyznaczono lini¢ rozgrani-
czajaca teren o réoznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania, dla ktdrego nie okreslono
przeznaczenia terenu. Teren ten obejmuje czesci dziatek oznaczonych numerami ewidencyjnymi: 275/1, 276/2,
276/14 1 276/15 obreb Leszno, jednostka ewidencyjna Leszno, usytuowany na:

- potudnie od terenu oznaczonego symbolem 2Rn;
- wschod od terenu 6MN;

- zachdd od terenu 7MN;

- podhnoc od terenu SKDW.

Stosownie do ustalen art. 4 ust. 1 ustawy o p.z.p. ,,Ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji
celu publicznego oraz okre$lenie sposobow zagospodarowania i warunkow zabudowy terenu nastepuje w miej-
scowym planie zagospodarowania przestrzennego”. Z literalnego brzmienia, cytowanego wyzej artykutu, wy-
nika, iz ustalenie przeznaczenia terenu jest jednym z podstawowych elementéw sktadajacych sie na ustalenia
planu miejscowego. Brak okreslenia przeznaczenia terenu skutkuje tym samym niemozno$cia zastosowania
planu w praktyce.
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Rada Gminy Leszno uchwalajac przedmiotowy plan miejscowy nie okreslita rowniez przeznaczenia dla terenu
wydzielonego za pomoca linii rozgraniczajacych, usytuowanego na potnoc od ul. Warszawskiej (jednostka
terenowa KDG) i na potudnie od drogi klasy dojazdowej (jednostka terenowa 3KDD). Teren ten stanowi czg$¢
dziatek oznaczonych numerami ewidencyjnymi: 297, 280/2 1 373/4 obrgb Leszno, jednostka ewidencyjna
Leszno. Biorac pod uwage powyzsze, rowniez dla tego terenu, zaistniata konieczno$¢ podjecia dziatan nadzor-
czych, w formie stwierdzenia niewaznosci, zardwno czgsci tekstowej, jak i graficznej.

Zgodnie z art. 15 ustawy o p.z.p., projekt planu miejscowego zawiera czgS¢ tekstowa i graficzna (ust. 1),
a art. 20 ust. 1 stanowi, ze cze¢$¢ tekstowa planu stanowi tres¢ uchwaty, a czgs¢ graficzna stanowi zalacznik do
uchwaty. W planie miejscowym okresla si¢ obowiazkowo, migdzy innymi, przeznaczenie terenéw oraz linie
rozgraniczajace tereny o roznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania (ust. 2 pkt 1) 1 linie
zabudowy (ust. 2 pkt 6). Ocenie legalnosci podlega zarowno tres¢ uchwaty przyjmujacej plan miejscowy, jak
i zalaczniki, czyli m.in. czg$¢ graficzna. W judykaturze utrwalony jest poglad, ze ewidentna sprzeczno$é
pomigdzy trescia uchwaty a jej cze$cia graficzng narusza zasady sporzadzenia planu miejscowego i w konse-
kwencji powoduje niewazno$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w cze$ci, zgodnie z art. 28 ww. ustawy.
Co wigcej sprzeczno$¢ taka stanowi rowniez o naruszeniu § 8 ust. 2 zd. 1 rozporzadzenia w sprawie wymaga-
nego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory stanowi, ze ,,Na projekcie
rysunku planu miejscowego stosuje si¢ nazewnictwo i oznaczenia umozliwiajace jednoznaczne powigzanie
projektu rysunku planu miejscowego z projektem tekstu planu miejscowego”.

Przy podejmowaniu przedmiotowej uchwaty przez Rad¢ Gminy Leszno doszto do powstania ewidentnej
sprzecznos$ci pomiedzy zapisami czgsci tekstowej a czgscia graficzna. Przede wszystkim dla terenu oznaczone-
go na rysunku planu miejscowego symbolem 12Rn brak jest szczegotowych ustalen w czgsci tekstowej.
Ustalenia szczegdtowe dotycza jedynie terendéw oznaczonych symbolami od 1Rn do 11Rn i zawarte zostaty
W § 42 uchwatly. Poniewaz miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem prawa miejscowego,
oznacza to migdzy innymi, ze do wyktadni planu nalezy stosowaé¢ metody wtasciwe dla wyktadni aktéw nor-
matywnych, co powoduje, ze zapisy szczegdlowe obowiazujacego planu maja znaczenie pierwszorzedne
i to one winny decydowa¢ o wyktadni i m.in. kontroli decyzji o pozwoleniu na budowe z ustaleniami miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego (quod vide: wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia
28 maja 2009r. sygn. akt IT OSK 1916/08, LEX nr 574407, Centralna Baza Orzeczen NSA). Z kolei ustalenia
§ 42 uchwaty w odniesieniu do terenu oznaczonego symbolem 3Rn ustalaja, jako przeznaczenie podstawowe:
podziemny rurociag naftowy z kablem dalekosieznym i nadziemnymi urzadzeniami (§ 42 ust. 1 pkt 1 uchwaty),
za$ w ramach parametrow i wskaznikow ksztalttowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu:

- nieprzekraczalne linie zabudowy: zgodnie z rysunkiem planu (§ 42 ust. 3 pkt 1 uchwaty);
- maksymalng powierzchni¢ zabudowy: 40% (§ 42 ust. 3 pkt 2 lit. a uchwaty);

- maksymalny wskaznik intensywnos$ci zabudowy: 0,4 (§ 42 ust. 3 pkt 2 lit. b uchwaty);

- wskaznik powierzchni biologicznie czynnej: co najmniej 50% (§ 42 ust. 3 pkt 3 uchwaty);
- wysoko$¢ budynkow: do 6,5 metra (§ 42 ust. 3 pkt 4 uchwaty);

- geometri¢ dachéw: dachy o kacie nachylenia potaci do 15° (§ 42 ust. 3 pkt 5 uchwaty);

- kolorystyke: dachy w tonacji brazu poprzez czerwien do szarosci, kolor elewacji w barwach pastelowych
i szaro$ciach, z dopuszczeniem barwnych elementow charakterystycznych dla danego rodzaju inwestycji
(§ 42 ust. 3 pkt 6 lit. a i b uchwaty).

Jednakze z rysunku planu miejscowego, dla jednostki terenowej 3Rn, nie wynika mozliwos¢ realizacji zabu-
dowy kubaturowej z uwagi na brak okreslenia dla ww. terenu nieprzekraczalnej linii zabudowy, ktora faktycz-
nie wyznacza obszar tzw. ,,ruchu budowlanego”. Co wigcej usytuowanie nieprzekraczalnych linii zabudowy na
obszarach sasiednich (jednostki terenowe 7 1 8 MN) w linii rozgraniczajacej te tereny, wskazuje na brak moz-
liwosci realizacji takiej zabudowy. Tym samym przywotane powyzej ustalenia dotyczace zarowno wyznacze-
nia dla ww. jednostki terenowej, na rysunku planu, nieprzekraczalnej linii zabudowy, jak rowniez okreslone
w teks$cie uchwaty, parametry i wskazniki ksztaltowania zabudowy, rowniez pozostaja ze soba w sprzecznosci,
i tym samym stanowia o naruszeniu zasad sporzadzenia planu miejscowego.
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Podobna niezgodnos¢ czesci tekstowej z czgScia graficzna, stanowiaca o naruszeniu zasad sporzadzania planu
miejscowego, dotyczy terenu oznaczonego symbolem 4Rn. Zgodnie z uchwala (ustalenia § 42) plan nie do-
puszcza na ww. terenie mozliwos$ci realizacji zabudowy kubaturowej. Nie okresla rowniez parametrow
i wskaznikéw ksztattowania zabudowy, ktore dawataby podstawe do jakiejkolwiek zabudowy kubaturowej.
Tymczasem w czesci graficznej, stanowiacej zatacznik nr 1 do uchwaty, plan wyznacza nieprzekraczalna linig¢
zabudowy, ktora okresla ,,ruch budowlany”, a wigc z rysunku planu wynika mozliwo$¢ realizacji zabudowy
kubaturowej. W tej sytuacji rowniez w czes$ci dotyczacej terenu oznaczonego symbolem 4Rn organ nadzoru
zmuszony zostal do stwierdzenia niewaznos$ci ustalen zarowno czgsci tekstowej (ustalenia § 42 uchwaly), jak
i czgSci graficzne;j.

Zgodnie z dyspozycja art. 15 ust. 1 ustawy o p.z.p. ,,Wojt, burmistrz albo prezydent miasta sporzadza projekt
planu miejscowego, zawierajacy czgs¢ tekstowa i graficzna, zgodnie

z zapisami studium oraz z przepisami odrgbnymi, odnoszacymi si¢ do obszaru objetego planem”. Organ nadzo-
ru zwraca uwage, ze ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przybieraja forme cze-
sciowo 0go6lna - jak zasady ochrony i ksztaltowania fadu przestrzennego, zasady ochrony srodowiska, przyrody
i krajobrazu kulturowego, zabytkow budowy systemow komunikacji, infrastruktury technicznej, parametry
i wskazniki ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu. Natomiast w czg$ci szczegotowej przybie-
raja forme konkretna ustalajac bezposrednio w terenie granice obszardw i linie rozgraniczajace tereny o réznym
przeznaczeniu. W niektorych przypadkach ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
moga zawiera¢ przepisy techniczno - budowlane, komplementarne w stosunku do przepisow zawartych w roz-
porzadzeniach wykonawczych do ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2010r. Nr 243,
poz. 1623 z pdzn. zm.). Jednym z takich rozporzadzen jest rozporzadzenie w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Przedmiotowe rozporzadzenie ustala warunki technicz-
ne, jakim powinny odpowiada¢ budynki i zwigzane z nimi urzadzenia, ich usytuowanie na dziatce budowlanej
oraz zagospodarowanie dziatek przeznaczonych pod zabudowe, zapewniajace spelnienie wymagan art. 5 1 6
ustawy Prawo budowlane. Zgodnie z art. 6 Prawa budowlanego dla dziatek budowlanych lub terenéw, na kto-
rych jest przewidziana budowa obiektow budowlanych lub funkcjonalnie powiazanych zespotow obiektow
budowlanych, nalezy zaprojektowaé odpowiednie zagospodarowanie, zgodnie z wymaganiami okre$lonymi
w art. 5 ww. ustawy. Zagospodarowanie dziatki budowlanej dotyczy m.in. kwestii usytuowania budynku (prze-
pisy § 11 — 13 ww. rozporzadzenia), dojs¢ i dojazdow (przepisy § 14 — 16 ww. rozporzadzenia), miejsc posto-
jowych dla samochodéw osobowych (przepisy § 18 — 21 ww. rozporzadzenia), miejsc gromadzenia odpadow
statych (przepisy § 22 — 25 ww. rozporzadzenia), uzbrojenia technicznego dziatki i odprowadzenia wod po-
wierzchniowych (przepisy § 22 — 25 ww. rozporzadzenia). Stosownie do ustalen § 14 rozporzadzenia w spra-
wie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, do dziatek budowlanych
oraz do budynkdéw i urzadzen z nimi zwiazanych nalezy zapewni¢ dojscie i dojazd umozliwiajacy dostep do
drogi publicznej, odpowiednie do przeznaczenia i sposobu ich uzytkowania, przy czym dopuszcza si¢ zastoso-
wanie doj$cia i dojazdu do dziatek budowlanych w postaci ciagu pieszo - jezdnego, pod warunkiem, ze ma on
szerokos$¢ nie mniejsza niz 5 m, umozliwiajaca ruch pieszy oraz ruch i postdj pojazdéw (ust. 1 i 2). Przytoczone
powyzej przepisy sa skorelowane z przepisami ustawy o p.z.p., w tym takze w zakresie spetnienia wymogow
pojecia dziatki budowlanej, o ktoérej mowa w art. 3 pkt 12 oraz dostgpu do drogi publicznej, o ktérym mowa
w art. 3 pkt 14 ustawy o p.z.p. Tak wigc za dostep do drogi publicznej mozna uzna¢ dostep poprzez drogg we-
wnetrzng, przy czym droga taka nie moze by¢ wezsza niz 5 metrow. Rada Gminy Leszno uchwalajac plan
miejscowy nie dochowata wierno$ci ww. przepisom, ustalajac szerokos¢ drogi wewngtrznej (jednostka tereno-
wa SKDW) na odcinku przylegajacym do dz. nr ew. 275/1 obrgb Leszno, jednostka ewidencyjna Leszno,
na 4 metry. W tym zakresie ustalenia ww. jednostki terenowej naruszaja przepis § 14 ust. 2 rozporzadzenia
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, w zwiazku z art. 15
ust. 1 ustawy o p.z.p.

Wziawszy wszystkie powyzsze okoliczno$ci pod uwagg, organ nadzoru stwierdza niewazno$¢ uchwaty
Nr XVI111/114/2012 Rady Gminy Leszno z dnia 23 lutego 2012r. w sprawie miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego Obszaru Leszno — Podzaboréwek we wsi Leszno w czgsci:

- tekstowej oraz graficznej dla terenu usytuowanego pomigdzy terenami: 2Rn, 6MN, 7MN i 5SKDW, stano-
wiacego cze$¢ dziatek oznaczonych numerami ewidencyjnymi: 275/1, 276/2, 276/14 i 276/15 obreb Leszno,
jednostka ewidencyjna Leszno, oraz dla terenu usytuowanego na poinoc od ul. Warszawskiej (jednostka te-
renowa KDG) i na poludnie od drogi klasy dojazdowej (jednostka terenowa 3KDD), stanowiacego czg$¢
dzialki oznaczonych numerami ewidencyjnymi: 297, 280/2 1 373/4 obreb Leszno, jednostka ewidencyjna
Leszno, jako podjetej z naruszeniem art. 15 ust. 2 pkt 1 oraz art. 4 ust. 1 ustawy o p.z.p.
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- tekstowej oraz graficznej dla terenu oznaczonego symbolem 12Rn, jako podjgtej z naruszeniem art. 15 ust. 1
ustawy o0 p.z.p. i § 8 ust. 1 zd. 1 rozporzadzenia w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego;

- dotyczacej ustalen § 42 oraz w czesci graficznej, dla terenu oznaczonego symbolem 3Rn i 4Rn, jako podje-
tej z naruszeniem art. 15 ust. 1 ustawy o0 p.z.p. i § 8 ust. 1 zd. 1 rozporzadzenia w sprawie Wymaganego
zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,

- dotyczacej ustalen § 43 oraz w czg$ci graficznej, dla terenu oznaczonego symbolem SKDW stanowiacego
teren drogi wewngtrznej (czgs¢ dz. nr ew. 276/11 obreb Leszno, jednostka ewidencyjna Leszno), przylega-
jacego do dz. nr ew. 275/1 obrgb Leszno, jednostka ewidencyjna Leszno, jako podj¢tej z naruszeniem § 14
ust. 2 rozporzadzenia w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytu-
owanie,

co na mocy art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym skutkuje wstrzymaniem jej wykonania w tym zakre-
sie, z dniem doreczenia rozstrzygnigcia.

Gminie, w $wietle art. 98 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, stuzy skarga do Wojewddzkiego Sadu Admi-
nistracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego wnoszona za
posrednictwem organu, ktory skarzone orzeczenie wydat.

Wojewoda Mazowiecki:
Jacek Koztowski
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