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POSTANOWIENIE NR SYGN. AKT IV SA/WR 826/13
WOJEWODZKIEGO SADU ADMINISTRACYJNEGO WE WROCLAWIU

z dnia 11 czerwca 2014 r.

Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroctawiu
w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia NSA Julia Szczygielska
Sedzia WSA Lidia Serwiniowska (spr.)
Sedzia WSA Wanda Wiatkowska-Ilkow

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2014 r.

na posiedzeniu niejawnym sprawy

ze skargi Wojewody Dolnoslaskiego

na uchwate Rady Miasta i Gminy Wiazow

z dnia 30 sierpnia 2013 r. nr XL/251/2013

w przedmiocie regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym
postanawia:

uzupelni¢ wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 8 maja 2014 r., sygn.
akt 1V SA/Wr 826/13 poprzez dodanie w sentencji wyroku punktu IV w brzmieniu: zasadza od Gminy
Wiazoéw na rzecz Wojewody Dolnoslaskiego kwote 240 zl (dwieScie czterdzieSci zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania sagdowego.
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Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 8 maja 2014 r., sygn. akt IV SA/Wr 826/13 Wojewodzki Sad Administracyjny we Wro-
ctawiu stwierdzit niewaznos¢ § 8 ust. 2 i § 8 ust. 4 uchwaty Rady Miasta i Gminy Wiazow z dnia 30 sierpnia
2013 r., nr XL/251/2013 w przedmiocie regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym
(pkt I), dalej idaca skarge oddalit (pkt II) oraz orzekt, ze zaskarzona uchwata w czesci o jakiej mowa w pkt. |
nie podlega wykonaniu (pkt I11).

Whioskiem ztozonym w tutejszym Sadzie w dniu 21 maja 2014 r., pelnomocnik skarzacego zwrdcit si¢ o
uzupelienie opisanego wyroku poprzez zasadzenie od Gminy Wiazoéw na rzecz skarzacego kosztow postgpo-
wania sadowego w kwocie 240 zl.

Wojewodzki Sad Administracyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 157 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo 0 post¢epowaniu przed sadami administra-
cyjnymi (t.j. Dz. U. 2 2012 r., poz. 270 ze zm.), dalej: p.p.s.a., strona moze w ciagu czternastu dni od dorecze-
nia wyroku z urzedu — a gdy wyroku si¢ nie dorgcza stronie od dnia ogloszenia — zgtosi¢ wniosek o uzupetnie-
nie wyroku, jezeli sad nie orzekt o catosci skargi albo nie zamiescit w wyroku dodatkowego orzeczenia, ktore
wedtug przepisow ustawy powinien byt zamiesci¢ z urzedu. Przy czym w mysl § 2 art. 157 p.p.s.a. wniosek
0 uzupetienie wyroku co do zwrotu kosztow sad moze rozpoznaé na posiedzeniu niejawnym.

Jednoczeénie stosownie do tresci art. 209 p.p.s.a. wniosek strony o zwrot kosztow sad rozstrzyga w kaz-
dym orzeczeniu uwzglgdniajacym skargg oraz orzeczeniu, o ktorym mowa w art. 201, art. 203 i art. 204. Sto-
sownie natomiast do regulacji art. 200 p.p.s.a w razie uwzglednienia skargi przez sad pierwszej instancji przy-
stuguje skarzacemu od organu, ktory wydat zaskarzony akt lub podjat zaskarzona czynno$¢ albo dopuscit si¢
bezczynnosci lub przewleklego prowadzenia posterowania, zwrot kosztow postgpowania niezbednych do celo-
wego dochodzenia praw.

Art. 206 p.p.s.a. stanowi z kolei, ze w razie czesciowego uwzglednienia skargi sad moze w uzasadnionych
przypadkach zasadzi¢ na rzecz skarzacego od organu tylko czes$¢ kosztow, w szczegdlnoscei jezeli skarga zosta-
ta uwzgledniona w czeéci niewspdtmiernej w stosunku do wartosci przedmiotu sporu ustalonej w celu pobrania
wpisu.

Tak sformutowany przepis pozwala na stwierdzenie, ze intencja ustawodawcy bylo pozostawienie do
uznania Sadu, czy ma zastOsowaé ten przepis oraz w jakiej czgsci nalezy zasadzi¢ na rzecz strony skarzacej
zwrot kosztow postgpowania w przypadku uwzglednienia jej skargi (postanowienie Naczelnego Sadu Admini-
stracyjnego w Warszawie z dnia 21 lutego 2011 r., sygn. akt Il FZ 8/11, LEX nr 783855).

W niniejszej sprawie Sad jednak uznat, ze w kwestii wnioskowanego zwrotu kosztow nalezy mie¢ na
wzgledzie zasady ogolne, gdyz wskazany wyjatek od reguty, z racji nieziszczenia si¢ przestanek w tym przepi-
sie okreslonych, nie bedzie miat w niej zastosowania.

Zgodnie z art. 205 § 2 p.p.s.a. do niezbednych kosztoéw postepowania strony reprezentowanej przez adwo-
kata lub radce prawnego zalicza sie ich wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat okreslone w odreb-
nych przepisach i wydatki jednego adwokata lub radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony.

Skarzacy w postepowaniu przed sadem I instancji reprezentowany byt przez radce prawnego z wyboru.
Zasady przyznania wynagrodzenia radcy prawnego reguluje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r.,
poz. 490), dalej: rozporzadzenie. Stosownie do § 14 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ rozporzadzenia stawki minimalne w po-
stgpowaniu przed sadami administracyjnymi w pierwszej instancji w innej sprawie niz wskazana w lit. a i lit. b
pkt 1 ust. 2 tego paragrafu wynosza 240 zt.

Podkreslenia wymaga, ze w Skardze skarzacy wniost o zasadzenie od strony przeciwnej kosztow postepo-
wania, wedtug norm przepisanych. Wobec zatem braku orzeczenia o kosztach postgpowania w wyroku z dnia
8 maja 2014 r. pelnomocnik skarzacego uprawniony byt do ztozenia wniosku 0 jego uzupetnienie, a wniosek
taki zostal ztozony w ustawowym terminie.

Majac powyzsze na uwadze Sad, na mocy art. 157 § 1, § 2 1 § 3, art. 200, art. 205 § 2 p.p.s.a, zasadzit od
organu administracyjnego na rzecz skarzacego kwotg 240 zt tytulem zwrotu kosztow postgpowania sadowego,
obliczonego zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ rozporzadzenia, bowiem koszty postepowania sprowadzaja si¢
wyltacznie do kosztow zastgpstwa procesowego.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji postanowienia.
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