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ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMIS]JI (UE) 2024436
z dnia 20 pazdziernika 2023 r.

uzupelniajace rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 przez ustanowienie
przepiséw dotyczacych przeprowadzania audytéw w odniesieniu do bardzo duzych platform
internetowych i bardzo duzych wyszukiwarek internetowych

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie
jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (), w szczegdlnosci
jego art. 37 ust. 7,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Niezalezne audyty s3 waznym narzedziem nadzoru nad wypelnianiem przez dostawcéw bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych wyszukiwarek internetowych ich obowiagzkéw wynikajacych z rozporzadzenia
(UE) 2022/2065. Chociaz w rozporzadzeniu tym przewidziane sg inne narzedzia rozliczalno$ci, m.in. w postaci
skuteczniejszej kontroli publicznej sprawozdan z przejrzystosci i innych wymogdéw dotyczacych ujawniania danych,
niezalezne organizacje audytowe odgrywaja szczegdlng role we wczesnej ocenie przestrzegania tego rozporzadzenia
przez takich dostawcow. Wnioski i ustalenia z takich niezaleznych audytéw i zawarte w nich zalecenia mogg stano-
wic istotny wklad w nadzor regulacyjny. Jednoczesnie niezalezne audyty stanowig jedno z szeregu zrédet informacji
i analiz, z ktorych organy regulacyjne moga korzysta¢ w ramach swojej roli nadzorczej i zwigzanej z egzekwowa-
niem prawa.

(2) W celu zapewnienia, aby niezalezne audyty przeprowadzano w sposdb skuteczny, wydajny, terminowy i poréwny-
walny od daty rozpoczecia stosowania rozporzadzenia (UE) 2022/2065, okre$lonej w jego art. 92 i 93, Komisja
powinna ustanowi¢ przepisy dotyczace przeprowadzania audytéw, w szczegolnosci w odniesieniu do obowiazkéw
prawnych audytowanych dostawcoéw oraz etapéw procedury stuzacych zapewnieniu, aby organizacje przeprowa-
dzajgce audyty spelnialy warunki niezaleznosci, braku konfliktu intereséw, dysponowania wiedza ekspercka i stoso-
wania zasad etyki zawodowej okreslone w art. 37 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2022/2065.

(3)  Aby ulatwi¢ odpowiednie przeprowadzanie audytéw przy wysokim poziomie wiedzy eksperckiej oraz aby zapobiec
niezamierzonym konsekwencjom na rynku ustug audytowych, nalezy doprecyzowaé, ze audyty przeprowadzane
zgodnie z art. 37 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 moze przeprowadzac kilku audytoréw. W stosownych przypad-
kach, na przyklad ze wzgledu na potrzebe posiadania konkretnej wiedzy eksperckiej w zakresie audytu okreslonych
obowiazkéw lub zobowigzan, takich jak obowigzki lub zobowiazania zwigzane z projektowaniem i funkcjonowa-
niem systeméw algorytmicznych, zrozumieniem ryzyka dla praw podstawowych lub rozpowszechnianiem nielegal-
nych tresci, audytowany dostawca moze zleci¢ przeprowadzenie audytu ré6znym organizacjom audytowym lub kon-
sorcjum organizacji. Organizacje audytowe moga réwniez korzystal z ustug podwykonawcéw, by uzyskaé
niezbedng wiedze eksperckg, pod warunkiem ze zaréwno organizacja audytowa, jak i podwykonawcy spelniaja nie-
zbedne warunki dotyczace niezaleznosci, braku konfliktu intereséw, stosowania potwierdzonych zasad obiekty-
wizmu i etyki zawodowej oraz ze wspdlnie spelniajg warunki dotyczace technicznej wiedzy eksperckiej. W takich
przypadkach audytowany dostawca powinien nadal zapewniaé, aby audyt wypelniania wszystkich obowigzkéw
i zobowigzan, o ktérych mowa w art. 37 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, przeprowadzano co najmniej raz
w roku.

(4)  Organizacje audytowe powinny poswiadczaé opinie audytowe, o ktérych mowa w art. 37 ust. 4 lit. g) rozporzadze-
nia (UE) 2022/2065, z wystarczajgcym poziomem pewnosci. Aby osiagnaé wystarczajacy poziom pewnosci, organi-
zacja audytowa powinna mie¢ wysoki — ale nie absolutny — poziom pewnosci, ze nie wystapily znieksztalcenia, takie
jak pominiecie, podanie wprowadzajgcych w blad lub blednych danych, ktérych to znieksztalcer nie wykryto pod-
czas audytu. Aby zapewni¢ ten poziom pewnosci, organizacja audytowa powinna miedzy innymi uzyskiwac wystar-
czajace dowody i stosowal w swojej ocenie odpowiednie metodyki audytowe.
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Zgodnie z art. 37 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 niezalezne audyty nalezy przeprowadzaé co najmniej raz
w roku, przy dostosowaniu do rocznego cyklu ocen ryzyka, o ktérych mowa w art. 34 tego rozporzadzenia. W nie-
ktorych przypadkach konieczne mogg by¢ jednak czestsze audyty. Nastepowanie po sobie audytéw powinno zapew-
ni¢ cigglo$¢ nadzoru nad przestrzeganiem przez audytowanych dostawcéw przepisdw rozporzadzenia
(UE) 2022/2065 oraz odpowiednich kodekséw postgpowania i protokotéw kryzysowych. Audytowany dostawca
powinien zapewni¢, aby okres, w odniesieniu do ktérego w danym audycie ocenia si¢ wypelnianie obowigzkéw
i zobowigzan bedacych przedmiotem audytu, uzupelnial okres objety poprzednim audytem wypelniania tych obo-
wiazkéw i zobowiazan przez dostawce i rozpoczynal si¢ najpdzniej w momencie zakonczenia okresu objetego
poprzednim audytem. Poniewaz wnioski z audytu obejmuja zaréwno oceng przeprowadzong przez organizacje
audytows, jak i sporzadzenie sprawozdania z audytu, audytowani dostawcy powinni zapewni¢, aby czas trwania
audytu umozliwiat zakonczenie audytéw co najmniej raz w roku, a przekazanie sprawozdan z audytu Komisji i koor-
dynatorowi ds. ustlug cyfrowych nastapito bez zbednej zwloki, zgodnie z art. 42 ust. 4 rozporzadzenia
(UE) 2022/2065.

Chociaz audytowani dostawcy nie powinni w zadnym wypadku ingerowaé w przeprowadzanie audytu i jego wnio-
ski, powinni oni wypekia¢ swoje obowiazki wynikajace z art. 37 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, w tym przez
uzgodnienie warunkéw umownych z organizacja audytows oraz sprawdzenie przed wyborem organizacji audyto-
wej, czy organizacja ta spelnia warunki okre$lone w art. 37 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2022/2065.

Audytowany dostawca powinien na przyklad oceni¢ umowy, ktére wczesniej zawarl z organizacja audytows, lub
umowy zawarte migdzy organizacjg audytowa a osobami prawnymi zwigzanymi z tym dostawca. Audytowany
dostawca powinien réwniez zawrze¢ w umowach z organizacjami audytowymi klauzule gwarantujace przestrzega-
nie warunkow okreslonych w art. 37 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2022/2065. W przypadku gdy organizacja audy-
towa sklada si¢ z kilku podmiotéw, audytowany dostawca powinien upewnic sig, ze te warunki spelniaja wszystkie
te podmioty, w tym, w stosownych przypadkach, wszelcy podwykonawcy zatrudnieni przez organizacj¢ audytowa
w celu wsparcia w jakikolwiek sposéb przeprowadzania audytu. Podczas gdy kazdy podmiot przeprowadzajacy
audyt powinien indywidualnie spelnia¢é wymogi niezaleznosci i braku konfliktu intereséw, podmioty te powinny
wspolnie spelniaé wymogi zwigzane z kompetencjami, wiedza ekspercka lub zasobami technicznymi, co tym
samym umozliwia réznym podmiotom przeprowadzanie roéznych czgsci audytu i wnoszenie wkladu w postaci zdol-
nosci, kompetencji i wiedzy eksperckiej niezbednych do przeprowadzenia audytu. W sprawozdaniu z audytu nalezy
okresli¢ odpowiedzialno$¢ kazdego z tych podmiotéw za odpowiednie czgsci audytu.

Zgodnie z art. 37 ust. 3 lit. a) pkt (i) rozporzadzenia (UE) 2022/2065 audytowany dostawca powinien zwrdcié
szczegblng uwage na to, aby unikna¢ sytuacji, w ktérej organizacja audytowa §wiadczy na jego rzecz ustugi niezwig-
zane z audytem, gdy dostawca ten sprawdza, czy organizacja audytowa spelnia wymogi niezaleznosci i braku kon-
fliktu intereséw. Audytowany dostawca powinien na przyklad oceni¢, czy $wiadczono ustugi, takie jak ustugi zwia-
zane z jakimkolwiek systemem, oprogramowaniem lub procesem wykorzystywanym w kwestiach istotnych dla
obowigzku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu, np. ustugi doradcze w zakresie oceny skutecznosci
dzialania, zarzadzania i oprogramowania, ustugi szkoleniowe, opracowanie lub utrzymanie systeméw lub podwyko-
nawstwo moderowania tre$ci. Ustugi takie obejmuja réwniez ustugi $wiadczone na rzecz audytowanego dostawcy,
ktére polegaja na doradztwie w zakresie kontroli wewnetrznych, rozwijaniu takich kontroli lub ocenie, do celéw
wewnetrznych, przestrzegania przez audytowanego dostawce przepiséw rozporzadzenia (UE) 2022/2065 lub
kodekséw postepowania i protokotéw kryzysowych, w tym w przypadku, gdy jest to ograniczone do testéw punk-
towych, takich jak przeprowadzane przez osoby trzecie testy skutecznosci dzialania systeméw moderowania tresci.
Nie powinno to wyklucza¢ organizacji audytowych, ktére przeprowadzaja ustawowe badania finansowe.

Z uwagi na zlozono$¢ i szczegdlny charakter audytow przestrzegania rozporzadzenia (UE) 2022/2065 wiedza eks-
percka organizacji audytowej na temat przedmiotu audytu ma kluczowe znaczenie dla przeprowadzania audytéw
przy wystarczajacym poziomie pewnosci oraz dla stosowania osgdu zawodowego i sceptycyzmu, dzigki czemu
organizacja ta wie na przyklad, jakich informacji potrzebuje do przeprowadzenia procedur audytu lub zakwestiono-
wania sprzecznych informacji. Audytowany dostawca powinien zatem sprawdzié, czy organizacja audytowa dyspo-
nuje takg wiedz¢ ekspercka, w tym w obszarze zarzadzania ryzykiem, zaréwno w odniesieniu do ryzyka audytu, jak
i przedmiotu rozporzadzenia (UE) 20222065, a w szczegdlnosci systemowych zagrozen spolecznych, o ktérych
mowa w art. 34 tego rozporzadzenia. Audytowany dostawca powinien ponadto zweryfikowa¢ techniczne kompe-
tencje i zdolnosci organizacji audytowej w odniesieniu do konkretnej ustugi bedacej przedmiotem audytu, w tym
wiedze ekspercka organizacji na temat przedmiotu audytu, na przyktad w odniesieniu do funkcjonowania i skutkéw
system6w algorytmicznych, takich jak systemy rekomendacji i inne systemy socjotechniczne, ktdre utrzymuje
dostawca. Organizacja audytowa powinna mie¢ mozliwos¢ zlecania podwykonawstwa lub uzyskiwania i wykorzys-
tywania w inny sposéb niezbednej wiedzy eksperckiej i zdolnosci, a audytowany dostawca powinien zweryfikowaé,
czy organizacja audytowa jest w stanie zdoby¢ te wiedzg i te zdolnosci w czasie umozliwiajacym przeprowadzenie
audytu, oraz zapewni¢, by tak si¢ stato.
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Przy weryfikacji, czy organizacje audytowe spelniaja warunki okreslone w art. 37 ust. 3 rozporzadzenia
(UE) 2022/2065, audytowany dostawca powinien oceni¢ istotne dowody, w tym, w stosownych przypadkach, certy-
fikaty, deklaracje i sprawozdania z audytu, ktére wydala organizacja audytowa. Potwierdzeniem odpowiedniej wie-
dzy eksperckiej moze by¢ na przyklad praktyczne doswiadczenie w zakresie oceny ryzyka i zarzadzania nim,
a takze dzialalno$¢ akademicka, publikacje naukowe i dos§wiadczenie zwigzane z odpowiednimi audytami. Sprawoz-
dania z audytu powinny zawiera¢ wszystkie istotne dokumenty potwierdzajgce, ze organizacja audytowa spelnia
niezbedne warunki.

Zgodnie z art. 37 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 audytowany dostawca ma zapewni¢ organizacji audytowej
wszelkg wspolprace i pomoc niezbedna do przeprowadzenia audytu w sposéb skuteczny, wydajny i terminowy,
a takze ma powstrzymac si¢ od ingerencji w jakikolwiek sposéb w niezalezne decyzje organizacji audytowej. Na
przyklad audytowany dostawca nie powinien niczego narzucaé organizacji audytowej, udziela¢ jej wytycznych ani
w inny spos6b wplywaé na nig przez jakiekolwiek ograniczenia lub zachety umowne lub innego rodzaju ogranicze-
nia lub zachety w zakresie wyboru i wykonywania procedur audytu, metodyki, gromadzenia i przetwarzania infor-
magcji i dowod6éw audytowych, analizy, testéw, opinii audytowej lub opracowywania wnioskow z audytu.

Aby zagwarantowa¢ niezbedng wspélprace i pomoc podczas audytu, audytowany dostawca powinien zapewnié
organizacji audytowej dostep do wszystkich informacji niezbednych do przeprowadzenia audytu. Audytowany
dostawca powinien przestaé wszystkie niezbedne dokumenty i wyjasnienia jak najszybciej, a w kazdym razie zanim
organizacja audytowa zacznie przeprowadzac procedury audytu. Na przyklad zgodnie z art. 41 ust. 3 lit. d) i €) roz-
porzadzenia (UE) 2022/2065 zadaniem komérki nadzoru przestrzegania tego rozporzadzenia przez audytowanego
dostawce jest monitorowanie wypelniania wszystkich obowiazkéw i zobowigzan bedacych przedmiotem audytu, co
powinno doprowadzi¢ do opracowania kontroli wewnetrznych. Organizacja audytowa powinna zatem uzyskaé
dostep do wszystkich informacji zwigzanych z takimi kontrolami oraz do wszelkich innych informacji okreslajacych
strategi¢ audytowanego dostawcy w celu zapewnienia przestrzegania przepiséw. W szczegdlnosci audytowany
dostawca powinien udostepni¢ organizacji audytowej punkty odniesienia, na ktérych opiera sig, aby zapewnic prze-
strzeganie przepisow rozporzadzenia (UE) 2022/2065, tak aby organizacja audytowa mogta oprze¢ kryteria audytu
na tych informacjach. Organizacja audytowa powinna mie¢ ponadto dostep do wszelkich analiz, ktére audytowany
dostawca mdgl przeprowadzi¢ na temat ryzyka nieodlgcznego i ryzyka zawodnosci systeméw kontroli wewnetrz-
nej. Dostawca ten powinien udostepnia¢ organizacji audytowej informacje, ktére ulatwiaja zrozumienie ustugi beda-
cej przedmiotem audytu, zarzadzania nia, kompetencji odpowiednich zespoléw i struktur decyzyjnych, w tym
komorki nadzoru przestrzegania rozporzadzenia (UE) 2022/2065, a takze prezentacje swoich systeméw informa-
tycznych, struktur danych i zapiséw oraz wzajemnych zaleznosci migdzy réznymi systemami algorytmicznymi
majacymi znaczenie dla audytu.

Organizacja audytowa powinna mie¢ mozliwo$¢ zazadania wszelkich innych niezbednych informacji na dowolnym
etapie audytu. Dostepu do tych informacji nalezy udzieli¢ bez zbednej zwloki i tak, by w Zaden sposéb nie utrud-
nialo to przeprowadzenia audytu. Powinno to obejmowac dostep do danych, w tym danych osobowych, zebranych
z roznych zrddel, takich jak, w stosownych przypadkach, dokumenty, systemy algorytmiczne, bazy danych lub
wywiady. Audytowany dostawca powinien réwniez udzieli¢ organizacji audytowej dostepu do procedur i proceséw,
systeméw informatycznych, takich jak systemy algorytmiczne i informacyjne, w tym do Srodowisk testowych. Aby
umozliwi¢ organizacji audytowej przeprowadzenie konstruktywnej kontroli takich systeméw, audytowany dostawca
powinien udostepni¢ wszelkie niezbedne zasoby pomocne tej organizacji w dostepie do systeméw oraz w ich oce-
nie, np. przez udostgpnienie kompetentnego personelu dostawcy w celu udzielenia odpowiedzi na pytania lub
obstugi srodowisk testowych oraz udzielenia wyjasnient dotyczacych ich funkcjonowania, lub ulatwienie wszelkiego
innego niezbednego dostepu do personelu i pomieszczen takich jak budynki. Dostep do procedur i proceséw mdg-
by oznaczaé na przyklad dostgp do opiséw lub dokumentéw dotyczacych wewnetrznego procesu decyzyjnego
audytowanego dostawcy. Dostep do odpowiednich informacji moze réwniez wymagaé od audytowanego dostawcy
podjecia innych dziatafi pomocniczych, by wypehi¢ obowigzek wspélpracy i pomocy. Na przyklad rozmowy z per-
sonelem moga wymagac od audytowanego dostawcy zapewnienia bezpiecznych pomieszczen. W przypadku gdy
jest to konieczne do przeprowadzenia audytu, audytowani dostawcy powinni wypelniaé obowigzek w zakresie
wspolpracy i pomocy w odniesieniu do organizacji audytowej, miedzy innymi ulatwiajac dostgp do odpowiednich
danych dotyczacych ich dzialalnosci pozostajacych w posiadaniu wykonawcéw bedacych osobami trzecimi. Moze
tak by¢ na przyktad w przypadku wynikéw dzialan w zakresie moderowania tresci, materiatéw szkoleniowych lub
wskazowek wykorzystywanych przez wykonawcéw bedacych osobami trzecimi, ktérzy moderuja tresci, lub sprze-
dawcow i dostawcow ustug w zakresie rozwigzan informatycznych, w tym na przyklad algorytméw i aplikacji wyko-
rzystywanych w systemach rekomendacji lub systemach reklamowych wykorzystywanych przez audytowanego
dostawce.

Aby ulatwi¢ osiggnigcie znaczgcej przejrzystosci ustalen z audytu oraz zapewni¢ kompleksowy i poréwnywalny for-
mat sprawozdan z audytu, o ktérych mowa w art. 37 ust. 4 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, oraz sprawozdan z rea-
lizacji audytu, o ktérych mowa w art. 37 ust. 6 tego rozporzadzenia, w niniejszym rozporzadzeniu nalezy ustanowic
wzory tych sprawozdan i wymag zalaczania szeregu zalacznikéw do kazdego ze sprawozdan. Chociaz wzory okres-
lone w niniejszym rozporzadzeniu wymagaja kompleksowej sprawozdawczosci, nie powinny mie¢ wplywu na
wymogi dotyczgce publikacji sprawozdan przewidziane w art. 42 ust. 4 i 5 rozporzadzenia (UE) 2022/2065.
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W celu zapewnienia, aby organizacja audytowa otrzymala wszelka niezbedna pomoc od audytowanego dostawcy,
bez ingerencji w przeprowadzanie audytu, oraz aby organizacja audytowa spelniala wszystkie warunki przygotowa-
nia audytu i dostarczyta sprawozdanie z audytu w odpowiednim terminie i z zachowaniem jakosci niezbednej do
osiagniecia wystarczajacego poziomu pewnosci, w niektorych przepisach nalezy okresli¢ procedury przygotowan
do audytu. Obowigzki i odpowiedzialno$¢ audytowanego dostawcy i organizacji audytowej, w tym wszystkich pod-
wykonawcéw lub organizacji partnerskich oraz pracownikéw odpowiedzialnych za przeprowadzenie audytu, nalezy
okresli¢ w pisemnej umowie, w tym w formie warunkéw umownych. W pisemnej umowie nalezy rowniez okresli¢
obowigzki i zobowigzania bedace przedmiotem audytu, podzial zasobéw oraz zasady interakcji i punkty kontak-
towe miedzy organizacja audytowg a audytowanym dostawcg. Do sprawozdania z audytu nalezy zalaczy¢ wszystkie
dokumenty potwierdzajace i umowy, w tym w przypadku gdy dokumenty te przyjmuja forme umowy zlecenia
audytu lub innych warunkéw umownych.

Aby zapewni¢ kompleksowy przeglad i ulatwi¢ rozliczalno$¢ audytowanych dostawcéw, sprawozdanie z audytu
powinno zawiera¢ wniosek z przeprowadzonej przez organizacje audytowa oceny wypelniania przez audytowanego
dostawce kazdego obowigzku lub zobowigzania bedgcego przedmiotem audytu. Kazdy wniosek z audytu powinien
opiera¢ si¢ na wystarczajacym poziomie pewnosci i powinien by¢ ,pozytywny”, ,pozytywny z uwagami” albo ,nega-
tywny”, aby mozna go bylo odpowiednio uwzgledni¢ w opinii audytowej. Wnioski, ktére sa ,pozytywne z uwagami”,
nie powinny dotyczy¢ samej oceny przestrzegania przepisdéw. W uwagach takich mozna odnies¢ si¢ na przyktad do
przekazywania informacji przez dostawce na wniosek organizacji audytowej lub do ulepszen w zakresie utrzymania
lub kontroli, ktére wprowadzit audytowany dostawca, lub odnotowaé dalsze plany zmniejszenia ryzyka lub ulepsze-
nia, ktére dostawca zamierza wprowadzi¢. W kazdym przypadku, jezeli organizacja audytowa uzna, ze audytowany
dostawca zapewnia wypelnianie obowiazkéw lub zobowigzan bedacych przedmiotem audytu wedtug zgloszonych
przez niego punktéw odniesienia, ale uwaza, ze konieczne jest uwzglednienie uwag na temat tych punktéw odniesie-
nia, wniosek z audytu powinien by¢ ,pozytywny z uwagami”, poniewaz dzigki takim uwagom dostawca méglby
w uzyteczny sposéb zosta¢ poinformowany o mozliwosciach ewentualnych zmian jego punktéw odniesienia,
w oparciu o wiedze ogdlng i specjalistyczng organizacji audytowej, a takze informacje pochodzace ze zrédet zew-
netrznych. Na przyklad uwagi te moglyby wynika¢ z wytycznych Komisji, w tym wytycznych Komisji, o ktérych
mowa w art. 35 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 20222065, oraz wszelkich innych odpowiednich wytycznych wyda-
nych przez Komisj¢ w odniesieniu do stosowania tego rozporzadzenia, sprawozdan Europejskiej Rady ds. Ustug
Cyfrowych, o ktérej mowa w art. 35 ust. 2 tego rozporzadzenia, dzialan w zakresie egzekwowania przepisow,
decyzji podjetych przez Komisje na podstawie tego rozporzadzenia, odpowiedniego orzecznictwa, w szczeg6lnosci
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, konsultacji publicznych lub z odpowiednich wiarygodnych Zrédet.

Aby umozliwi¢ kontrole publiczna i nadzér regulacyjny, w przypadku gdy wniosek z audytu jest ,negatywny”, ale
dotyczy jedynie ograniczonego okresu, a organizacja audytowa uwaza, ze audytowany dostawca wypelniat obowig-
zek lub zobowiazanie przez pozostalg czg¢s¢ okresu objetego audytem, powinno to znaleZ¢ odzwierciedlenie w spra-
wozdaniu z audytu w odniesieniu do kazdego odno$nego obowigzku lub zobowigzania. Sprawozdanie powinno
zawiera uwagi organizacji audytowej dotyczace wszelkich informacji udostgpnionych jej przez audytowanego
dostawce w odniesieniu do istniejgcych lub przyszlych planéw zmniejszenia ryzyka w celu zaradzenia brakowi prze-
strzegania przepisow.

W $wietle réznego charakteru obowigzkéw prawnych okreslonych w rozdziale Il rozporzadzenia (UE) 2022/2065
oraz zobowigzan dobrowolnych podjetych na podstawie kodekséw postepowania i protokotéw kryzysowych zgod-
nie z art. 45, 46 i 48 tego rozporzadzenia, organizacja audytowa powinna wydawa¢ opinie audytowe na temat prze-
strzegania tego rozdzialu oraz kazdego kodeksu i protokotu.

Aby przeprowadzi¢ audyt z wystarczajgcym poziomem pewnosci i opracowaé odpowiednie procedury audytu
zgodnie z metodykami minimalizujacymi ryzyko audytu do niskiego poziomu, kluczows czg$cig metodyki przepro-
wadzania audytu powinno by¢ oszacowanie ryzyka audytu, mianowicie ryzyka, ze organizacja audytowa wyda nie-
odpowiednia opini¢ audytowa lub nieodpowiedni wniosek z audytu. W zwigzku z tym organizacja audytowa
powinna oceni¢ ryzyko audytu na samym poczatku audytu, przed opracowaniem dokladnej metodyki i przeprowa-
dzeniem procedur audytu. Analiza ryzyka audytu jest niezbedna, aby umozliwi¢ organizacji audytowej wybor
dokladnych metodyk audytu i okreslenie, jak kompleksowe muszg by¢ procedury audytu, aby mozna bylo uzyskaé
wystarczajacy poziom pewnosci w odniesieniu do opinii audytowej. Organizacja audytowa powinna przeprowadzi¢
analiz¢ ryzyka audytu w celu oceny wypelniania kazdego obowiazku lub zobowigzania bedacego przedmiotem
audytu, z uwzglednieniem ryzyka nieodlacznego, ryzyka zawodnosci systemu kontroli wewnetrznej i ryzyka niewy-
krycia.
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Aby prawidlowo ocenié ryzyko audytu, w analizie ryzyka audytu nalezy uwzgledni¢ charakter ustugi bedacej przed-
miotem audytu, w szczegdlnosci jej profil ryzyka, oraz zakres i ztozono$¢ audytu. Na przyklad istnieje prawdopodo-
bienstwo, ze platformy internetowe, ktére umozliwiajg zawieranie miedzy konsumentami uméw na odlegtos¢, beda
obarczone innym ryzykiem nieodlacznym niz platformy udoste¢pniania plikéw wideo lub wyszukiwarki interne-
towe. Ponadto nalezy wzigé pod uwage kontekst spoteczny i gospodarczy, w ktérym $wiadczona jest ustuga bedaca
przedmiotem audytu, na przyklad jezeli chodzi o typowe grupy uzytkownikéw takich jak maloletni lub czeste
zachowania, takie jak czeste wystepowanie nieautentycznego korzystania z ustugi i skoordynowane zachowania
w kampaniach dezinformacyjnych. Kontekst spoteczny i gospodarczy, ktéry nalezy uwzglednié, powinien réwniez
obejmowa¢ prawdopodobienistwo i, niezaleznie, dotkliwo$¢ narazenia na sytuacje kryzysowe i nieoczekiwane zda-
rzenia, o ktérych mowa w rozporzadzeniu (UE) 2022/2065.

W celu zapewnienia, aby analiza ryzyka audytu odzwierciedlala zmiany ryzyka, ktére dotyczy danej ustugi, analize
te nalezy réwniez oprzeé, w stosownych przypadkach, na informacjach z poprzednich audytéw danego audytowa-
nego dostawcy i na informacjach ze zrédel takich jak sprawozdania z audytu innych dostawcéw o podobnym pro-
filu ryzyka. W celu zapewnienia, aby analiza ryzyka audytu byta w pelni oparta na najnowszych dowodach ryzyka
w kontekstach podobnych do tych, w ktdrych dziala audytowany dostawca, oraz na wiarygodnych Zrédtach majg-
cych bezposrednie znaczenie dla stosowania rozporzadzenia (UE) 2022/2065, analiza ta powinna réwniez, w sto-
sownych przypadkach, opiera¢ si¢ na informacjach ze sprawozdan wydanych przez Europejska Rade ds. Ustug
Cyfrowych lub na wytycznych Komisji. Inne informacje mogg réwniez obejmowaé informacje ze sprawozdar
z audytu, ktére na podstawie art. 42 ust. 4 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 publikuja inni dostawcy bardzo duzych
platform internetowych lub bardzo duzych wyszukiwarek internetowych.

Organizacja audytowa powinna opracowa¢, bez wplywu ze strony audytowanego dostawcy, metodyki audytowe
stosowane do oceny wypelniania obowigzkéw i zobowigzan bedacych przedmiotem audytu. Kryteria audytu
powinny opierac si¢ na informacjach przekazanych przez audytowanego dostawce co do punktéw odniesienia sto-
sowanych przez niego do monitorowania przestrzegania przepiséw. Metodyka moze réwniez wzia¢ pod uwage
inne informacje udostgpnione przez audytowanego dostawce, takie jak analiza ryzyka nieodlacznego, jezeli audyto-
wany dostawca przeprowadzit takg analize, na przyklad za pomocg srodkéw opracowanych przez pracownika ds.
nadzoru przestrzegania rozporzadzenia (UE) 20222065 lub organ zarzadzajacy zgodnie z art. 41 rozporzadzenia
(UE) 2022/2065 lub innych $rodkéw wbudowanych w funkcjonowanie ustugi na potrzeby ocen ryzyka systemo-
wego, o ktérych mowa w art. 34 tego rozporzadzenia.

W celu zapewnienia, aby metodyki audytowe byly odpowiednie do osiagnigcia wystarczajacego poziomu pewnosci
w odniesieniu do opinii audytowych, przy wyborze metodyki na potrzeby procedur audytu nalezy uwzgledni¢ spe-
cyfike obowigzku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu i nalezy dostosowac te metodyke na przyktad
do charakteru danego obowigzku jako obowiagzku w zakresie Srodkéw lub obowigzku w zakresie wynikéw, ktére
dostawca musi osiagna¢, aby wypelni¢ obowiazek. Na przyklad procedury audytu stuzace do oceny wypelniania
obowigzkéw sprawozdawczych w zakresie przejrzystosci zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 mog-
lyby umozliwi¢ organizacji audytowej stwierdzenie, czy sprawozdania opublikowano w terminach i formatach
wymaganych w tym rozporzadzeniu, a takze czy byly one kompletne oraz czy przekazane dane byly prawidlowe,
reprezentatywne oraz wlasciwie rozbite, na przyklad wedlug kategorii nielegalnych tresci, w sprawie ktérych pod-
jeto dziatania.

Wybdr metodyki powinien rowniez zaleze¢ od tego, czy ocena wypelniania obowigzku lub zobowigzania wymaga
interpretacji kontekstowej od organizacji audytowej. Wybo6r metodyki nalezy rowniez dostosowacé do ryzyka nieod-
facznego zwiazanego z dzialalnoscig prowadzona w ramach $wiadczenia ushugi oraz do kontekstu, w jakim ustuga
jest $wiadczona, na przyklad czy ustuga wiaze si¢ ze sprzedaza towarow, ktére moga by¢ nielegalne, lub czy z ustugi
korzystaja gtéwnie maloletni. Na przyklad metodyki oceny wypelniania obowigzkéw w zakresie wprowadzenia
odpowiednich i proporcjonalnych srodkéw, aby zapewni¢ wysoki poziom prywatnosci, bezpieczefistwa i ochrony
maloletnich zgodnie z art. 28 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 20222065, powinny umozliwiaé organizacji audytowej
uzyskanie wystarczajacej wiedzy na temat tego, w jaki sposob maloletni korzystaja z ustugi bedacej przedmiotem
audytu, oraz na temat ryzyka dla ich prywatnosci, bezpieczenstwa i ochrony, ktére moze wystapi¢, a takze na temat
tego, co stanowi odpowiedni i proporcjonalny Srodek w konkretnym kontekscie ustugi bedacej przedmiotem audytu
i korzystania z niej przez maloletnich. W tym celu organizacje audytowe powinny podzieli¢ ocen¢ na odpowiednie
kroki. Za pomoca tych krokéw nalezy oceni¢ ryzyko audytu zgodnie z profilem ryzyka audytowanego dostawcy,
w szczegoblnosci to, czy ustugi tego dostawcy sa dostepne dla maloletnich lub czy to maloletni korzystajg z nich
w przewazajgcej czeSci. Za pomocg tych krokéw nalezy ocenié, czy dostawca wdrozyl narzedzia ochrony ze
wzgledu na wiek, czy sg one skuteczne oraz w jaki sposob audytowany dostawca ocenia i monitoruje ich skutecz-
no$¢. Za pomocg tych krokéw nalezy oceni¢, czy audytowany dostawca wprowadzit wlasciwe Srodki stuzace wykry-
waniu kontradyktoryjnego korzystania z jego ustugi oraz wzorcéw zachowan, ktére majg szkodzi¢ lub moga
zaszkodzi¢ maloletnim.
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Wybdr metodyk nalezy dostosowaé do ryzyka zawodnosci systemu kontroli wewnetrznej zwiazanego ze $rodkami,
ktére audytowany dostawca wprowadzit w celu wypelnienia obowigzku lub zobowigzania, a takze do ryzyka niewy-
krycia, mianowicie niewykrycia znieksztalcen w informacjach udostepnionych organizacji audytowej przez
dostawce. Na przyktad w przypadku gdy obowigzek bedacy przedmiotem audytu moze obejmowac audyt systemu
algorytmicznego oparty na personalizacji poszczegdlnych odbiorcéw ustugi bedacej przedmiotem audytu oraz na
powtarzajacych si¢ aktualizacjach systemu algorytmicznego, takich jak obowiazki w zakresie ujawniania informacji
w odniesieniu do systemow rekomendacji zgodnie z art. 27 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, wybér metodyki
powinien umozliwi¢ organizacji audytowej zaprojektowanie odpowiednich testéw w celu zminimalizowania ryzyka
niewykrycia. Podobnie w przypadku gdy organizacja audytowa stara si¢ oceni¢, czy zmniejszono wszystkie istotne
rodzaje ryzyka na etapie projektowania i funkcjonowania aplikacji opartych na duzych modelach jezykowych, takich
jak funkcje czatéw lub systemy rekomendacji wdrozone przez audytowanego dostawce, i na etapie korzystania
z takich aplikacji, powinna najpierw oceni¢, czy kontrole prowadzone przez dostawce sa wlasciwe. Wybor testow
powinien opiera¢ si¢ na solidnosci tych kontroli wewnetrznych. W szczegélnosci — ale nie wylacznie — w przypad-
kach, w ktérych kontrole wewnetrzne sg stabe, niekompletne lub niejednoznaczne, do celéw oceny przestrzegania
przepiséw z uwzglednieniem populacji odbiorcéw ustugi bedacej przedmiotem audytu procedury audytu powinny
opiera¢ si¢ na kombinacji metodyk. Metodyki moglyby na przyklad obejmowal bezposrednie procedury anali-
tyczne, takie jak analiza interakcji miedzy wszystkimi systemami algorytmicznymi majacymi zwigzek z systemami
rekomendacji oraz powiazanymi zasadami i procesami podejmowania decyzji shuzacymi ustaleniu gtéwnych para-
metréw tych systeméw rekomendacji, obserwacje zapiséw i rejestrow cyfrowych. Metodyki powinny réwniez obej-
mowac testy systemu takie jak testy w Srodowiskach symulowanych.

W celu zapewnienia, aby metodyka byta odpowiednia i dostosowywana do nowych ustalen w trakcie przeprowadza-
nia audytu, przy wyborze metodyk nalezy kierowal si¢ osadem zawodowym organizacji audytowej i nalezy ten
wybdr dostosowac tak, aby uwzglednic te nowe ustalenia, w szczegdlnosci gdy organizacja audytowa ma uzasad-
nione watpliwosci co do informacji, ktére przedlozyl audytowany dostawca. Zawodowy sceptycyzm organizacji
audytowej powinien opierac si¢ na jej wiedzy eksperckiej, a takze na innych Zrédlach informacji o szczegdlnym zna-
czeniu dla stosowania rozporzadzenia (UE) 2022/2065, takich jak sprawozdania Europejskiej Rady ds. Ustug Cyfro-
wych, wytyczne Komisji, sprawozdania z audytu wydane na podstawie kodekséw postgpowania lub protokotéw
kryzysowych, o ktorych mowa w art. 45, 46 i 48 tego rozporzadzenia, lub informacje pojawiajace si¢ w trakcie prze-
prowadzania audytu, w tym w odniesieniu do zdarzen, w szczegdlnosci sytuacji kryzysowych, ktére wymagaja od
audytowanego dostawcy dodatkowych dzialan, aby zapewni¢ wypehianie niektorych obowiazkéw lub zobowigzan
bedacych przedmiotem audytu.

W celu zapewnienia, aby w trakcie audytu zgromadzono wystarczajgce dowody audytowe, organizacje audytowe
powinny oceni¢ zaréwno kontrole wewnetrzne audytowanego dostawcy, jak i przeprowadzi¢ bezposrednie proce-
dury audytowe w celu oceny wypelniania obowigzkéw lub zobowigzan przez audytowanego dostawce. W niektd-
rych przypadkach organizacja audytowa powinna réwniez przeprowadzic testy.

Z uwagi na zlozonos¢ systeméw algorytmicznych wykorzystywanych przez dostawcéw platform internetowych
i ich wazna role w wypelnianiu szeregu obowigzkéw okreslonych w rozporzadzeniu (UE) 2022/2065 nalezy zwro-
ci¢ szczegblng uwage na niezbedne i odpowiednie wybory metodyczne w odniesieniu do audytu systeméw algoryt-
micznych. Dotyczy to zaréwno przypadku, w ktérym systemy algorytmiczne sg czescia kontroli wprowadzonych
przez audytowanego dostawce, jak i przypadku, w ktorym one same s3 przedmiotem obowiazkéw lub zobowigzan
bedacych przedmiotem audytu, np. w odniesieniu do systeméw rekomendacji, np. na podstawie art. 27, 34, 351 38
rozporzadzenia (UE) 2022/2065, lub systeméw reklamowych, np. na podstawie art. 26, 28, 34, 35 i 39 tego rozpo-
rzadzenia, systemoéw moderowania tresci, np. na podstawie art. 14, 15, 341 35 tego rozporzadzenia, lub jakiegokol-
wiek innego systemu algorytmicznego przyczyniajacego si¢ do ryzyka, o ktérym mowa w art. 34 tego rozporzadze-
nia.

Nalezy réwniez stosowaé polgczenie bezposrednich procedur analitycznych, w tym, w stosownych przypadkach,
opartych na obserwacji proceséw i dzialar audytowanego dostawcy podczas projektowania, rozwoju, obstugi, testo-
wania i monitorowania systeméw algorytmicznych lub obserwacji zapiséw i rejestrow cyfrowych, ktdre generuja
systemy. Metodyki nalezy dostosowaé do specyfiki systeméw algorytmicznych, w tym zarzadzania nimi, interakcji
miedzy réznymi systemami algorytmicznymi, a takze powigzanych systemow zarzadzania danymi, oraz do techno-
logii lezacych u podstaw tych systeméw algorytmicznych, takich jak modele generatywne lub inne klasyfikatory,
algorytmy wyboru lub wyszukiwania.
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Metodyki audytowe w przypadku systeméw algorytmicznych powinny ponadto obejmowac testy, na przyklad testy
stuzace do zebrania informacji, ktérych audytowany dostawca nie udokumentowal wezesniej, lub do niezaleznego
odtworzenia i oceny wynikéw wskaznikéw doktadnosci, testow w piaskownicach lub srodowiskach symulowanych
lub testéw w systemach produkcyjnych, w tym przy uzyciu automatycznego pobierania danych (ang. data scraping)
lub testowania kontradyktoryjnego.

Poniewaz wysoka jako$¢ dowodéw audytowych jest warunkiem koniecznym, aby organizacja audytowa sporzadzita
opini¢ audytowg z wystarczajagcym poziomem pewnosci, informacje, ktére organizacja audytowa zdecyduje sig
wykorzysta¢ jako dowody audytowe, powinny by¢ odpowiednie i wystarczajace do zmniejszenia ryzyka audytu.
Dowody audytowe powinny ponadto by¢ wiarygodne zgodnie z osgdem zawodowym i sceptycyzmem organizacji
audytowej oraz w stosownych przypadkach w $wietle alternatywnych zrédel informacji. Osad zawodowy i scepty-
cyzm powinny obejmowac krytyczng oceng dowodéw audytowych i ewentualnych znieksztalcen. Te normy jakosci
powinny mie¢ zastosowanie do wszystkich dowodéw audytowych, niezaleznie od tego, czy dostarczy! je audyto-
wany dostawca, czy zebrano je z innych Zrédel.

Organizacja audytowa powinna wzig¢ pod uwage szereg zrddet informacji, ktére moga obejmowaé na przyklad
wywiady z pracownikami lub wykonawcami danego audytowanego dostawcy, w tym z pracownikami ds. nadzoru
przestrzegania rozporzadzenia (UE) 2022/2065, inzynierami, naukowcami zajmujacymi si¢ danymi, architektami
oprogramowania lub czlonkami zespoléw audytu wewnetrznego. Moga one obejmowaé réwniez dokumentacje
techniczng projektowania, wdrazania, testowania i monitorowania odpowiedniego systemu, w tym jakosci danych
i zarzadzania danymi oraz aktualizacji i wersji systemu, a takze inne dokumenty dotyczgce proceséw zarzadzania
i proceséw decyzyjnych u audytowanego dostawcy, w tym w odniesieniu do priorytetow, zasobéw, podziatu zadan
i obowigzkéw lub wiedzy eksperckiej odpowiedniego personelu.

Aby zapewni¢ skuteczno$¢ i proporcjonalnos¢ przeprowadzania audytu, organizacja audytowa powinna mie¢ moz-
liwo$¢ doboru proby danych i informacji, z nalezytym uwzglednieniem osiggnigcia reprezentatywnej préby, co
umozliwi organizacji audytowej uzyskanie opinii audytowej z wystarczajagcym poziomem pewnosci. Na potrzeby
zapewnienia przejrzystosci i odtwarzalnosci procedur audytu organizacja audytowa powinna przedstawi w spra-
wozdaniu z audytu uzasadnienie wyboru liczebnosci préby i metody doboru préby. Na przyklad liczebnos¢ préby
i metodyke nalezy wybraé z uwzglednieniem tego, co jest skuteczne z perspektywy osiagniecia celu audytu okreslo-
nego obowigzku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu oraz zminimalizowania ryzyka, ze wniosek
z audytu konkretnej préby réznilby sie od wniosku, ktéry by sformutowano, gdyby procedurze audytu poddano
calg populacj¢ dowoddéw. Liczebnos¢ i metodyke préby nalezy dobraé z uwzglednieniem pelnego zakresu audytu,
a takze wewnetrznych lub zewnetrznych zmian w ustudze bedacej przedmiotem audytu w tym czasie. Nalezy je
réwniez dostosowaé do specyfiki systeméw algorytmicznych, w tym pod wzgledem personalizacji przez profilowa-
nie. W ramach tych rozwazan organizacja audytowa powinna na przyklad odpowiednio dobra¢ prébe z poszczeg6l-
nych kohort lub przedzialéw, ktére moga wynikaé z technik personalizacji, lub okresli¢ margines bledu i uzasadnic,
dlaczego jest on na dopuszczalnym poziomie.

Z uwagi na nowatorski charakter niekt6rych przepiséw rozporzadzenia (UE) 2022/2065 konieczne jest okreslenie
przepiséw dotyczacych metodyki, w tym pytan audytowych i dalszych wytycznych dotyczacych wyboru metodyk
i dowodéw audytowych na potrzeby oceny przestrzegania tych przepiséw, a mianowicie oceny przestrzegania
art. 34, 35 i 36 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 dotyczacych przeprowadzania ocen ryzyka i przyjmowania $rod-
kéw zmniejszajacych ryzyko przez audytowanych dostawcéw oraz stosowania obowiazkéw w zakresie reagowania
kryzysowego.

Z uwagi na fakt, ze organizacje audytowe powinny réwniez ocenial, czy audytowany dostawca przestrzega art. 37
rozporzadzenia (UE) 2022/2065, nalezy réwniez przedstawi¢ dalsze specyfikacje dotyczace dokladnego audytu,
wzgledem ktdrych nalezy oceniaé to przestrzeganie, w szczegdlnosci aby unikngé wszelkich konfliktéw intereséw
dla organizacji audytowe;.

Ze wzgledu na dobrowolny charakter kodekséw postgpowania i protokotéw kryzysowych konieczne jest ustanowie-
nie przepiséw szczegdtowych dotyczacych audytu przestrzegania art. 45, 46 1 48 rozporzadzenia (UE) 2022/2065,
w szczegblnosci w celu zapewnienia, aby organizacje audytowe dysponowaly wszystkimi informacjami niezbed-
nymi do przeprowadzania audytéw specyficznych dla zobowigzan wynikajacych z kazdego kodeksu postgpowania
i protokotu kryzysowego,
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

SEKCJA T

Przepisy ogdlne

Artykut 1
Przedmiot

W niniejszym rozporzadzeniu ustanawia si¢ przepisy dotyczace przeprowadzania audytéw na podstawie art. 37 rozporzg-
dzenia (UE) 2022/2065 w odniesieniu do:

a) etap6w procedury majacych na celu zapewnienie, aby wybrana organizacja audytowa spelniata warunki okreslone
w art. 37 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

b) etapéw procedury dotyczacych wspélpracy z audytowanym dostawca i udzielania mu pomocy w procesie przeprowa-
dzania audytéw, w tym dostgpu do istotnych informacji w celu uzyskania dowodéw audytowych;

¢) okreslenia i wyboru metodyk audytowych;

d) wzoréw sprawozdania z audytu i sprawozdania z realizacji audytu.

Artykut 2
Definicje

Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastepujace definicje:

1) ,organizacja audytowa” oznacza pojedynczg organizacje, konsorcjum lub inng kombinacje organizacji, w tym wszel-
kich podwykonawcéw, ktérym audytowany dostawca zlecit przeprowadzenie niezaleznego audytu zgodnie z art. 37
rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

2) ,usluga bedaca przedmiotem audytu” oznacza bardzo duzg platforme internetows lub bardzo duzg wyszukiwarke
internetowa wskazang zgodnie z art. 33 rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

3) ,audytowany dostawca” oznacza dostawce ustugi bedacej przedmiotem audytu, ktéry podlega niezaleznym audytom
zgodnie z art. 37 ust. 1 tego rozporzadzenia;

4) ,obowiazek lub zobowigzanie bedace przedmiotem audytu” oznacza obowigzek lub zobowigzanie, o ktérych mowa
w art. 37 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, stanowiace przedmiot audytu;

5) ,kryteria audytu” oznaczajg kryteria, na podstawie ktérych organizacja audytowa ocenia wypelnianie kazdego obo-
wigzku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu;

6) ,dowody audytowe” oznaczajg wszelkie informacje, ktore organizacja audytowa wykorzystuje do poparcia ustalen
i wnioskow z audytu oraz do wydania opinii audytowej, w tym dane zebrane z dokumentdéw, baz danych lub syste-
méw informatycznych, wywiadow lub przeprowadzonych testow;

7)  .znieksztalcenie” oznacza zamierzone lub niezamierzone pominigcie, podanie wprowadzajacych w blad lub blednych
danych w deklaracjach lub danych, ktére audytowany dostawca zglosit lub przekazal organizacji audytowej, lub w sro-
dowisku testowym, ktére dostawca poddany audytowi udostepnil organizacji audytowej;

8) ,ryzyko audytu” oznacza ryzyko, ze organizacja audytowa wyda nieprawidlowa opini¢ audytows lub wyciagnie nie-
prawidtowe wnioski dotyczace wypelniania przez audytowanego dostawce obowigzku lub zobowiazania bedacego
przedmiotem audytu, z uwzglednieniem ryzyka niewykrycia, ryzyka nieodlacznego i ryzyka zawodnosci systemu kon-
troli wewnetrznej w odniesieniu do tego obowiazku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu;

9) ,ryzyko niewykrycia” oznacza ryzyko, ze organizacja audytowa nie wykryje znieksztalcenia, ktére jest istotne dla
oceny wypelniania przez audytowanego dostawce obowigzku lub zobowiazania bedacego przedmiotem audytu;
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10) ,ryzyko nieodlgczne” oznacza ryzyko nieprzestrzegania przepisow nierozerwalnie zwiazane z charakterem ustugi
bedacej przedmiotem audytu, etapem jej projektowania, dzialalnoscia, na ktérej ta ustuga polega, i korzystaniem z tej
ustugi, a takze z kontekstem, w ktérym ona funkcjonowata, oraz ryzyko nieprzestrzegania przepiséw zwigzane z cha-
rakterem obowigzku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu;

11) ,ryzyko zawodnosci systemu kontroli wewnetrznej” oznacza ryzyko, ze znieksztalceniu nie zapobiegnie si¢, nie
wykryje si¢ go i nie skoryguje w odpowiednim czasie za pomocg kontroli wewnetrznych audytowanego dostawcy;

12) ,prog istotnosci” oznacza prég, powyzej ktérego odchylenia lub znieksztalcenia ze strony audytowanego dostawcy,
mialyby — indywidualnie lub lacznie — zgodnie z uzasadnionymi przypuszczeniami wplyw na ustalenia i wnioski
z audytu oraz opinie audytowe;

13) ,wystarczajacy poziom pewnosci” oznacza wysoki, ale nie absolutny poziom pewnosci, ktéry umozliwia organizacji
audytowej stwierdzenie w swojej opinii audytowej i wnioskach z audytu, czy audytowany dostawca wypelnia obo-
wigzki lub zobowigzania bgdace przedmiotem audytu, na podstawie wystarczajacych i odpowiednich dowodéw;

14) ,kontrola wewnetrzna” oznacza wszelkie $rodki, w tym procesy i testy, ktére projektuje, wdraza i utrzymuje audyto-
wany dostawca, w tym jego pracownicy ds. nadzoru przestrzegania rozporzadzenia (UE) 2022/2065 i organ zarzadza-
jacy, w celu monitorowania i zapewnienia wypelniania przez audytowanego dostawce obowigzku lub zobowigzania
bedacego przedmiotem audytu;

15) ,zweryfikowany badacz” oznacza badacza zweryfikowanego zgodnie z art. 40 ust. 8 rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

16) ,procedura audytu” oznacza kazda technike, ktérg organizacja audytowa stosuje przy przeprowadzaniu audytu, w tym
gromadzenie danych, wybor i stosowanie metodyk, takich jak testy i bezposrednie procedury analityczne, oraz wszel-
kie inne dzialania podejmowane, by gromadzic i analizowa¢ informacje w celu zebrania dowodéw audytowych i sfor-
mulowania wnioskow z audytu, z wylaczeniem wydania opinii audytowej lub sprawozdania z audytu;

17) ,test” oznacza metodyke audytowa polegajaca na pomiarach, eksperymentach lub innych kontrolach, w tym kontroli
systeméw algorytmicznych, za pomoca ktérej organizacja audytowa ocenia wypelnianie przez audytowanego
dostawce obowigzku lub zobowigzania bedgcego przedmiotem audytu;

18) ,bezposrednia procedura analityczna” oznacza metodyke audytowa, ktéra organizacja audytowa stosuje do oceny
informacji w celu wyciagniecia wnioskéw o ryzyku audytu lub wypelnianiu obowigzku lub zobowigzania bedacego
przedmiotem audytu.

Artykut 3

Zakres audytu i wystarczajacy poziom pewnosci

1. Audyt przeprowadza si¢ w taki sposéb i przez taki okres, ktére pozwalaja organizacji audytowej oceni¢ wypelnianie
przez audytowanego dostawce wszystkich obowiazkéw i zobowigzan bedacych przedmiotem audytu z wystarczajagcym
poziomem pewnosci.

2. Audyt obejmuje okres rozpoczynajacy si¢ bezposrednio po okresie objetym poprzednim audytem i koriczacy si¢
w dniu, ktéry umozliwia organizacji audytowej przeprowadzenie audytu w terminie wymaganym na mocy art. 37 ust. 1
rozporzadzenia (UE) 2022/2065, co obejmuje potwierdzenie jej oceny zgodnie z ust. 1 na podstawie zebranych dowodéw
i procedury audytu przeprowadzonej w tym okresie oraz sporzadzenie i przedlozenie sprawozdania z audytu audytowa-
nemu dostawcy zgodnie z art. 37 ust. 4 tego rozporzadzenia.

3. Jezeli nie przeprowadzono dotychczas audytu, audyt obejmuje okres rozpoczynajacy si¢ cztery miesigce po powiado-
mieniu, o ktérym mowa w art. 33 ust. 6 akapit pierwszy rozporzadzenia (UE) 2022/2065, a czas trwania audytu umozli-
wia sporzadzenie sprawozdania z audytu zgodnie z art. 6 ust. 1 najpdZniej w ciagu roku liczac od poczatku okresu obje-
tego audytem.
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SEKCJA I

Warunki przeprowadzania audytu

Artykut 4

Wyb6r organizacji audytowe;j

1. Przed wyborem organizacji audytowej do celéw przeprowadzenia audytu audytowany dostawca sprawdza, czy orga-
nizacja, ktéra ma zosta¢ wybrana, spelnia wymogi okreslone w art. 37 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2022/2065.

2. W przypadku gdy organizacja audytowa, ktora ma zosta¢ wybrana, sklada si¢ z wigcej niz jednej osoby prawnej lub
zamierza skorzysta¢ z ustug co najmniej jednego podwykonawcy, audytowany dostawca sprawdza, czy wszystkie te osoby
prawne lub podwykonawcy:

a) indywidualnie spelniaja wymogi okre$lone w art. 37 ust. 3 lit. a) i ¢) rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

b) wspdlnie spelniaja wymég okreslony w art. 37 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia (UE) 2022/2065.

Artykut 5

Wspélpraca i pomoc migdzy audytowanym dostawcy a organizacja audytowy

1. W czasie uzgodnionym z organizacjg audytowa, a w kazdym razie przed przeprowadzeniem jakiejkolwiek procedury
audytu, audytowany dostawca przekazuje wybranej organizacji audytowej co najmniej nastgpujgce informacje:

a) opis kontroli wewnetrznych wprowadzonych w odniesieniu do kazdego obowiazku i zobowigzania bedacego przed-
miotem audytu, w tym powigzane wskazniki i wszystkie pomiary biezace i historyczne, a takze punkty odniesienia,
ktére audytowany dostawca stosuje w celu potwierdzenia lub monitorowania wypelniania obowigzkéw i zobowigzan
bedacych przedmiotem audytu, jak réwniez wszelkie dokumenty potwierdzajace;

b) wstepng analiz¢ ryzyka nieodlacznego i ryzyka zawodnosci systemu kontroli wewnetrznej, w przypadku gdy audyto-
wany dostawca przeprowadzil takg analize, oraz wszelkie dokumenty potwierdzajace;

¢) informacje na temat wszelkich odpowiednich struktur decyzyjnych, kompetencji departamentéw dostawcy, w tym
komérki nadzoru przestrzegania rozporzadzenia (UE) 2022/2065 na podstawie jego art. 41, odpowiednich systeméw
informatycznych, Zrédel danych, przetwarzania i przechowywania, a takze wyjasnienia dotyczace odpowiednich syste-
moéw algorytmicznych i ich interakgji.

2. Audytowany dostawca bez zbednej zwloki udziela organizacji audytowej dostepu do wszystkich danych niezbednych
do przeprowadzenia audytu, w tym danych osobowych, dokumentacji, informacji na temat procedur i proceséw, a takze do
systeméw informatycznych, Srodowisk testowych, personelu i pomieszczen tego dostawcy oraz wszelkich odpowiednich
podwykonawcow.

3. Audytowany dostawca udostepnia wszelkie niezbedne zasoby i zapewnia organizacji audytowej pomoc i wyja$nienia,
ktore s3 jej niezbedne do analizy istotnych informacji i przeprowadzenia testow, w tym w przypadku gdy informacje wyma-
gane przez organizacje audytows zgodnie z art. 37 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 znajduja si¢ w posiadaniu osoby
trzeciej dzialajacej na zlecenie audytowanego dostawcy.
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SEKCJA III

Przeprowadzanie audytéw

Artykut 6
Sprawozdanie z audytu i sprawozdanie z realizacji audytu

1.  Sprawozdanie z audytu, o ktérym mowa w art. 37 ust. 4 rozporzadzenia (UE) 20222065, organizacja audytowa
sporzadza bez ingerencji ze strony audytowanego dostawcy. Sprawozdanie z audytu sporzadza si¢ zgodnie ze wzorem
przedstawionym w zalgczniku I i zawiera ono szczegdtowe i uzasadnione wnioski dotyczace wszystkich elementéw wzoru.

2. W stosownych przypadkach sprawozdanie z realizacji audytu, o ktérym mowa w art. 37 ust. 6 rozporzadzenia
(UE) 2022/2065, sporzadza si¢ zgodnie ze wzorem przedstawionym w zalgczniku IL.

Artykut 7

Procedury przygotowan do audytu

1. Audytowany dostawca i organizacja audytowa zawierajg pisemna umowe okreslajaca:
a) wyczerpujacy wykaz obowigzkéw i zobowigzan bedacych przedmiotem audytu;

b) obowiazki organizacji audytowej, w tym, w stosownych przypadkach, szczegétowo okreslone w odniesieniu do kazdej
osoby prawnej wchodzacej w sklad organizacji audytowej oraz stron upowaznionych do podpisania sprawozdania

z audytu;

¢) procedury i punkty kontaktowe, ktore audytowany dostawca udostepnia organizacji audytowej do celéw wnioskowania
przez nig o dostep do danych, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2;

d) ramy czasowe audytu, w tym daty rozpoczecia i zakonczenia procedur audytu oraz ukoficzenia sprawozdania z audytu;

e) procedure rozstrzygania sporéw miedzy audytowanym dostawcg a organizacjg audytowa wynikajacych z przeprowa-
dzania audytu.

2. Umowe, o ktorej mowa w ust. 1, a takze wszelkie inne umowy lub pisma miedzy organizacjg audytows a audytowa-
nym dostawcg dotyczace przeprowadzenia audytu zalgcza si¢ do sprawozdania z audytu.

3. W przypadku gdy w trakcie przeprowadzania audytu wprowadza si¢ zmiany do umowy, o ktérej mowa w ust. 1,
wskazuje si¢ je wyraZnie w sprawozdaniu z audytu.

Artykut 8
Opinia audytowa, wnioski z audytu i zalecenia

1. Sprawozdanie z audytu zawiera wnioski z audytu, ktdre organizacja audytowa sformulowala na temat wypelniania
przez audytowanego dostawce kazdego z obowigzkow i zobowigzan bedacych przedmiotem audytu. Wnioski z audytu sg:

a) ,pozytywne”, w przypadku gdy organizacja audytowa stwierdza z wystarczajacym poziomem pewnosci, ze audytowany
dostawca wypelnit obowigzek lub zobowigzanie bedace przedmiotem audytu;

b) ,pozytywne z uwagami”, w przypadku gdy organizacja audytowa stwierdza z wystarczajacym poziomem pewnosci, Ze
audytowany dostawca wypelnil obowigzek lub zobowigzanie bedace przedmiotem audytu, ale:

(i) organizacja audytowa uwzglednia uwagi dotyczace punktéw odniesienia przedstawionych przez audytowanego
dostawce zgodnie z art. 5 ust. 1 lit. a); lub

(i) organizacja audytowa zaleca ulepszenia, ktdre nie majg istotnego wplywu na jej wnioski.
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) ,negatywne”, w przypadku gdy organizacja audytowa stwierdza z wystarczajacym poziomem pewnosci, ze audytowany
dostawca nie wypelnit obowigzku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu.

2. W przypadku gdy sprawozdanie z audytu zawiera zalecenia operacyjne na podstawie art. 37 ust. 4 lit. h) rozporza-
dzenia (UE) 20222065, zalecenia te i ich zalecany termin realizacji odnosza si¢ konkretnie do kazdego obowiazku lub
zobowigzania bedacego przedmiotem audytu, w odniesieniu do ktorych wniosek z audytu na podstawie ust. 1 jest ,pozy-
tywny z uwagami” lub ,negatywny”.

3. W przypadku gdy zalecenia operacyjne, o ktorych mowa w ust. 2, obejmuja szczegdlne Srodki umozliwiajgce prze-
strzeganie przepisow, formuluje si¢ je tak, aby wyjasni oceng organizacji audytowej dotyczacg tego, w jaki sposéb te Srodki
wplynelyby na prég istotnosci w poréwnaniu z wnioskami z audytu w odniesieniu do danego obowiazku lub zobowiaza-
nia bedacego przedmiotem audytu.

4. Na podstawie wnioskéw z audytu sprawozdanie z audytu zawiera opini¢ audytowg dotyczaca wypelniania przez
audytowanego dostawce wszystkich obowigzkéw bedacych przedmiotem audytu, o ktérych mowa w art. 37 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia (UE) 2022/2065.

5. Na podstawie wnioskow dotyczacych wszystkich zobowiazan bedacych przedmiotem audytu sprawozdanie z audytu
zawiera opini¢ lub opinie audytowe, w stosownych przypadkach, na temat wypelniania przez audytowanego dostawce
wszystkich zobowigzan bedacych przedmiotem audytu podjetych przez audytowanego dostawce w ramach kazdego
kodeksu postgpowania i protokolu kryzysowego, o ktérych mowa w art. 37 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) 2022/2065.

6.  Opinie audytowe na podstawie ust. 41 5 s3:

a) ,pozytywne”, jezeli organizacja audytowa wyciagnela ,pozytywny” wniosek z audytu w odniesieniu do wszystkich obo-
wigzkow lub zobowigzan bedacych przedmiotem audytu;

b) ,pozytywne z uwagami”, jezeli organizacja audytowa wyciagnela co najmniej jeden wniosek z audytu, ktéry jest ,pozy-
tywny z uwagami” w odniesieniu do obowiagzku lub zobowigzania bedgcego przedmiotem audytu, i nie wyciggneta
,negatywnego” wniosku z audytu w odniesieniu do zZadnego z obowiazkéw lub zobowigzafi bedacych przedmiotem

audytu;
) ,negatywne”, jezeli organizacja audytowa wyciggnela ,negatywny” wniosek z audytu w odniesieniu do co najmniej jed-

nego obowigzku lub zobowiazania bedgcego przedmiotem audytu.

7. W przypadku gdy organizacja audytowa ocenia, ze przez ograniczony czas w okresie, o ktérym mowa w art. 3 ust. 2,
dostawca nie wypelnial obowigzku lub zobowiazania bedacego przedmiotem audytu, w sprawozdaniu z audytu nalezycie
dokumentuje si¢ te ocene.

8. W przypadku gdy organizacja audytowa nie moze z wystarczajacym poziomem pewnosci wyda¢ wniosku z audytu
na podstawie ust. 1 lub opinii audytowej na podstawie ust. 4 i 5, w sprawozdaniu z audytu zamieszcza si¢ wyjasnienie oko-
licznosci oraz powody, dla ktérych takiego poziomu pewnosci nie mozna bylo osiggnad.

SEKCJA IV

Metodyki audytowe

Artykut 9
Analiza ryzyka audytu

1. Sprawozdanie z audytu zawiera uzasadniong analiz¢ ryzyka audytu, ktérg organizacja audytowa przeprowadzita
w celu oceny wypelniania przez audytowanego dostawce kazdego obowigzku lub zobowigzania bedgcego przedmiotem
audytu.

2. Analize ryzyka audytu przeprowadza si¢ przed przeprowadzeniem procedur audytu i aktualizuje si¢ podczas prze-
prowadzania audytu w $wietle wszelkich nowych dowodéw audytowych, ktére zgodnie z osgdem zawodowym organizacji
audytowej w istotny sposob zmieniajg oceng ryzyka audytu.
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3. Wanalizie ryzyka audytu uwzglednia sig:
a) ryzyko nieodlaczne;
b) ryzyko zawodnosci systemu kontroli wewnetrznej;

¢) ryzyko niewykrycia.

4. Analize ryzyka audytu przeprowadza sie z uwzglednieniem:

a) charakteru ustugi bedacej przedmiotem audytu oraz kontekstu spolecznego i gospodarczego, w ktérym $wiadczona jest
ta ustuga, w tym prawdopodobiefistwa i dotkliwo$¢ narazenia na sytuacje kryzysowe i nieoczekiwane zdarzenia;

b) charakteru obowiazkéw i zobowigzan;
¢) innych odpowiednich informacji, w tym:
(i) w stosownych przypadkach informacji z poprzednich audytéw, ktérych przedmiotem byta dana ustuga;

(i) w stosownych przypadkach informacji ze sprawozdan wydanych przez Europejska Rade ds. Ustug Cyfrowych lub
informacji zawartych w wytycznych Komisji, w tym w wytycznych wydanych na podstawie art. 35 ust. 21 3 rozpo-
rzadzenia (UE) 2022/2065, oraz wszelkich innych odpowiednich wytycznych wydanych przez Komisje w odniesie-
niu do stosowania rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

(itiy w stosownych przypadkach informacji ze sprawozdan z audytu opublikowanych na podstawie art. 42 ust. 4 rozpo-
rzadzenia (UE) 2022/2065 przez innych dostawcéw bardzo duzych platform internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych dzialajacych w podobnych warunkach lub $wiadczacych ustugi podobne do ustugi
bedacej przedmiotem audytu.

Artykut 10

Odpowiednia metodyka audytowa

1. Bez uszczerbku dla konkretnych metodyk audytowych okreslonych w art. 13, 14 i 15 audyty przeprowadza si¢
z wykorzystaniem odpowiednich metodyk audytowych w celu ograniczenia ocenianego ryzyka audytu do poziomu, ktéry
umozliwia organizacji audytowej wyciagnigcie wnioskoéw z audytu z wystarczajgcym poziomem pewnoSci.

2. Sprawozdanie z audytu zawiera opis metodyki audytowej, kt6ra organizacja audytowa opracowala przed przeprowa-
dzeniem jakichkolwiek procedur audytu, w tym co najmniej:

a) kryteria audytu stuzgce ocenie wypelniania kazdego obowigzku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu,
okreslone na podstawie informacji zgodnie z art. 5 ust. 1 lit. a), oraz tolerowany prég istotnosci wyrazony odpowiednio
w kategoriach jakosciowych lub iloSciowych;

b) wszystkie testy i bezposrednie procedury analityczne oraz dowody audytowe, ktére organizacja audytowa zamierza
wykorzysta¢ do oceny wypelniania kazdego obowiazku lub zobowigzania bedacego przedmiotem audytu.

Sprawozdanie z audytu zawiera opis wszelkich zmian w metodykach stosowanych podczas przeprowadzania audytu
w poréwnaniu z metodykami opracowanymi przed przeprowadzeniem procedur audytu.

3. W przypadku gdy organizacja audytowa ma uzasadnione watpliwosci co do informacji ocenionych w trakcie prze-
prowadzania audytu, w szczeg6lnosci w odniesieniu do informacji przedstawionych przez audytowanego dostawce,
wybér i stosowanie metodyki dostosowuje si¢, aby dostarczy¢ tej organizacji niezbedne dowody audytowe zgodnie
zart. 11.

4. Uznaje sig, ze uzasadnione watpliwosci, o ktorych mowa w ust. 3, powstaja w szczeg6lnosci w obecnosci ktéregokol-
wiek z nastgpujacych elementéw:

a) osad zawodowy i sceptycyzm w ocenie informacji, w tym dotyczacych kontroli wewnetrznych audytowanego dostawcy,
ktére sklaniajg organizacje audytowa do sformulowania uzasadnionych watpliwosci;
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b) przestanek zewnetrznych wskazujacych na ryzyko audytu, w szczegdlnosci sprawozdan Europejskiej Rady ds. Ustug
Cyfrowych, o ktérych mowa w art. 35 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, wytycznych Komisji, o ktérych mowa
w art. 35 ust. 3 tego rozporzadzenia, oraz wszelkich innych odpowiednich wytycznych wydanych przez Komisje
w odniesieniu do stosowania rozporzadzenia (UE) 20222065, a takze sprawozdan z audytu wydanych na podstawie
kodekséw postepowania lub protokotéw kryzysowych, o ktérych mowa w art. 45, 46 i 48 tego rozporzadzenia;

¢) informacji zwigzanych ze zdarzeniami majacymi miejsce podczas przeprowadzania audytu, w tym z sytuacjami kryzy-

sowymi, ktére to zdarzenia wymagajg dodatkowych dzialan ze strony audytowanego dostawcy, aby zapewnic¢ wypelnia-
nie okre$lonych obowiazkéw lub zobowigzan bedacych przedmiotem audytu.

5. Procedury audytu obejmujg co najmniej:

a) przeprowadzanie testéw i bezposrednich procedur analitycznych dotyczacych kontroli wewnetrznych, ktére audyto-
wany dostawca wprowadzil w odniesieniu do kazdego z obowigzkéw lub zobowigzan bedacych przedmiotem audytu;

b) przeprowadzanie bezposrednich procedur analitycznych w celu oceny wypelniania kazdego obowiazku i zobowigzania
bedacego przedmiotem audytu, w tym w odniesieniu do systeméw algorytmicznych;

¢) przeprowadzanie testéw, w tym w odniesieniu do systeméw algorytmicznych, dotyczacych obowigzkéw i zobowigzan
bedacych przedmiotem audytu, w zwigzku z ktérymi organizacja audytowa ma uzasadnione watpliwosci, o ktérych
mowa w ust. 4, oraz testow dotyczacych obowigzkéw i zobowiazan bedacych przedmiotem audytu, w przypadku gdy
organizacja audytowa uzna za konieczne przeprowadzenie testow przy wyborze metodyki zgodnie z ust. 1.

6. W przypadku gdy obowiazki lub zobowigzania, o ktérych mowa w art. 37 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065,
wymagaja od audytowanego dostawcy podania do wiadomosci publicznej okreslonych informacji, metodyki audytu obej-
muja oceng, czy podane do wiadomosci publicznej informacje sa wolne od istotnych bledéw lub pominigé, ktére moglyby
w przeciwnym razie wprowadzaé w blad.

Artykut 11

Jako$¢é dowod6w audytowych

Whioski z audytu i opinie audytowe opierajg si¢ na dowodach audytowych, ktére spelniaja oba ponizsze wymogi:

a) s istotne i wystarczajace do ograniczenia ryzyka audytu zidentyfikowanego zgodnie z art. 9 oraz do umozliwienia
organizacji audytowej przedstawienia wnioskéw z audytu i opinii audytowych zgodnie z art. 8;

b) sa wiarygodne wedtug osadu zawodowego i sceptycyzmu organizacji audytowej.

Artykut 12

Metody doboru préoby

1. W przypadku gdy dowody audytowe opierajg si¢ czgdciowo lub w calosci na prébie danych lub informacji, liczebnosé
proby i metodyke doboru préby wybiera sie tak, by zminimalizowa¢ ryzyka niewykrycia, i bez ingerencji audytowanego
dostawcy.

2. Liczebnos¢ préby i metodyke doboru préby wybiera si¢ w sposéb zapewniajacy reprezentatywnos¢ danych lub infor-
magji oraz, w stosownych przypadkach, z uwzglednieniem wszystkich nastgpujacych elementow:

a) reprezentatywnosci proby w okresie, o ktorym mowa w art. 3 ust. 2 i 3;

b) istotnych zmian w ustudze bedacej przedmiotem audytu w tym okresie;

c) istotnych zmian kontekstu, w ktérym ustuga bedaca przedmiotem audytu jest Swiadczona w tym okresie;

d) istotnych cech systeméw algorytmicznych, w stosownych przypadkach, w tym personalizacji opartej na profilowaniu
lub innych kryteriach;

e) innych istotnych cech lub podzialu rozwazanych danych, informacji i dowod6w;
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f)

3.

1.

w stosownych przypadkach przedstawienia i odpowiedniej analizy obaw zwiazanych z konkretnymi grupami, takimi
jak matoletni lub stabsze grupy i mniejszosci, w odniesieniu do obowiazku lub zobowiazania bedacego przedmiotem
audytu.

Sprawozdanie z audytu zawiera uzasadnienie wyboru liczebnosci préby i metodyki doboru préby.

Artykut 13

Konkretne metodyki na potrzeby audytu przestrzegania art. 34 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 dotyczacego
oceny ryzyka

Ocena przestrzegania art. 34 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 przez audytowanego dostawce obejmuje miedzy

innymi analize wszystkich nastepujacych elementéw:

a)

2.

czy audytowany dostawca z nalezytg staranno$cig zidentyfikowal, przeanalizowal i ocenit ryzyko systemowe w Unii,
o ktérym mowa w art. 34 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia (UE) 2022/2065, w tym przez oceng:

(i) w jaki sposob audytowany dostawca zidentyfikowal ryzyko zwiazane z jego ustuga, z uwzglednieniem regional-
nych i jezykowych aspektéow korzystania z jego ustugi, w tym gdy sa one specyficzne dla danego panstwa czton-
kowskiego, oraz czy ryzyko odpowiednio zidentyfikowano;

(i) w jaki spos6b audytowany dostawca przeanalizowat i ocenit kazde ryzyko, w tym w jaki sposéb uwzglednil praw-
dopodobieristwo i powage ryzyka, oraz czy ocena byta odpowiednia;

(iti) w jaki spos6b audytowany dostawca zidentyfikowal, przeanalizowat i ocenit czynniki, o ktérych mowa w art. 34
ust. 2 akapit pierwszy rozporzadzenia (UE) 2022/2065, czy odpowiednio je zidentyfikowano oraz w jakim stopniu
czynniki te wplywaja na ryzyka okre$lone w ust. 1 tego artykutu;

(iv) jakie Zroda informacji audytowany dostawca wykorzystal, jak zgromadzil informacje, w tym czy i w jaki sposéb
opieral si¢ na spostrzezeniach naukowych i technicznych;

(v) czyiw jaki sposob audytowany dostawca przetestowat zalozenia dotyczace ryzyka z grupami, na ktére konkretne
rodzaje ryzyka majg najwigkszy wplyw;

czy oceng ryzyka przeprowadzono w terminach okreSlonych w art. 34 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia
(UE) 2022/2065 oraz, w stosownych przypadkach, w terminach okre$lonych dla dziatai ustanowionych jako $rodki
zmniejszajace ryzyko w celu wykrywania ryzyka systemowego zgodnie z art. 35 ust. 1 lit. f) tego rozporzadzenia;

w jaki sposob audytowany dostawca zidentyfikowat funkcje mogace mieé krytyczny wplyw na ryzyko, w odniesieniu
do ktérego przeprowadza si¢ oceny ryzyka przed ich uruchomieniem, zgodnie z art. 34 ust. 1 akapit drugi rozporza-
dzenia (UE) 20222065, czy funkcje te prawidlowo zidentyfikowano i czy oceng ryzyka odpowiednio przeprowadzono;

czy audytowany dostawca prawidlowo zidentyfikowal dokumentacj¢ potwierdzajaca, ktéra nalezy przechowywaé
w odniesieniu do oceny ryzyka, oraz czy wprowadzit Srodki niezbgdne do zapewnienia przechowywania tej dokumen-
tacji przez co najmniej trzy lata, zgodnie z art. 34 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 20222065, oraz czy dokumentacje prze-
chowywano odpowiednio.

Bez uszczerbku dla wszelkich innych analiz niezbednych do osiggnigcia wystarczajgcego poziomu pewnosci, meto-

dyki audytu przestrzegania art. 34 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 obejmujg co najmniej oceng nastepujgcych elementéw
przez organizacj¢ audytows:

a)

kontroli wewnetrznych wprowadzonych przez audytowanego dostawce w celu monitorowania przeprowadzania ocen
ryzyka w odniesieniu do kazdego czynnika, o ktérym mowa w art. 34 ust. 2 akapit pierwszy rozporzadzenia
(UE) 2022/2065; ocena taka:

(i) opiera si¢ na bezposrednich procedurach analitycznych w odniesieniu do tych kontroli wewnegtrznych;

(i) opiera si¢ na testach, czy te kontrole wewnetrzne sg rzetelne oraz starannie opracowane, przeprowadzane i monito-
rowane;
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(ili) obejmuje to, w jaki sposéb pracownik lub pracownicy ds. nadzoru przestrzegania rozporzadzenia (UE) 2022/2065
wykonali swoje zadania zgodnie z art. 41 ust. 3 lit. b), d), e) oraz w stosownych przypadkach lit. f) rozporzadzenia
(UE) 2022/2065 oraz w jaki sposéb organ zarzadzajacy audytowanego dostawcy uczestniczyl w podejmowaniu
decyzji zwigzanych z zarzadzaniem ryzykiem na podstawie art. 41 ust. 6 i 7 tego rozporzadzenia;

b) dzialai, srodkéw i proceséw wprowadzonych przez audytowanego dostawce w celu zapewnienia przestrzegania art. 34
rozporzadzenia (UE) 2022/2065 oraz ich wyniki; ocena taka opiera si¢ na:

(i) bezposrednich procedurach analitycznych;

(i) testach, w tym testach systemow algorytmicznych, w przypadku gdy organizacja audytowa ma uzasadnione watpli-
wosci w nastgpstwie wynikéw bezposrednich procedur analitycznych i oceny kontroli wewnetrznych lub w przy-
padku gdy organizacja audytowa uzna za konieczne przeprowadzenie testow przy wyborze metodyki zgodnie
zart. 10 ust. 1.

3. Informacje analizowane przez organizacj¢ audytowa na potrzeby oceny przeprowadzonej na podstawie niniejszego
artykulu obejmujg miedzy innymi:

a) sprawozdanie z oceny ryzyka za odpowiedni okres objety audytem, sporzadzone przez audytowanego dostawce,
w tym, w razie potrzeby, informacje poufne, ktdre nie stanowig cz¢sci informacji publikowanych na podstawie art. 42
ust. 2 tego rozporzadzenia, oraz wszystkie dokumenty potwierdzajace;

b) w stosownych przypadkach inne sprawozdania z oceny ryzyka sporzadzone przez audytowanego dostawce oraz doku-
menty je potwierdzajace;

¢) informacje przedlozone przez audytowanego dostawce zgodnie z art. 5;

d) wszystkie odpowiednie sprawozdania z przejrzystosci sporzadzone przez audytowanego dostawce, o ktérych mowa
w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

e) wszelkie inne wyniki testéw, dokumentacje, dowody, o§wiadczenia ztozone w odpowiedzi na pytania pisemne lub ustne
skierowane przez organizacj¢ audytowa do personelu audytowanego dostawcy oraz, w stosownych przypadkach, uwagi
sformutowane na miejscu;

f) inne istotne dowody, w tym oparte na informacjach udostepnionych przez audytowanego dostawce;

g) jezeli sa dostepne — sprawozdania, o ktérych mowa w art. 35 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, i wytyczne
wydane przez Komisje, w tym wytyczne wydane na podstawie art. 35 ust. 3 tego rozporzadzenia, oraz wszelkie inne
odpowiednie wytyczne wydane przez Komisje w odniesieniu do stosowania rozporzadzenia (UE) 2022/2065.

4.  Informacje analizowane przez organizacj¢ audytowa mogg obejmowal, w stosownych przypadkach, informacje,
o ktérych mowa w art. 42 ust. 4 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, w tym informacje pochodzace ze sprawozdan z audytu,
oceny ryzyka i zmniejszania ryzyka, dotyczace innych bardzo duzych platform internetowych lub bardzo duzych wyszuki-
warek internetowych, lub dane i badania udostgpniane publicznie przez zweryfikowanych badaczy na podstawie art. 40
ust. 8 lit. g) rozporzadzenia.

Artykut 14

Konkretne metodyki na potrzeby audytu przestrzegania art. 35 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 dotyczacego
zmniejszania ryzyka

1. Ocena przestrzegania art. 35 rozporzadzenia (UE) 20222065 przez audytowanego dostawce obejmuje miedzy
innymi analiz¢ wszystkich nastepujgcych elementéw:

a) w jaki sposéb audytowany dostawca zidentyfikowat Srodki zmniejszajace ryzyko w odniesieniu do kazdego ryzyka sys-
temowego, o ktérym mowa w art. 34 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, oraz czy identyfikacje takich $rodkow
zmniejszajacych ryzyko przeprowadzono z nalezytg starannoscia;

b) w jaki spos6b audytowany dostawca ocenil, czy $rodki zmniejszajace ryzyko, o ktérych mowa w art. 35 ust. 1 lit. a)-k)
rozporzadzenia (UE) 2022/2065, mialy zastosowanie do ustugi bedacej przedmiotem audytu oraz czy wnioski z tej
oceny byly odpowiednie, w tym w odniesieniu do tych srodkéw, ktérych audytowany dostawca nie zastosowat;
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2.

czy $rodki zmniejszajace ryzyko wprowadzone przez audytowanego dostawce s racjonalne, proporcjonalne i skuteczne
w celu zmniejszenia odno$nego ryzyka, w tym poprzez:

(i) oceng, czy zbiorowo reaguja na wszystkie rodzaje ryzyka, ze szczegdlnym uwzglednieniem ryzyka zwiazanego
z korzystaniem z praw podstawowych;

(i) poréwnawczg oceng, w jaki sposéb ryzyko zostalo uwzglednione przed wprowadzeniem konkretnych srodkéw
zmniejszajgcych ryzyko i po ich wprowadzeniu;

(iti) czy Srodki zmniejszajace ryzyko zostaly odpowiednio zaprojektowane i wdrozone.

Bez uszczerbku dla wszelkich innych analiz niezbednych do osiagnigcia wystarczajacego poziomu pewnosci, meto-

dyki audytu przestrzegania art. 35 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 obejmuja co najmniej oceng nastepujacych elementéw
przez organizacje audytowa:

a)

3.

kontroli wewnetrznych wprowadzonych przez audytowanego dostawce w celu monitorowania stosowania $rodkéw
zmniejszajacych ryzyko, o ktérych mowa w art. 35 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, oraz tego, czy $rodki te sg
rozsadne, proporcjonalne i skuteczne; ocena taka:

(i) opiera si¢ na bezposrednich procedurach analitycznych w odniesieniu do tych kontroli wewngtrznych;

(i) opiera si¢ na testach, czy te kontrole wewnetrzne sg rzetelne oraz starannie opracowane, przeprowadzane i monito-
rowane;

(ili) obejmuje to, w jaki sposéb pracownik lub pracownicy ds. nadzoru przestrzegania rozporzadzenia (UE) 2022/2065
wykonali swoje zadania w odniesieniu do art. 41 ust. 3 lit. b), d) i e), a, w stosownych przypadkach, lit. f) rozporza-
dzenia (UE) 20222065, oraz w jaki sposdb zaangazowany byl organ zarzadzajacy dostawcy na podstawie art. 41
ust. 6 i 7 tego rozporzadzenia;

Srodkéw zmniejszajacych ryzyko wprowadzonych przez audytowanych dostawcow; ocena taka opiera si¢ na:

(i) bezposrednich procedurach analitycznych;

(i) testach, w tym testach systemow algorytmicznych, w przypadku gdy organizacja audytowa ma uzasadnione watpli-
wosci w nastepstwie wynikéw bezposrednich procedur analitycznych i oceny kontroli wewnetrznych lub w przy-

padku gdy organizacja audytowa uzna za konieczne przeprowadzenie testow przy wyborze metodyki zgodnie
zart. 10 ust. 1.

Informacje analizowane przez organizacje audytowa na potrzeby oceny przeprowadzonej na podstawie niniejszego

artykulu obejmujg migdzy innymi:

a)

g
h)

sprawozdania z oceny ryzyka i zmniejszania ryzyka za odpowiedni okres objety audytem, sporzadzone przez audyto-
wanego dostawce, w tym, w razie potrzeby, informacje poufne, ktére nie stanowia czesci informacji publikowanych na
podstawie art. 42 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, oraz wszystkie dokumenty potwierdzajace;

w stosownych przypadkach inne sprawozdania z oceny ryzyka i zmniejszania ryzyka audytowanego dostawcy oraz
dokumenty je potwierdzajace;

informacje przedtozone przez audytowanego dostawce zgodnie z art. 5;

wszystkie odpowiednie sprawozdania z przejrzystosci sporzadzone przez audytowanego dostawce, o ktérych mowa
w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065;

w stosownych przypadkach wczesniejsze sprawozdania ze zmniejszania ryzyka i dokumenty je potwierdzajace, ktére to
sprawozdania dotyczg okreséw niezaliczajgcych sie do okresu objetego audytem, w tym, w razie potrzeby, informacje
poufne, ktére nie stanowig czeSci informacji publikowanych na podstawie art. 42 ust. 2 rozporzadzenia
(UE) 2022/2065;

wszelkie inne wyniki testow, dokumentacje, dowody, o$wiadczenia ztozone w odpowiedzi na pytania pisemne lub ustne
skierowane przez organizacj¢ audytowa do personelu audytowanego dostawcy oraz, w stosownych przypadkach, uwagi
sformutowane na miejscu;

inne istotne dowody, w tym oparte na informacjach udostepnionych przez audytowanego dostawce;
jezeli sa dostepne — sprawozdania, o ktérych mowa w art. 35 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, i wytyczne

wydane przez Komisje, w tym wytyczne wydane na podstawie art. 35 ust. 3 tego rozporzadzenia, oraz wszelkie inne
odpowiednie wytyczne wydane przez Komisje w odniesieniu do stosowania rozporzadzenia (UE) 2022/2065.
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4. Informacje analizowane przez organizacj¢ audytowa moga obejmowal, w stosownych przypadkach, informacje,
o ktérych mowa w art. 42 ust. 4 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, w tym informacje pochodzace ze sprawozdan z audytu,
oceny ryzyka i zmniejszania ryzyka, dotyczace innych bardzo duzych platform internetowych lub bardzo duzych wyszuki-
warek internetowych, lub dane i badania udostepniane publicznie przez zweryfikowanych badaczy na podstawie art. 40
ust. 8 lit. g) rozporzadzenia (UE) 2022/2065.

Artykut 15

Konkretne metodyki na potrzeby audytu przestrzegania art. 36 rozporzadzenia (UE) 20222065 dotyczacego
mechanizmu reagowania kryzysowego

1. Ocena przestrzegania art. 36 ust. 1 akapit pierwszy lit. a) rozporzadzenia (UE) 2022/2065 przez audytowanego
dostawce obejmuje migdzy innymi analize tego, czy i w jaki sposéb audytowany dostawca przeprowadzit wymagane dzia-
fania, w szczeg6lnosci:

a) czy i wjaki sposéb audytowany dostawca zidentyfikowal odpowiednie systemy zaangazowane w funkcjonowanie jego
ustugi i korzystanie z niej, ktére to systemy znaczgco przyczyniaja sie do powaznego zagrozenia, oraz czy systemy te
odpowiednio zidentyfikowano;

b) czy iw jaki sposéb audytowany dostawca zdefiniowat i monitorowat znaczace przyczynianie si¢ do powaznego zagro-
zenia oraz czy jego ocena byla odpowiednia;

) wszelkie inne wymogi okreslone w decyzji Komisji, o ktorej mowa w art. 36 ust. 1 lub 7 akapit drugi rozporzadzenia
(UE) 2022/2065, w stosownych przypadkach.

2. Ocena przestrzegania art. 36 ust. 1 akapit pierwszy lit. b) rozporzadzenia (UE) 2022/2065 przez audytowanego
dostawce obejmuje migdzy innymi analize tego, czy i w jaki sposéb audytowany dostawca przeprowadzit wymagane dzia-
fania, w szczegélnosci:

a) czyiw jaki sposob audytowany dostawca zidentyfikowat Srodki majace na celu zapobieganie jakiemukolwiek przyczy-
nianiu si¢ do powaznego zagrozenia, wyeliminowanie tego przyczyniania si¢ lub jego ograniczenie;

b) czy i w jaki sposéb w Srodkach wprowadzonych przez audytowanego dostawce uwzgledniono powage powaznego
zagrozenia, pilno$¢ oraz czy Srodki te byly odpowiednie w tym zakresie;

¢) czyiw jaki sposéb audytowany dostawca zidentyfikowal strony, kt6rych dotyczg srodki, oraz ich prawnie uzasadnione
interesy, a takze w jaki spos6b audytowany dostawca ocenit faktyczne lub potencjalne skutki srodkéw dla praw tych
stron, w tym dla praw podstawowych, i dla ich prawnie uzasadnionych interes6w;

d) czy $rodki wprowadzone przez audytowanego dostawce byly skuteczne i proporcjonalne;

e) wszelkie inne wymogi okreslone w decyzji Komisji, o ktorej mowa w art. 36 ust. 1 lub 7 akapit drugi rozporzadzenia
(UE) 2022/2065, w stosownych przypadkach.

3. Ocena przestrzegania art. 36 ust. 1 akapit pierwszy lit. ¢) rozporzadzenia (UE) 2022/2065 przez audytowanego
dostawce obejmuje miedzy innymi analiz¢ tego, w jaki spos6b audytowany dostawca przeprowadzit wymagane dzialania,
w szczeg6lnosci czy przekazal Komisji informacje wymagane w decyzji Komisji, o ktérej mowa w art. 36 ust. 1 lub 7 akapit
drugi rozporzadzenia (UE) 2022/2065, oraz czy sprawozdania te byly dokladne.

Artykut 16

Audyt przestrzegania art. 37 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 dotyczacego niezaleznego audytu

1.  Wypehianie obowiazkéw okreslonych w art. 37 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 i w niniejszym rozporzadzeniu
ocenia si¢ w odniesieniu do audytu lub audytéw przeprowadzonych za roczny okres poprzedzajacy okres biezacego
audytu.

2. Oprocz ust. 1 audyt obejmuje oceng przestrzegania art. 37 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 przez audytowa-
nego dostawce w odniesieniu do biezacego audytu.
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3. W przypadku gdy poprzedni audyt lub audyty, o ktérych mowa w ust. 1, przeprowadzita ta sama organizacja audy-
towa co biezacy audyt lub jezeli organizacja audytowa przeprowadzajaca biezacy audyt obejmuje co najmniej jeden pod-
miot prawny, ktéry uczestniczyt w poprzednim audycie, sprawozdanie z audytu zawiera wyjasnienie dotyczace krokéw
podjetych przez organizacj¢ audytowa w celu zapewnienia obiektywnosci oceny.

Artykut 17
Audyt przestrzegania kodeksow postepowania i protokotéw kryzysowych

1. Audytowany dostawca udostepnia organizacji audytowej:

a) wykaz i tekst wszystkich kodekséw postepowania, o ktérych mowa w art. 45 i 46 rozporzadzenia (UE) 2022/2065,
oraz protokoléw kryzysowych, o ktérych mowa w art. 48 tego rozporzadzenia, kt6rych dostawca ten jest sygnatariu-
szem;

b) szczegdlowy wykaz zobowigzan w ramach tych kodekséw postepowania i protokotdéw kryzysowych, ktére audytowany
dostawca podjat;

¢) wstosownych przypadkach kluczowe wskazniki skutecznosci dziatania uzgodnione w ramach kazdego kodeksu poste-
powania i protokotu kryzysowego;

d) w stosownych przypadkach wszelkie dostgpne pomiary, dane i dokumentacj¢ oraz wszelkie sprawozdania przygoto-
wane przez audytowanego dostawce na temat wypelniania przez niego podjetych zobowigzan, w tym dostgp do
wszystkich istotnych informacji i danych zwigzanych z funkcjonowaniem ustug oferowanych przez audytowanego
dostawce, majacych znaczenie dla wdrozenia kodeksu postgpowania lub protokotu kryzysowego;

e) w stosownych przypadkach inne pomiary, dane i dokumentacj¢ przygotowane przez sygnatariuszy kodeksu postepo-
wania lub protokotu kryzysowego oraz oceny Komisji lub Rady, o ktérych mowa w art. 45 ust. 4 rozporzadzenia
(UE) 2022/2065.

2. Ocena przestrzegania przez audytowanego dostawce kodekséw postepowania, o ktérych mowa w art. 45 rozporzg-

dzenia (UE) 20222065, obejmuje migdzy innymi pomiar kluczowych wskaznikéw skutecznosci dzialania uzgodnionych

w kodeksie postepowania zgodnie z art. 45 ust. 3 tego rozporzadzenia, z okresleniem progu istotnosci wnioskow z audytu
oraz dokladnosci przekazanych danych.

SEKCJAV

Przepisy koricowe

Artykut 18
Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich pan-
stwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 20 paZzdziernika 2023 r.

W imieniu Komisji
Przewodniczgca
Ursula VON DER LEYEN
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ZALACZNIK I

WZOR SPRAWOZDANIA Z AUDYTU, O KTORYM MOWA W ART. 6

Spis tresci

SEKCJA A: Informacje og6lne

1.

Ustuga bedaca przedmiotem audytu:

2. Audytowany dostawca:

3. Adres audytowanego dostawcy:

4. Punkt kontaktowy audytowanego dostawcy:
5. Zakres audytu:

a. Czy sprawozdanie z audytu zawiera ocen¢ wypetniania wszystkich obowiazkow i zobowiazan, o ktérych
mowa w art. 37 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, majacych zastosowanie do audytowanego
dostawcy?

Tak/nie
i. Przestrzeganie rogporzgdzenia (UE) 2022/2065
Obowiazki okreslone w rozdziale II1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065
Obowiazek bedacy przedmiotem audytu Okres objety audytem
Wskazac doktadny obowigzek bedqgcy przedmiotem audytu (DRAGEERRR)
W razie potrzeby wstawié¢ dodatkowe wiersze. (DD/MM/RRRR)
ii. Przestrzeganie kodeksow postegpowania i protokolow kryzysowych
Zobowiazania podje¢te na podstawie kodekséw postepowania, o ktéorych mowa w art. 45 i 46
rozporzadzenia (UE) 2022/2065, oraz protokolow kryzysowych, o ktérych mowa w art. 48
rozporzadzenia (UE) 2022/2065
Zobowiazanie bedace przedmiotem audytu Okres objety audytem
Wskaza¢ kodeks postepowania lub protokol kryzysowy oraz konkretne (DD/MM/RRRR)
zobowiqzanie bedqce przedmiotem audytu. _
W razie potrzeby wstawi¢ dodatkowe wiersze. (DD/MM/RRRR)
6. a. Datarozpoczecia audytu: b. Data zakonczenia audytu:
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SEKCJA B: Organizacje audytowe
Aby wypetni¢ ponizszg sekcjg, w razie potrzeby wstawic dodatkowe wiersze w poszczegdlnych punktach.

1.

2.

Nazwy organizacji wchodzacych w sklad organizacji audytowej:

Informacje o zespole audytowym organizacji audytowej:
W odniesieniu do kazdego cztonka zespotu audytowego nalezy podac:

imig i nazwisko;

indywidualng organizacje, czg$¢ organizacji audytowej, z ktdrg sg powigzani;
stuzbowy adres e-mail;

opis ich obowigzkdw i pracy, ktorg wykonali podczas audytu.

Przeglad kwalifikacji zawodowych oséb, ktére przeprowadzily audyt, w tym dziedziny wiedzy eksperckiej, certyfi-
katy, w stosownych przypadkach:

. Dokumenty po$wiadczajace, ze organizacja audytowa spelnia wymogi okreslone w art. 37 ust. 3 lit. b) rozporzadze-

nia (UE) 2022/2065, zalgczono do niniejszego sprawozdania:

Niezaleznos¢ audytoréw:

a.

b.

Deklaracja intereséw:

Odniesienia do wszelkich norm istotnych dla niezaleznosci zespotu audytowego, ktérych przestrzegaja organizacje
audytowe:

Wykaz dokumentéw poswiadczajacych, Ze organizacja audytowa spelnia obowiazki okreslone w art. 37 ust. 3 lit. a)
i ¢) rozporzadzenia (UE) 2022/2065, zalgczonych do niniejszego sprawozdania.

Odniesienia do wszelkich norm dotyczacych zarzadzania jako$cia, ktorych przestrzega organizacja audytowa, w stosow-
nych przypadkach:

ELL http://data.europa.eu/elijreg_del/2024/436/0j
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SEKCIJA C: Streszczenie gtdwnych wnioskow

1. Streszczenie gldéwnych wnioskow z audytu (zgodnie z art. 37 ust. 4 lit. ) rozporzadzenia
(UE) 2022/2065)

SEKCJA C.1: Przestrzeganie rozporzadzenia (UE) 2022/2065

1. Opinia audytowa dotyczaca wypelniania obowigzkéw bedacych przedmiotem audytu, o
ktérych mowa w art. 37 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (UE) 2022/2065:

O Pozytywna
O Pozytywna z uwagami

O Negatywna

2. Wnhiosek z audytu w odniesieniu do kazdego obowigzku bedacego przedmiotem audytu:

Obowiazki bedace
przedmiotem Wnhioski z audytu
audytu

Wskaza¢ doktadny
obowiazek bedacy
przedmiotem
audytu O Pozytywne
W' razie potrzeby
wstawi¢ dodatkowe
wiersze.

O Pozytywne z O Negatywne

uwagami

SEKCIJA C.2: Wypelnianie dobrowolnych zobowigzan zawartych w kodeksach
postepowania i protokotach kryzysowych

Powtorzy¢ sekcje C.2 dla kazdego kodeksu postepowania i protokotu kryzysowego bedgcego
przedmiotem audytu, o ktorych mowa w art. 37 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (UE) 2022/2065:

1. Opinia audytowa dotyczaca wypetniania zobowigzan podjetych w ramach wskazac
kodeks postepowania lub protokol kryzysowy bedgcy przedmiotem audytu:

O Pozytywna
O Pozytywna z uwagami

O Negatywna
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2. Whiosek z audytu w odniesieniu do kazdego zobowigzania b¢dacego przedmiotem
audytu:

Zobowigzania
bedace
przedmiotem
audytu

Whioski z audytu

Wskazaé¢ doktadne
zobowigzanie
bedace

przedmiotem O Pozytywne z

audytu O Pozytywne O Negatywne

uwagami
W  razie potrzeby
wstawic¢ dodatkowe
wiersze.

Sekcja C.3:

W stosownych przypadkach wyjasni¢ okoliczno$ci oraz powody, dla ktorych nie mozna byto
sformutowa¢ opinii audytowe;j:

SEKCIJA D: Opis ustalen: przestrzeganie rozporzadzenia (UE) 2022/2065

SEKCJA D.1: Wniosek z audytu w odniesieniu do obowiazku (nalezy okreslic)

Przy okreslaniu obowigzku, do ktorego odnosi sie sekcja D.1, w sekcji tej nalezy wstawic tyle pozycji, ile jest
konieczne do uwzglednienia calego zakresu audytu.

Dostarczone informacje powinny by¢é kompletne i szczegotowe, tak aby osoba trzecia, ktora nie ma wezesniejszego
zwigzku z audytem, byla w stanie zrozumiec opis ustalen.

Przy wypelnianiu tej sekcji w razie potrzeby wstawic¢ dodatkowe wiersze w poszczegolnych punktach.

L. Whniosek z audytu:

Whiosek z audytu

O Pozytywny O Pozytywny z uwagami O Negatywny

Opis wniosku z audytu, uzasadnienie i uwagi.

W stosownych przypadkach nalezy zalgczy¢ w tym miejscu wszelkie uwagi.

Jezeli wniosek nie jest , pozytywny”, zalecenia operacyjne dotyczqce szczegolnych | Zalecany termin
Srodkow umozliwiajgcych przestrzeganie przepisow. zapewnienia
zgodnosci

Wyjasnienie istotnosci nieprzestrzegania przepisow, w stosownych przypadkach

II. Procedury audytu i ich wyniki:
1. Opis kryteriow audytu i progu istotnosci, ktore organizacja audytowa zastosowata zgodnie z art. 10 ust. 2 lit. a)
niniejszego rozporzadzenia:

2. Procedury, metodyki i wyniki audytu:

a) Opis procedur audytu przeprowadzonych przez organizacj¢ audytowa, metodyk zastosowanych do
oceny przestrzegania przepisow oraz uzasadnienie wyboru tych procedur i metodyk (w tym, w
stosownych przypadkach, uzasadnienie wyboru norm, punktéw odniesienia, liczebno$ci proby i metod

doboru préby):
b) Opis, wyjasnienie i uzasadnienie wszelkich zmian w procedurach audytu podczas audytu:
©) Wyniki procedur audytu, w tym wszelkich testéw i bezposrednich procedur analitycznych:
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a)
b)
c)
d)

5.2.

Przeglad i opis informacji, na ktérych oparto si¢ jako na dowodach audytowych, w tym, w stosownych
przypadkach:

opis rodzaju informacji i ich zrédta;
okresy, w ktdrych zebrano dowody;
okres, do ktorego odnosza si¢ dowody;

wszelkie inne istotne informacje i metadane.

W przypadkach gdy:

nie mozna bylo przeprowadzi¢ audytu okre§lonego elementu, o czym mowa w art. 37 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2022/2065, lub

nie mozna bylo wyciagnac¢ wniosku z audytu z wystarczajacym poziomem pewnosci, o ktorym mowa
w art. 8 ust. 8 niniejszego rozporzadzenia,

nalezy przedstawi¢ wyjasnienie okolicznosci oraz powody:

Obowiazek lub zobowigzanie i istotne | Wyjasnienie okolicznos$ci i powody:
elementy nieobjete audytem

Znaczace zmiany w systemach i funkcjach poddanych audytowi w okresie objetym audytem oraz
wyjasnienie, w jaki sposob zmiany te zostaty uwzglednione przy przeprowadzaniu audytu.

SEKCIJA D.2: Dodatkowe elementy zgodnie z art. 16 niniejszego rozporzadzenia

1.

Analiza przestrzegania art. 37 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 przez audytowanego dostawce w
odniesieniu do biezacego audytu:

Opis sposobu, w jaki organizacja audytowa zapewnila swoja obiektywnos$¢ w sytuacji opisanej w art. 16 ust. 3
niniejszego rozporzadzenia:
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SEKCJA E: Opis ustalen dotyczacych przestrzegania kodekséw postgpowania i protokolow kryzysowych

Kodeks postepowania lub protokél kryzysowy: (okreslic)
Nalezy powtorzy¢ te sekcje dla kazdego kodeksu postgpowania i protokotu kryzysowego.

SEKCJA E.1: Wniosek z audytu w odniesieniu do zobowigzania (okresli¢)

Przy okreslaniu obowigzku bedgcego przedmiotem audytu w sekcji E.1 nalezy wstawic tyle pozycji, ile jest
konieczne do uwzglednienia catego zakresu audytu.

Dostarczone informacje powinny by¢é kompletneiszczegotowe, tak aby osoba trzecia, ktéra nie ma wczesniejszego
zwigzku z audytem, byta w stanie zrozumie¢ opis ustalen.

Przy wypelnianiu tej sekcji w razie potrzeby wstawic¢ dodatkowe wiersze w poszczegolnych punktach.

III. Whniosek z audytu:

Whniosek z audytu

O Pozytywny O Pozytywny z uwagami O Negatywny

Opis wniosku z audytu, uzasadnienie i wszelkie uwagi.

Jezeli wniosek nie jest ,pozytywny”, zalecenia operacyjne dotyczqce szczegélnych | Zalecany termin
Srodkow umozliwiajgcych przestrzeganie przepisow. zapewnienia
S T . . zgodnosci
Wyjasnienie istotnoSci nieprzestrzegania przepisow, w stosownych przypadkach

IV. Procedury audytu iich wyniki:

Opis kryteriow audytu i progu istotnosci, ktore organizacja audytowa zastosowata zgodnie z art. 10 ust. 2
lit. a) niniejszego rozporzadzenia:

Procedury, metodyki i wyniki audytu:

a) Opis procedur audytu przeprowadzonych przez organizacje audytows, metodyk zastosowanych do
oceny przestrzegania przepisOw oraz uzasadnienie wyboru tych procedur i metodyk (w tym, w
stosownych przypadkach, uzasadnienie wyboru norm, punktow odniesienia, liczebnosci proby i metod

doboru préby):
b) Opis, wyjasnienie i uzasadnienie wszelkich zmian w procedurach audytu podczas audytu:
c) Wyniki procedur audytu, w tym wszelkich testow i bezpos$rednich procedur analitycznych:
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Przeglad i opis informacji, na ktérych oparto si¢ jako na dowodach audytowych, w tym, w stosownych

przypadkach:
a) opis rodzaju informacji i ich zrddta;
b) okresy, w ktérych zebrano dowody;
c) okres, do ktérego odnosza si¢ dowody;
d) wszelkie inne istotne informacje i metadane.

W przypadkach gdy:

a) nie mozna bylo przeprowadzi¢ audytu okre§lonego elementu, o czym mowa w art. 37 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2022/2065; lub

b) nie mozna bylo wyciagnaé wniosku z audytu z wystarczajacym poziomem pewnos$ci, 0 ktorym mowa
w art. 8 ust. 8 niniejszego rozporzadzenia,

nalezy przedstawi¢ wyja$nienie okoliczno$ci oraz powody:

Obowigzek lub zobowiagzanie i istotne | Wyjasnienie okolicznos$ci i powody:
elementy nieobjete audytem

Znaczace zmiany w systemach i funkcjach poddanych audytowi w okresie objetym audytem oraz
wyjasnienie, w jaki sposob zmiany te zostaly uwzglednione przy przeprowadzaniu audytu.

SEKCJA F.1: Strony trzecie, z ktérymi przeprowadzono konsultacje
Nalezy powtérzy¢ te sekcje dla kazdej strony trzeciej, z ktérg przeprowadzono konsultacje, przy czym numeracje w tytule sekcji nalezy
zwigkszy¢ o jeden (np. F.1, F.2 itd.).

1. Nazwa strony trzeciej, z ktorg przeprowadzono konsultacje:

2. Przedstawiciel i dane kontaktowe strony trzeciej, z ktérg przeprowadzono konsultacje:
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SEKCJA G: Wszelkie inne informacje, ktdre organ audytowy pragnie zawrze¢ w sprawozdaniu z audytu (takie jak opis
ewentualnych nieodlgcznych ograniczen).

W razie potrzeby wstawi¢ dodatkowe wiersze zgodnie z podziatem
obowigzkéw i uprawnieniami, o ktérych mowaw art. 7 ust. 11it. b).

Data: Podpisano:

Zalaczniki do sprawozdania z audytu (w stosownych przypadkach):
Dokumenty wymagane zgodnie z art. 7 ust. 2 niniejszego rozporzadzenia.
Dokumenty dotyczace analizy ryzyka audytu zgodnie z art. 9 niniejszego rozporzadzenia.

Dokumenty poswiadczajace, Ze organizacja audytowa spelnia obowigzki okreslone w art. 37 ust. 3 lit. a) rozporzadzenia
(UE) 2022/2065.

Dokumenty poswiadczajgce, Ze organizacja audytowa spelnia obowigzki okreslone w art. 37 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia
(UE) 2022/2065.

Dokumenty poswiadczajace, zZe organizacja audytowa spetnia obowiazki okreslone w art. 37 ust. 3 lit. ¢) rozporzadzenia
(UF) 2022/2065.

Dokumentacja i wyniki wszelkich testow, ktore przeprowadzita organizacja audytowa, w tym w odniesieniu do systeméw
algorytmicznych audytowanego dostawcy.

Kodeksy postepowania, o ktérych mowa w art. 45 i 46 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, na mocy ktérych audytowany
dostawca podjat zobowigzania, w tym jasne okreslenie wszelkich podjetych zobowigzan i wszelkich uzgodnionych kluczo-
wych wskaznikow skutecznosci dziatania w odniesieniu do tego zobowiazania.

Protokoly kryzysowe, o ktérych mowa w art. 48 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, wdroZone przez audytowanego
dostawrce.

Wszelkie inne zalgczniki, ktére organizacja audytowa chce zamiescic.
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ZALACZNIK I

WZOR SPRAWOZDANIA Z REALIZACJI AUDYTU, O KTORYM MOWA W ART. 6

Spis tresci

SEKCJA A: Informacje ogélne

1. Audytowany dostawca:

3. Sprawozdanie z audytu, na ktérym opiera si¢ niniejsze sprawozdanie z realizacji:
Data przyjecia sprawozdania z aUdYTU: . ......o.oiuititint it
Odniesienie do sprawozdania z audytu (np. adres URL):

4. Informacje na temat audytu bazowego i zaangazowanych stron (zob. sekcje A i B przywolanego sprawozdania
z audytu):

5. Czy sprawozdanie z realizacji audytu odnosi si¢ do sprawozdania z audytu dotyczacego wypelniania wszystkich obo-
wiazkow i zobowigzaf na podstawie art. 37 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2022/2065 majacych zastosowanie do audyto-
wanego dostawcy?

Tak/nie (jezeli zaznaczono ,nie”, nalezy wskazac, ktore obowigzki i zobowigzania uwzgledniono w przywolanym sprawozdaniu
z audytu)

6. W stosownych przypadkach odniesienia do innych sprawozdan z audytu wynikajacych z audytéw przeprowadzanych
na podstawie art. 37 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, ktérym audytowany dostawca podlega lub bedzie podlegat
w odniesieniu do okresu objetego audytem:
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SEKCJA B: Dzatania nastgpcze w zwigzku z zaleceniami operacyjnymi dotyczacymi obowiazkdw bedacych
przedmiotem audytu okre$lonych w rozdziale Il rozporzadzenia (UE) 2022/2065

B.1 - Zalecenie X

Nalezy wstawic tyle pozycji, ilejest konieczne do uwzglednieniawszystkichzalecen z przywotanego audytu. Nalezy
zastgpié ,, Zalecenie X~ odpowiednimzaleceniem, przy czym numeracje w tytule punktu nalezy za kazdymrazem
zwiekszy¢ o jeden (np. B.2, B.3 itd.).

Nalezy wypetnié podsekcje 1 albo 2.

1. Srodki majace na celu wdrozenie zalecenia operacyjnego
1.1. Planowane $rodki
a) Opis $rodkow (proszg poda¢ cele, wszelkie cele posrednie, etapy przegladu oraz, w

stosownych przypadkach, wskazniki skuteczno$ci dziatania):

b) Termin wdrozenia

1.2. Srodki wprowadzone od konica okresu, na ktérym opiera si¢ sprawozdanie z audytu

a) Opis $rodkéw:

b) Czas, w ktorym $rodki wdrozono lub planuje si¢ ich wdrozenie:

c¢) Wynik (w stosownych przypadkach nalezy poda¢ odniesienia do zasobdéw zewnetrznych, np.
linki do stron internetowych):

d) Wyjasnienie, w jaki sposéb $rodki stuza skutecznemu wdrozeniu zalecenia zawartego w
sprawozdaniu z audytu i dlaczego wynikajaca z tego sytuacja stanowi przestrzeganie przepisOw
lub w jaki sposob skutki sSrodkdw doprowadza do przestrzegania przepisow, w przypadku gdy
nie jest to bezposrednio zauwazalne:
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1.3. W stosownych przypadkach opis wszelkich $§rodkéw majacych na celu dostosowanie punktow
odniesienia dotyczacych przestrzegania przepis6w i kontroli wewnetrzne;:

2, Powody niewdrozenia zalecenia, w stosownych przypadkach

a) Uzasadnienie niewdrozenia zalecenia:

SEKCIA C (w stosownych przypadkach): Dzialania nastgpcze w zwiazku z zaleceniami operacyjnymi
dotyczacymi zobowigzan bedacych przedmiotem audytu podjetych przez audytowanego dostawce na
podstawie kodeksow postepowania, o ktérych mowa w art. 45 i 46 rozporzadzenia (UE) 2022/2065, oraz
protokotéw kryzysowych, o ktorych mowa w art. 48 rozporzadzenia (UE) 2022/2065

C.1 - Zalecenie X

Nalezy wstawié tyle pozycyji, ile jest konieczne do uwzglednienia wszystkich zalecen z przywotanego audytu. Nalezy
zastqpié ,, Zalecenie X odpowiednim zaleceniem, przy czym numeracje w tytule punktu nalezy za kazdym razem
zwigkszyé o jeden (np. C.2, C.3 itd.).

Nalezy wypetnié¢ podsekcje 1 albo 2.

L. Srodki majace na celu wdrozenie zalecenia operacyjnego
1.1. Planowane $rodki
a) Opis srodkow (proszg podac cele, wszelkie cele posrednie, etapy przegladu oraz, w

stosownych przypadkach, wskazniki skuteczno$ci dziatania):

b) Termin wdrozenia
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1.2. Srodki wprowadzone od konca okresu, na ktorym opiera sie sprawozdanie z audytu

a) Opis srodkow:

b) Czas, w ktorym $rodki wdrozono lub planuje si¢ ich wdrozenie:

¢) Wynik (w stosownych przypadkach nalezy poda¢ odniesienia do zasobdw zewnetrznych, np. linki
do stron internetowych):

d) Wyjasnienie, w jaki sposéb Srodki stuza skutecznemu wdrozeniu zalecen zawartych w
sprawozdaniu z audytu:

2. Powody niewdrozenia zalecenia, w stosownych przypadkach

a) Uzasadnienie niewdrozenia zalecenia:
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