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ZMIANY DO REGULAMINU POSTEPOWANIA PRZED SADEM
[2024/2095]

SAD,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 254 akapit piaty,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Europejska Wspolnote Energii Atomowej, w szczegdlnosci jego art. 106a ust. 1,
uwzgledniajac Protokét nr 3 w sprawie statutu Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 63,

majac na uwadze, ze rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2024/2019 z dnia 11 kwietnia
2024 r. zmieniajace Protokét nr 3 w sprawie statutu Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej () wprowadza do statutu
nowy art. 50b, zgodnie z ktérym Trybunal Sprawiedliwosci przekazuje Sadowi do rozpoznania wnioski o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym w sprawach dotyczacych wylacznie: wspdlnego systemu podatku od wartosci dodane;j,
podatku akcyzowego, kodeksu celnego, klasyfikacji taryfowej towaréw w Nomenklaturze scalonej, odszkodowania
i pomocy dla pasazer6w w przypadku op6Znieni, odwolania ustug transportowych lub odmowy przyjecia na poklad, jak
réwniez systemu handlu uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych,

majac na uwadze, ze konieczna jest zmiana regulaminu postgpowania przed Sagdem w celu okreslenia procedury, jaka Sad
powinien stosowaé przy rozpoznawaniu wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym przekazanych mu
przez Trybunat Sprawiedliwosci, a takze majgc na uwadze, ze w tym wlasnie celu oraz w celu zapewnienia sadom krajo-
wym i podmiotom okre$lonym w art. 23 statutu takich samych gwarancji jak te, ktore Trybunat Sprawiedliwosci stosuje
przy rozpoznawaniu wnioskow o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, nalezy wprowadzi¢ do regulaminu poste-
powania przed Sagdem przepisy regulaminu postgpowania przed Trybunalem majace zastosowanie do wnioskoéw o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym sktadanych do Trybunatuy, z zastrzezeniem dostosowan majacych na celu zachowanie
0gdblnej spbjnosci przepiséw proceduralnych majacych zastosowanie do Sadu,

majac na uwadze, ze rozporzadzenie (UE, Euratom) 2024/2019 przewiduje — poprzez zmiang art. 50 statutu — Ze Sad
moze réwniez rozpoznawal sprawy w skladzie izby posredniej migdzy izbami ztozonymi z pigciu s¢dziéw a wielkg izbg
oraz ze Sad rozpoznaje sprawy w skladzie izby posredniej na wniosek panstwa czlonkowskiego lub instytucji bedacej
strong postgpowania,

majac na uwadze, ze nalezy zmieni¢ regulamin postepowania przed Sadem w celu okreslenia skladu oraz okolicznosci
i warunkéw, w jakich Sad rozpoznaje sprawy w skladzie izby posredniej,

majac na uwadze, Ze rozporzadzenie (UE, Euratom) 2024/2019 przewiduje — poprzez dodanie art. 49a do statutu — ze Sad
jest wspierany przez jednego lub kilku rzecznikéw generalnych przy rozpoznawaniu przekazanych mu wnioskéw o wyda-
nie orzeczenia w trybie prejudycjalnym,

majac na uwadze, ze nalezy doprecyzowal przepisy, ktore majg zastosowanie do wyboru rzecznikéw generalnych, ich
wyznaczania do rozpoznawania wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym oraz wykonywania przez nich
obowigzkdw,

majgc na uwadze, ze w celu pelnego wyjasnienia sadom i obywatelom Unii znaczenia i skutkéw odpowiedzi udzielonych
przez Sad na zadane mu pytania prejudycjalne nalezy zapewni¢, by uwagi na piSmie ztozone przez podmioty okreslone
w art. 23 statutu byly udostgpniane w Internecie w rozsagdnym terminie po zamknigciu sprawy, o ile podmioty te nie sprze-
ciwig si¢ publikacji swoich uwag,

() Dz.U.L, 20242019, 12.8.2024, ELL:http://data.europa.eu/elijreg/2024/2019/o0j.
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majac na uwadze, ze nalezy uproscié i wyjasni¢ niektére przepisy regulaminu postgpowania, ktdre nie znajduja zastosowa-
nia konkretnie do wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, w szczegdlnosci w celu skrocenia czasu trwa-
nia niektorych etapéw postgpowania i czerpania w pelni korzysci z dematerializacji postgpowania,

za zgoda Trybunalu Sprawiedliwosci,

za zgoda Rady udzielong w dniu 21 czerwca 2024 r.,,

PRZYJMUJE NASTEPUJACE ZMIANY DO REGULAMINU POSTEPOWANIA:

Artykut 1

W regulaminie postgpowania przed Sadem z dnia 4 marca 2015 r. () wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) W art. 1 § 2 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) Dodaje si¢ nowa lit. €). Ma ona nastgpujace brzmienie:

.€) przez »podmioty okreslone w art. 23 statutu« rozumie si¢ wszystkie strony, pafistwa, instytucje, organy
i jednostki organizacyjne upowaznione na mocy tego artykulu do skladania pism procesowych i uwag
w ramach odestan prejudycjalnych;”.

b) Dotychczasowe lit. €)-k) otrzymujg oznaczenie lit. f)-l).
¢)  WIit. i), obecnie lit. j), wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

Lprzez »skargi bezposrednie« rozumie si¢ wszystkie skargi, ktére moga zostal wniesione do Sadu, z wyjatkiem
wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym.”.

2) W art. 3 § 3 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 3. Kazdy sedzia, z wyjatkiem prezesa, wiceprezesa i prezeséw izb Sadu, moze na zasadach okreslonych
w art. 30-31b pelni¢ funkcje rzecznika generalnego.”.

3) W art. 11 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
a) Paragraf 4 otrzymuje brzmienie:

,§ 4. Izbie posredniej, o ktérej mowa w art. 15a, przewodniczy wiceprezes. W takim przypadku stosuje si¢
art. 19.”.

b) Dotychczasowy § 4 otrzymuje oznaczenie § 5.
4)  Artykut 14 § 2 uzupelnia si¢ nastgpujaco:

,§ 2. Sprawy moga by¢ rozpoznawane przez wielkg izbe lub przez izb¢ posrednig w przypadkach okreslonych
w art. 28.".

5)  Poart. 15 dodaje si¢ nowy art. 15a, zatytutowany ,Sklad izby posredniej”. Ma on nast¢pujace brzmienie:

LJArtykut 154

Sklad izby posredniej
§ 1. W sklad izby posredniej wchodzi dziewigciu sedzidw.

§2. O sposobie wyznaczania sedziéw wchodzacych w sklad izby posredniej decyduje Sad. Decyzja ta podlega
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.”.

6) W art. 17 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) Paragraf 2 otrzymuje brzmienie:

() Dz.U.L 105z 23.4.2015, s. 1, zmieniony: w dniu 13 lipca 2016 r. (Dz.U. L 217 z 12.8.2016, s. 71; Dz.U. L 217 z 12.8.2016, 5. 72;
Dz.U. L 217 z 12.8.2016, s. 73), w dniu 11 lipca 2018 r. (Dz.U. L 240 z 25.9.2018, s. 68), w dniu 31 lipca 2018 r. (Dz.U. L 240
2 25.9.2018,s. 67) i w dniu 30 listopada 2022 r. (Dz.U. L 44 z 14.2.2023, 5. 8).
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10)

11)

12)

,§ 2. Jezeli w wyniku przeszkody w wykonywaniu obowiazkéw odnoszacej si¢ do sedziego, ktdra wystapila
przed rozpoczeciem narady lub przed przedstawieniem przez strony ich stanowisk na rozprawie, w izbie
posredniej brak jest liczby sedziow okreslonej w art. 15a, izbe t¢ uzupelnia sedzia wyznaczony przez prezesa
Sadu w celu przywrécenia przewidzianej liczby sedziéw.”.

b) Dotychczasowe §§ 2 i 3 otrzymuja oznaczenie §§ 3 i 4.
W art. 20 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,Bez uszczerbku dla przepiséw art. 10 § 5 i art. 11 § 5, jezeli w odniesieniu do prezesa izby istnieje przeszkoda
w wykonywaniu obowigzkéw, obowigzki prezesa izby wykonuje sedzia sktadu orzekajacego, zgodnie z porzadkiem
pierwszenstwa ustanowionym w art. 8.”.

Artykut 23 § 3 uzupelnia si¢ nastgpujaco:

,§ 3. Jezeli brak kworum wystapi po przeprowadzeniu rozprawy, wyznacza si¢ zastepstwo na zasadach okreslo-
nych w § 2 i na wniosek strony gléwnej lub podmiotu okreslonego w art. 23 statutu wyznacza si¢ nowg rozprawe.
Sad moze takze wyznaczy¢ rozprawe z urzedu. Przeprowadzenie nowej rozprawy jest obowigzkowe, jezeli zastoso-
wano $rodki dowodowe zgodnie z art. 91 lit. a) i d) i art. 96 § 2. Jezeli nie wyznacza si¢ nowej rozprawy, nie stosuje
si¢ przepisu art. 21 § 2.”.

Po art. 23 dodaje si¢ nowy art. 23a, zatytulowany ,Kworum w odniesieniu do izby posredniej”. Ma on nastgpujace
brzmienie:

JArtykut 23a

Kworum w odniesieniu do izby posredniej
§ 1. Narady izby posredniej s3 wazne jedynie wtedy, gdy obecnych jest siedmiu sedzidw.

§2. Jezeli w wyniku wystapienia przeszkody w wykonywaniu obowiazkéw nie osiagnigto powyzszego kworum,
prezes Sagdu wyznacza innego sedziego w celu osiggnigcia kworum izby posredniej.

§ 3. Jezeli brak kworum wystapi po przeprowadzeniu rozprawy, wyznacza si¢ zastepstwo na zasadach okreslo-
nych w § 2 i na wniosek strony gléwnej lub podmiotu okreslonego w art. 23 statutu wyznacza si¢ nowg rozprawe.
Sad moze takze wyznaczy¢ rozprawe z urzedu. Przeprowadzenie nowej rozprawy jest obowigzkowe, jezeli zastoso-
wano $rodki dowodowe zgodnie z art. 91 lit. a) i d) i art. 96 § 2. Jezeli nie wyznacza si¢ nowej rozprawy, nie stosuje
si¢ przepisu art. 21 § 2.7,

Artykut 24 § 3 uzupelnia si¢ nastepujaco:

,§ 3. Jezeli brak kworum wystapi po przeprowadzeniu rozprawy, wyznacza si¢ zastepstwo na zasadach okreslo-
nych w § 2 i na wniosek strony gléwnej lub podmiotu okreslonego w art. 23 statutu wyznacza si¢ nowa rozprawe.
Sad moze takze wyznaczy¢ rozprawe z urzedu. Przeprowadzenie nowej rozprawy jest obowiazkowe, jezeli zastoso-
wano $rodki dowodowe zgodnie z art. 91 lit. a) i d) i art. 96 § 2. Przeprowadzenie nowej rozprawy jest obowigz-
kowe, jezeli zastapieniu podlega co najmniej dwdch sedzidw, ktdrzy uczestniczyli w pierwotnej rozprawie. Jezeli nie
wyznacza si¢ nowej rozprawy, nie stosuje si¢ przepisu art. 21 § 2.”.

Artykut 25 § 1 uzupelnia si¢ nastepujaco:

,§ 1. Sad ustala kryteria, wedlug ktérych sprawy sa rozdzielane miedzy izby. Sad moze powierzy¢ jednej lub kilku
izbom rozpoznawanie spraw w okre$lonych dziedzinach. Sad wyznacza jedna lub kilka izb do rozpoznawania wnio-
skéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym.”.

Artykut 26 § 1 uzupelnia si¢ nastepujgco:

,§ 1. 'W motzliwie najkrétszym czasie po zlozeniu pisma wszczynajacego postepowanie w sprawie prezes Sadu
przydziela sprawe jednej z izb wedlug kryteriéw ustalonych przez Sad zgodnie z przepisami art. 25. Wnioski
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym sa przydzielane izbie rozpoznajacej sprawy w skladzie pigciu
sedziow.”.
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13)

14)

15)

W art. 27 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) W § 5 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

,§ 5. W przypadku zmiany skladu izb w zwigzku z decyzja Sadu dotyczaca przydzielenia sedziéw do izb
sprawe rozpoznaje izba, w ktorej sklad wchodzi sedzia sprawozdawca po podjeciu tej decyzji, jezeli nie otwarto
jeszcze ustnego etapu postepowania lub nie podjeto decyzji o wydaniu rozstrzygniecia z pominigciem ustnego
etapu postepowania.”.

b) W § 6 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 6. Bez uszczerbku dla przepisu § 5, jezeli w sprawie dotyczacej wniosku o wydanie orzeczenia w trybie pre-
judycjalnym lub w sprawie, ktéra nalezy do okreslonej dziedziny w rozumieniu art. 25, nie otwarto jeszcze ust-
nego etapu postgpowania lub nie podjeto decyzji o wydaniu rozstrzygniecia z pominigciem ustnego etapu
postepowania w chwili podjecia przez Sad decyzji dotyczacej przydzielenia sedziéw do izb, wyznacza si¢
nowego sedziego sprawozdawce w obrebie izby, ktora ma rozpoznawaé wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym lub sprawy z odnos$nej dziedziny, jesli pierwotny sedzia sprawozdawca zostaje przydzielony do
izby, ktdra nie rozpoznaje takich wnioskdw lub spraw z takiej dziedziny.”.

¢) po § 6 dodaje si¢c nowy § 7:

,§ 7. Jezeli sedzia sprawozdawca wyznaczony do rozpoznania wniosku o wydanie orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym zostanie wybrany do pelnienia obowigzkéw rzecznika generalnego zwigzanych z rozpoznawaniem
wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, w obrebie izby, ktéra ma rozpoznawaé wnioski
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, wyznacza si¢ nowego sedziego sprawozdawce do rozpoznania
wniosku, w odniesieniu do ktérego w dniu wyboru nie otwarto jeszcze ustnego etapu postepowania lub
w odniesieniu do ktérego nie podjeto decyzji o wydaniu rozstrzygniecia z pominigciem ustnego etapu postepo-
wania.”.

W art. 28 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) Paragraf 1 uzupelnia sie nastepujaco:

,§ 1. Jezeli jest to uzasadnione zawiloscig prawng, znaczeniem sprawy lub szczegdlnymi okoliczno$ciami,
sprawa moze zosta¢ przekazana wielkiej izbie, izbie posredniej lub izbie rozpoznajacej sprawy w skladzie zto-
zonym z innej liczby sedziow.”.

b) Paragraf 3 uzupelnia si¢ nastepujgco:

,§ 3 . Prezes Sadu lub wiceprezes Sadu moga zaproponowac zgromadzeniu plenarnemu przekazanie sprawy,
o ktérym mowa w § 1, do chwili zamknigcia ustnego etapu postgpowania lub, w przypadku zastosowania
art. 106 § 3 lub art. 213 § 2, zanim izba rozpoznajgca dang sprawe podejmie decyzje o wydaniu rozstrzygniecia
z pominieciem ustnego etapu postepowania.”.

¢) w§ 5 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

,§ 5. Decyzje o przekazaniu skargi bezposredniej izbie rozpoznajacej sprawy w skladzie zlozonym z mniejszej
liczby sedziéw podejmuje zgromadzenie plenarne po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem stron gtéwnych.”.

d) Po § 5 dodaje si¢ nowy § 6:
,§ 6. Jezeli nie istniejg trudnosci co do kwestii prawnych podniesionych we wniosku o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym, izba ztozona z pigciu sedzidéw rozpoznajaca ten wniosek moze zdecydowac o przeka-

zaniu tego wniosku izbie zlozonej z trzech sedziéw. O sposobie wyznaczania trzech sedziéw wchodzacych
w sklad tej izby decyduje Sad. Decyzja ta podlega opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.”.

e) Obecnie obowigzujacy § 6 otrzymuje oznaczenie § 7; wprowadza si¢ w nim nastepujace zmiany:

,§ 7. Sprawe rozstrzyga izba rozpoznajaca sprawy w skladzie co najmniej pieciu sedziow, jezeli zazada tego
panstwo czlonkowskie lub instytucja Unii bedace strong postepowania.”.

f) po § 7 dodaje si¢c nowy § 8:

,§ 8. W przedmiocie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym rozstrzyga izba posrednia, jezeli
zazada tego panstwo cztonkowskie lub instytucja Unii bedgce strong postegpowania zgodnie z art. 50 akapit
czwarty statutu.”.

W art. 30 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a)  Akapit pierwszy otrzymuje oznaczenie § 1 i uzupelnia si¢ go nastepujaco:
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,§ 1. Przy rozpoznawaniu skarg bezposrednich Sad moze by¢ wspierany przez rzecznika generalnego, jezeli
uzna, Ze wymaga tego zawito$¢ prawna lub skomplikowany stan faktyczny sprawy.”.

b) Dodaje si¢ § 2. Ma on brzmienie:

,§ 2. Przy rozpoznawaniu wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym Sad jest wspierany przez
rzecznika generalnego.”.

16) Wart. 31 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) Tytul tego artykulu otrzymuje brzmienie:
,Zasady wyznaczania rzecznikéw generalnych w sprawach dotyczacych skarg bezposrednich”.
b) W § 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 1. Decyzje o wyznaczeniu rzecznika generalnego w sprawie dotyczacej skargi bezposredniej podejmuje
zgromadzenie plenarne, na wniosek izby, ktérej sprawa zostata przydzielona lub przekazana.”.

¢) Paragraf 3 uzupelnia si¢ nastepujaco:
,§ 3. Po wyznaczeniu, o ktérym mowa powyzej, rzecznik generalny przedstawia swoje uwagi, zanim zostang
podjete decyzje przewidziane w art. 16, 28, 45, 55, 68, 70, 83, 87, 90, 92, 98, 103, 105, 106, 110a, 113,
126-132, 144,151, 165,1681169.”

17)  Poart. 31 dodaje si¢ art. 31a. Ma on nastgpujace brzmienie:

JArtykut 31a

Wybér rzecznikéw generalnych w sprawach dotyczacych wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym

§ 1. Secdziowie wybieraja spoirdd siebie, zgodnie z art. 49a statutu i na podstawie art. 9 § 3 niniejszego regula-
minu, sedziéw, ktdrzy pelnig obowiazki rzecznika generalnego w sprawach dotyczacych wnioskéw o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym, oraz sedziéw, ktorzy ich zastepuja w razie wystapienia przeszkody w wykonywaniu
przez nich ich obowigzkdw.

§2. Wybdr sedzidw majacych pelnic te obowiazki nastepuje natychmiast po dokonaniu wyboru prezesa i wicepre-
zesa Sadu, przewidzianego w art. 9, oraz po dokonaniu wyboru prezeséw izb, przewidzianego w art. 18.

§ 3. Jezeli stanowisko sedziego, ktéry pelni obowiazki rzecznika generalnego, zostanie zwolnione przed uplywem
kadencji, wybiera si¢ jego nastgpce na okres pozostajacy do zakonczenia kadencji, zgodnie z zasadami przewidzia-
nymiw art. 9 § 3.

§ 4. Nazwiska wybranych zgodnie z niniejszym artykulem sedziéw, ktdrzy pelnig obowigzki rzecznika general-
nego, podlegaja opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.”.

18) poart. 31a dodaje si¢ art. 31b. Ma on nastgpujace brzmienie:

JArtykut 31b

Zasady dotyczgce wyznaczania rzecznikéw generalnych w sprawach dotyczacych
wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

§ 1. Prezes Sadu przydziela sprawy prejudycjalne rzecznikom generalnym. Zgodnie z art. 49a akapit trzeci statutu
rzecznik generalny jest wyznaczany spo$roéd wybranych do pelnienia tych obowiazkéw sedziéw, ktérzy nalezg do

izby innej niz ta, do ktérej sprawa zostala przydzielona.

§2. Po swoim wyznaczeniu rzecznik generalny przedstawia swoje uwagi, zanim zostang podjete decyzje przewi-
dziane w art. 16 1 28 oraz w przypadkach przewidzianych w tytutach 111 V1.”.

19)  Artykut 32 § 5 uzupelnia si¢ nastepujaco:

,§ 5. Sekretarz sklada Slubowanie przed Sadem zgodnie z przepisami art. 5 i podpisuje o$wiadczenie, o ktérym
mowa w art. 6.”.
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20)

21)

22)

23)

24)

25)

W art. 37 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
,Kazdy moze przegladaé rejestr w sekretariacie i otrzymywac odpisy lub wyciagi z rejestru.”.
W art. 38 § 1 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

,§ 1. Z zastrzezeniem przepisow art. 68 § 4, art. 103-105 oraz art. 144 § 7 kazda strona postgpowania moze mie¢
dostep do akt sprawy i otrzymacé odpisy pism procesowych oraz uwierzytelnione odpisy postanowieni i wyrokéw.”.

W art. 42 § 1 wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

,§ 1. Sad podejmuje decyzje dotyczace kwestii administracyjnych i decyzje, o ktérych mowa wart. 7, 9, 11, 13, 15,
15a,16, 18, 25,28, 31, 31a, 32, 33, 41, 56a, 207 i 243, na zgromadzeniu plenarnym, w kt6rym biorg udzial, z pra-
wem glosu, wszyscy sedziowie, z zastrzezeniem odmiennych przepiséw niniejszego regulaminu. Z wylaczeniem
decyzji, o ktérych mowa w art. 32, przy podejmowaniu decyzji jest obecny sekretarz, o ile Sad nie zdecyduje ina-
czej.”.

W art. 45 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

a)  Skresla si¢ § 2.

b) Dotychczasowe §§ 3 i 4 otrzymuja oznaczenie §§ 2 i 3.

¢) Nowy § 4 ma nastepujace brzmienie:
,§ 4. W postepowaniach prejudycjalnych jezykiem postgpowania jest jezyk sadu odsylajacego. Na nalezycie
uzasadniony wniosek strony w postepowaniu gtéwnym i po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem strony przeciwnej
w postepowaniu gléwnym oraz rzecznika generalnego moze zosta¢ dopuszczone stosowanie na ustnym etapie

postepowania jednego z innych jezykéw wymienionych w art. 44. W takim przypadku dopuszczenie stosowa-
nia tego innego jezyka dotyczy wszystkich podmiotéw okreslonych w art. 23 statutu.”.

d) Dodaje si¢ § 5. Ma on nastgpujace brzmienie:

,§ 5. Decyzje w przedmiocie wnioskow, o ktérych mowa w §§ 1 i 4, podejmuje prezes; jezeli ma on zamiar
przychyli¢ sie do wniosku bez zgody wszystkich stron, jest on zobowigzany przekaza¢ wniosek do rozstrzyg-
nigcia Sagdowi.”.

W art. 46 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
a) Paragraf 4 uzupehnia si¢ nastepujgco:

,§ 4. W drodze odstepstwa od powyzszych przepiséw panistwo czlonkowskie moze uzywaé swojego jezyka
urzgdowego w razie udzialu w postgpowaniu prejudycjalnym albo w razie wstapienia w charakterze interwe-
nienta do sprawy zawislej przed Sadem. Niniejszy przepis stosuje si¢ zaréwno do dokumentéw pisemnych, jak
i do o$wiadczen ustnych. Sekretarz zapewnia dokonanie ich przektadu na jezyk postepowania.”.

b) Paragraf 5 uzupelnia si¢ nastepujaco:

,§ 5. Panstwa bedace stronami porozumienia EOG inne niz panstwa cztonkowskie, jak réwniez Urzgd Nad-
zoru EFTA maja prawo do uzywania jednego z jezykéw wymienionych w art. 44 innego niz jezyk postgpowania
w razie udzialu w postgpowaniu prejudycjalnym albo w razie wstapienia w charakterze interwenienta do
sprawy zawistej przed Sadem. Niniejszy przepis stosuje si¢ zaréwno do dokumentéw pisemnych, jak i do
o$wiadczen ustnych. Sekretarz zapewnia dokonanie ich przektadu na jezyk postgpowania.”.

¢) Paragraf 6 otrzymuje brzmienie:
,§ 6. Panstwa trzecie biorace udzial w postgpowaniu prejudycjalnym zgodnie z art. 23 akapit czwarty statutu
majg prawo do uzywania jednego z jezykéw wymienionych w art. 44 innego niz jezyk postgpowania. Niniejszy
przepis stosuje si¢ zaréwno do dokumentéw pisemnych, jak i do o$wiadczen ustnych. Sekretarz zapewnia
dokonanie ich przekladu na jezyk postepowania.”.

d) Dotychczasowe §§ 6 i 7 otrzymujg oznaczenie §§ 7 i 8.

W art. 50 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,Przepisy niniejszego tytutu stosuje si¢ do skarg bezposrednich w rozumieniu art. 1, z zastrzezeniem przepiséw
szczegblnych zawartych w tytutach IV i V dotyczacych uregulowanych w nich postgpowan.”.
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W art. 56a § 4 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

,§ 4. Jezeli pismo procesowe zostaje zlozone za posrednictwem e-Curia, zanim zostaly przedtozone dokumenty
potwierdzajagce wymagane w celu zatwierdzenia konta dostepu, dokumenty te muszg wplynaé do sekretariatu Sadu
w wersji papierowej albo za pomocg $rodka komunikagji elektronicznej uzywanego przez Sad w terminie dziesigciu
dni od zlozenia pisma. Termin ten nie moze zosta¢ przedtuzony i nie stosuje si¢ przepiséw art. 60. W wypadku nie-
otrzymania dokumentéw potwierdzajacych w wyznaczonym terminie Sad uznaje za niedopuszczalne pismo proce-
sowe zlozone za posrednictwem e-Curia.”.

W art. 57 § 1 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

,§ 1. Bez uszczerbku dla art. 80 § 1, art. 148 § 9 i art. 178 § 2 dokonywanie dorgczen przewidzianych w statucie
i w niniejszym regulaminie zapewnia sekretarz za posrednictwem e-Curia.”.

W art. 68 § 4 zdanie drugie wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

,Na wniosek strony prezes moze jednak wylaczy¢ doreczenie niektérych danych zawartych w aktach sprawy, na kt6-
rych poufny charakter si¢ powotano.”.

W art. 86 § 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 1. 'W przypadku gdy akt, o ktérego stwierdzenie niewaznosci si¢ wnosi, zostat zastapiony lub zmieniony innym
aktem majgcym ten sam przedmiot, skarzacy moze w terminie dwéch tygodni od dorgczenia decyzji o wyznaczeniu
daty rozprawy lub przed dorgczeniem decyzji Sadu o rozstrzygnieciu sprawy z pominigciem ustnego etapu postepo-
wania dostosowal skarge w celu uwzglednienia tej nowej okolicznosci. Termin ten moze zostaé przedtuzony przez
prezesa na uzasadniony wniosek skarzacego. Nie stosuje si¢ przepisu art. 60.”.

Artykut 87 § 2 uzupelnia si¢ nastgpujaco:

,§ 2. Sprawozdanie wstepne zawiera analize¢ istotnych kwestii faktycznych i prawnych podniesionych w skardze
oraz zalecenia w przedmiocie zasadnosci zastosowania Srodkéw organizacji postgpowania lub $rodkéw dowodo-
wych, w przedmiocie przeprowadzenia ustnego etapu postepowania, w przedmiocie ewentualnego przekazania
sprawy wielkiej izbie, izbie posredniej lub izbie rozpoznajacej sprawe w skladzie zlozonym z innej liczby sedzibw,
a takze w przedmiocie ewentualnego przekazania sprawy Sagdowi w skladzie jednego sedziego.”.

W art. 92 § 3 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

,§ 3. Srodek dowodowy okreslony w art. 91 lit. b) moze zosta zastosowany pod warunkiem, ze:

a) strona, ktdrej dotyczy, nie zastosowala si¢ do $rodka organizacji postgpowania uprzednio podjetego w tym celu
albo wnosi ona wyraznie o jego zastosowanie, uzasadniajac konieczno$¢ jego zastosowania w drodze postano-
wienia w przedmiocie zastosowania Srodkéw dowodowych;

b) przyjecie $rodka organizacji postgpowania nie wydaje si¢ uzasadnione w $wietle okolicznosci sprawy.
Postanowienie w przedmiocie zastosowania Srodkéw dowodowych moze przewidywaé, ze przedstawiciele
stron moga zapoznac si¢ z informacjami i materialami uzyskanymi przez Sad na podstawie tego postanowienia

wylacznie w sekretariacie, bez mozliwosci sporzadzenia ich kopii.”.

Dodaje si¢ nowy art. 110a. Ma on nastepujace brzmienie:

JArtykut 110a
Transmisja posiedzen

§ 1. Posiedzenia Sadu mogg by¢ transmitowane. Transmisja ta odbywa si¢ na Zywo, jezeli dotyczy ogloszenia
wyrokow lub przedstawienia opinii, oraz z przesunigciem czasowym, jezeli dotyczy ona wystapien stron w sprawie
przydzielonej wielkiej izbie, izbie posredniej, lub — gdy jest to uzasadnione interesem sprawy — izbie rozpoznajacej
sprawy w skladzie pieciu sedziow albo, w wyjatkowych przypadkach, izbie rozpoznajacej sprawy w skladzie trzech
sedziow.

§2. Jezeli Sad zamierza transmitowac rozprawe, sekretarz informuje o tym strony w chwili wezwania na t¢ roz-
prawe.
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§ 3. Jezeli strona uwaza, Ze rozprawa, na ktéra zostala wezwana, nie powinna by¢ transmitowana, informuje
o tym Sad w mozliwie najkrétszym czasie i przedstawia szczeg6towo okoliczno$ci mogace uzasadniaé nieprzepro-
wadzenie transmisji.

§ 4. Sad rozstrzyga w przedmiocie tego wniosku w mozliwie najkrétszym czasie.

§ 5. Zapis obrazu z rozpraw, ktére byly przedmiotem transmisji, pozostaje dostepny na stronie internetowej Try-
bunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przez maksymalnie jeden miesigc po zamknigciu rozprawy.

§ 6. Jezeli strona uwaza, ze zapis obrazu z rozprawy, w ktdrej brala udzial, powinien zosta¢ usunigty ze wspom-
nianej strony internetowej, informuje o tym Sad w mozliwie najkrotszym czasie i przedstawia okoliczno$ci mogace
uzasadnia¢ usunigcie tego zapisu.

§ 7. Prezes niezwlocznie rozstrzyga w przedmiocie tego wniosku.

§ 8. Sad okresla w drodze decyzji zasady i sposdb wprowadzenia w zycie transmisji posiedzen. Decyzja ta podlega
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.”.

W art. 112 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 1. Jezeli w sprawie zostal wyznaczony rzecznik generalny i w sprawie zostala przeprowadzona rozprawa, opinia
rzecznika generalnego zostaje przedstawiona po zamknieciu rozprawy w dniu przez niego podanym.

§2. Jezeli w sprawie nie zostala przeprowadzona rozprawa, opinia rzecznika generalnego zostaje przedstawiona
w dniu przez niego podanym.

§ 3. Jezeli rzecznik generalny przedstawia opini¢ na piSmie, sklada ja w sekretariacie Sadu, ktéry przekazuje ja
stronom.

§ 4. Przedstawienie opinii przez rzecznika generalnego zamyka ustny etap postgpowania.”.
W art. 113 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) W § 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 1. Sad otwiera ustny etap postepowania na nowo, jezeli zostaly spelnione przestanki okreslone w art. 23
§ 3 lub wart. 24 § 3.”.

b) W § 2 akapit pierwszy wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
,§ 2. Sad moze otworzy¢ ustny etap postepowania na nowo, jezeli:”.
W art. 130 § 7 wprowadza si¢ nastepujagce zmiany:
,§ 7. Sad rozstrzyga w przedmiocie wniosku w mozliwie najkrétszym czasie w drodze postanowienia lub, jezeli
uzasadniajg to szczegdlne okolicznosci, pozostawia wniosek, w drodze decyzji, do rozstrzygnigcia w wyroku. Sad
przekazuje sprawe do Trybunalu Sprawiedliwosci, jezeli sprawa nalezy do wlasciwosci tego ostatniego.”.
W art. 139 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) Skresla sie lit. b).
b) Litera ¢) otrzymuje oznaczenie lit. b) i wprowadza si¢ w niej nastepujace zmiany:
,b) w przypadku powtarzajgcych si¢ naruszefi wymog6w niniejszego regulaminu lub praktycznych przepiséw,
o ktérych mowa w art. 243, wymagajacych wezwania do usunigcia brakow, sekretarz zada od danej strony
zwrotu kosztéw koniecznych czynnosci Sadu zgodnie z oplatg ustalong we wspomnianych praktycznych
przepisach.”.
W art. 162 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) paragraf 1 uzupelnia si¢ nastepujaco:

,§ 1. Wnioski przewidziane w niniejszym rozdziale, z wyjatkiem wnioskéw zlozonych na podstawie art. 170,
przydziela si¢ skladowi, ktéry wydal orzeczenie, ktérego wniosek dotyczy.”.

b) W § 2 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
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,§ 2. Jezeli nie osiagnigto kworum przewidzianego w art. 23 i 24, wniosek przydziela si¢ innemu skladowi
orzekajgcemu, o tej samej liczbie sedziow, w ktorym znajduje si¢ sedzia, ktéry byl sprawozdawcg w sprawie,
ktérej wniosek dotyczy lub, jezeli w odniesieniu do sedziego sprawozdawcy wystapi przeszkoda w wykonywa-
niu obowiazkéw, skltadowi orzekajagcemu, o tej samej liczbie sedziow, w ktérym znajduje si¢ przynajmniej
jeden z sedzidéw skladu, ktéry wydal orzeczenie, ktérego wniosek dotyczy. Jezeli orzeczenie zostalo wydane
przez Sad orzekajacy w skladzie jednego sedziego, w odniesieniu do ktérego istnieje przeszkoda w wykonywa-
niu obowigzkéw, wniosek przydziela si¢ innemu sedziemu.”.

Dodaje si¢ § 3. Ma on nastepujace brzmienie:

»,§ 3. Wnioski zlozone na podstawie art. 170 przydziela si¢ skladowi orzekajacemu ztozonemu z trzech
sedziéw, w ktorym znajduje si¢ sedzia, ktéry byl sprawozdawcy w sprawie, ktdrej wniosek dotyczy, lub, jezeli
w odniesieniu do sedziego sprawozdawcy wystapi przeszkoda w wykonywaniu obowigzkéw, sktadowi orzeka-
jacemu zlozonemu z trzech sedziéw, w ktoérym znajduje si¢ przynajmniej jeden z sedziéw skladu, ktory wydat
orzeczenie, ktorego wniosek dotyczy. Jezeli orzeczenie zostalo wydane przez Sad orzekajacy w skladzie jednego
sedziego, wniosek przydziela si¢ temu s¢dziemu, a jezeli w odniesieniu do tego sedziego wystapi przeszkoda
w wykonywaniu obowiagzkéw, wniosek przydziela si¢ innemu sedziemu.”.

W art. 178 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a)

9

d)

W § 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 1. O wniesieniu skargi sekretarz informuje pozwanego i wszystkie strony postgpowania przed izba odwota-
wczg w sposob przewidziany w art. 80 § 1. Po ustaleniu jezyka postepowania zgodnie z przepisami art. 45 § 3
sekretarz dorecza skarge oraz, w stosownym przypadku, thumaczenie skargi na jezyk postepowania.”.

Skresla si¢ § 2 i zastgpuje go nastgpujaco:

,§ 2. Jezeli adres drugiej strony postepowania przed izbg odwolawczg wskazany zgodnie z art. 177 § 2 lub,
w braku tego wskazania, adres tej drugiej strony wskazany w zaskarzonej decyzji izby odwotawczej odpowiada
adresowi posiadacza konta dostgpu do e-Curia, skarge dorecza si¢ za posrednictwem e-Curia. W przeciwnym
wypadku skarge dorecza si¢ poprzez wyslanie przesytka polecong za potwierdzeniem odbioru uwierzytelnio-
nego odpisu skargi albo przekazanie tego odpisu za potwierdzeniem odbioru bezposrednio adresatowi pod ten
adres.”.

Skresla si¢ § 3.

Paragrafy 4 i 5 otrzymuja oznaczenie §§ 3 i 4.

Skresla sig art. 191, zatytulowany ,Inne przepisy majace zastosowanie”.

Skresla sie tytul V, zatytulowany ,Odwolania od orzeczen Sadu do Spraw Stuzby Publicznej”, i obecny tytut VI, zaty-
tulowany ,Postepowania po uchyleniu orzeczenia w wyniku odwolania i po przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania”, otrzymuje oznaczenie tytut V. Artykutlom nadaje si¢ nowe numery:

Dotychczas obowigzujacy art. 215 otrzymuje oznaczenie art. 191.
Dotychczas obowiazujacy art. 216 otrzymuje oznaczenie art. 192.
Dotychczas obowigzujacy art. 217 otrzymuje oznaczenie art. 193.
Dotychczas obowiazujacy art. 218 otrzymuje oznaczenie art. 194.

Dotychczas obowiazujacy art. 219 otrzymuje oznaczenie art. 195.

W nowym art. 192 § 2 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 2. W przypadku uchylenia przez Trybunal Sprawiedliwo$ci wyroku lub postanowienia wydanego przez Sad
w skladzie wielkiej izby lub izby posredniej sprawa zostaje przydzielona skltadowi orzekajacemu o takiej samej licz-
bie sedziow.”.

W nowym art. 194 odestanie do ,art. 217” zastepuje si¢ odestaniem do ,art. 193”.

Po nowym tytule V dodaje si¢ nowy tytut VI, zatytulowany ,Odestania prejudycjalne”. Ma on nastepujgce brzmienie:
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,Rozdziat 1

PRZEPISY OGOLNE

Artykut 196

Zakres stosowania

W przypadkach, o ktérych mowa w art. 50b statutu, postgpowanie toczy si¢ zgodnie z przepisami niniejszego

tytulu.

Artykut 197

Przepisy majace zastosowanie

Z zastrzezeniem przepiséw szczegblnych zawartych w niniejszym tytule do odestart prejudycjalnych stosuje sie
art. 52-56, 58, 60-62, 671 75.

Artykut 198

Dorg¢czenia

§ 1. Sekretarz zapewnia dorgczenie sadowi odsylajagcemu i podmiotom okreslonym w art. 23 statutu pism proce-
sowych i materialéw oraz decyzji podjetych w toku postgpowania, ktdre zostaly wigczone do akt spraw podlegaja-
cych przepisom niniejszego tytutu.

§2. Doreczen dokonuje si¢ za posrednictwem e-Curia, zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 56a i 57, jezeli
adresat dorgczenia posiada konto dostepu do e-Curia.

§3. W przypadku gdy adresat dorgczen nie posiada konta dostgpu do e-Curia, dorgczen dokonuje si¢ poprzez
wyslanie odpisu dokumentu przesytkg polecong za potwierdzeniem odbioru albo przekazanie go za potwierdze-
niem odbioru bezposrednio adresatowi, albo za pomocg $rodka komunikacji elektronicznej uzywanego przez Sad,
jezeli adresat wyrazil zgode na dokonywanie mu dorgczeft za pomocg takiego Srodka.

Rozdzial 2

PISEMNY ETAP POSTEPOWANIA

Artykut 199

Zawarto$¢ wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

Poza sformulowaniem pytan prejudycjalnych wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zawiera:

a) zwiezle oméwienie przedmiotu sporu oraz istotnych okolicznosci faktycznych sprawy, jakie ustalit sad odsyla-
jacy, lub co najmniej wskazanie okolicznosci faktycznych, na jakich oparte s pytania;

b) tre$¢ przepiséw krajowych mogacych mie¢ zastosowanie w sprawie oraz, w stosownym przypadku, wskazanie
istotnego dla sprawy orzecznictwa sagdow krajowych;

¢) omoéwienie powodéw, dla ktérych sad odsylajacy rozpatruje kwestie wykladni lub waznosci okreslonych prze-

piséw prawa Unii, jak réwniez zwiazku, jaki dostrzega on miedzy tymi przepisami a uregulowaniami krajo-
wymi, ktore znajdujg zastosowanie w postepowaniu gtéwnym.

Artykut 200
Komunikat w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej

W Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej publikuje si¢ informacje, ktéra wskazuje date zlozenia wniosku o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym, sad odsylajacy, pytania prejudycjalne i, z zastrzezeniem art. 201, nazwiska lub
nazwy stron w postepowaniu gléwnym.
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Artykut 201

Anonimizacja i pominigcie danych

§ 1. Jezeli sad odsylajacy dokonat anonimizacji wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym lub zdecy-
dowal o pominigciu danych dotyczgcych oséb fizycznych lub podmiotéw, ktérych dotyczy spér w postepowaniu
gléwnym — niezaleznie od tego, czy s3 one stronami, czy osobami trzecimi wzgledem tego sporu — Sad przestrzega
tej anonimizacji lub tego pominigcia w ramach toczacego si¢ przed nim postepowania.

§2. Na wniosek sadu odsylajacego, strony w postepowaniu gtéwnym lub z urzedu Sad moze ponadto dokonaé
anonimizacji wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym lub zdecydowad o pominigciu danych osobo-
wych dotyczacych osoby fizycznej lub 0séb fizycznych, ktérych dotyczy spér w postepowaniu gtéwnym, niezalez-
nie od tego, czy s3 one stronami, czy osobami trzecimi wzgledem tego sporu.

Artykut 202

Udzial w postgpowaniu prejudycjalnym
§ 1. Zgodnie z art. 23 statutu dokumenty procesowe moga przedstawiaé:
a) strony w postgpowaniu gléwnym;
b) panstwa czlonkowskie;
¢) Komisja Europejska;

d) Parlament Europejski, Rada i Europejski Bank Centralny, jezeli uznajg one, ze maja szczegdlny interes w kwes-
tiach podniesionych we wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym;

e) instytucja, ktéra wydala akt, ktérego waznos¢ lub wykladnia jest przedmiotem sporu;

f) panstwa bedace stronami porozumienia EOG inne niz pafstwa cztonkowskie, a takze Urzad Nadzoru EFTA,
jezeli pytanie prejudycjalne dotyczy jednej z dziedzin objetych zakresem stosowania tego porozumienia;

g) panstwa trzecie bedace stronami umowy dotyczacej okreslonej dziedziny, zawartej przez Radeg, jezeli umowa ta
przewiduje taki tryb, a pytanie prejudycjalne zadane przez sad jednego z panistw cztonkowskich dotyczy dzie-
dziny objetej zakresem stosowania tej umowy.

§ 2. Brak udzialu w postgpowaniu na etapie pisemnym nie stoi na przeszkodzie udzialowi w tym postepowaniu
na etapie ustnym.

§ 3. Dokumenty procesowe zlozone na podstawie niniejszego artykutu sa publikowane na stronie internetowej
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej po zamknigciu postgpowania prejudycjalnego, chyba ze jeden z pod-
miotéw okreslonych w art. 23 statutu sprzeciwi si¢ opublikowaniu swoich dokumentéw procesowych. Sprzeciw
ten, ktory nie wymaga uzasadnienia i nie podlega zaskarzeniu do Trybunatu lub Sadu, przekazuje si¢ w odrebnym
piSmie do sekretariatu w terminie trzech miesiecy od powiadomienia, ze pierwszy rzecznik generalny nie przedsta-
wil wniosku o poddanie orzeczenia Sadu szczegélnej procedurze kontroli albo od dorgczenia decyzji Trybunatu
o niepoddaniu orzeczenia Sadu szczegdlnej procedurze kontroli, albo od ogloszenia wyroku wydanego w wyniku
poddania orzeczenia Sadu szczegdlnej procedurze kontroli. W takim przypadku na wskazanej wyzej stronie interne-
towej umieszcza sie wzmianke o tym sprzeciwie i przedmiotowe dokumenty procesowe nie sg — nawet czgsciowo —
publikowane. Jezeli dany podmiot cofnie nastepnie swj sprzeciw wobec opublikowania swoich dokumentéw pro-
cesowych, dokumenty te sg publikowane na stronie internetowej niezwlocznie po cofnigciu tego sprzeciwu. Jezeli
sprzeciw zostanie przekazany sekretariatowi po uplywie wspomnianego terminu, opublikowane dokumenty proce-
sowe zostajg wycofane ze strony internetowe;j.
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Artykut 203

Strony w postepowaniu glownym

§ 1. Stronami w postgpowaniu gléwnym sg strony wskazane jako takie przez sad odsylajacy zgodnie z krajowymi
uregulowaniami proceduralnymi.

§2. Jezeli sad odsylajacy poinformuje Sad o dopuszczeniu do postepowania gléwnego nowej strony, w czasie gdy
postepowanie przed Sadem jest juz w toku, strona ta akceptuje stan sprawy, w jakim si¢ ona znajduje w chwili prze-
kazania tej informacji. Otrzymuje ona wszelkie dokumenty procesowe doreczone juz podmiotom okreslonym
w art. 23 statutu.

§ 3. W zakresie reprezentacji i stawiennictwa stron w postepowaniu gléwnym Sad uwzglednia uregulowania pro-
ceduralne obowigzujace przed sadem odsylajacym. Jezeli powstaje watpliwo$¢ co do tego, czy zgodnie z prawem
krajowym okre$lona osoba ma prawo reprezentowac strong w postepowaniu gléwnym lub czy strona ta jest upraw-
niona do wystgpowania bez przedstawiciela, Sad moze zasiggna¢ u sagdu odsylajacego informacji o obowiazujgcych
uregulowaniach proceduralnych. Jezeli zgodnie z wlasciwymi krajowymi uregulowaniami proceduralnymi strony
w postepowaniu gléwnym sg uprawnione do wystegpowania przed sagdem bez wsparcia adwokata lub radcy praw-
nego badz s3 reprezentowane przez osobg upowazniong do ich reprezentowania, stosuje si¢ przepisy zawarte
w tytule IIl rozdziat 1 sekcja 2.

Artykut 204

Tlumaczenie i dor¢czenie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

§ 1. Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym przekazany przez Trybunat Sprawiedliwosci Sadowi
jest dorgczany panstwom czlonkowskim w wersji oryginalnej, wraz z przekladem na jezyk urzedowy panstwa, do
ktorego jest skierowany. Jezeli przemawia za tym obszerno$¢ wniosku, przeklad ten zastgpuje si¢ przekladem na
jezyk urzedowy zainteresowanego panstwa streszczenia wniosku, ktore bedzie stanowi¢ podstawe do zajecia przez
to pafistwo stanowiska. Streszczenie zawiera integralne brzmienie pytania lub pytan przedstawionych w trybie pre-
judycjalnym. Streszczenie to wskazuje w szczegdlnosci, o ile elementy te znajduja si¢ we wniosku o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym, przedmiot postepowania gtéwnego, zasadnicze argumenty stron w tym postepowa-
niu, zwigzle uzasadnienie odestania, jak réwniez orzecznictwo oraz powolane w sprawie przepisy prawa krajowego
i prawa Unii.

§2. W przypadkach okreslonych w art. 23 akapit trzeci statutu wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym sg doreczane panstwom bedacym stronami porozumienia EOG innym niz pafistwa cztonkowskie, jak réw-
niez Urzedowi Nadzoru EFTA, w wersji oryginalnej, wraz z przekladem wniosku lub, w stosownym przypadku, jego
streszczenia, na jeden z jezykéw wymienionych w art. 44 wybrany przez adresata.

§ 3. Jezeli panstwo trzecie ma, zgodnie z art. 23 akapit czwarty statutu, prawo wzig¢ udzial w postepowaniu pre-
judycjalnym, wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym jest mu dorgczany w wersji oryginalnej, wraz
z przekladem wniosku lub, w stosownym przypadku, jego streszczenia na jeden z jezykéw wymienionych w art. 44
wybrany przez zainteresowane panstwo trzecie.

Artykut 205

Skladanie pism procesowych

§ 1. Pisma procesowe przewidziane w niniejszym tytule moga by¢ skladane w sekretariacie za posrednictwem
e-Curia, zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 56a i 72, jezeli autorzy tych pism posiadaja konto dostepu do
e-Curia.

§2. W przypadku gdy autor pisma nie posiada konta dostepu do e-Curia, pismo procesowe wraz ze wszystkimi
wymienionymi w nim zalgcznikami oraz spisem tych zalacznikéw sklada si¢ w sekretariacie w wersji papierowe;.
Oryginal tego pisma jest opatrzony wlasnorgcznym podpisem przedstawiciela podmiotu okreslonego w art. 23 sta-
tutu, ktéry je sklada, lub wlasnorgcznym podpisem strony w postepowaniu gtéwnym, jezeli krajowe uregulowania
proceduralne majgce zastosowanie do tego postepowania dopuszczaja takg mozliwosé.
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§ 3. Kazde pismo procesowe jest opatrzone datg. Przy obliczaniu terminéw procesowych uwzglednia si¢ wylacz-
nie date i godzing wplywu oryginatu pisma do sekretariatu.

§4. W drodze odstgpstwa od § 3 zdanie drugie data i godzina wplywu do sekretariatu, za posrednictwem $rodka
komunikacji elektronicznej uzywanego przez Sad, pelnej kopii podpisanego oryginalu pisma procesowego wraz ze
spisem zalgcznikéw, o ktérym mowa w § 2, sg, do celéw zachowania terminéw procesowych, data wplywu, o ile
oryginal pisma procesowego wraz z zalacznikami zostanie ztozony w sekretariacie w terminie dziesieciu dni od tej
daty. Artykulu 60 nie stosuje si¢ do tego dziesigciodniowego terminu.

§ 5. Instytucje przedkiadaja dodatkowo, w terminie wyznaczonym przez Sad, przeklady wszystkich pism proce-
sowych na inne jezyki, o ktérych mowa w art. 1 rozporzadzenia Rady nr 1.

Rozdzial 3

SPRAWOZDANIE WSTEPNE

Artykut 206

Sprawozdanie wstepne

§ 1. Jezeli pisemny etap postepowania zostal zamkniety, prezes wyznacza date przedstawienia Sadowi przez
sedziego sprawozdawce sprawozdania wstepnego.

§ 2. Sprawozdanie wstepne zawiera analiz¢ istotnych kwestii podniesionych we wniosku o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym, zalecenia w przedmiocie ewentualnego przekazania sprawy Trybunatowi Sprawiedliwosci
na podstawie art. 256 ust. 3 akapit drugi TFUE, w przedmiocie zasadnosci zastosowania srodkéw organizacji poste-
powania, Srodkéw dowodowych lub zwrécenia si¢ do sadu odsylajacego o stosowne wyjasnienia, a takze zalecenia
w przedmiocie ewentualnego przekazania sprawy wielkiej izbie, izbie posredniej lub skladowi orzekajacemu zlozo-
nemu z innej liczby sedziéw. Sprawozdanie zawiera réwniez propozycje sedziego sprawozdawcy w przedmiocie
ewentualnego pominigcia rozprawy oraz rozstrzygniecia sprawy bez opinii rzecznika generalnego na podstawie
art. 20 akapit piaty statutu.

§ 3. Sad, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego, decyduje o zalecanych przez sedziego spra-
wozdawce czynnosciach oraz, w stosownym przypadku, o otwarciu ustnego etapu postepowania.

Rozdzial 4

SRODKI, KTORE MOZE PRZYJAC SAD

Artykut 207

Przekazanie sprawy do Trybunalu Sprawiedliwosci

§ 1. Jezeli wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zostanie wniesiony bezposrednio do Sadu,
z naruszeniem art. 50b akapit trzeci statutu, sekretarz Sadu przekazuje go niezwlocznie sekretarzowi Trybunalu
Sprawiedliwosci.

§2. Sad podejmuje decyzje o przekazaniu sprawy, o ktérych mowa w art. 54 akapit drugi statutu, na wniosek
sedziego sprawozdawcy i po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego, w drodze niepodlegajacego
zaskarzeniu postanowienia z uzasadnieniem.

§ 3. Izbarozpoznajaca dang sprawe moze, w kazdym stadium postepowania, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
rzecznika generalnego, zaproponowa¢ zgromadzeniu plenarnemu przekazanie sprawy, o ktérym mowa w art. 256
ust. 3 akapit drugi TFUE. Decyzj¢ o przekazaniu sprawy podejmuje zgromadzenie plenarne.
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§4. Prezesiwiceprezes Sadu mogg réwniez, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego, zapropo-
nowa¢ zgromadzeniu plenarnemu przekazanie sprawy, o ktérym mowa w poprzednim paragrafie, do chwili
zamknigcia ustnego etapu postgpowania i, jezeli zostala przedstawiona opinia, w terminie jednego tygodnia od
przedstawienia opinii, lub przed podjeciem decyzji o wydaniu rozstrzygnigcia z pominigciem ustnego etapu poste-
powania. Decyzje o przekazaniu sprawy podejmuje zgromadzenie plenarne.

Artykut 208

Polaczenie spraw

§ 1. Sprawy prejudycjalne majace ten sam przedmiot moga w kazdej chwili zosta¢ ze wzgledu na ich powigzanie
polaczone, alternatywnie lub kumulatywnie, do celéw lacznego rozpoznania w ramach pisemnego lub ustnego
etapu postepowania lub do wydania orzeczenia koriczacego postepowanie w sprawie.
§2. O polaczeniu spraw decyduje prezes, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego.
§ 3. Sprawy polaczone moga zostaé rozlaczone na zasadach ustanowionych w § 2.
§ 4. Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym wraz z jego przekladami lub przekladami streszcze-
nia wniosku oraz uwagi podmiotéw okreslonych w art. 23 statutu dorgcza si¢ podmiotom okreslonym w art. 23 sta-
tutu w sprawie polaczonej, zgodnie z zasadami przewidzianymi w art. 198.

Artykut 209

Zawieszenie i podjecie postepowania

§ 1. Postgpowanie moze zostaé zawieszone:

a) w przypadkach okreslonych w art. 54 akapit trzeci statutu — na mocy postanowienia Sagdu wydanego po zapo-
znaniu sie ze stanowiskiem rzecznika generalnego;

b) we wszystkich pozostalych przypadkach, gdy wymaga tego prawidlowy przebieg postepowania, na mocy
decyzji prezesa wydanej po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego.

§ 2. Postgpowanie moze zosta¢ podjete na mocy postanowienia lub decyzji, na tych samych zasadach.

§ 3. Postgpowanie zostaje zawieszone z dniem wskazanym w postanowieniu lub decyzji o zawieszeniu, a w braku
takiego wskazania — z dniem wydania tego postanowienia lub tej decyzji.

§ 4. Zawieszenie postgpowania wstrzymuje bieg wszystkich terminéw w stosunku do podmiotéw okreslonych
w art. 23 statutu.

§5. Jezeli postanowienie lub decyzja o zawieszeniu postgpowania nie okreslaja okresu, na jaki nastepuje zawiesze-
nie, postepowanie podejmuje si¢ z dniem wskazanym w postanowieniu lub decyzji o podjeciu postgpowania albo,
w braku takiego wskazania, z dniem wydania tego postanowienia lub decyzji.

§ 6. Z chwila podjecia postepowania przerwane terminy procesowe zostaja zastapione nowymi terminami, ktd-
rych bieg rozpoczyna si¢ od dnia podjecia postepowania.
Artykut 210
Srodki organizacji postepowania
§ 1. Poza Srodkami, ktére moga zostaé zarzadzone zgodnie z art. 24 statutu, podmioty okreslone w art. 23 sta-
tutu mogg zostaé wezwane do udzielenia odpowiedzi na okreslone pytania na pismie lub podczas rozprawy. Jezeli
w sprawie jest przeprowadzana rozprawa, Sad w miare mozliwosci wzywa jej uczestnikéw do skoncentrowania si¢

w wystgpieniach na okreslonej kwestii lub okreslonych kwestiach.

§ 2. O srodkach organizacji postgpowania, o ktorych mowa w § 1, decyduje Sad, po zapoznaniu si¢ ze stanowis-
kiem rzecznika generalnego.
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§ 3. Sedzia sprawozdawca lub rzecznik generalny moga zwrdcié si¢ do podmiotéw okreslonych w art. 23 statutu
o dostarczenie w wyznaczonym terminie wszelkich informacji dotyczacych faktéw oraz wszelkich dokumentéw lub
innych danych, ktére uznaja za istotne dla sprawy. Mogg oni takze skierowa¢ do nich pytania, na ktére odpowiedZ
ma zosta¢ udzielona podczas rozprawy.

Artykut 211

Srodki dowodowe
§ 1. Sad, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego, moze przyja¢ srodki dowodowe, ktére uzna
za wlasciwe sposréd srodkéw dowodowych przewidzianych w art. 91 lit. a), b), d), €) i f), zgodnie z zasadami i regu-
tami udzialu ustanowionymi w art. 92 §§ 1, 4, 5 i 6, i przeprowadza te Srodki zgodnie z zasadami przewidzianymi
wart. 93-102.
§2. Podmioty okreslone w art. 23 statutu mogg by¢ obecne przy przeprowadzaniu Srodkéw dowodowych i biorg
udzial w ich przeprowadzaniu zgodnie z zasadami przewidzianymi dla stron w przepisach, o ktérych mowa w § 1.

Artykut 212

Zwrdcenie si¢ o udzielenie wyjasnien

Niezaleznie od $rodkéw organizacji postepowania i Srodkéw dowodowych przewidzianych w niniejszym regulami-
nie Sad moze, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego, zwrécic si¢ do sagdu odsylajacego o udziele-
nie wyja$niel w terminie wyznaczonym przez Sad.

Rozdzial 5

USTNY ETAP POSTEPOWANIA

Artykut 213

Rozprawa
§ 1. Ewentualne uzasadnione wnioski o przeprowadzenie rozprawy sklada si¢ w terminie trzech tygodni od dorg-
czenia podmiotom okre§lonym w art. 23 statutu powiadomienia o zamknigciu pisemnego etapu postgpowania. Ter-
min ten moze zostaé przedtuzony przez prezesa.
§2. Na wniosek sedziego sprawozdawcy i po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego Sad moze
podjaé decyzj¢ o pominigciu rozprawy, jezeli w $wietle dokumentéw procesowych zlozonych na etapie pisemnym
postepowania uzna sprawe za wyjasniong w stopniu wystarczajacym do wydania orzeczenia.
§ 3. Paragrafu 2 nie stosuje s, jezeli z uzasadnionym wnioskiem o przeprowadzenie rozprawy wystapi podmiot
okreslony w art. 23 statutu, ktory nie brat udzialu w postgpowaniu na etapie pisemnym.

Artykut 214

Wsp6lna rozprawa dla wiekszej liczby spraw

Jezeli podobiefistwa istniejace migdzy sprawami prejudycjalnymi tego samego rodzaju na to pozwalajg, Sad moze
zdecydowa¢ o wyznaczeniu dla nich wspélnej rozprawy.

Artykut 215
Data rozprawy

§ 1. Jezeli Sad zdecyduje o przeprowadzeniu rozprawy, prezes wyznacza jej date.

§2. W wyjatkowych okoliczno$ciach prezes moze, z urzedu lub na uzasadniony wniosek podmiotu okreslonego
w art. 23 statutu, przesung¢ date rozprawy.
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Artykut 216
Udzial w rozprawie w formie wideokonferencji
§ 1. Jezeli wzgledy zdrowotne, wzgledy bezpieczenistwa lub inne powazne powody uniemozliwiaja przedstawicie-
lowi podmiotu okreslonego w art. 23 statutu lub stronie w postgpowaniu gléwnym uprawnionej do wystgpowania
przed sadem bez wsparcia adwokata lub radcy prawnego fizyczny udzial w rozprawie, przedstawicielowi temu lub

stronie tej mozna zezwoli¢ na udzial w tej rozprawie w formie wideokonferencji.

§2. Wniosek o udzial w rozprawie w formie wideokonferencji sklada si¢ w odrebnym pismie, gdy tylko wiadoma
jest przyczyna niemoznos$ci udziatu, i wskazuje si¢ w nim w dokladny sposéb charakter tej niemoznosci.

§ 3. Prezes rozstrzyga w przedmiocie tego wniosku w mozliwie najkrotszym czasie.

§ 4. Zastosowanie wideokonferendji jest wykluczone w przypadku decyzji o przeprowadzeniu rozprawy przy
drzwiach zamknietych podjetej przez Sad na podstawie art. 217.

§ 5.  Warunki techniczne, jakie muszg by¢ spelnione, aby uczestniczy¢ w rozprawie w formie wideokonferencji,
zostajg szczegdlowo okreslone w praktycznych przepisach, o ktérych mowa w art. 243.
Artykut 217
Posiedzenia przy drzwiach zamknietych
§ 1. Z waznych powodéw Sad moze podja¢ decyzj¢ o przeprowadzeniu posiedzenia przy drzwiach zamknietych.

§ 2. Posiedzenie przy drzwiach zamknietych oznacza zakaz ujawniania tresci obrad.

Artykut 218
Przebieg rozprawy
§ 1. Posiedzenia otwiera i prowadzi prezes, ktéry czuwa nad utrzymaniem ich porzadku.

§ 2. Czlonkowie skladu orzekajacego oraz rzecznik generalny moga podczas rozprawy zadawaé pytania przedsta-
wicielom podmiotéw okre§lonych w art. 23 statutu, a takze, w okoliczno$ciach okreslonych w art. 203 § 3 niniej-
szego regulaminu, stronom w postepowaniu gléwnym.

Artyku} 219
Transmisja posiedzen

§ 1. Posiedzenia Sadu moga by¢ transmitowane. Transmisja ta odbywa si¢ na zywo, jezeli dotyczy ogloszenia
wyrokéw lub przedstawienia opinii, oraz z przesunigciem czasowym, jezeli dotyczy ona wystgpien podmiotéw
okreslonych w art. 23 statutu w sprawie przydzielonej wielkiej izbie, izbie posredniej, lub w wyjatkowych przypad-
kach — gdy jest to uzasadnione interesem sprawy — izbie rozpoznajacej sprawy w skladzie pieciu sedziow.

§2. Jezeli Sad zamierza transmitowa¢ rozprawe, sekretarz informuje o tym podmioty okre$lone w art. 23 statutu
w chwili wezwania na te rozprawe.

§ 3. Jezeli podmiot okreslony w art. 23 statutu uwaza, Ze rozprawa, na ktora zostal wezwany, nie powinna by¢
transmitowana, informuje o tym Sad w mozliwie najkrotszym czasie i przedstawia szczegétowo okolicznosci
moggce uzasadnial nieprzeprowadzenie transmisji.

§ 4. Sad rozstrzyga w przedmiocie tego wniosku w mozliwie najkrétszym czasie, po zapoznaniu si¢ ze stanowis-
kiem rzecznika generalnego.

§ 5. Zapis obrazu z rozpraw, ktére byly przedmiotem transmisji, pozostaje dostepny na stronie internetowej Try-
bunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przez maksymalnie jeden miesigc po zamknigciu rozprawy.

§ 6. Jezeli podmiot okre$lony w art. 23 statutu uwaza, ze zapis obrazu z rozprawy, w ktdrej bral udzial, powinien
zosta¢ usunigty ze wspomnianej strony internetowej, informuje o tym Sad w mozliwie najkrotszym czasie i przedsta-
wia okoliczno$ci mogace uzasadniaé usunigcie tego zapisu.

16/22 ELL http://data.europa.eu/elifproc_internal/2024/2095/0j



Dz.U. L z 12.8.2024 PL

§ 7. Prezes niezwlocznie rozstrzyga w przedmiocie tego wniosku, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika
generalnego.

§ 8. Sad okresla w drodze decyzji zasady i sposdb wprowadzenia w zycie transmisji posiedze. Decyzja ta podlega

opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 220

Zamkniecie rozprawy

Po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem podmiotoéw okre$lonych w art. 23 statutu prezes zamyka rozprawe.

Artykut 221

Przedstawienie opinii przez rzecznika generalnego

§ 1. Jezeli w sprawie zostala przeprowadzona rozprawa, opinia rzecznika generalnego zostaje przedstawiona po
zamknigciu rozprawy w dniu przez niego podanym.

§2. Jezeli w sprawie nie zostala przeprowadzona rozprawa, opinia rzecznika generalnego zostaje przedstawiona
w dniu przez niego podanym.

§ 3. Przedstawienie opinii przez rzecznika generalnego zamyka ustny etap postgpowania.

Artykut 222
Otwarcie lub otwarcie na nowo ustnego etapu postepowania
Sad moze w kazdej chwili, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego, postanowi¢ o otwarciu lub
otwarciu na nowo ustnego etapu postepowania, w szczegdlnosci jesli uzna, ze okolicznosci zawislej przed nim
sprawy nie s3 wystarczajaco wyjasnione, lub jesli po zamknigciu ustnego etapu postegpowania podmiot okreslony
w art. 23 statutu przedstawil nowy fakt mogacy mie¢ decydujace znaczenie dla rozstrzygnigcia Sadu, lub tez jesli

sprawa ma zostac rozstrzygnieta na podstawie argumentu, ktéry nie byt przedmiotem dyskusji migdzy podmiotami
okre$lonymi w art. 23 statutu.

Artykut 223

Protokét rozprawy

§ 1. Sekretarz sporzadza protokét kazdej rozprawy. Protokét jest podpisywany przez prezesa oraz przez sekreta-
rza. Stanowi on dokument urz¢dowy.

§2. Podmioty okreslone w art. 23 statutu moga zapoznac si¢ z protokolem w sekretariacie i uzyskac jego odpisy.

Artykut 224
Zapis diwiekowy rozprawy
Prezes Sadu moze, na nalezycie uzasadniony wniosek, zezwoli¢ podmiotowi okreslonemu w art. 23 statutu, ktory

uczestniczyl w postepowaniu na etapie pisemnym lub ustnym, na odstuchanie w pomieszczeniach Sadu zapisu
dzwickowego rozprawy w jezyku uzywanym przez moéwcéw podczas rozprawy.

ELL http://data.europa.eu/eli/proc_internal/2024/2095/oj 17/22



PL

Dz.U. L z 12.8.2024

Rozdzial 6

WYROKI I POSTANOWIENIA

Artykut 225

Oczywisty brak wlasciwos$ci lub oczywista niedopuszczalno$é

Jezeli Sad jest oczywiscie niewlaSciwy do rozpoznania sprawy lub jezeli wniosek jest oczywiscie niedopuszczalny,
Sad, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego, moze w kazdej chwili wydaé postanowienie z uza-
sadnieniem, bez dalszych czynnosci procesowych.

Artykut 226

OdpowiedZ w formie postanowienia z uzasadnieniem

Jezeli pytanie przedstawione w trybie prejudycjalnym jest identyczne z pytaniem, w ktérego przedmiocie Trybunal
Sprawiedliwosci lub Sad juz orzekal, jezeli odpowiedZ na pytanie prejudycjalne mozna wywies¢ w sposéb jedno-
znaczny z orzecznictwa lub jezeli odpowiedZ na pytanie prejudycjalne nie pozostawia zadnych uzasadnionych wat-
pliwosci, Sad moze w kazdej chwili, na wniosek sedziego sprawozdawcy i po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecz-
nika generalnego, orzec w formie postanowienia z uzasadnieniem.

Artykut 227

Zwigzanie Sadu w czasie wnioskiem o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

§ 1. Sad pozostaje whaiciwy do rozpoznania wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym tak dtugo,
jak dlugo sad bedacy autorem tego wniosku go nie cofnie. Cofnigcie wniosku moze zosta¢ uwzglednione do chwili
podania daty ogloszenia wyroku do wiadomosci podmiotéw okreslonych w art. 23 statutu.

§2. Sad moze jednak, w kazdej chwili i bez uszczerbku dla art. 207, stwierdzi¢, Ze przestanki jego wlasciwosci nie
sa juz speknione.

Artyku} 228
Koszty w postepowaniu prejudycjalnym
Do sadu odsylajacego nalezy rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw w postepowaniu prejudycjalnym.

Artykut 229

Data ogloszenia wyroku

Podmioty okreslone w art. 23 statutu sg informowane o dacie ogloszenia wyroku.

Artykut 230

Zawarto$¢ wyroku

Wyrok zawiera:

a) wskazanie, iz zostal wydany przez Sad;

b) oznaczenie skladu orzekajacego;

¢) date jego ogloszenia;

d) nazwiska prezesa oraz sedziéw, ktorzy uczestniczyli w naradzie, ze wskazaniem sedziego sprawozdawcy;
e) nazwisko rzecznika generalnego;

f) nazwisko sekretarza;
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g) oznaczenie podmiotéw okreslonych w art. 23 statutu, ktore uczestniczyly w postgpowaniu;
h) nazwiska ich przedstawicieli;
i) wstosownym przypadku — dat¢ przeprowadzenia rozprawy;

j)  wzmianke o zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego i, w stosownym przypadku, date przedsta-
wienia przez niego opinii;

k) zwigzle omdéwienie stanu faktycznego;

) motywy;

m) sentencje.

Artykut 231

Ogloszenie i dor¢czenie wyroku
§ 1. Wyrok oglasza si¢ na posiedzeniu jawnym.

§2. Oryginal wyroku, podpisany przez prezesa, sedziow, ktorzy uczestniczyli w naradzie, oraz sekretarza, zostaje
opiecz¢towany i ztozony w sekretariacie. Odpisy wyroku dorgcza si¢ sadowi odsytajacemu, podmiotom okreslonym
w art. 23 statutu i Trybunalowi Sprawiedliwosci.

Artykut 232

Zawarto$¢ postanowienia
§ 1. Postanowienie zawiera:
a) wskazanie, iz zostalo wydane, stosownie do przypadku, przez Sad lub prezesa;
b) w stosownym przypadku — oznaczenie skladu orzekajacego;
¢) date jego wydania;
d) wskazanie podstawy prawnej, na jakiej jest ono oparte;

e) nazwiska prezesa oraz, w stosownym przypadku, sedziéw, ktorzy uczestniczyli w naradzie, ze wskazaniem
sedziego sprawozdawcy;

f) nazwisko rzecznika generalnego;

g) nazwisko sekretarza;

h) oznaczenie podmiotéw okreslonych w art. 23 statutu, ktdre uczestniczyly w postepowaniu;
i) nazwiska ich przedstawicieli;

j)  wzmianke o zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego;

k) sentencje.

§2. Jezeli niniejszy regulamin przewiduje, ze postanowienie musi zawiera¢ uzasadnienie, nalezy w nim wskaza¢
ponadto:

a) zwiezle oméwienie stanu faktycznego;
b) motywy.
Artykut 233

Podpisanie i doreczenie postanowienia

Oryginal kazdego postanowienia, podpisany przez prezesa oraz sekretarza, zostaje opieczgtowany i ztozony w sekre-
tariacie. Odpisy postanowienia dorgcza si¢ sadowi odsylajacemu, podmiotom okreslonym w art. 23 statutu i Trybu-
natowi Sprawiedliwosci.
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Artykut 234

Skuteczno$¢ wyrokéw i postanowien

Wyroki i postanowienia stajg si¢ skuteczne na zasadach okreslonych w art. 62b akapit drugi statutu.

Artykut 235

Sprostowanie wyrokéw i postanowien

§ 1. Sad moze, z urzedu lub na wniosek podmiotu okreslonego w art. 23 statutu zlozony w terminie dwdch
tygodni od ogloszenia wyroku lub doreczenia postanowienia, sprostowac bledy pisarskie i rachunkowe oraz oczy-
wiste omytki w wyrokach i postanowieniach.

§ 2. Sad rozstrzyga po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego.
§ 3. Oryginal postanowienia o sprostowaniu zalacza si¢ do oryginalu orzeczenia podlegajacego sprostowaniu.

Wzmianke o tym postanowieniu zamieszcza si¢ na marginesie oryginatu orzeczenia podlegajacego sprostowaniu.

Artykut 236
Wykladnia orzeczen wydanych w trybie prejudycjalnym

§ 1. Artykulu 168, dotyczacego wykladni wyrokéw i postanowief, nie stosuje si¢ do orzeczen wydanych w odpo-
wiedzi na wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym.

§2. Do sadow krajowych nalezy ocena, czy orzeczenie wydane w trybie prejudycjalnym dostatecznie wyjasnia
sprawe, czy tez konieczne jest wystgpienie z nowym wnioskiem o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym.

Rozdzial 7

PRZYSPIESZONY TRYB PREJUDYCJALNY

Artykut 237
Postepowanie w trybie przys$pieszonym

§ 1. Na wniosek sadu odsylajacego lub w wyjatkowych przypadkach z urzedu, jezeli charakter sprawy wymaga
niezwlocznego rozstrzygnigcia, prezes moze postanowié, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika general-
nego, o rozpatrzeniu odestania prejudycjalnego w trybie przyspieszonym, stanowigcym odstepstwo od przepiséw
niniejszego regulaminu.

§2. W takim przypadku prezes natychmiast wyznacza dat¢ rozprawy, o ktérej podmioty okreslone w art. 23 sta-
tutu informuje si¢ jednoczesnie z dorgczeniem wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym.

§ 3. Podmioty wymienione w poprzednim paragrafie moga sklada¢ dokumenty procesowe w wyznaczonym
przez prezesa terminie, nie krétszym niz 15 dni. Prezes moze wezwaé te podmioty do ograniczenia dokumentéw
procesowych do zasadniczych kwestii prawnych podniesionych we wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym.

§ 4. Ewentualne dokumenty procesowe przekazuje si¢ wszystkim podmiotom okreslonym w art. 23 statutu przed
rozprawa.

§ 5. Sad orzeka po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem rzecznika generalnego.
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44)

45)

Artykut 238

Przekazywanie dokumentéw procesowych
§ 1. Dokumenty procesowe, o ktérych mowa w poprzednim artykule, uwaza si¢ za ztozone z chwilg przekazania
do sekretariatu, za poSrednictwem e-Curia lub Srodka komunikacji elektronicznej uzywanego przez Sad, kopii pod-
pisanego oryginalu oraz zalaczonych materialéw i dokumentow, wraz z ich spisem, o ktérym mowa w art. 205 § 2.
Oryginaly dokumentu procesowego oraz wskazanych powyzej zalacznikéw przekazuje si¢ natychmiast do sekreta-
riatu, jezeli ich kopie zostaly przekazane za posrednictwem $rodka komunikacji elektronicznej uzywanego przez
Sad.

§ 2. Dorgczenia i powiadomienia przewidziane w artykule poprzedzajacym moga by¢ dokonywane poprzez prze-
kazanie kopii dokumentu za posrednictwem e-Curia lub $rodka komunikacji elektronicznej uzywanego przez Sad.

Rozdzial 8

POMOC PRAWNA

Artykut 239
Whniosek o przyznanie pomocy prawnej

§ 1. Jezeli strona w postepowaniu gléwnym nie jest w stanie w catosci lub w czgsci poniesé kosztow postepowa-
nia, moze w kazdej chwili ztozy¢ wniosek o przyznanie pomocy prawne;.

§2. Do wniosku zalacza si¢ wszelkie informacje i dokumenty pozwalajace oceni¢ sytuacje materialng wniosko-
dawcy, na przyklad zaswiadczenie wlasciwych organéw krajowych potwierdzajace t¢ sytuacje.

§ 3. Jezeli wnioskodawca uzyskal juz pomoc prawng przed sagdem odsylajacym, przedklada stosowne orzeczenie
tego sadu wraz z informacja o kosztach, ktérych dotyczy przyznana dotychczas pomoc.
Artykut 240
Rozstrzygniecie w przedmiocie przyznania pomocy prawnej
§ 1. W przedmiocie przyznania pomocy prawnej rozstrzyga prezes w drodze postanowienia.
§2. W razie calkowitej lub czgSciowej odmowy przyznania pomocy prawnej postanowienie zawiera uzasadnie-
nie.
Artykut 241

Kwoty podlegajace wyplacie z tytulu pomocy prawne;j

W razie przyznania pomocy prawnej kasa Sagdu pokrywa, w stosownym przypadku w granicach okre§lonych przez
prezesa, koszty zwigzane z doradztwem i reprezentacja wnioskodawcy przed Sadem. Na jego wniosek lub na wnio-
sek jego przedstawiciela wyplacona moze zostac¢ zaliczka na poczet kosztéw.

Artykut 242

Cofniecie pomocy prawnej
§ 1. Jezeli okolicznosci stanowiace podstawe przyznania pomocy prawnej ulegly zmianie w toku postgpowania,
prezes moze cofngé te pomoc w kazdej chwili, z urzedu lub na wniosek, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem wnio-
skodawcy.
§ 2. Postanowienie o cofnigciu pomocy prawnej zawiera uzasadnienie i nie podlega zaskarzeniu.”.

Dotychczas obowigzujacy art. 224 otrzymuje oznaczenie art. 243.

W art. 75, 107a i 189 odestanie do ,art. 224" zastepuje si¢ odestaniem do ,art. 243",
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46)  Dotychczas obowiazujacy art. 225 otrzymuje oznaczenie art. 244.

47)  Dotychczas obowigzujacy art. 226 otrzymuje oznaczenie art. 245.

48)  Dotychczas obowigzujacy art. 227 otrzymuje oznaczenie art. 246. Wprowadza si¢ w nim nastgpujgce zmiany:
a) Skresla si¢ § 3 i zastgpuje go nastgpujaco:

,§ 3. Przepis art. 86 § 1 stosuje si¢ wylacznie wtedy, gdy bieg terminu, o ktérym mowa w art. 86 § 2, rozpo-
czyna si¢ po dniu 1 wrzesnia 2024 r.”.

b) W § 4 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

,Przepis art. 139 lit. b) stosuje si¢ wylacznie do postepowant w przedmiocie skarg wniesionych do Sadu po wejs-
ciu w zycie niniejszego regulaminu.”.

c) Skreslasie § 5 i zastepuje go nastepujgco:

,Przepisy art. 110a i 219 stosuje si¢ od dnia wejscia w zycie decyzji, o ktérej mowa, odpowiednio, w art. 110a
§4iwart. 219 § 4.

d) W § 6 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 6. Przepisy art. 115 § 1 iart. 116 § 6 regulaminu postgpowania przed Sagdem z dnia 2 maja 1991 r., ostat-
nio zmienionego dnia 19 czerwca 2013 r., stosuje si¢ nadal do postepowan w przedmiocie skarg wniesionych
do Sadu przed dniem wejcia w Zycie niniejszego regulaminu.”.

e) W § 7 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

,§ 7. Wybér pierwszych sedziow majacych petni¢ obowiazki rzecznika generalnego zwigzane z rozpoznawa-
niem wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym nastgpuje natychmiast po dniu 1 wrzesnia
2024 r. Ich mandat wygasa w momencie czg¢Sciowego odnowienia skladu sedziowskiego, o ktérym mowa
w art. 254 akapit drugi TFUE.”.

Artykut 2
Niniejsze zmiany do regulaminu postgpowania, ktérych tekstami autentycznymi sg ich wersje sporzadzone w jezykach

okreslonych w art. 44 tego regulaminu, zostaja opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej i wchodza w Zycie
w dniu 1 wrze$nia 2024 r.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 10 lipca 2024 r.

V. DI BUCCI M. VAN DER WOUDE
Sekretarz Prezes
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