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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2024/1943
z dnia 11 lipca 2024 r.

nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz
przewodéw $wiattowodowych pochodzacych z Indii

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebgdacych czlonkami Unii Europejskiej (1)
(,rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego art. 7,

po konsultacji z pafistwami cztonkowskimi,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:
1. PROCEDURA

1.1. Wszczecie postepowania

(1) 16 listopada 2023 r. na podstawie art. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja Europejska (,Komisja”) wszczela
dochodzenie antydumpingowe dotyczace przywozu przewodéw $wiattowodowych pochodzacych z Indii (,paristwo,
ktorego dotyczy postepowanie”). Komisja opublikowata zawiadomienie o wszczeciu postepowania w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej (2) (,zawiadomienie o wszczgciu”).

(2)  Komisja wszczela dochodzenie w nastepstwie skargi zlozonej 3 pazdziernika 2023 r. przez Europacable (,ska-
rzacy”). Skarga zostala zlozona w imieniu przemystu Unii zajmujacego si¢ produkcjg przewodéw $wiatlowodowych
w rozumieniu art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. W skardze przedstawiono dowody na wystapienie dum-
pingu i wynikajacej z niego istotnej szkody, ktére byly wystarczajace, by uzasadni¢ wszczgcie dochodzenia.

1.2. Rejestracja

(3)  Zgodnie z art. 14 ust. 5a rozporzadzenia podstawowego Komisja jest zobowigzana rejestrowaé przywoz bedacy
przedmiotem dochodzenia antydumpingowego w okresie wcze$niejszego informowania, chyba ze dysponuje
wystarczajacymi dowodami w rozumieniu art. 5, potwierdzajacymi, ze wymogi okreslone w art. 10 ust. 4 lit. ¢) lub
d) nie s3 spelnione. Jednym z tych wymogdw, jak wskazano w art. 10 ust. 4 lit. d) rozporzadzenia podstawowego,
jest dalszy znaczny wzrost przywozu powyzej poziomu przywozu, ktéry spowodowal szkode, w okresie objetym
dochodzeniem (tj. od 1 pazdziernika 2022 r. do 30 wrze$nia 2023 r.).

(4)  Jak wida¢ jednak w tabeli 1, w obecnej sprawie analiza przeprowadzona przez Komisj¢ wykazala, ze poréwnujac
Srednig miesieczng przywozu od wszczecia postepowania (tj. od grudnia 2023 r. do kwietnia 2024 r.) ze $rednig
miesi¢czna w okresie objetym dochodzeniem i Srednig miesigczng z tych samych miesigcy w okresie objetym docho-
dzeniem na podstawie danych statystycznych Surveillance, nie nastapil wzrost przywozu. W zwigzku z tym waru-
nek prawny, okre$lony w art. 10 ust. 4 lit. d), nie jest spelniony. W zwigzku z tym Komisja postanowita nie rejestro-
waé przywozu przewodéw $wiattowodowych pochodzacych z Indii.

() Dz.U.L1762z30.6.2016, s. 21, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2016/1036/oj.
() Zawiadomienie o wszczeciu postegpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu przewodow $wiattowodowych pochodzacych
z Indii (Dz.U. C, C[2023/891, 16.11.2023, ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2023/891/0j).
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Tabela 1

Przywoz z Indii w okresie objetym dochodzeniem i po wszczeciu postegpowania (km przewodow) (*)

e . Grudzien 2023 r. — kwiecief Grudzien 2022 r. — kwiecief
Pochodze- Srednia miesigczna w okresie
. . . 2024 r. 2023 1.
nie objetym dochodzeniem P T oo e
$rednia miesieczna $rednia miesieczna
Indie 8591 4541 9731

Zrédlo:  Baza danych Surveillance 3.

1.3. Zainteresowane strony

W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja wezwala zainteresowane strony do skontaktowania si¢ z nig
w celu wzigcia udziatu w dochodzeniu. Ponadto Komisja wyraznie poinformowata skarzacych, innych znanych pro-
ducentéw unijnych, znanych producentéw eksportujacych oraz wladze Indii, znanych importeréw, uzytkownikéw
i przedsigbiorstwa handlowe, a takze stowarzyszenia, o ktérych wiadomo, ze sg zainteresowane, o wszczeciu docho-
dzenia, i zaprosita te podmioty do wzigcia w nim udziatu.

Zainteresowane strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia uwag na temat wszczecia dochodzenia oraz ztozenia wnio-
sku o posiedzenie wyja$niajace przed Komisja lub rzecznikiem praw stron w postgpowaniach w sprawie handlu.

1.4. Uwagi dotyczace wszczecia

Komisja otrzymala uwagi dotyczace wszczecia postgpowania od producentéw eksportujacych Birla Cable Ltd
(,Birla”), HFCL Limited (,HFCL"), Sterlite Technologies Limited (,STL") i skarzacego.

Producenci eksportujacy HFCL i STL twierdzili, ze skarzacy nie dostarczyl Zadnego istotnego, niepoufnego streszcze-
nia obliczeft marginesu dumpingu, warto$ci normalnej, podcigcia cenowego i zanizania cen, i zwrécili si¢ o udziele-
nie im dostepu do wymaganych informacji. HFCL zwrdcit si¢ réwniez o ujawnienie niepoufnego streszczenia infor-
macji dostarczonych przez skarzacego na temat polityki cenowej indyjskich producentéw eksportujacych
w procedurach przetargowych w UE. HFCL twierdzil ponadto, Ze przedstawione streszczenia dotyczace procedur
przetargowych w kilku panstwach czlonkowskich oraz oferty cenowej ztozonej przez producenta indyjskiego na
rynku kasowym nie s znaczace.

Komisja rozpatrzyta wnioski, ale uznala, w odniesieniu do obliczei marginesu dumpingu i wartosci normalnej, Ze
zawarta w aktach sprawy wersja skargi nieopatrzona klauzulg poufnosci otwarta do wgladu zainteresowanych stron
zawiera wszystkie istotne dowody oraz niepoufne streszczenia danych poufnych, umozliwiajac zainteresowanym
stronom odpowiednie skorzystanie z prawa do obrony. W szczegdlnosci niepoufne streszczenie zawierato informa-
¢je na temat zrodet (ceny eksportowe przewodéw zawierajacych 24 i 48 widkien — najbardziej reprezentatywnych
rodzajow przewodow $wiattowodowych — w oparciu o przetargi przeprowadzone w trzech panstwach cztonkow-
skich UE) oraz margineséw dumpingu dla dwdch najbardziej reprezentatywnych rodzajéw przewodéw swiattowo-
dowych (plus $redni poziom dumpingu dla obu rodzajow przewodéw swiattowodowych). W zwigzku z tym powyz-
sze argumenty zostaly odrzucone.

W nastepstwie twierdzen STL i HFCL Komisja dokonala ponownej oceny streszczen obliczeft podcigcia cenowego
i zanizania cen, a takze zagregowanych danych liczbowych skarzacego dostepnych w aktach otwartych do wgladu,
i postanowila zwrécié si¢ do skarzacych o przedstawienie dalszych szczeg6téw w jawnej wersji skargi. Te dodatkowe
informacje niepoufne zostaty dodane do akt sprawy.

W odniesieniu do zarzutu dotyczacego przetargdéw Komisja postanowita odrzuci¢ wniosek ze wzgledu na poufny
charakter informacji (w zalacznikach oznaczonych jako ,Sensitive” zawarto szczegélowe oferty cenowe, informacje
o negogjacjach i konkretne informacje na temat ofert przetargowych — za wlasciwe uznano niepoufne streszczenia

przedstawione przez skarzacego).

() Dane w bazie danych Surveillance zarejestrowane w kg zostaly przeliczone na km przewodéw zgodnie z wyjasnieniami przedstawio-

nymi w motywie 96.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/1943/oj
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Producent eksportujacy Birla twierdzil, ze skarga opierala si¢ na nieaktualnych danych liczbowych, poniewaz zlo-
zono ja dopiero w pazdzierniku 2023 r., tj. ponad sze$¢ miesigcy po zakonczeniu okresu objetego dochodzeniem
wykorzystanego do celéw skargi (tj. po dniu 31 marca 2023 r.).

Skarga zostala dorgczona Komisji 2 pazdziernika 2023 r. i zgodnie z art. 5 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
zostala uznana za zlozong pierwszego dnia roboczego po jej dostarczeniu Komisji, tj. 3 pazdziernika 2023 r. Roz-
porzadzenie podstawowe nie naklada zadnego obowigzku prawnego, zgodnie z ktérym skarga nie powinna zawie-
ra¢ danych starszych niz sze$¢ miesigcy w chwili jej ztozenia. Komisja wykorzystuje jednak czas, o ktérym mowa
w rozporzadzeniu podstawowym, w tym w art. 6 ust. 1, jako wytyczne (*), aby zapewni¢ jak najwigksza aktualnosé
danych dotyczacych skarg. Nawet gdyby art. 6 ust. 1 mial zastosowanie na etapie wszczecia postgpowania, artykut
ten przewiduje pewng elastyczno$¢, poniewaz stanowi, ze ,okresla si¢ okres objety dochodzeniem, ktéry w przy-
padku dumpingu co do zasady obejmuje nie mniej niz sze$¢ miesigcy bezposrednio poprzedzajacych wszczecie
postepowania”. Twierdzenie producenta eksportujacego Birla jest pozbawione podstawy prawnej i w zwigzku z tym
zostalo odrzucone.

HFCL wskazat réznice miedzy danymi objetymi skarga (tj. od 1 kwietnia 2022 r. do 31 marca 2023 r.) a danymi
z okresu objetego dochodzeniem (tj. od 1 pazdziernika 2022 r. do 30 wrze$nia 2023 r.) i zwrdcit sig o aktualizacje
skargi o dane dotyczgce okresu objetego dochodzeniem. Twierdzit on, ze niedostarczenie takich danych uniemozli-
wiloby zainteresowanym stronom przedstawienie istotnych uwag dotyczacych zaistnienia szkody dla przemystu
Unii w okresie objetym dochodzeniem. HFCL wskazal w szczegdlnosci na rzekomy wniosek Komisji skierowany do
zainteresowanych stron o przedstawienie uwag dotyczacych szkody poniesionej przez przemyst Unii. Twierdzil on,
ze zainteresowanym stronom odmowiono zatem ich uzasadnionego prawa do obrony i sprawiedliwo$ci procedural-
nej.

Europacable twierdzil, ze HFCL nie przedstawil zadnej podstawy prawnej na poparcie tego twierdzenia. Zauwazyl,
ze okres dochodzenia wykorzystany do celéw skargi jest nieodzownie inny od okresu zastosowanego w samym
postepowaniu, biorgc pod uwagg czas, jaki uptynal miedzy ztozeniem skargi a wszczgciem dochodzenia.

Na podstawie informacji zawartych w skardze Komisja podjela decyzje o wszczeciu obecnego dochodzenia.
W zwigzku z tym fakt, Ze okres dochodzenia objety skarga rézni si¢ od okresu objetego dochodzeniem, nie unie-
mozliwia zainteresowanym stronom przedstawienia istotnych uwag na temat skargi i wszczgcia dochodzenia. Zgod-
nie z art. 5 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego skarge uznano za kompletng w odniesieniu do obowigzkowych
wymogow. Ponadto w zawiadomieniu o wszczeciu Komisja zaprosita strony do wspdlpracy przez wypelnienie for-
mularza zwigzanego z kontrolg wyrywkowa (pkt 5.3.1 lit. a) zawiadomienia o wszczeciu), do przedstawienia uwag
na temat wszczecia dochodzenia lub na temat skargi (pkt 5.2 zawiadomienia o wszczeciu), do udzielenia informacji
dotyczacych oceny interesu Unii (pkt 5.5 zawiadomienia o wszczgciu) oraz przewidziata mozliwo$¢ ustosunkowania
si¢ do uwag innych stron. Szczegélowe ustalenia dotyczace okresu objetego dochodzeniem sg ujawniane zaintereso-
wanym stronom na pdzniejszym etapie i strony te majg mozliwo$¢ przedstawienia uwag na tym etapie dochodzenia.
Argumenty te zostaly zatem odrzucone.

STL, HFCL i Birla twierdzili, Ze dane dotyczace przywozu zawarte w skardze nie byly dokladne, biorgc pod uwage
fakt, Ze opieraly si¢ na pelnym kodzie CN 8544 70 00, ktéry ma szerszy zakres niz produkt objety dochodzeniem,
a nie na kodzie TARIC 8544 70 00 10 utworzonym w poprzednim dochodzeniu dotyczacym przywozu przewodow
$wiattowodowych pochodzacych z Chin () (,dochodzenie w sprawie Chin”), ktéry obejmuje wylacznie produkt
objety postgpowaniem. Przedsigbiorstwa te zakwestionowaly réwniez dostosowania dokonane w statystykach przy-
wozu wedlug kodéw CN przez dodanie przywozu przewodéw Swiattowodowych rzekomo blednie zgloszonych
jako wiokna optyczne pod kodem towaru 9001 10. Strony te argumentowaly, ze nie przedstawiono zadnych dowo-
déw na bledne zgloszenia. Wszystkie te strony podkreslily, ze kod towaru 9001 10 odnosi si¢ do przewodéw $wiat-
fowodowych, ktdre nie s3 wykonane z indywidualnie ostonigtych widkien, jak orzekly sady indyjskie, a zatem nie
wchodzg w zakres dochodzenia. STL twierdzil réwniez, ze przywoéz przewodéw Swiattowodowych z innych panstw
trzecich moze by¢ blednie zgloszony jako przywéz widkien optycznych réwniez pod kodem towaru 9001 10, co
nie zostato uwzglednione w skardze. W zwigzku z tym stwierdzono, ze dane dotyczace przywozu zawarte w skardze

byly zawyzone.

() hittps://op.europa.eu/en/publication-detail /-/publication/5dd1dca7-b5b0-11ee-b164-01aa7 5ed7 1al.

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2021/2011 z dnia 17 listopada 2021 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoéz przewodéw Swiattowodowych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L 410 z 18.11.2021, s. 51, ELL http://
data.europa.eu/elifreg_impl/2021/2011/o0j).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/1943/oj
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Metodyka, uzasadnienie i Zrédla dostosowan w celu oszacowania wielkosci przywozu przewodéw $wiattowodo-
wych z Indii zostaly szczegbtowo wyjasnione w skardze i uznane za wystarczajaco poparte dowodami w rozumieniu
art. 5 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. W skardze wyjasniono i uzasadniono dowodami, dlaczego statystyki
w ramach kodu CN 85447000 s3 bardziej miarodajne w konkretnym przypadku Indii oraz dlaczego mimo
wszystko konieczne byly dostosowania tych danych i na jakiej podstawie dokonano takich dostosowan. Skarzacy
twierdzi w szczegdlnosci, ze stosowanie kodu TARIC jest wlasciwsze w odniesieniu do Chin — ktére produkuja
i wywozg do Unii nie tylko produkt objety postgpowaniem, ale réwniez kable podwodne i przewody wielomodowe
— ale nie w odniesieniu do Indii. Skarzacy wyjasnia, ze Indie nie produkuja kabli podwodnych i wytwarzaja margi-
nalng ilo§¢ przewodéw wielomodowych, oraz przedstawia dowody na to, ze prawie calg wielko$¢ przywozu z Indii
przewodéw $wiattowodowych objetych kodem CN 8544 70 00 stanowi produkt objety postepowaniem. Komisja
dokonata przegladu dowodéw przedstawionych w skardze i uznala, ze zastosowanie kodu CN 8544 70 00 jest wias-
ciwe. W odniesieniu do stosowania kodu towaru 9001 10, ktéry obejmuje wylacznie widkna optyczne, a nie prze-
wody $wiattowodowe, Komisja uznata, ze dowody przedstawione przez skarzacego (korespondencja, w ktdrej pro-
ducenci indyjscy twierdza, ze przewody $wiattowodowe sg przywozone do UE w ramach kodu HS 9001 10,
zgodnie z indyjskimi ,wytycznymi celnymi” stosowanymi réwniez w odniesieniu do wywozu do innych regionéw
wywozu) sg rowniez odpowiednie. Fakt, ze wedtug sadéw indyjskich kod CN 9001 10 00 odnosit si¢ do przewodéw
Swiatlowodowych, ktére nie s3 wykonane z indywidualnie ostonietych widkien, jest bez znaczenia, poniewaz rozpa-
trywany produkt jest zawsze ostoniety, a zatem jest objety innym kodem CN, ktérym jest kod CN 8544 70 00.

Ponadto producenci eksportujgcy nie przedstawili Zadnych dowoddéw na to, ze szacunki dokonane przez skarzacego
byly nieuzasadnione lub w istotnym stopniu bledne. Ponadto nic nie wskazywalo i skarzacy nie dysponowat zad-
nymi dowodami na to, ze przywéz z innych panstw trzecich byl blednie zglaszany pod kodem towaru 9001 10
oraz ze dane statystyczne dotyczace przywozu z tych panstw nalezato odpowiednio dostosowaé. Argumenty te zos-
taly zatem odrzucone.

HFCL twierdzil, ze marginesu dumpingu w skardze nie mozna uzna¢ za reprezentatywny, poniewaz obliczono go na
podstawie cen tylko dla niektdrych rodzajéw przewodéw $wiattowodowych (zawierajacych 24 i 48 widkien), ktére
nie stanowily znaczacej czgdci indyjskiego wywozu. HFCL argumentowal ponadto, ze nie przedstawiono zadnych
dowodéw na to, ze modele, na ktérych oparto warto$¢ normalng, sg takie same jak modele wykorzystane do okres-
lenia ceny eksportowej. Twierdzil réwniez, ze istnieje wiele cech, ktdre moga mie¢ wplyw na koszty i ceny, i jezeli nie
zostana odpowiednio uwzglednione, moga zawyza¢ margines dumpingu.

Zgodnie z art. 5 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego skarga powinna zawieraé dowody dostgpne skarzacemu. Ze
wzgledu na poufny charakter kosztéw i cen skarzacy nie mogt mie¢ dostepu do bardzo szczegélowych informacji
w tym zakresie i w zwiazku z tym nie byl zobowigzany do dostarczenia takich informacji. Uznano, ze dowody
przedstawione w odniesieniu do warto$ci normalnej i ceny eksportowej byly wystarczajace i wystarczajaco repre-
zentatywne, aby uzasadni¢ wszczecie dochodzenia. Argument ten zostal zatem odrzucony.

Birla, HFCL i STL twierdzili, Ze w skardze nie przedstawiono zadnych dowodéw dotyczacych obliczen podcigcia
cenowego i zanizania cen. Producent eksportujacy Birla twierdzil ponadto, ze zastosowane ceny nie byly reprezenta-
tywne dla producentéw indyjskich ani dla przemystu Unii, podczas gdy STL twierdzil, ze nie obejmowaly one catego
zakresu produktu objetego dochodzeniem, lecz jedynie jego podzbiér. W tym wzgledzie rodzaje przewodow $wiat-
fowodowych rozwazane w skardze (tj. przewody zawierajace 24 i 48 widkien do celéw obliczen dumpingu oraz
12, 24, 48 i 72 wldkna w przypadku obliczeft podciecia cenowego i zanizania cen) stanowia najczesciej sprzeda-
wane przewody Swiattowodowe na rynku UE oraz rodzaje przewodéw $wiattowodowych, w odniesieniu do ktérych
skarzgcy byli w stanie zebra¢ dowody dotyczgce cen przywozu z Indii. Birla twierdzil, ze przeprowadzona przez ska-
rzacych analiza cen importowych jest bledna, a tendencje w przywozie przedstawione w skardze nie wykazaly w zad-
nym razie domniemanej presji cenowej na rynek unijny. Birla twierdzil rowniez, ze nalezalo przeprowadzi¢
oddzielng analiz¢ dla rynku przetargowego i rynku kasowego, podczas gdy STL argumentowal ponadto, ze zysku
docelowego ustalonego podczas dochodzenia dotyczacego przewodéw $wiattowodowych pochodzacych z Chin nie
nalezy bra¢ pod uwage przy obliczaniu margineséw zanizania cen w obecnym dochodzeniu.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/1943/oj
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Jak zauwazono powyzej, zgodnie z art. 5 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego skarzacy jest zobowiazany dostar-
czy¢ tylko te informacje, ktére sa dla niego dostepne. W zwigzku z tym skarga nie musi zawiera¢ danych dotycza-
cych wszystkich rodzajow produktu ani przedstawiaé analizy poszczegblnych segmentéw rynku, w szczegélnosci
gdy takie dane sg poufne lub nie s publicznie dostgpne. Komisja uznala zatem, ze dowody przedstawione w odnie-
sieniu do obliczen podcigcia cenowego i zanizania cen sg zgodne z progiem okre$lonym w art. 5 ust. 2 rozporzadze-
nia podstawowego. Ponadto zysk docelowy wykorzystany w skardze do obliczenia marginesu zanizania cen uznano
za rozsadny, a na tym etapie postgpowania STL nie mdgt réwniez dostarczy¢ przekonujacych dowodéw, ktdre wska-
zywalyby, Ze jego poziom byl zasadniczo bledny lub nieprawidtowy. W zwigzku z tym wszystkie argumenty doty-
czgce obliczen podcigcia cenowego i zanizania cen zostaly odrzucone.

STL, odnoszac si¢ do publicznie dostepnych sprawozdan rocznych i okresowych Prysmian Group, Acome, Hextro-
nic i Tratos, twierdzil, ze przemyst Unii nie ponist istotnej szkody, lecz dobrze prosperuje.

Dowody zawarte w skardze w odniesieniu do szkody odnosily si¢ wylacznie do ksztaltowania si¢ wskaznikéw
szkody w sektorze przewodéw s$wiattowodowych i w zwigzku z tym uznaje si¢ je za bardziej miarodajne niz
publicznie dostepne informacje dotyczace przedsigbiorstw na poziomie grupy. Argument ten zostal zatem odrzu-
cony.

Producenci eksportujacy Birla, HFCL i STL nie zgodzili si¢ z analiza kilku wskazZnikow szkody opisanych w skardze
i twierdzili, ze ich ksztaltowanie si¢ nie wskazujg na zaistnienie szkody. Twierdzili oni réwniez, ze dane skarzacych
byly wymieszane z danymi wszystkich unijnych producentéw przewodéw $wiattowodowych, a zatem byly wyko-
rzystywane wybiérczo. STL i HFCL argumentowali, ze w szczeg6lnosci dane dotyczace produkgji, sprzedazy, udziatu
w rynku, mocy produkcyjnych i wykorzystania mocy produkeyjnych wykazywaly pozytywne tendencje, a zatem nie
$wiadczyly o zadnej istotnej szkodzie. STL argumentowal, ze skarzacy wykazywali dobrg rentowno$¢, a wszelki
negatywny wplyw wynikal z gwaltownego wzrostu inwestycji, mocy produkcyjnych i akumulacji zapasow.

W ujeciu ogblnym tendencje w zakresie wskaznikéw szkody zawarte w skardze wskazywaly, ze przemyst Unii
ponidst istotng szkode. Jego udzial w rynku zmniejszyt si¢ w latach 2019-2022 i chociaz ponownie wzrést
w okresie objetym dochodzeniem okreslonym w skardze, to pozostawal ponizej pozioméw z 2019 r. To samo doty-
czy cen sprzedazy odnotowywanych przez przemyst Unii, tj. wykazywaly one tendencje spadkows, z wyjatkiem
okresu objetego dochodzeniem okreslonego w skardze, w ktérym wzrosly, choé pozostawaly znacznie ponizej cen
sprzedazy w 2019 r. Chociaz koszty produkeji spadly, dynamika tego spadku byla mniejsza niz w przypadku cen
sprzedazy, co mialo negatywny wplyw na rentownos¢ przemystu Unii. Fakt, ze inne wskazniki szkody, takie jak wiel-
kos¢ sprzedazy i wielko$¢ produkciji, a takze inwestycje, wykazaly pozytywna tendencjg, nalezy postrzegaé w 0gdl-
nym kontekscie gospodarczym i nalezy je réwniez zréwnowazy¢ réwnolegltym rozwojem konsumpcji w Unii, kt6ra
wzrosta w wigkszym stopniu niz wielko$¢ sprzedazy przemystu Unii. Te pozytywne zmiany same w sobie nie ozna-
czajg, ze przemyst Unii nie poniést istotnej szkody. Fakt, Ze rentowno$¢ wzrosta pod koniec okresu objetego docho-
dzeniem okreslonego w skardze, nie stoi w sprzecznosci z istotnie negatywnymi zmianami, jakie zaszly od 2019 r.,,
i faktem, ze przemyst Unii nie byt w stanie podnie$¢ swoich cen sprzedazy wspétmiernie do wzrostu kosztéw. Komi-
sja uznala, ze skarzacy przedstawil wystarczajace dowody na to, ze przemyst Unii ponidst istotng szkode. W zwiazku
z tym argumenty w tym wzgledzie zostaly odrzucone.

W odniesieniu do twierdzenia, Ze dane dotyczace wskaznikéw szkody zostaly dostarczone wybidrczo, Komisja zau-
waza, ze skarzacy ustalit dane dotyczace wskaznikéw makroekonomicznych (takich jak wielko$¢ sprzedazy, wiel-
ko$¢ produkgji i udziat w rynku) na podstawie informacji odnoszacych si¢ do wszystkich producentéw unijnych,
natomiast dane dotyczace wskaznikéw mikroekonomicznych (takich jak rentownos¢ i ceny sprzedazy) przedsta-
wiono na podstawie danych odnoszacych si¢ do skarzacych. Jest to ta sama metodyka, ktorg Komisja stosuje
w dochodzeniach wykorzystujacych kontrole wyrywkowa, w zwiazku z czym uznano jg za zgodna z prawem i uza-
sadniong. Nie mozna zatem twierdzi¢, Ze takie dane zostaly wykorzystane wybidrczo, w zwigzku z czym argument
ten zostal odrzucony. Ponadto, jak zauwazono w motywie 10 powyzej, Komisja dodala do akt wersje jawng do
wgladu dla zainteresowanych stron, zawierajacg zagregowane dane liczbowe skarzgcego.
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(29) Birla, HFCL i STL twierdzili, ze w skardze nie wykazano zwigzku przyczynowego miedzy przywozem z Indii
a domniemang szkodg poniesiong przez producentéw unijnych. Twierdzili oni, ze skarzacy nie ustalit powigzania
miedzy przywozem przewodéw $wiattowodowych z Indii a istotng szkodg i nie uwzglednit w wystarczajacym stop-
niu innych czynnikéw, ktére mogly spowodowac istotna szkode poniesiong przez przemyst Unii.

(30) STL twierdzil, ze analiza zwigzku przyczynowego byla wadliwa, poniewaz opierala si¢ na nieprawidtowych wielkos-
ciach przywozu. Ponadto argumentowal, ze wielko$ci przywozu z Indii i jego udzialu w rynku nie mozna rozpatry-
waé oddzielnie, lecz w szerszym kontekscie dynamiki calego rynku. Producent eksportujacy Birla twierdzil, ze
wzrost przywozu z Indii nie byt szkodliwy dla producentéw unijnych oraz ze udzial producentéw unijnych
w rynku zmienial si¢ gldwnie zgodnie z udzialem w rynku przywozu z innych paristw. Dodal, ze nie wykazano pod-
cigcia cenowego ani zanizania cen oraz ze ceny importowe byly wyzsze od cen przemystu Unii; w zwigzku z tym
przywoéz z Indii nie mial negatywnego wplywu na ceny przemystu Unii.

(31) Producenci eksportujacy Birla, HFCL i STL przekonywali, Ze to inne czynniki spowodowaly szkode dla przemystu
Unii. Twierdzili oni, ze szkode spowodowat przywéz tego samego produktu z Chin, ktéry cechowaly nizsze ceny
importowe i wigkszy udzial w rynku, w szczegdlnosci biorac pod uwage, ze praktyki absorpcyjne stosowane przez
eksporteréw przewodow $wiattowodowych z Chin nadal wywieraly wplyw w okresie objetym dochodzeniem okres-
lonym w skardze (°).

(32) STL, HFCL i Birla powotali si¢ ponadto na szereg innych czynnikow, ktore spowodowaly szkode dla przemystu Unii
i do ktérych nie odniesiono si¢ w skardze: (i) wzrost kosztéw surowcow i energii; (i) pandemia COVID-19 i zakldce-
nia w facuchu dostaw; (iii) znaczny wzrost inwestycji, mocy produkcyjnych i zapaséw (szkoda z winy wlasnej); (iv)
wplyw przywozu z innych pafistw trzecich; (v) konkurencja migedzy producentami unijnymi na rynku unijnym oraz
(vi) antykonkurencyjne zachowanie niektérych skarzacych.

(33) Europacable zauwazy! natomiast, ze w skardze wykazano, iz przywéz z Chin nie zerwal zwigzku przyczynowego
miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych a istotng szkoda poniesiong przez przemyst Unii. Podkreslit
dodatkowo, ze aby zachowa¢ konkurencyjno$¢, przemyst Unii musial utrzymywac poziom swoich inwestycji zgod-
nie ze wzrostem rynku, a zatem inwestycje przemystu Unii nie mogly zerwaé zwiazku przyczynowego miedzy przy-
wozem z Indii towaréw po cenach dumpingowych a szkodg poniesiong przez przemyst Unii. Europacable odrzucit
réwniez argument dotyczacy zachowan antykonkurencyjnych, poniewaz nie byt on zwigzany z produktem objetym
dochodzeniem, i podkreslil, ze po wzro$cie kosztéw nastapil wzrost cen sprzedazy. Argumentowal on ponadto, ze
w toku dochodzenia dotyczacego przywozu przewodéw Swiattowodowych pochodzacych z Chin Komisja ustalita
juz, ze pandemia COVID-19 wywarla jedynie bardzo ograniczony i tymczasowy wplyw na przemyst (°).

(34) Komisja uznala, ze skarga zawiera wystarczajace dowody w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzgdzenia podstawowego
potwierdzajace, ze wystgpila zbieznos¢ w czasie znacznego wzrostu przywozu przewodow S$wiattowodowych
pochodzacych z Indii po cenach dumpingowych oraz ogdlnego pogorszenia sytuacji przemystu Unii. W skardze
wykazano roéwniez, ze ceny importowe powodowaly podcigcie cen sprzedazy przemystu Unii na rynku unijnym.
Podsumowujac, dowody zawarte w skardze wskazywaly na powigzanie miedzy przywozem z Indii a szkodg dla
przemystu Unii, a tym samym na zwiazek przyczynowy. W zwiazku z tym argumenty te zostaly odrzucone.

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2023/1617 z dnia 8 sierpnia 2023 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze
(UE) 2021/2011 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz przewodéw $wiattowodowych pochodzacych z Chirniskiej
Republiki Ludowej (Dz.U. L 199 z 9.8.2023, s. 34, ELL: http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2023/1617/0j).

() Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2021/2011, motyw (617).
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(35) W skardze przeanalizowano réwniez inne mozliwe przyczyny szkody, tj. przywoz z innych panstw trzecich; przy-
woéz z Chin oraz wyniki wywozu przemystu Unii. Argument producentéw eksportujgcych Birla, HFCL i STL, ze
przywéz tego samego produktu z Chin spowodowat szkodg, zostat odrzucony. Srodki antydumpingowe na przywoz
z Chin zostaly wprowadzone w listopadzie 2021 r. i zmienione w sierpniu 2023 r. po dochodzeniu w sprawie
absorpdji (%), a w styczniu 2022 r. wprowadzono Srodki wyréwnawcze (°). Chociaz wielko$¢ przywozu z Chin pozo-
staje wysoka, wprowadzenie Srodkéw spowodowalo zmniejszenie wielkosci przywozu po pierwszym kwartale
2022 r. Udzial chifiskiego przywozu przewodéw Swiattowodowych w rynku zmniejszyl si¢ z 36,6 % w 2022 r.
do 33 % w okresie objetym dochodzeniem, o ktérym mowa w skardze. Ponadto wedlug statystyk TARIC wielko$¢
przywozu przewodéw Swiattowodowych z Chin znacznie spadla o 57 % miedzy IV kwartalem 2021 r.
(310 249 km przewodoéw) a I kwartalem 2023 r. (133 164 km przewodow), podczas gdy ceny zaczely rosnaé
dopiero w IIl kwartale 2022 r. Brak wystarczajacego i dlugotrwalego wzrostu cen zostal uwzgledniony we wspom-
nianym powyzej dochodzeniu w sprawie absorpciji.

(36) Analize t¢ oraz informacje dostarczone w tym zakresie uznano za wystarczajgce do wszczecia dochodzenia.

(37) Producent eksportujacy Birla stwierdzil, ze w skardze nie uwzgledniono wplywu $rodkéw w ogdlnym kontekscie
gospodarczym, biorac réwniez pod uwage interesy importerdw i uzytkownikéw w Unii.

(38) Zgodnie z art. 5 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego skarzacy nie jest zobowigzany do uwzglednienia w skardze
analizy aspektéw zwigzanych z interesem Unii, lecz musi jedynie przedstawi¢ dowody na istnienie dumpingu,
szkody i zwigzku przyczynowego miedzy domniemanym przywozem towardéw po cenach dumpingowych
a domniemang szkoda. W zwigzku z tym argument ten zostal odrzucony.

(39) Producent eksportujgcy STL twierdzil, ze przemyst Unii nie zostal zdefiniowany w niepoufnych aktach dochodzenia,
co stanowilo naruszenie jego prawa do obrony. Zdaniem STL ani w zawiadomieniu o wszczeciu, ani w odpowiedzi
na pytania z makrokwestionariusza nie okreslono dokladnie, ktérzy producenci przewodéw $wiattowodowych sta-
nowig przemyst Unii. W aktach nieopatrzonych klauzulg poufno$ci Komisja udostepnita wykaz znanych unijnych
producentéw przewodow Swiattowodowych. Argument ten zostal zatem odrzucony.

1.5. Kontrola wyrywkowa

(40) W zawiadomieniu o wszczeciu postepowania Komisja oznajmila, ze moze dokona¢ kontroli wyrywkowej zaintere-
sowanych stron zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

Kontrola wyrywkowa producentéw unijnych

(41) W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja oglosita, ze wstepnie wybrala probe producentéw unijnych. Komisja dobrala
reprezentatywng probe na podstawie najwigkszego wolumenu produkdji i sprzedazy produktu podobnego w Unii
w okresie objetym dochodzeniem, z zapewnieniem duzego zakresu geograficznego. Préba ta skladala si¢ z trzech
producentéw unijnych. Produkcja producentéw unijnych objetych prébg odpowiadata ponad 50 % catkowitej sza-
cunkowej wielkosci produkeji i ponad 75 % catkowitej szacowanej sprzedazy produktu podobnego w Unii. Komisja
zwrdcila si¢ do zainteresowanych stron o przedstawienie uwag na temat wstepnego doboru proby. Nie otrzymano
zadnych uwag na temat wstepnego doboru préby i potwierdzono, ze jest to proba koncowa.

Kontrola wyrywkowa importerw

(42) Aby podjaé decyzje co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby dokona¢ doboru proby, Komisja zwrdcita si¢ do importeréw niepowiazanych o udzielenie infor-
magcji okreslonych w zawiadomieniu o wszczeciu.

() Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2023/1617.

(’) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 202272 z dnia 18 stycznia 2022 r. nakladajace ostateczne cla wyréwnawcze na przywéz
przewodéw Swiattowodowych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i zmieniajgce rozporzadzenie wykonawcze
(UE) 2021/2011 nakladajgce ostateczne clo antydumpingowe na przywéz przewoddw $wiattowodowych pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej (Dz.U. L 12z 19.1.2022, s. 34, ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2022[72/0j).
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(43) Jeden importer niepowigzany dostarczyt wymagane informacje i wyrazit zgode na wigczenie do proby. Ze wzgledu
na niewielka liczbe odpowiedzi Komisja uznala, ze przeprowadzenie kontroli wyrywkowej nie jest konieczne. Uwag
nie otrzymano.

Kontrola wyrywkowa producentéw eksportujgcych w Indiach

(44) Aby podja¢ decyzje co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli koniecznos¢ taka zostanie
stwierdzona, aby dokona¢ doboru préby, Komisja zwrécila si¢ do wszystkich producentéw eksportujacych w Indiach
o udzielenie informacji okreslonych w zawiadomieniu o wszczeciu. Ponadto Komisja zwrécita si¢ do Misji Republiki
Indii w Unii Europejskiej o wskazanie innych producentéw eksportujacych, ktérzy ewentualnie byliby zaintereso-
wani udzialem w dochodzeniu, lub skontaktowanie si¢ z nimi.

(45) Jedenastu producentéw eksportujacych nalezacych do dziewieciu grup w panstwie, ktérego dotyczy postepowanie,
przedstawilo wymagane informacje i wyrazito zgode na wlaczenie ich do préby. Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporza-
dzenia podstawowego Komisja dokonala doboru préby obejmujacej trzy grupy producentéw eksportujacych na
podstawie najwigkszej reprezentatywnej wielko$ci wywozu do Unii, ktérg to wielko$¢ mozna bylo wlasciwie zbadaé
w dostepnym czasie. Objete proba grupy producentéw eksportujacych odpowiadaly za ponad 80 % catkowitego
przywozu przewodow $wiattowodowych z Indii do Unii w okresie objetym dochodzeniem. Zgodnie z art. 17 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego w kwestii doboru préby zasiggnieto opinii wszystkich znanych producentéw eks-
portujacych oraz organéw panstwa, ktérego dotyczy postgpowanie.

(46) Nie otrzymano zadnych uwag dotyczacych préby.

1.6. Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i wizyty weryfikacyjne

(47) Komisja przestala kwestionariusze producentom eksportujacym objetym proba, trzem producentom unijnym obje-
tym préba, importerowi, ktory udzielit odpowiedzi na formularz dotyczacy kontroli wyrywkowej, oraz znanym
uzytkownikom. Kwestionariusze te udostgpniono réwniez w internecie (') w dniu wszczgcia postgpowania. Komisja
przestala réwniez skarzgcemu kwestionariusz, w ktérym zwrdcita si¢ o wskazniki makroekonomiczne przemystu
Unii.

(48) Komisja zgromadzita i zweryfikowala wszystkie informacje uznane za niezbedne do tymczasowego stwierdzenia
dumpingu oraz okreSlenia wynikajacej z niego szkody oraz interesu Unii. Wizyty weryfikacyjne na podstawie
art. 16 rozporzadzenia podstawowego odbyly sie na terenie nastepujacych przedsigbiorstw:

Producenci unijni:

— Acome S. A. (Francja)

— Corning Optical Communications Sp. z o.0. (Polska) oraz powiazane przedsi¢biorstwa Corning Pouyet SAS
(Francja), Corning Optical Communication GmbH & Co. KG. (Niemcy), Corning Optical Communications, S.r.l.
(Wlochy) i Corning Optical Communications, S.L. (Hiszpania).

Producenci eksportujacy w Indiach:

Grupa MP Birla

— Birla Cable Ltd, Rewa (,BCL")

— Universal Cables Ltd, Goa (,UCL”")

— Vindhya Telelinks Ltd, Rewa (,VTL")

Grupa HFCL

— HFCL Ltd, Hyderabad (,HFCL")

— HTL Limited, Chennai (,HTL")

Grupa STL

(") https://tron.trade.ec.europa.eufinvestigations/case-view?caseld=2692.
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(49)

(51)

(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

(57)

— Sterlite Technologies Ltd, Rakholi (,STL”)

— Sterlite Tech Cables Solutions Ltd, Aurangabad (,STCS”).

Ponadto Komisja przeprowadzita zdalng kontrole krzyzowa odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
udzielonych przez objete proba przedsigbiorstwo Prysmian S.p.A. i jego przedsigbiorstwa powigzane (Dania, Finlan-
dia, Francja, Niemcy, Wlochy, Niderlandy, Rumunia, Hiszpania, Szwecja) oraz odpowiedzi na pytania z makrokwes-
tionariusza udzielone przez skarzgcego.

1.7. Okres objety dochodzeniem i okres badany

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody obejmowalo okres od 1 pazdziernika 2022 r.
do 30 wrze$nia 2023 r. (,okres objety dochodzeniem”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody
objelo okres od 1 stycznia 2020 r. do kofica okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”).

2. PRODUKT OBJETY DOCHODZENIEM, PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

2.1. Produkt objety dochodzeniem

Produktem objetym dochodzeniem s3 przewody $wiatlowodowe jednomodowe, ztozone z jednego lub wielu indy-
widualnie ostonigtych widkien, w obudowie ochronnej, nawet polaczone z przewodnikami pradu elektrycznego,
nawet ze zigczami.

Wrylaczone sg nastgpujace produkty:

a)  przewody o dlugosci ponizej 500 metréw, w ktérych wszystkie Swiattowody s oddzielnie wyposazone w zlg-
cza na jednym lub obu konicach oraz

b)  kable do zastosowan podmorskich, izolowane tworzywami sztucznymi, zawierajace przewodnik miedziany
lub aluminiowy, w kt6rych widkna sa zawarte w module lub modutach metalowych.

Przewody $wiatlowodowe sg stosowane jako optyczne medium transmisyjne w dalekosieznych, miejskich i dostepo-
wych sieciach telekomunikacyjnych.

2.2, Produkt objety postepowaniem

Produkt objety postgpowaniem to produkt objety dochodzeniem pochodzacy z Indii, obecnie objety kodem CN
ex 8544 70 00 (kody TARIC 8544 70 00 101 8544 70 00 91) (,produkt objety postepowaniem”).

2.3. Produkt podobny

W toku dochodzenia wykazano, ze nastepujace produkty maja takie same podstawowe wlasciwosci fizyczne, che-
miczne i techniczne, a takze te same podstawowe zastosowania:

—  produkt objety postgpowaniem w przypadku wywozu do Unii;
—  produkt objety dochodzeniem produkowany i sprzedawany na rynku krajowym Indii oraz

—  produkt objety dochodzeniem wytwarzany i sprzedawany w Unii przez przemyst Unii.

Na obecnym etapie Komisja uznala zatem, ze sg to produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

2.4, Argumenty dotyczace zakresu produktu

Komisja otrzymata wniosek o doprecyzowanie zakresu produktu od jednego producenta eksportujacego, a mianowi-
cie Aksh Optifibre Limited (,Aksh”).
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(58)  Aksh twierdzil, ze w przypadku gdy przewody $wiattowodowe nie skladajg si¢ z indywidualnie ostonigtych wiékien,
nalezy je wylaczy¢ z zakresu dochodzenia, zgodnie z definicjg produktu zawarta w zawiadomieniu o wszczeciu.
W tym wzgledzie przedsigbiorstwo argumentowalo, ze ,ostong” nalezy rozumieé jako ,kazda warstwe, ktdra
pokrywa co$§ w celu ochrony lub Scisle przylega do czego$ w celu ochrony”. Aksh twierdzil, ze wszystkie wi6kna,
ktére nie sa indywidualnie osloniete w tym znaczeniu, beda objete pozycja HS 9001 (,kable $wiattowodowe inne
niz te objete pozycja HS 8544”) i nie sa przedmiotem obecnego dochodzenia. Wspomniany producent eksportujacy
twierdzil, Ze opis zakresu produktu zawarty w skardze byt jednak niejednoznaczny, poniewaz okreslono w nim, ze
wldkna optyczne sg pokryte rurkami/modulami i pojedynczymi lub wieloma plaszczami w celu ochrony widékna,
a zatem nie odnosil si¢ wyraznie do ,ostony”. Ten producent eksportujacy twierdzit réwniez, ze widkna optyczne,
ktére nie sa indywidualnie ostonigte, s3 rowniez wykorzystywane do réznych zastosowan, np. w sieciach dalekosigz-
nych i miejskich, podczas gdy wiékna optyczne z indywidualnie ostonigtymi widknami nie s3 wykorzystywane
w tych zastosowaniach.

(59) HEFCL i Birla zgodzili si¢ z Aksh, ze widkna optyczne, ktore nie sg indywidualnie ostonigte, powinny zostaé wyla-
czone z zakresu obecnego dochodzenia. Na poparcie swojej interpretacji pojecia ,indywidualnej ostony” powolali
si¢ oni na wyrok Indyjskiego Trybunatu Apelacyjnego z dnia 21 listopada 2017 r. w sprawie Komisarz ds. Cet (Import)
w Mumbaju przeciwko Vodafone Essar Gujarat Ltd. ("), ktéra dotyczyla klasyfikacji celnej niektérych przewodéw $wiat-
fowodowych przywozonych do Indii. Indyjski organ rozpatrzyt definicj¢ terminu ,indywidualnie ostoniety” i stwier-
dzil, ze ,postonac« jest czyms innym niz »powloka«”.

(60) Europacable nie zgodzil si¢ z indyjskimi producentami eksportujacymi i argumentowal, ze powloke ochronng
nakfadana na rdzen z widkna szklanego ogélnie uznaje si¢ za ,indywidualnie ostonigte wtdkno”, co potwierdza réw-
niez nota wyjasniajaca do Nomenklatury scalonej Unii Europejskiej (%) dotyczaca kodu CN 8544 70 00, w ktérej
stwierdza si¢, Ze rdzef z wi6kna szklanego i okladzina sg chronione przez ,wewnetrzna ostong z migkkiego akry-
lanu” oraz ,zewnetrzng ostong z twardego akrylanu”. Ponadto Europacable powtdrzyl, ze zakres obecnego docho-
dzenia obejmuje przewody $wiattowodowe, ktore sa wykorzystywane m.in. w sieciach dalekosi¢znych, miejskich
i dostegpowych, w przeciwienistwie do tego, co twierdzi Aksh.

(61) Komisja uznala, Ze interpretacja terminu ,indywidualnie ostonigte widkna” dokonana przez indyjskich producentéw
eksportujacych nie odpowiada interpretacji w Unii Europejskiej, przedstawionej w notach wyjasniajacych do
Nomenklatury scalonej Unii Europejskiej. Poza tym, o czym Komisja przypomniala juz w motywie 18 powyzej,
orzeczenie zagranicznego organu, takiego jak Indyjski Trybunal Apelacyjny, opiera si¢ na prawie obcym, a zatem
nie moze mie¢ wplywu na wykladni¢ i stosowanie prawa celnego Unii Europejskiej. W zwigzku z tym argumenty
indyjskich producentéw eksportujacych w tym zakresie zostaly odrzucone.

3. DUMPING

3.1. Warto$¢ normalna

(62) Komisja zbadala w pierwszej kolejnosci, czy laczna wielko$¢ sprzedazy krajowej dla poszczegdlnych objetych préba
wspolpracujacych producentéw eksportujacych byla reprezentatywna, zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia pod-
stawowego. Sprzedaz krajowa uznaje si¢ za reprezentatywna, jesli faczna wielko$¢ sprzedazy krajowej produktu
podobnego niezaleznym klientom na rynku krajowym na jednego producenta eksportujacego stanowi co najmniej
5 % tacznej wielkosci sprzedazy eksportowej produktu objetego postepowaniem do Unii w okresie objetym docho-
dzeniem. Na tej podstawie taczna sprzedaz produktu podobnego na rynku krajowym dokonana przez kazdego obje-
tego proba producenta eksportujacego byla uznana za reprezentatywna.

(63) Nastepnie Komisja okreslita te rodzaje produktu sprzedawane na rynku krajowym, ktére byly identyczne lub poréw-
nywalne z rodzajami produktu sprzedawanymi na wywéz do Unii w odniesieniu do producentéw eksportujacych
z reprezentatywng sprzedaza krajows.

(") Kopia zawarta w zalaczniku do niepoufnej wersji uwag HFCL z dnia 2 stycznia 2024 r. oraz w zalaczniku 2 do niepoufnej wersji uwag
Birla z dnia 2 stycznia 2024 r.
() Dz.U.C 1192 29.3.2019, s. 1.
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(64)

(69)

(71)

W dalszej kolejnosci Komisja przeanalizowala, czy sprzedaz krajowa dokonywana przez kazdego objetego proba
producenta eksportujacego na rynku krajowym w przypadku kazdego rodzaju produktu, ktdry jest identyczny lub
poréwnywalny z rodzajem produktu sprzedawanym na wywo6z do Unii, byla reprezentatywna zgodnie z art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Sprzedaz krajowa danego rodzaju produktu jest reprezentatywna, jezeli cal-
kowita wielkos¢ sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu niezaleznym klientom w okresie objetym dochodzeniem
stanowi co najmniej 5 % catkowitej sprzedazy eksportowej identycznego lub poréwnywalnego rodzaju produktu do
Unii. Komisja ustalita, Ze sprzedaz krajowa niektorych rodzajéow produktu nie byla reprezentatywna dla objetych
préba producentéw eksportujacych.

Nastepnie Komisja okreslita w odniesieniu do kazdego rodzaju produktu udzial sprzedazy z zyskiem niezaleznym
klientom na rynku krajowym w okresie objetym dochodzeniem, by méc zdecydowal, czy do obliczenia wartosci
normalnej zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzgdzenia podstawowego nalezy zastosowa¢ rzeczywistg sprzedaz krajows.

Warto$¢ normalna opiera si¢ na rzeczywistej cenie krajowej kazdego rodzaju produktu niezaleznie od tego, czy
sprzedaz ta jest dokonywana z zyskiem, jezeli:

a) wielkos¢ sprzedazy danego rodzaju produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto réwnej obliczonym
kosztom produkgji lub wyzszej od tych kosztow, stanowita ponad 80 % catkowitej wielkosci sprzedazy tego
rodzaju produktu oraz

b)  S$rednia wazona cena sprzedazy tego rodzaju produktu jest rowna jednostkowym kosztom produkeji lub od
nich wyzsza.

W tym przypadku warto$¢ normalna jest Sredniag wazong cen calej sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu
w okresie objetym dochodzeniem.

Za warto$¢ normalng przyjmuje si¢ rzeczywistg cene krajowa danego rodzaju produktu wylgcznie dla sprzedazy
krajowej z zyskiem w okresie objetym dochodzeniem, jezeli:

a)  wielko$¢ sprzedazy z zyskiem tego rodzaju produktu odpowiada nie wigcej niz 80 % calkowitej wielkosci
sprzedazy tego rodzaju lub

b)  $rednia wazona cena tego rodzaju produktu jest nizsza od jednostkowego kosztu produkdji.

Analiza wielkosci sprzedazy krajowej wykazala, ze — w zaleznosci od rodzaju produktu i producenta eksportujacego
—od 3 % do 97 % calej sprzedazy krajowej przynosito zysk, a Srednia wazona cena sprzedazy byla wyzsza niz koszty
produkgji, dopdki ponad 5 % sprzedazy krajowej danego rodzaju produktu byto rentowne. W zwigzku z tym war-
to$¢ normalng obliczono jako Srednig wazona cen catkowitej sprzedazy krajowej w okresie objetym dochodzeniem
lub jako $rednig wazong wylacznie sprzedazy z zyskiem.

W odniesieniu do niekt6rych rodzajow produktu, w przypadku ktérych nie miata miejsca sprzedaz krajowa danego
rodzaju produktu podobnego, zgodnie z art. 2 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego Komisja ustalita warto§¢ nor-
malng na podstawie cen krajowych innych producentéw eksportujacych, z wyjatkiem przypadkéw, w ktorych zasto-
sowanie takich cen prowadzitoby do ujawnienia poufnych informacji handlowych. W takich przypadkach Komisja
skonstruowala warto$¢ normalna, dodajac do kosztéw produkcji $rednig wazong kosztéw sprzedazy, kosztow og6l-
nych i administracyjnych oraz zysku ze wszystkich transakcji dokonywanych w zwyktym obrocie handlowym na
rynku krajowym. Szczegblowe informacje przedstawiono w indywidualnych ujawnieniach producentom eksportu-
jacym objetym postgpowaniem ze wzgledu na poufnosé.

W odniesieniu do pewnych rodzajéw produktu, w przypadku ktérych sprzedaz danego rodzaju produktu podob-
nego w zwyklym obrocie handlowym nie miala miejsca lub byla niedostateczna, badZ gdy danego rodzaju produktu
nie sprzedawano w reprezentatywnych ilo$ciach na rynku krajowym, Komisja skonstruowata warto$¢ normalna
zgodnie z art. 2 ust. 3 i 6 rozporzadzenia podstawowego

W odniesieniu do niektérych rodzajéw produktéw warto$é normalna skonstruowano poprzez dodanie do $redniego
kosztu produkgji produktu podobnego wytwarzanego przez wspéltpracujacych producentéw eksportujacych obje-
tych prébg w okresie objetym dochodzeniem nastepujacych elementéw:

a) Sredniej wazonej kosztow sprzedazy, kosztow ogdlnych i administracyjnych poniesionych przez objetych
proba wspdlpracujacych producentéw eksportujacych z tytutu sprzedazy krajowej produktu podobnego
w zwyklym obrocie handlowym w okresie objetym dochodzeniem oraz

b) $redniej wazonej zysku osigganego przez objetych proba wspdtpracujgcych producentéw eksportujacych
z tytulu sprzedazy krajowej produktu podobnego w zwyklym obrocie handlowym w okresie objetym docho-

dzeniem.
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(73) W przypadku rodzajéw produktu, ktére nie byly sprzedawane w reprezentatywnych iloSciach na rynku krajowym,
dodano $rednie koszty sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne oraz zysk z transakcji dokonywanych w zwyklym
obrocie handlowym tymi rodzajami produktu na rynku krajowym. W przypadku rodzajow produktu w ogdle nie-
sprzedawanych na rynku krajowym dodano $rednia wazona kosztéw sprzedazy, kosztéw ogélnych i administracyj-
nych oraz zysk z tytutu wszystkich transakcji dokonywanych w zwyklym obrocie handlowym na rynku krajowym.

(74)  Podczas kontroli na miejscu grupa HFCL i grupa STL twierdzily, ze koszty produkcji przewodéw $wiattowodowych
nie powinny obejmowac zysku przeniesionego miedzy powigzanymi stronami lub miedzy dziatami, ktére wytwa-
rzajg potprodukty (takie jak preformowane szkto lub wiékna optyczne) wykorzystywane do produkeji przewodéw
Swiattowodowych. Strony te wyjasnily, ze w odniesieniu do zasad finansowych, ksiegowych lub podatkowych cena
transferowa miedzy dwoma dzialami przedsi¢biorstw opierala si¢ na cenach rynkowych. W zwigzku z tym, w zalez-
noéci od ceny rynkowej, cena transferowa mogla by¢ wyzsza w poréwnaniu z rzeczywistymi kosztami produkcji
polproduktéw. Obie strony twierdzily, ze cenajwarto$¢ transferowa stosowana miedzy dzialami przedsigbiorstwal
podmiotami powiazanymi zawierala pewien odsetek zysku. Komisja wykorzystala koszty produkeji zaksiegowane
i zgloszone przez przedsigbiorstwo jako zweryfikowane w jego systemie ksiegowym. Komisja uznala, ze te zaksiggo-
wane koszty prawidlowo odzwierciedlaly koszty zwigzane z tymi pdlproduktami, a zatem nie bylo podstaw do
dokonania korekty. W zwiazku z tym argument ten odrzucono.

(75) W przypadku jednego przedsiebiorstwa nalezacego do grupy Birla i jednego w ramach grupy STL koszty sprzedazy,
koszty ogélne i administracyjne obejmowaly rowniez koszty i przychody, ktére nie byly zwigzane ze sprzedaza prze-
wodéw $wiattowodowych w okresie objetym dochodzeniem. W zwigzku z tym te koszty i przychody finansowe
zostaly pominigte przy obliczaniu kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych wykorzystanych do
okreslenia warto$ci normalnej. Bardziej szczegélowe wyjasnienia przedstawiono w indywidualnym ujawnieniu tym
producentom eksportujacym ze wzgledu na poufnosé.

3.2. Cena eksportowa

(76)  Objeci proba producenci eksportujacy dokonywali wywozu do Unii bezposrednio do niezaleznych klientoéw albo za
posrednictwem przedsigbiorstw powigzanych dzialajacych w charakterze importeréw.

(77) W przypadku producentéw eksportujacych, ktérzy wywozili produkt objety postegpowaniem bezposrednio do nie-
zaleznych klientéw w Unii, za ceng eksportowa uwazalo si¢ ceng faktycznie zaplacong lub nalezng za produkt objety
postgpowaniem sprzedany na wyw6z do Unii, zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

(78)  Grupa STL twierdzila, ze jej powigzana spotka zalezna z siedzibg we Francji nie dzialala jako powigzany importer,
ale odgrywata ograniczona role w logistyce (tj. petnila funkcje magazynu).

(79) Wizyta weryfikacyjna w Indiach wykazata jednak, ze pracownicy zatrudnieni przez STL France zajmuja si¢ odprawa
celng, sprzedazg przewodow $wiattowodowych i rozwojem rynku francuskiego. W zwigzku z tym Komisja stwier-
dzila, ze powigzana spotka zalezna dzialala jako powigzany importer, i obliczyla ceng¢ eksportows zgodnie z art. 2
ust. 9 rozporzadzenia podstawowego.

(80) W zwiagzku z tym ceng¢ eksportowa ustalono na podstawie ceny, po ktérej przywieziony produkt zostal po raz
pierwszy odsprzedany niezaleznym klientom w Unii. W takim przypadku dokonano dostosowan ceny, uwzglednia-
jac wszystkie koszty poniesione miedzy przywozem a odsprzedaza, w tym koszty sprzedazy, koszty ogélne i admini-
stracyjne, oraz osiagniete zyski. Wobec braku wspolpracy ze strony importera niepowigzanego Komisja oparla si¢ na
zysku ustalonym w dochodzeniu dotyczacym Chin w odniesieniu do niepowigzanego importera tego samego pro-
duktu co produkt objety postegpowaniem w obecnym dochodzeniu, ktéry to zysk ujawniono w przedzialach,
tj. 15-25 % (). Na tej podstawie Komisja postanowita wykorzystac zysk w wysokosci 20 %.

(81) Ponadto grupa STL sprzedawala réwniez przewody $wiattowodowe drugiemu przedsigbiorstwu powigzanemu na
etapie tymczasowym, ale Komisja nie byla w stanie ustali¢ kosztow przetwarzania, kosztéw sprzedazy, kosztow
ogd6lnych i administracyjnych oraz rozsadnej marzy zysku, na podstawie ktérej ceny eksportowe dla tych transakcji
powinny zosta¢ skonstruowane w rozumieniu art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego. Dlatego tez sprzedaz ta
nie zostala uwzgledniona do celéw ustalenia ceny eksportowej na etapie tymczasowym. Komisja bedzie jednak
dalej badad te kwestig i ustali te elementy na ostatecznym etapie niniejszego dochodzenia.

(") Motywy 28 i 367 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2021/2011.
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(86)

(87)

(90)

3.3. Poréwnanie

Komisja poréwnala warto$¢ normalng i ceng eksportowg objetych proba producentéw eksportujacych na podstawie
ceny ex-works.

W art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego natozono na Komisj¢ obowiazek obiektywnego poréwnania war-
to$ci normalnej z ceng eksportowg na tym samym poziomie handlu oraz uwzglednienia réznic w czynnikach, ktére
wplywajg na ceny i poréwnywalno$¢ cen. W omawianym przypadku Komisja postanowita poréwnaé warto$¢ nor-
malng i cen¢ eksportowa objetych préba producentéw eksportujacych na poziomie ex-works. Jak wyjasniono poni-
zej, w stosownych przypadkach warto$¢ normalna i cena eksportowa zostaly dostosowane w celu: (i) wyréwnania
ich do poziomu ex-works oraz (i) uwzglednienia réznic w czynnikach, co do ktdrych stwierdzono i wykazano, ze
majg wplyw na ceny i poréwnywalno$¢ cen.

3.3.1. Dostosowania wartosci normalnej

W celu wyréwnania warto$ci normalnej do poziomu ex-works dokonano dostosowania pod katem kosztéw trans-
portu, magazynowania, ubezpieczenia, przetadunku i zaladunku oraz pakowania.

Uwzgledniono nastepujace czynniki wplywajace na ceny i poréwnywalnos¢ cen: prowizja, koszty kredytu i oplaty
bankowe.

3.3.2.  Dostosowania ceny eksportowej

W celu wyréwnania ceny eksportowej do poziomu ex-works dokonano dostosowania pod katem kosztéw trans-
portu, magazynowania, ubezpieczenia, przeladunku i zaladunku oraz pakowania.

Uwzgledniono nastepujace czynniki wplywajace na ceny i poréwnywalnos¢ cen: prowizja, koszty kredytu i oplaty
bankowe.

Wszystkie przedsigbiorstwa objete probg wystapily o dostosowanie ceny eksportowej z tytutu zwrotu oplat przywo-
zowych oraz programu ,Remission of Duties and Taxes on Exported Products Scheme” (RODTEP). Komisja zauwa-
zyla, ze zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. b) rozporzadzenia podstawowego — dostosowania z tytulu takich programéw
dokonuje si¢ w odniesieniu do wartosci normalnej, a nie do ceny eksportowej. Ponadto w ramach takich programéw
eksporterzy objeci proba otrzymali refundacje wywozowe o okreslonej procentowej wartosci faktury wywozowej
lub w okreslonej kwocie za jednostke wywozonego produktu, niezaleznie od tego, czy za surowce wykorzystane
w produkcji wywozonych przewodéw $wiattowodowych zostaty faktycznie zaptacone jakiekolwiek cta lub podatki
i w jakiej wysokosci. Ponadto wnioskowane dostosowania nie mogly by¢ powigzane z kwotami odpowiadajacymi
jakimkolwiek oplatom przywozowym lub podatkom posrednim od produktu podobnego i jego fizycznych skladni-
kéw, jak przewidziano w art. 2 ust. 10 lit. b) rozporzadzenia podstawowego. W zwigzku z powyzszym argument
zostal odrzucony.

3.4. Marginesy dumpingu

W przypadku objetych préba wspoltpracujacych producentéw eksportujgcych Komisja poréwnata $rednig wazona
warto$ci normalnej kazdego rodzaju produktu podobnego ze $rednig wazong ceng eksportowa odpowiedniego
rodzaju produktu objetego postepowaniem, zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawowego.

Na tej podstawie wyliczono nastgpujace tymczasowe Srednie wazone margineséw dumpingu, wyrazone jako war-
to$¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii przed ocleniem:

Przedsigbiorstwo Tymczasowy margines dumpingu
Grupa MP Birla 6,9 %
Sterlite Technologies Limited 11,4 %
HFCL Limited 0%
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(91) W odniesieniu do wspdtpracujacych producentéw eksportujacych nieobjetych proba Komisja dokonata obliczenia
Sredniej wazonej marginesu dumpingu, zgodnie z art. 9 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego. W zwigzku z tym
margines ten okre$lono na podstawie margineséw ustalonych dla objetych prébg producentéw eksportujacych,
z pomini¢ciem wywozu, w przypadku ktérego nie stwierdzono dumpingu.

(92) Na tej podstawie tymczasowy margines dumpingu wspélpracujacych producentéw eksportujacych nieobjetych
proba ustalono na poziomie 9,0 %.

(93) W odniesieniu do wszystkich innych producentéw eksportujacych w Indiach Komisja okreslita margines dumpingu
na podstawie dostepnych faktéw zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu Komisja okreslita
poziom wspdlpracy producentéw eksportujacych.

(94) W omawianym przypadku poziom wspdlpracy uznano za wysoki, poniewaz wywoz wspdtpracujacych producen-
tow eksportujacych obejmowal catkowity przywoz w okresie objetym dochodzeniem. Na tej podstawie Komisja
postanowita ustanowi¢ margines dumpingu dla niewspotpracujacych producentéw eksportujacych na poziomie
objetego prdbg przedsigbiorstwa z najwyzszym marginesem dumpingu.

(95) Tymczasowe marginesy dumpingu, wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii przed ocleniem, sg

nastepujace:

Przedsig¢biorstwo Tymczasowy margines dumpingu
Grupa MP Birla 6,9 %
Grupa Sterlite Technologies Limited 11,4%
Grupa HFCL 0%
Pozostale przedsigbiorstwa wspotpracujace 9,0 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 11,4 %

4. SZKODA

4.1. Jednostka miary

(96) Chociaz oficjalne dane statystyczne dotyczace przywozu s podawane w kilogramach, Komisja uznala, ze ta jed-
nostka nie jest odpowiednia do prawidtowego pomiaru wielkosci objetych postepowaniem. Dochodzenie pokazato,
ze przemyst zwykle jako gléwny wskaznik objetosci stosuje dugo$é a nie wage. Moze to by¢ miara dlugosci prze-
wodu (kilometry przewodéw) lub calkowitej diugosci zawartych w nim widkien (kilometry widkien). Podczas
dochodzenia w sprawie przywozu przewodéw $wiattowodowych pochodzacych z Chin (**) Komisja uznala, ze kilo-
metr przewod6w jest najwlasciwszg jednostka miary. W obecnej sprawie zastosowano to samo podejscie.

4.2. Definicja przemystu Unii i produkcji unijnej

(97)  Produkt podobny byt wytwarzany w okresie objetym dochodzeniem przez 14 producentéw lub grupy producentéw
w Unii. Producenci ci reprezentujg przemyst Unii w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

(98) Calkowita produkcje unijna w okresie objetym dochodzeniem ustalono na okoto 1,7 min km przewodéw. Komisja
ustalila te warto$¢ na podstawie wszystkich dostepnych informacji dotyczacych przemystu Unii, takich jak bezpo-
$rednie informacje od trzech producentéw unijnych objetych préba, pieciu innych producentéw unijnych popieraja-
cych skarge oraz informacje z badan rynkowych dotyczacych pozostalych producentéw. Jak wskazano w motywie
41, trzej producenci unijni objeci probg reprezentowali ponad 50 % szacowanej catkowitej produkgji produktu pod-
obnego.

(") Zob. rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2021/2011, motyw (402).
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4.3, Wykorzystanie na uzytek wlasny

W celu ustalenia, czy przemyst Unii doznal szkody w wyniku dumpingu, oraz w celu okreslenia konsumpgji i réz-
nych wskaznikéw ekonomicznych dotyczacych sytuacji przemystu Unii Komisja zbadala, czy i w jakim stopniu
p6Zniejsze wykorzystanie produktu podobnego wytwarzanego przez przemyst Unii (uzytek wlasny) powinno bylo
by¢ uwzglednione w analizie.

Komisja ustalila, ze od 9 % do 13 % catkowitej produkcji producentéw unijnych objetych prébg byto przeznaczone
w okresie badanym na uzytek wlasny. W tym przypadku przewody dostarczano w ramach dzialéw tego samego
przedsigbiorstwa lub grupy przedsigbiorstw do dalszego przetworstwa nizszego szczebla, zwlaszcza do produkeji
przewodéw wyposazonych w zlgcza.

Podzial na uzytek wlasny i wolnorynkowy jest istotny przy analizie szkody, poniewaz produkty przeznaczone na
uzytek wlasny nie sg narazone na bezposrednia konkurencje ze strony przywozu. Natomiast produkty przezna-
czone na sprzedaz na wolnym rynku pozostajg w bezposredniej konkurencji z przywozem produktu objetego
postepowaniem.

Aby przedstawi¢ mozliwie najbardziej kompletny obraz przemystu Unii, Komisja uzyskala dane dotyczace calej
dzialalnosci zwigzanej ze Swiattowodami i ustalita, czy produkcja byta przeznaczona na uzytek wlasny czy do sprze-
dazy na wolnym rynku.

Komisja zbadata niektére wskazniki gospodarcze odnoszace si¢ do przemystu Unii na podstawie danych dotycza-
cych wolnego rynku. Te wskazniki to: wielko$¢ sprzedazy i ceny sprzedazy na rynku unijnym; udzial w rynku;
wzrost gospodarczy; wielko§¢ i ceny wywozu; rentowno$¢; zwrot z inwestycji oraz przeplywy Srodkéw pienigznych.
Tam, gdzie bylo to mozliwe i zasadne, ustalenia te zostaly nastepnie poréwnane z danymi dotyczacymi rynku sprze-
dazy wewnetrznej, tak aby uzyskac pelny obraz sytuacji przemystu Unii.

Inne wskazniki ekonomiczne mozna bylo jednak wymiernie zbada¢ jedynie poprzez odniesienie si¢ do catkowitej
dzialalno$ci, w tym uzytku wlasnego przemystu Unii (*¥). Sg to: produkcja; moce produkcyjne i wykorzystanie
mocy produkcyjnych; inwestycje; zapasy; zatrudnienie; wydajno$¢; wynagrodzenie oraz zdolno$¢ do pozyskania
kapitatu. Sg one zalezne od calej dzialalnosci, niezaleznie od tego, czy produkgja jest przeznaczona na sprzedaz na
uzytek wlasny, czy tez do sprzedazy na wolnym rynku.

4.4. Konsumpcja w Unii

Komisja ustalita konsumpcje w Unii na podstawie sprzedazy dokonanej przez przemyst Unii na rynku unijnym
i okreslonej przez skarzacego oraz danych dotyczacych przywozu z Indii ustalonych zgodnie z metodyka opisana
w sekgji 4.6.1.

Przywoéz z innych panistw trzecich okre$lono na podstawie danych Eurostatu. Poniewaz Eurostat ustala przywo6z
produktu objetego postepowaniem w kg, przywoéz przeliczono na km przewodéw zgodnie z motywem 96 przy
uzyciu takich samych przelicznikéw, jakie zastosowano w odniesieniu do indyjskich producentéw eksportujacych.

Konsumpcja w Unii ksztaltowata si¢ nastepujgco:

Tabela 2

Konsumpcja w Unii (w kilometrach przewodéw)

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem

Calkowita konsump- 2388549 2744968 2578597 2480978
c¢ja w Unii (wolny
rynek i rynek sprze-
dazy na uzytek
wlasny)
Indeks 100 116 108 104

(**) Wskazniki te oparto na zebranych przez skarzacego bezposrednich danych dotyczacych 8 skarzacych lub popierajacych producentéw
unijnych, ktérzy reprezentujg ponad 50 % produkcji unijnej w okresie objetym dochodzeniem, oraz na szacunkach dotyczacych
pozostalych producentéw unijnych na podstawie badan rynku.
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Rynek sprzedazy na 139500 141971 212803 205 264
uzytek wlasny

Indeks 100 88 145 145
Wolny rynek 2249049 2602997 2365795 2275714
Indeks 100 116 105 101

Zrédlo:  Wspélpracujacy producenci eksportujacy, Eurostat, skarzacy.

(108) Calkowita konsumpcja w Unii, w tym na wolnym rynku i na rynku sprzedazy na uzytek wiasny, wzrosta o 16 %
w latach 2020-2021 z okoto 2,4 mIn km przewodéw w 2020 r. do okoto 2,7 mln km przewodéw w 2021 r. Mig-
dzy 2022 r. a okresem objetym dochodzeniem spadla ona o okolo 4 % do okolo 2,5 mln km przewodéw. Wzrost
konsumpcji w 2021 r. mozna wyjasni¢ efektem nadrabiania zaleglosci w nastepstwie zaklocen zwigzanych z pande-
mig COVID-19.

(109) Rynek sprzedazy na uzytek wlasny stanowi wykorzystanie przewodéw $wiattowodowych w rozwigzaniach polacze-
niowych oferowanych przez firmy, w tym przewodéw wyposazonych w zlacza. Wielkos¢ ta stanowita 9 % catkowi-
tej konsumpcji w Unii w okresie objetym dochodzeniem. Sprzedaz na uzytek wlasny wzrosla o 45 % w calym
okresie badanym.

(110) Konsumpcja na wolnym rynku ksztaltowala si¢ zgodnie z catkowita konsumpcjg w Unii. W 2021 r. wzrosta ona
0 15 %, po czym nastapit spadek 0 9,5 % w 2022 r. i wzrost w okresie objetym dochodzeniem o 5,7 %. Odnotowano
wzrost o 1 % miedzy 2020 r. a okresem objetym dochodzeniem.

4.5. Przywoz z pafistwa, ktérego dotyczy postgpowanie

4.5.1.  Wielko$C i udziat w rynku przywozu z patistwa, ktérego dotyczy postegpowanie

(111) Komisja ustalita wielko§¢ przywozu z Indii na podstawie zweryfikowanych odpowiedzi na pytania zawarte w kwes-
tionariuszu udzielonych przez objetych préba producentéw eksportujacych oraz na podstawie informacji dostar-
czonych przez wspotpracujacych producentéw eksportujacych nieobjetych proba. Jak wspomniano w motywie 96,
stosowang jednostka miary byly km przewodéw. Na tej podstawie wielko$¢ przywozu z Indii w okresie objetym
dochodzeniem stanowita 113 % catkowitego przywozu z Indii zgloszonego przez Eurostat w tym samym okresie.

(112) Europacable zwrocit si¢ do Komisji o uwzglednienie przy okreslaniu wielko$ci przywozu z Indii réwniez przywozu
zgloszonego pod kodem towaru 9001 10, twierdzac, Ze indyjscy producenci eksportujacy blednie zadeklarowali
przywéz przewodéw $wiattowodowych w ramach tego kodu. Fakt, ze wielko§¢ przywozu zgloszona przez indyj-
skich producentéw eksportujacych przekroczyla wielkosci zarejestrowane w ramach kodu CN 8544 70 00 oraz
kodéw TARIC 8544700010 i 8544 70 00 91, moze wskazywal na takie bledne zgloszenia. Biorac jednak pod
uwage $cisla wspélprace ze strony producentéw eksportujacych w Indiach, wielko$¢ przywozu z Indii zostata okres-
lona z duza dokladnoscig, niezaleznie od kodéw CN, pod ktérymi zostaly one zgloszone. Argument ten zostal
zatem odrzucony.

(113) Udzial catkowitego przywozu z Indii w rynku zostal ustalony na podstawie wielkoSci przywozu w poréwnaniu
z wielkoscig catkowitej konsumpcji na wolnym rynku przedstawiong w tabeli 2.

(114) Jak opisano w motywie 90, w przypadku dwoch objetych proba producentéw eksportujacych stwierdzono znaczny
dumping. W dalszej analizie Komisja wprowadzila zatem rozréznienie migdzy przywozem z Indii po cenach dum-
pingowych i po cenach niedumpingowych. W zwigzku z tym ponizej oméwiono wplyw przywozu towaréw po
cenach dumpingowych na sytuacj¢ przemystu Unii, natomiast wplyw przywozu po cenach niedumpingowych zba-
dano pod katem aspektéw zwigzku przyczynowego w motywach 182 i 183. Przywéz po cenach niedumpingowych
zostal zatem przedstawiony i oméwiony w tabeli 12 ponizej.
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Wielko$¢ przywozu po cenach niedumpingowych pochodzgcego od grupy HFCL wyniosta [25-35 %] calkowitego
przywozu z Indii w okresie objetym dochodzeniem. Aby stwierdzié, czy ustalenia dotyczace tego przedsigbiorstwa
mozna rozszerzy¢ na caly przywoz nieobjety probg, Komisja poréwnata ceny HFCL z cenami wspélpracujgcych
producentéw eksportujacych nieobjetych prébg. Na podstawie informacji przedstawionych w formularzach kontroli
wyrywkowej i w odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu stwierdzono, ze $rednia cena eksportowa
HFCL byla o [5-15 %] wyzsza niz $rednia cena eksportowa 5 eksporteréw indyjskich nieobjetych préba, ktérzy
przekazali odpowiedzi w ramach kontroli wyrywkowe;j. Laczna wielko$¢ wywozu tych przedsigbiorstw odpowiadata
15 % calosci przywozu z Indii do Unii. Dlatego tez Komisja uznala, ze nie moze rozszerzy¢ ustalen dotyczacych
braku dumpingu poczynionych w odniesieniu do grupy HFCL na nieobjetych prébg producentéw eksportujacych.

Przywéz towaréw po cenach dumpingowych do Unii z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, ksztaltowal si¢
nastepujaco:

Tabela 3

Wielkos¢ przywozu po cenach dumpingowych i udzial w rynku

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem

Wielko$¢ przywozu [48 300-58 500] [76 300-92 400] [136 700-165500] | [136 700-165 400]
po cenach dumpin-
gowych z panistwa,
ktérego dotyczy
postepowanie (km
przewodow)
Indeks 100 158 283 283
Udzial w rynku (%) [2-3] [2-4] [5-7] [6-8]
Indeks 100 136 269 279
Zrédlo:  Objeci i nieobjeci proba wspétpracujacy producenci eksportujacy, Eurostat.

Przywoz po cenach dumpingowych z Indii znacznie wzrdst w okresie badanym z [48 300-58 500] km przewodéw
w 2020 r. do [136 700-165 400] km przewodéw w okresie objetym dochodzeniem. Ten wzrost o 183 % znacznie
przewyzsza wzrost konsumpgji i pokazuje wielko$¢ penetracji rynku przez przywoéz z Indii.

W rezultacie udzial w rynku przywozu towaréw po cenach dumpingowych wzrést z [2-3] % do [6-8] % w okresie
badanym, co odpowiada gwaltownemu wzrostowi o 181 %. Nalezy zauwazy¢, Ze wolumen przywozu towar6w po
cenach dumpingowych z Indii wzrést w szczegdlnosci w latach 2020-2022.

4.5.2.  Ceny przywozu po cenach dumpingowych z pafistwa, ktorego dotyczy postgpowanie, podcigcie cenowe i thumienie cen

Komisja ustalita ceny przywozu po cenach dumpingowych na podstawie zweryfikowanych odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu udzielonych przez objetych préba producentéw eksportujacych oraz informacji dostar-
czonych przez wspdlpracujacych producentéw eksportujacych nieobjetych préoba. Podcigcie cenowe przywozu usta-
lono na podstawie cen CIF dla objetych préba producentéw eksportujacych oraz zweryfikowanych odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu udzielonych przez objetych préba producentéw unijnych.

Srednia wazona cena przywozu po cenach dumpingowych do Unii z pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie,
ksztattowala si¢ nastepujaco:
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Tabela 4

Ceny importowe (w EUR/km przewodéw)

2020 2021 2022 Okres obj(;ty
dochodzeniem
Indie 1015 593 574 548
Indeks 100 58 57 54

Zrédto:  Objeci i nieobjeci proba wspétpracujacy producenci eksportujacy.

(121) Ceny przywozu po cenach dumpingowych z Indii obnizyly si¢ z 1 015 EUR/km przewodéw do 548 EUR km prze-
wod6éw w okresie badanym, co oznacza spadek o 46 %. Z wyjatkiem 2020 r. ceny indyjskie byly stale nizsze od cen
przemystu Unii w okresie badanym (zob. tabela 8).

(122) W tym kontekscie Komisja ustalila podcigcie cenowe w okresie objetym dochodzeniem poprzez poréwnanie:

1) S$rednich wazonych cen sprzedazy poszczegdlnych rodzajéw produktu, stosowanych przez objetych préba
producentéw unijnych wobec niepowiazanych klientéw na rynku unijnym, dostosowanych do poziomu cen
ex-works oraz

2)  odpowiednich $rednich wazonych cen przywozu poszczegdlnych rodzajéw produktu od wspétpracujacych
indyjskich producentéw objetych proba na rzecz pierwszego niezaleznego klienta na rynku unijnym, ustalo-
nych na bazie CIF (koszt, ubezpieczenie i fracht) z odpowiednimi dostosowaniami uwzgledniajacymi koszty
ponoszone po przywozie.

(123) Przy dostosowywaniu ceny eksportowej zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego na potrzeby oblicze-
nia dumpingu, a takze obliczenia podcigcia cenowego i marginesu szkody, ceng eksportows (,skonstruowang war-
to$¢ CIF”) obliczono na podstawie wartosci faktur dla pierwszego niezaleznego klienta, od ktdrej odliczono dostoso-
wania zwigzane z przywozem do punktu przeznaczenia CIF, a takze koszty sprzedazy, koszty ogélne
i administracyjne oraz zysk wypracowany przez powigzanego importera, stosujac przepisy art. 2 ust. 9 rozporza-
dzenia podstawowego na zasadzie analogii, zgodnie z orzecznictwem (*f).

(124) Poréwnania cen dokonano z rozréznieniem na rodzaje produktu w odniesieniu do transakeji na tym samym pozio-
mie handlu, w razie koniecznosci odpowiednio dostosowanych oraz po odliczeniu bonifikat i rabatéw. Wynik
poréwnania wyrazono jako odsetek teoretycznych obrotéw objetych proba producentéw unijnych w okresie obje-
tym dochodzeniem. W przypadku dwéch producentéw eksportujacych objetych proba, w przypadku ktérych
stwierdzono dumping, margines podciecia cenowego wynosit odpowiednio 37 % i 46 %.

(125) W kazdym przypadku, niezaleznie od ustalenn dotyczacych podcigcia cenowego, Komisja stwierdzila, ze przywoz
towaréw po cenach dumpingowych znaczgco obnizyl ceny w Unii, ktdre spadly w okresie badanym, podczas gdy
koszty produkciji stale rosly. Przemyst Unii nie mégt podnie$¢ swoich cen do poziomu niezbednego do osiagnigcia
rozsadnego zysku, na co wskazuja poziomy zanizania cen stwierdzone w okresie objetym dochodzeniem.

4.6. Sytuacja gospodarcza przemystu Unii

4.6.1.  Uwagi ogdlne

(126) Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego ocena wplywu przywozu towaréw po cenach dumpingowych
na przemyst Unii obejmuje ocene wszystkich wskaznikéw ekonomicznych oddzialujacych na stan przemystu Unii
w okresie badanym.

(") Wyrok w sprawie T-865/19, AO Nevinnomysskiy Azot i in.[Komisja, ECLLEU:T:2022:559, pkt 238-239, utrzymany w mocy w spra-
wie C-725/22 P, AO Nevinnomysskiy Azot i in./Komisja, ECLLEU:C:2024:217.
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W celu okreslenia szkody Komisja wprowadzita rozréznienie migdzy makroekonomicznymi i mikroekonomicznymi
wskaznikami szkody. Komisja ocenita wskaZzniki makroekonomiczne na podstawie danych zawartych w odpowiedzi
na pytania zawarte w kwestionariuszu przedlozonej przez skarzacego, obejmujacej dane dotyczace wszystkich pro-
ducentéw unijnych. Komisja ocenita wskazniki mikroekonomiczne na podstawie danych przedstawionych w odpo-
wiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu, udzielonych przez objetych préba producentéw unijnych. Dane
dotyczyly producentéw unijnych objetych préobg. Oba zestawy danych uznano za reprezentatywne dla sytuacji gos-
podarczej przemystu Unii.

Do wskaznikéw makroekonomicznych zalicza sig: produkcje, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy produkcyj-
nych, wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku, wzrost, zatrudnienie, wydajnos¢, wielko$¢ marginesu dumpingu oraz
poprawe sytuacji po wezesniejszym dumpingu.

Do wskaznikéw mikroekonomicznych zalicza sig: Srednie ceny jednostkowe, koszt jednostkowy, koszty pracy,
zapasy, rentownos$¢, przeptywy srodkéw pienigznych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskania kapi-

tatu.
4.6.2. Wskazniki makroekonomiczne

4.6.2.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Calkowita produkcja unijna, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych ksztaltowaly si¢ w okresie
badanym nastepujaco:

Tabela 5

Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem

Wielko$¢ produkgji (w km 1441476 1694627 1755090 1730822
przewod6w)
Indeks 100 118 122 120
Moce produkcyjne (w km 2475938 2605 845 2678345 2796 286
przewodow)
Indeks 100 105 108 113
Wykorzystanie mocy pro- 58 65 66 62
dukcyjnych (%)
Indeks 100 112 113 106

Zrédo:  Zweryfikowany makrokwestionariusz.

W calym okresie badanym wielko$¢ produkcji przemystu Unii wzrosta z okoto 1,4 mln km przewodéw do okoto
1,7 mln km przewoddw, tj. facznie o 20 %. Bardziej szczeg6towa analiza wykazala, ze wzrost produkcji nastapit
glownie w latach 2020-2021, kiedy to wzrosta o 18 %, a nastepnie nieznacznie o 4 % w 2022 r., by ponownie
spa$¢ o 1 % w okresie objetym dochodzeniem.

W okresie badanym moce produkcyjne wzrosly o 13 %, co odzwierciedla inwestycje dokonane przez niektorych
producentéw unijnych. Pomimo wzrostu inwestycje byly ogélnie bardzo niskie, na poziomie minimalnym niezbed-
nym do utrzymania obecnosci przemystu Unii na rynku.

Wykorzystanie mocy produkcyjnych wzrosto o 13 % w latach 2020-2022, po czym nastapit spadek o 4 punkty
procentowe w okresie objetym dochodzeniem, co wynika ze spadku produkcji w tym samym okresie.

4.6.2.2. Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku

Wielkos¢ sprzedazy i udzial przemystu Unii w rynku ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/1943/oj
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Tabela 6

Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem

Laczna wielkos¢ sprzedazy na 1023831 1185920 1212812 1244041
rynku unijnym — na wolnym
rynku i na rynku sprzedazy na
uzytek wlasny (km przewodow)
Indeks 100 116 118 122
Sprzedaz na rynku sprzedazy na 139500 141971 212803 205264
uzytek wlasny (km przewodow)
Indeks 100 102 153 147
Udzial w rynku sprzedazy na 6,4 5,6 9,3 9,3
uzytek wlasny jako % wolnego
rynku
Indeks 100 88 146 146
Sprzedaz na wolnym rynku (km 884331 1043949 1000009 1038777
przewodow)
Indeks 100 118 113 117
Udzial w rynku sprzedazy wol- 40,4 41,3 43,7 47,2
norynkowej (%)
Indeks 100 102 108 117

Zrédo:  Zweryfikowany makrokwestionariusz.

(135) W calym okresie badanym catkowita wielko$¢ sprzedazy unijnej przemystu Unii na wolnym rynku i rynku sprze-
dazy na uzytek wlasny wzrosta z okoto 1 mln km przewodéw w 2020 r. do ponad 1,2 mln km przewodéw w okresie
objetym dochodzeniem, tj. 0 22 %.

(136) Wielkos¢ sprzedazy w Unii na wolnym rynku wzrosta z okoto 880000 km przewodéw w 2020 r. do okolo
1040 000 km przewodéw w okresie objetym dochodzeniem, tj. o 17 % w okresie badanym. Przelozylo si¢ to na
wzrost udziatu w rynku z 40,4 % w 2020 r. do 47,2 % w okresie objetym dochodzeniem.

(137) Wzrost udzialu przemystu Unii w rynku w okresie badanym nalezy przypisaé dwém gléwnym czynnikom: (i) thu-
mieniu cen do§wiadczanemu przez producentéw unijnych (zob. sekcja 5.1) oraz (i) nalozeniu $rodkéw antydum-
pingowych na przywoz przewodow $wiatlowodowych z Chin w listopadzie 2021 r. W okresie niemal stabilnej kon-
sumpcji udzial w rynku producentéw unijnych odzyskano prawie wylgcznie kosztem przywozu towaréw po cenach
dumpingowych z Chin. Jak wyjasniono ponizej w sekeji 4.6.2.3, przemyst Unii nie mégl w pelni skorzystaé ze skut-
kéw naprawczych cel antydumpingowych wobec Chin, poniewaz znaczna cze$¢ chiniskiej sprzedazy zostala przejeta
przez przywoz z Indii po cenach dumpingowych.

(138) Unijny rynek sprzedazy na uzytek wlasny (wyrazony jako odsetek konsumpcji na wolnym rynku) wykazywat
w okresie badanym tendencje wzrostowa —z 6,2 % w 2020 r. do 9,0 % w okresie objetym dochodzeniem. Rynek
sprzedazy na uzytek wlasny to przewody $wiatlowodowe, ktére byly wykorzystywane do celow tacznosci (kable
przylaczeniowe, przewody wewnatrzbudynkowe i przewody w centrach danych). Na rynku przewoddéw ze zlaczami
wystepuje zwigkszony popyt, a tym samym wzrost wykorzystania przewod6éw $wiattowodowych na uzytek wiasny.
Biorgc pod uwage wyzsze ceny tych produktow i dostepne wolne moce produkcyjne, przemyst Unii decyduje si¢ na
utrzymanie dzialalnosci na uzytek wlasny, poniewaz umozliwia to zréznicowanie produktow, zwigkszenie wyko-
rzystania mocy produkcyjnych i obniZenie kosztu jednostkowego oraz mialo pozytywny wplyw na ogdlna rentow-
no$¢ przemyshu Unii. W zwigzku z tym nie mialo to negatywnego wplywu na ogdlng sytuacje gospodarczg przemy-
shu Unii.
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4.6.2.3. Wzrost

Pomimo obowigzujacych Srodkéw antydumpingowych w odniesieniu do przywozu przewodéw $wiatlowodowych
pochodzacych z Chin przemyst Unii nie byt w stanie odzyska¢ znaczacego udzialu w rynku. Chociaz udzial Chin
w rynku zmniejszyt sie¢ znacznie z 37,5 % do 22,6 %, zostal przejety przez przyw6z z Indii po cenach dumpingo-
wych i niedumpingowych, ktéry znacznie wzrdst z 2,3 % do 6,3 %. W zwigzku z tym przemyst Unii nie mogt odno-
si¢ pelnych korzysci z ustanowienia réwnych warunkow dziatania z przywozem z Chin oraz nie mégt odpowiednio
zwickszy¢ produkgji i sprzedazy.

4.6.2.4. Zatrudnienie i wydajno$¢

Zatrudnienie i wydajno$¢ ksztattowaly sie w okresie badanym nastepujgco:

Tabela 7

Zatrudnienie i wydajno$é

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem

Liczba pracownikéw 4559 4970 5136 5141
(EPC)
Indeks 100 109 113 113
Wydajnos$¢ (w km prze- 316 341 342 337
wod6w/[EPC)
Indeks 100 108 108 106

Zrédlo:  Zweryfikowany makrokwestionariusz.

Zatrudnienie w przemy$le Unii wzrosto o 13 % od 2020 r. do okresu objetego dochodzeniem w przeliczeniu na
EPC. Zmiany te s3 w duzej mierze zgodne z tendencja w wielkosci produkeji przedstawiong w tabeli 5.

Poniewaz dane dotyczace produkgji i zatrudnienia byly bardzo zblizone do siebie, wydajnos¢ w przeliczeniu na kilo-
metry przewodow na pracownika pozostala w duzej mierze stabilna.

4.6.2.5. Wielko$¢ marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po wcze$niejszym dumpingu

Marginesy dumpingu przywozu towaréw z Indii po cenach dumpingowych, obejmujace [6-8] % udzialu w rynku,
znacznie przekraczaly poziom de minimis. Wplyw wielkosci rzeczywistego marginesu dumpingu na przemyst Unii
byl znaczny, jesli wezmie si¢ pod uwage wielkos¢ i ceny przywozu z pafistwa, ktérego dotyczy postgpowanie.

Przewody Swiatlowodowe byly juz przedmiotem dochodzenia antydumpingowego. Ostateczne $rodki antydumpin-
gowe nalozone na przywéz z Chin zostaly wprowadzone w listopadzie 2021 r. i zmienione w sierpniu 2023 r.
w nastepstwie dochodzenia w sprawie absorpgji (,dochodzenie w sprawie absorpcji”) (V). W pierwszej polowie
okresu badanego na sytuacje przemystu Unii, w tym jego poziom rentownosci, nadal miat wplyw przywoz towardéw
po cenach dumpingowych z Chin, jak oméwiono w sekeji 5 ponizej. Przemyst Unii nie mdgt w pelni skorzysta¢ ze
skutkéw naprawczych cel natozonych na przywéz z Chin ze wzgledu na absorpcje przez eksporteréw chinskich
pierwotnych cel antydumpingowych oraz znaczny wzrost indyjskiego przywozu towaréw po cenach dumpingo-
wych, jak wyjasniono ponizej w motywie 173.

4.6.3. Wskazniki mikroekonomiczne

4.6.3.1. Ceny i czynniki wplywajace na ceny

Srednie wazone jednostkowe ceny sprzedazy stosowane przez objetych prébg producentéw unijnych wobec klien-
téw niepowigzanych w Unii ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastgpujgco:

(") Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2023/1617.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/1943/oj
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Tabela 8

Ceny sprzedazy w Unii

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem

Srednia jednostkowa 692 655 667 671
cena sprzedazy
w Unii na rynku cal-
kowitym (EUR/km
przewodow)
Indeks 100 95 96 97
Sredni jednostkowy 608 578 648 662
koszt produkdji
(EUR[km prze-
wodow)
Indeks 100 95 107 109

Zrédto:  Producenci unijni objeci prébg.

Ceny sprzedazy na rynku unijnym stronom niepowigzanym (wolny rynek) spadly w latach 2020-2021 o 5 % i nie-
znacznie wzrosty w kolejnych latach, nie osiagajac jednak poziomu z 2020 r.

Chociaz jednostkowy koszt produkgji spadt w latach 2020-2021 o 5 %, zgodnie ze spadkiem $rednich cen na wol-
nym rynku unijnym, wykazal on wzrost od 2021 r. do okresu objetego dochodzeniem (tj. o 14,5 %), podczas gdy
ceny sprzedazy wzrosly jedynie o 2,4 %. Wzrost kosztéw miedzy 2021 r. a okresem objetym dochodzeniem wynikat
gléwnie ze wzrostu cen surowcéw i kosztéw zatrudnienia zgodnie ze zmianami inflagji.

4.6.3.2. Koszty pracy

Srednie koszty pracy objetych préba producentéw unijnych ksztattowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 9

Srednie koszty pracy na pracownika

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem
Srednie koszty pracy 30314 30797 32569 35384
na pracownika
(w EUR)
Indeks 100 102 107 117

Zrédbo:  Producenci unijni objeci proba.

Srednie koszty pracy na pracownika stopniowo wzrastaly w okresie badanym. Odzwierciedla to dodatkowe koszty
sity roboczej, w tym korekty o inflacje.

4.6.3.3. Zapasy

Stan zapaséw objetych proba producentéw unijnych ksztaltowat si¢ w okresie badanym nastepujaco:
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Tabela 10
Zapasy
2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem
Stan zapaséw na 51590 55261 44930 62559
koniec okresu spra-
wozdawczego (w km
przewodow)
Indeks 100 107 87 121
Stan zapas6w na 3,6 3,3 2,6 3,6
koniec okresu spra-
wozdawczego jako
odsetek produkji (%)
Indeks 100 91 72 101
Zrédto:  Producenci unijni objeci préba.

Zapasy producentéw unijnych objetych proba byly zmienne, jednak ogélnie wzrosly o 21 % w okresie badanym.
Biorgc pod uwage, ze wigkszo$¢ produkeji odbywa sie na podstawie zamdwien i specyfikacji klientow, zapasy nie
stanowig istotnego wskaznika szkody.

4.6.3.4. Rentowno$¢, przeplywy Srodkéw pienigznych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdol-

no$¢ do pozyskania kapitatu

Rentownos(, przeplywy Srodkéw pienieznych, inwestycje i zwrot z inwestycji objetych préba producentéw unijnych
ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujgco:

Tabela 11

Rentownosé, przeplywy srodkow pienigznych, inwestycje i zwrot z inwestycji

2020 2021 2022 Okres objety

dochodzeniem

Rentownos¢ sprzedazy 12,7 10,7 3,9 3,4

klientom niepowigzanym

w Unii (w % obrotu ze

sprzedazy)

Indeks 100 84 31 27

Przeplywy Srodkéw pie- 74368 597 65137408 36942692 38047732

ni¢znych (w EUR)

Indeks 100 88 50 51

Inwestycje (w EUR) 11062374 5557882 9359958 15934927

Indeks 100 50 85 144

Zwrot z inwestycji (%) 31 30 13 18

Indeks 100 96 41 57

Zrédio:

Producenci unijni objeci préba.

Komisja okreslita rentowno$¢ objetych préba producentéw unijnych, wyrazajac zysk netto przed opodatkowaniem
ze sprzedazy produktu podobnego klientom niepowigzanym w Unii jako odsetek obrotéw z tej sprzedazy.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/1943/oj
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(154) Rentownos( stale spadata w calym okresie badanym i obnizylta si¢ z 12,7 % w 2020 r. do 3,4 % w okresie objetym
dochodzeniem. Najbardziej znaczgcy spadek rentownosci nastgpit w 2022 r. réwnolegle ze znacznym wzrostem
udziatlu w rynku indyjskiego przywozu towaréw po cenach dumpingowych z [2-3] % do [6-8] %. W okresie bada-
nym koszt przemystu Unii wzrdst o 9 %, podczas gdy ceny sprzedazy spadly o 3 %, co wynika z presji cenowej
wywieranej przez indyjski przywéz towaréw po cenach dumpingowych.

(155) Przeplywy srodkéw pienieznych netto okreslajg zdolnos$¢ producentéw unijnych do samofinansowania swojej dzia-
falnosci. Tendencja w zakresie przeplywow Srodkéw pienigznych netto ksztattowata si¢ zgodnie z tendencja rentow-
nosci i wykazala silny spadek w okresie badanym, wynoszacy okoto 50 %.

(156) W latach 2020-2021 inwestycje znacznie spadly o okolo 50 %. W okresie badanym poziom inwestycji mozna byto
przywrdcié, a nawet zwiekszy¢ o 44 % w poréwnaniu z 2020 r. Inwestycje pozostawaly jednak ogdlnie na niskim
poziomie od poczatku okresu badanego i byly dokonywane gtéwnie w celu zwigkszenia wydajnosci, utrzymania ist-
niejacych obiektéw oraz prowadzenia dzialan badawczo-rozwojowych. Bezposrednim skutkiem presji ze strony
przywozu towaréw po cenach dumpingowych byla konieczno$¢ odlozenia inwestycji na pdzniej przez przemyst
Unii.

(157) Zwrot z inwestycji to procentowy stosunek zysku do wartosci ksiggowej netto inwestycji. Zwrot z inwestycji ksztal-
towal si¢ niekorzystnie w okresie badanym i spadl o 43 %. Ta niekorzystna tendencja pokazuje, ze chociaz nadal
inwestowano w celu utrzymania i poprawy wydajnosci i konkurencyjnosci, w okresie badanym zwroty z tych inwes-
tycji znacznie spadly ze wzgledu na brak mozliwosci poprawy stopy rentownosci przez przemyst Unii.

(158) Przy tak szybko spadajacym poziomie zwrotéw z inwestycji zdolnos¢ do pozyskania kapitalu w przysztosci bedzie
wyrazZnie zagrozona, jezeli sytuacja nadal si¢ nie poprawi.

4.6.4.  Argumenty zwigzane z analizg szkody

(159) Producent eksportujacy STL twierdzil, ze na podstawie odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu udzielo-
nych przez objetych proba producentéw unijnych sytuacja przemystu Unii ulegla wystarczajacej poprawie, w szcze-
g6lnosci w odniesieniu do produkgji i mocy produkcyjnych, sprzedazy niepowigzanej i sprzedazy na uzytek wlasny,
wywozu, zatrudnienia oraz inwestycji, a zatem przemyst Unii nie ponidst zadnej istotnej szkody. STL argumentowat
ponadto, ze producenci unijni s3 zasadniczo rentowni, a poziom rentownosci jest rézny ze wzgledu na rézne
modele biznesowe.

(160) Komisja nie zgodzita si¢ z wnioskami STL. Jak okreslono w motywach 169-170, analiza wskaZznikéw szkody wyka-
zala, ze przemyst Unii ponist istotng szkode finansowa w postaci nizszych zyskéw oraz spadku inwestycji i zwrotu
z nich.

(161) Ponadto, jak wyjasniono ponizej w motywach 164-168, analiza sprzedazy w drodze przetargéw wskazuje, Ze erozja
cen nadal nasilata si¢ pomimo obowiazujacych srodkéw przeciwko przywozowi z Chin i nadal bedzie miata miejsce
ze wzgledu na szybko rosnacy przywéz towaréw po cenach dumpingowych z Indii. W zwigzku z tym argumenty
STL w tym zakresie zostaly odrzucone.

4.6.5.  Analiza przetargéw

(162) Zdecydowana wigkszo$¢ sprzedazy przewodow $wiattowodowych odbywa si¢ w drodze procedur przetargowych,
a pozostala jej cze$¢ w ramach indywidualnej sprzedazy na rynku kasowym. W celu uzyskania niezbednego wgladu
w ten aspekt rynku Komisja zwrdcita si¢ o szczegdlowe informacje na temat przetargéw do objetych prébg indyj-
skich producentéw eksportujacych, objetych proba producentéw unijnych, importeréw oraz uzytkownikow. Zwro-
cono si¢ o informacje na temat cech przetargéw, takich jak procedura, terminy i inne istotne cechy charakterys-
tyczne. W dochodzeniu nie uczestniczyl i nie dostarczyl informacji zaden podmiot udzielajacy zamoéwienia
publicznego ani operator telekomunikacyjny.
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Obraz sytuacji w zakresie przetargdw, jaki uzyskano w toku dochodzenia, cechuje si¢ rozdrobnieniem m.in. pod
wzgledem procedury, zakresu i wynikéw. Moga by¢ one organizowane przez podmioty publiczne lub prywatne, na
przyklad przez duzych operatoréw telekomunikacyjnych. Negocjacje w przetargach moga odbywac si¢ w réznych
formach, np. w postaci aukgji elektronicznych lub przetargu bezposredniego. Procedura przetargowa trwa zazwy-
czaj 3-6 miesigcy od ogloszenia przetargu do jego zakoniczenia. W ciggu jednego do dwéch miesigcy od zakoficze-
nia przetargu klient sklada zaméwienia, a dostawy sg realizowane zgodnie z warunkami okre§lonymi w umowie.
Dochodzenie potwierdzilo, Ze najwazniejszym kryterium zakupu jest cena, biorac pod uwage, ze przetargi sg ogla-
szane na produkty, ktérych parametry techniczne sg szczegétowo okreslone (*%).

Procedura przetargowa zaostrzyla konkurencj¢, poniewaz obecno$¢ indyjskich producentéw eksportujacych sktada-
jacych oferty z bardzo niskimi cenami zmusita przemyst Unii do obnizenia cen do niezréwnowazonych pozioméw
w celu dostosowania si¢ do ofert indyjskich i uniemozliwila mu przeniesienie wzrostu kosztéw na klientéw.
Warunki przetargu zazwyczaj nie obejmujg zobowigzania umownego nabywcy do zakupu ilosci bedacej przedmio-
tem przetargu, natomiast obejmuja zobowigzanie umowne dostawcy do dostarczenia zaoferowanej ilosci po ofero-
wanej cenie.

Bioragc pod uwage, ze wickszo$¢ rynku jest zaopatrywana w drodze przetargéw, ceny na rynku sa ksztaltowane
przez mechanizm przetargowy. W zwiazku z tym indyjscy eksporterzy skladajacy oferty po cenach znacznie niz-
szych niz przemyst Unii — pomimo wcigz stosunkowo malych sprzedawanych ilosci — determinuje ceny referen-
cyjne, do ktorych przemyst Unii musi si¢ dostosowac. Znajduje to takze odzwierciedlenie w stwierdzonych w toku
dochodzenia znacznych poziomach podcigcia cenowego i zanizania cen.

Producent eksportujacy HFCL zwrdcil si¢ o przeprowadzenie odrebnej analizy szkody w odniesieniu do sprzedazy
w drodze przetargdw i odrebnej w odniesieniu do sprzedazy na rynku kasowym, twierdzac, Ze s3 to dwa rézne seg-
menty rynku o réznych strategiach cenowych i zachowaniach w zakresie popytu.

HFCL nie przedstawil dowodéw na to, ze wykorzystanie réznych kanaléw sprzedazy mialoby potencjalnie inny
szkodliwy wplyw na przemyst Unii. Ponadto w toku dochodzenia ustalono, ze przetargi maja gléwny udzial
w rynku przewodéw $wiattowodowych, jak wyjasniono powyzej w motywie 162. Sprzedaz na rynku kasowym rea-
lizujg przede wszystkim ci sami operatorzy telekomunikacyjni w ramach projektéw na malg skale lub w celu uzupel-
nienia ilosci, ktére byly juz przedmiotem przetargu. Zatem w tym przypadku cena referencyjna dla danego rodzaju
produktu moze by¢ nadal powiazana z ceng uzgodniong w ramach przetargu. W zwigzku z powyzszym stwierdze-
nie HFCL zostalo odrzucone.

Ze wzgledu na charakter przetargéw nalezy wziag¢ pod uwage opdznione oddzialywanie. Dostawa (i fakturowanie)
przewodéw Swiattowodowych w nastepstwie wygranego przetargu nastepuje po kilku miesigcach lub latach po
zakonczeniu przetargu. W okresie badanym przemyst Unii ucierpial z powodu wielkosci sprzedazy utraconej na
rzecz chinskich eksporteréw przed wprowadzeniem $rodkéw, a jednocze$nie zmagat sie z konkurencjg ze strony
produktu wywozonego z Indii po cenach dumpingowych, ktérego wplyw na wielkos¢ sprzedazy utrzyma sig row-
niez po okresie objetym dochodzeniem. W zwiazku z tym, w ujeciu og6lnym, ksztaltowanie si¢ przetargdw potwier-
dzilo utrzymujace si¢ thumienie cen. Zwigkszona obecno$¢ indyjskich producentéw eksportujacych uniemozliwita
poprawe sytuacji przemyshu Unii pogorszong w nastepstwie przywozu z Chin i w przypadku braku srodkéw bedzie

nadal wywierala negatywny wplyw.

4.6.6.  Whnioski dotyczgce szkody

Pozytywne tendencje odnotowano w przypadku kilku wskaznikéw, takich jak produkcja, moce produkcyjne, wiel-
kos¢ sprzedazy i udzial w rynku oraz zatrudnienie. Wzrost udziatu przemystu Unii w rynku mozna jednak powigzaé
ze spadkiem udziatu w rynku przywozu z Chin po wprowadzeniu $rodkéw w listopadzie 2021 r., kiedy to przemyst
Unii zdotal odzyskad cze$¢ udzialu w rynku utraconego wezesniej na rzecz przywozu z Chin. W tym samym czasie
przemyst Unii borykal si¢ jednak ze wzrostem kosztéw produkeji, podczas gdy $rednie ceny sprzedazy w Unii wyka-
zywaly tendencje spadkows. Chociaz oczekiwano, Ze $rodki przeciwko przywozowi z Chin przyniosa ulge dla pro-
ducentéw unijnych, silny wzrost udzialu w rynku przywozu z Indii pokazal, Ze od 2021 r. do okresu objetego
dochodzeniem istniala ciggla presja cenowa powodowana przez wywéz z Indii, przy znacznym podcinaniu cen,
a w kazdym razie tlumieniu cen. Stalo si¢ to wyraznie widoczne w znacznym spadku rentownosci i przeplywow
srodkéw pienigznych oraz w ostatecznie bardzo niskim poziomie inwestycji.

(**) Zob. wersja jawna odpowiedzi Corning i Acome na pytania zawarte w kwestionariuszu.
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(170) W zwiazku z powyzszym Komisja stwierdzita na tym etapie, Ze przemyst Unii ponidst istotna szkode w rozumieniu
art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

5. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

(171) Zgodnie z art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy przywéz towaréw po cenach dumpin-
gowych z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, spowodowal istotng szkode dla przemystu Unii. Zgodnie
z art. 3 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala takze, czy inne znane czynniki mogly w tym samym
czasie réwniez spowodowaé szkode dla przemystu Unii. Komisja dopilnowala, aby ewentualne szkody spowodo-
wane przez inne czynniki niz przywo6z towaréw po cenach dumpingowych z panstwa, ktorego dotyczy postgpowa-
nie, nie byly faczone z tym przywozem. Te czynniki to: przywdz po cenach niedumpingowych z Indii, przywo6z
z Chin, przywoéz z innych panstw trzecich, sprzedaz na uzytek wlasny, wzrost cen surowcow i energii, zaktocenia
w laicuchu dostaw spowodowane pandemig COVID-19, antykonkurencyjne zachowanie przemystu Unii, konku-
rencja w przemysle Unii oraz szkoda z winy wlasnej ze wzgledu na skutki poczatkowego wzrostu inwestycji, mocy
produkeyjnych i zapasow.

5.1. Skutki przywozu towaréw po cenach dumpingowych

(172) Pogorszenie sytuacji przemystu Unii zbieglo si¢ w czasie z gwaltownym wzrostem przywozu towaréw po cenach
dumpingowych z Indii, kt6ry przeniknal na rynek unijny w znacznych iloSciach, istotnie podcinajgc ceny przemystu
Unii, a w kazdym razie znaczgco tlumigc ceny sprzedazy unijne;j.

(173) Wielko$¢ przywozu po cenach dumpingowych z Indii wzrosla (jak pokazano w tabeli 3) z [48 000-59 000] km
przewodéw w 2020 r. do [137 000-165 000] km przewodéw w okresie objetym dochodzeniem, co stanowi wzrost
0 183 %. Pod wzgledem udziatu w rynku wzrost w tym samym okresie wyniést od [2-3] % do [6-8] %, co stanowi
niemal potrojenie (179 %). W tym samym okresie (jak pokazano w tabeli 6) wzrost udziatu przemystu Unii w wol-
nym rynku byl mniej wyrazny, z 40,4 % do 47,2 %, co oznacza wzrost o 17 % (6,8 punktu procentowego).
W zwigzku z tym mozna stwierdzié, ze korzysci ze spadku przywozu z Chin odnotowat gléwnie przywéz towardéw
po cenach dumpingowych z Indii.

(174) Srednia cena przywozu towaréw po cenach dumpingowych znacznie spadta w okresie badanym o 46 %, jak opisano
w tabeli 4, i podcinala ceny sprzedazy przemystu Unii $rednio 0 37,2 %1 45,6 %. Z analizy przedstawionej w tabeli 8
wynika, ze ceny sprzedazy przemystu Unii na wolnym rynku unijnym niepowigzanym stronom spadly ogétem
0 3 % w tym okresie.

(175) Poziom podciecia cenowego, w polaczeniu z niska rentownoscig przemystu Unii, pokazuje, ze przywoéz towaréw po
cenach dumpingowych odbywat si¢ po cenach znacznie nizszych od kosztéw produkcji przemystu Unii, zaréwno za
posrednictwem mechanizméw przetargdw, jak i sprzedazy na rynku kasowym. To zachowanie cenowe uniemozli-
wilo przemystowi Unii pelne odzyskanie udzialu w rynku utraconego wczesniej na rzecz przywozu z Chin po
cenach dumpingowych i obnizylo poziom zysku od poczatku okresu badanego. Spowodowalo to tlumienie cen
i szkodg finansowg pod wzgledem zaréwno spadku rentownosci, jak i stabngcych inwestycji, zagrazajac istnieniu
przemyshu Unii.

(176) Przemyst Unii, prébujac dostosowac si¢ do niskich cen dumpingowych ustalonych przez producentéw indyjskich
oraz w celu utrzymania wielkosci sprzedazy w okresie rosngcych kosztow, nie byt w stanie podnosi¢ cen w tempie
wzrostu kosztow. Doprowadzilo to do znacznego spadku rentownosci wszystkich producentéw unijnych objetych
proba.

(177) W zwigzku z tym, chociaz przemyst Unii zdotal zwigkszy¢ swéj udzial w rynku w okresie badanym, odbywalo si¢ to
kosztem cen, co doprowadzito do znacznego spadku zyskéw (ttumienia cen) do poziomoéw, ktére, jak wyjasniono
w sekgji 6.1 ponizej, sa znacznie nizsze od zysku docelowego dla tego przemystu.

(178) Jak opisano w motywie 158 powyzej, istnialy rowniez dowody na to, Ze niektore planowane inwestycje i projekty
ekspansji przemystu Unii zostaly anulowane lub zawieszone ze wzgledu na wzrost przywozu towaréw po cenach

dumpingowych z Indii.

(179) Z powyzszego wynika, ze wzrost przywozu towaréw po cenach dumpingowych z Indii uniemozliwil przemystowi
Unii odzyskanie udzialu w rynku i osiggniecie trwalego poziomu zysku.
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(180)

(181)

(182)

Wszyscy trzej producenci eksportujacy twierdzili, Ze nie ma powigzania migedzy przywozem z Indii a istotna szkoda
poniesiong przez przemyst Unii. Argumentowali oni, ze wolumen przywozu z Indii byt niski, a ceny nie byly na
poziomie wyrzadzajacym szkode. Biorgc pod uwage powyzsza analiz¢, Komisja uznala, ze dochodzenie wyraznie
przeczy tym twierdzeniom i w zwiazku z tym odrzucila te argumenty.

Komisja stwierdzila zatem, Ze istnial zwigzek przyczynowy miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych
z Indii a istotng szkoda poniesiong przez przemyst Unii.

5.2. Wplyw pozostalych czynnikow

5.2.1.  Przywdz po cenach niedumpingowych z Indii

Wielkos¢ przywozu z Indii po cenach niedumpingowych ksztaltowata si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 12

Przywéz towar6w po cenach niedumpingowych z Indii

(183)

(184)

(185)

(186)

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem
Wielko$¢ sprzedazy (w km przewod6w) [11 000- [41 000- [95000- [67 000-
14000] 50 000] 118 000] 83 000]

Indeks 100 362 845 593
Udzial w rynku (%) [0-1] [1-2] [4-5] [2-4]
Srednia cena (w EUR[km przewodéw) [214-264] [350-432] [370-457] [369-456]
Indeks 100 164 173 172
Zrédlo:  Zweryfikowany kwestionariusz dla producentéw eksportujacych.

Wielko§¢ przywozu i ceny przywozu z Indii po cenach niedumpingowych oparto na ilosciach zgloszonych przez
objetego proba producenta eksportujgcego, w przypadku ktérego nie stwierdzono dumpingu. Poniewaz dane opie-
raly si¢ na informacjach dotyczacych tylko jednego przedsigbiorstwa, zostaly ujete w przedziatach w celu zachowa-
nia poufnosci.

Wielko§¢ przywozu wzrosta z [11 000-14 000] km przewodéw w 2020 r. do [95 000-118 000] km przewodéw
w 2022 r., a nastepnie do [67 000-83 000] km przewodéw w okresie objetym dochodzeniem. Udzial w rynku
wykazywatl takq samg tendencje i wzrédst z [0-1] % w 2020 r. do [2-4] % w okresie objetym dochodzeniem. Ceny
importowe podcinaly ceny przemystu Unii o okolo [25-35] % w okresie objetym dochodzeniem. Z uwagi na ten
rozwdj sytuacji nie mozna wykluczy¢, ze przywoz ten mial negatywny wplyw na wyniki przemystu Unii i przyczynit
si¢ do istotnej szkody. Niemniej jednak poziomy przywozu i udzial w rynku przywozu po cenach niedumpingowych
utrzymywaly si¢ przez caly okres badany znacznie ponizej wielkoSci przywozu po cenach dumpingowych z Indii
i spadly w okresie objetym dochodzeniem. W zwigzku z tym Komisja uznala, ze nie ostabily one zwiazku przyczy-
nowego miedzy przywozem z Indii po cenach dumpingowych i szkoda poniesiong przez przemyst Unii.

5.2.2.  Przywoz z Chin

Trzej producenci eksportujacy objeci proba twierdzili, ze istotng szkode dla przemystu Unii spowodowal przywoéz
z Chin, a nie przywoz z Indii, zauwazajac, ze wielko$¢ przywozu z Chin znacznie przekraczala przywoz z Indii oraz
ze ceny importowe byly nizsze niz ceny importowe z Indii.

Wielko$¢ przywozu z Chin ksztaltowala si¢ w okresie badanym nastepujaco:
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Tabela 13
Przywoz z Chin
2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem

Wielkos¢ sprzedazy (w km prze- 843918 876581 487 545 514072
wodow)
Indeks 100 104 58 61
Udzial w rynku (%) 37,5 33,7 20,6 22,6
Srednia cena (w EUR/km prze- 532 572 774 687
wodow)
Indeks 100 107 145 129
Zrédto:  Comext (Eurostat).

(187) Przywoz z Chin spadl w okresie badanym z okolo 843 000 km przewodéw w 2020 r. do okolo 514 000 w okresie
objetym dochodzeniem. Udzial w rynku spadt odpowiednio z 37,5 % do 22,6 %. Zmiane t¢ mozna powiazaé ze
srodkami antydumpingowymi dotyczacymi przewodéw $wiattowodowych z Chin wprowadzonymi w listopadzie
2021 r. w nastepstwie dochodzenia dotyczacego Chin, o ktérym mowa w motywie 17, oraz ze wzrostem cel anty-
dumpingowych w sierpniu 2023 r. w nastepstwie dochodzenia w sprawie absorpgji. Jak wspomniano w motywie
139, ze wzgledu na wcigz wysoki przywoéz z Chin po cenach absorbujacych cla antydumpingowe przemyst Unii nie
byl w pelni chroniony przed praktykami dumpingowymi chinskich producentéw eksportujacych w okresie bada-
nym. W zwiazku z tym Komisja stwierdzila, ze przyw6z z Chin mégl mie negatywny wplyw na sytuacje przemystu
Unii i przyczynic si¢ do poniesionej szkody. W nastgpstwie decyzji Komisji o podwojeniu cet antydumpingowych na
przewody $wiatlowodowe z Chin (**) przyw6z z Chin réwniez wykazywal znaczacg tendencje spadkowg w okresie
badanym, zaréwno w ujeciu bezwzglednym, jak i wzglednym. Ponadto ceny tego przywozu wykazywaly tendencje
wzrostows, przy czym Srednie ceny przewyzszaly Srednie ceny przywozu po cenach dumpingowych z Indii.
Ponadto spadek zyskéow przemystu Unii byl znacznie wyrazniejszy w 2022 r. i w okresie objetym dochodzeniem,
co sugeruje, ze to wzrost przywozu z Indii, a nie malejacy przywoz z Chin, spowodowat szkode dla przemystu Unii.

(188) W zwigzku z powyzszym Komisja odrzucita argumenty indyjskich producentéw eksportujacych i stwierdzita, ze
nawet jedli przywo6z z Chin mégt mie¢ negatywny wplyw na sytuacj¢ przemystu Unii w okresie badanym, nie ostabit
on zwigzku przyczynowego miedzy przywozem z Indii po cenach dumpingowych a istotng szkoda poniesiong
przez przemyst Unii.

5.2.3.  Przywdz z pozostatych pafistw trzecich

(189) Wielko$¢ przywozu z paistw trzecich innych niz Indie i Chiny w okresie badanym ksztaltowata si¢ nastepujaco:

Tabela 14

Przywoz z pozostalych pafistw trzecich

2020 2021 2022 Okres objety
dochodzeniem
Maroko Wielkos¢ 26431 72886 87911 103567
sprzedazy
(w km prze-
wodow)
Indeks 100 276 333 392

(") Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2023/1617.
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Udziat 1,2 2,8 3,7 4,6

w rynku (%)

Srednia cena 598 438 659 725

(w EUR/km

przewod6w)

Indeks 100 73 110 121
Zjednoczone Wielkosé 80 442 80442 82631 78103
Krélestwo sprzedazy

(w km prze-

woddow)

Indeks 100 100 103 97

Udziat 3,6 3,1 3,5 3,4

w rynku (%)

Srednia cena 658 658 785 845

(w EUR/km

przewodow)

Indeks 100 100 119 128
Turcja Wielkos¢ 56 794 56 559 59477 50369

sprzedazy

(w km prze-

wodow)

Indeks 100 100 105 89

Udziat 2,5 2,2 2,5 2,2

w rynku (%)

Srednia cena 414 390 408 499

(w EUR[km

przewod6w)

Indeks 100 94 99 121
Korea Potudniowa | Wielkos¢ 83410 69787 71045 38803

sprzedazy

(w km prze-

wodow)

Indeks 100 84 85 47

Udziat 3,7 2,7 3,0 1,7

w rynku (%)

Srednia cena 604 585 723 797

(w EUR/km

przewoddow)

Indeks 100 97 120 132
Indonezja Wielkosé 64 2523 58233 35734

sprzedazy

(w km prze-

wodow)

Indeks 100 3946 91079 55889

Udzial 0,0 0,1 2,5 1,6

w rynku (%)
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Srednia cena 10960 3850 973 1039

(w EUR/km

przewod6w)

Indeks 100 35 9 9
Tunezja Wielkosé 39 486 47 284 36 414 33996

sprzedazy

(w km prze-

wodow)

Indeks 100 120 92 86

Udziat 1,8 1,8 1,5 1,5

w rynku (%)

Srednia cena 658 737 847 756

(W EUR/km

przewod6w)

Indeks 100 112 129 115
Meksyk Wielko§¢ 31 041 30626 44 895 33403

sprzedazy

(w km prze-

wodow)

Indeks 100 99 145 108

Udzial 1,4 1,2 1,9 1,5

w rynku (%)

Srednia cena 666 506 598 636

(w EUR[km

przewod6w)

Indeks 100 76 90 95
Szwajcaria Wielkosé 28989 30260 29475 26534

sprzedazy

(w km prze-

wodow)

Indeks 100 104 102 92

Udzial 1,3 1,2 1,2 1,2

w rynku (%)

Srednia cena 829 870 1039 1153

(w EUR/km

przewodow)

Indeks 100 105 125 139
Pozostale pafistwa | Wielko$¢ 109 988 163777 152108 99783
trzecie sprzedazy

(w km prze-

wodow)

Indeks 100 149 138 91
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Udziat 4,9 6,3 6,4 4,4
w rynku (%)
Srednia cena 1603 1219 1321 1974
(w EUR/km
przewod6w)
Indeks 100 76 82 123
Ogolem wszystkie | Wielkosé 456 645 554145 622190 500291
panstwa trzecie sprzedazy
z wylgczeniem (w km prze-
Indii i Chin woddow)
Indeks 100 121 136 110
Udziat 20,3 24,0 27,7 22,2
w rynku (%)
Srednia cena 855 783 875 1017
(w EUR/km
przewod6w)
Indeks 100 92 102 119

Zrédto:  Comext (Eurostat).

(190) Przywoz z innych panstw trzecich pochodzit z réznych Zrédel. Pafistwami o najwigkszej wielkosci przywozu i naj-

wiekszym udziale w rynku byly Maroko i Zjednoczone Krélestwo.

(191) Przywoz z Maroka wzrdst z okoto 26 000 km przewodéw w 2020 r. do okoto 103 000 km przewod6éw w okresie
objetym dochodzeniem. Jego udzial w rynku wzrést z 1,2 % w 2020 r. do 4,6 % w okresie objetym dochodzeniem.
Jak jednak wykazano powyzej, Srednie tendencje cenowe wzrosty o okoto 20 % w tym samym okresie i utrzymywaty
si¢ na znacznie wyzszym poziomie niz w przypadku przywozu towaréw po cenach dumpingowych z Indii i powyzej
cen przemystu Unii w okresie objetym dochodzeniem. W zwigzku z tym Komisja stwierdzila, Ze przywéz z Maroka

nie wyrzadzit istotnej szkody przemystowi Unii.

(192) Dane statystyczne dotyczace przywozu w odniesieniu do Zjednoczonego Krélestwa za 2020 r. byly znieksztalcone
brexitem i nie zostaly uznane za wiarygodna podstawe do ustalenia wielko$ci i wartosci przywozu dla Zjednoczo-
nego Krélestwa na ten rok. W zwiazku z tym Komisja oszacowala poziom przywozu w 2020 r. na podobnym
poziomie jak przyw6z w 2021 r. Na tej podstawie przywoéz ze Zjednoczonego Krélestwa charakteryzowat sie raczej
stabilng tendencja, ogdlnie wykazujac nieznaczny spadek o 3 %, z okoto 80 000 km przewodéw w 2020 r. do okoto
78 000 km przewod6w w okresie objetym dochodzeniem. Jego udziat w rynku zmniejszyt si¢ odpowiednio z 3,6 %
do 3,4 % w tym samym okresie. Biorgc pod uwage, ze Srednia cena przywozu ze Zjednoczonego Krdlestwa byla
znacznie wyzsza od $redniej ceny w Unii, Komisja uznala, ze nie spowodowat on zadnej istotnej szkody dla przemy-

stu Unii.

(193) Przywoz z Turcji utrzymywat si¢ na stabilnym poziomie w latach 2020 i 2021, wzrést o 5 % w 2022 r., a nastepnie
spadl o 16 % w okresie objetym dochodzeniem. W ujeciu ogélnym przywéz wykazywal zatem tendencje spadkowg
wynoszaca 11 % miedzy 2020 r. a okresem objetym dochodzeniem. W ujeciu bezwzglednym przywéz zmniejszyl
si¢ z okolo 56 800 km przewodéw w 2020 r. do okoto 50 000 km przewodéw w okresie objetym dochodzeniem.
Udzial w rynku pozostal stosunkowo stabilny i nieznacznie spadl z 2,5 % do 2,2 % w okresie badanym. Chociaz
poziom cen byt nizszy od poziomu cen producentéw unijnych, nie udalo si¢ uzyskaé dodatkowego udzialu
w rynku. Chociaz Komisja nie mogla wykluczy¢, ze przywéz ten przyczynit sie do szkody poniesionej przez prze-
myst Unii, z uwagi na jego niski i malejacy poziom wplyw uznano za ograniczony, w zwigzku z czym Komisja
stwierdzila, Ze nie oslabil on zwigzku przyczynowego miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych

a istotng szkodg poniesiong przez przemyst Unii.
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(194) Komisja uznala, ze przywéz z Korei Potudniowej, Indonezji, Tunezji, Meksyku i Szwajcarii utrzymywat si¢ na bardzo
niskim poziomie w calym okresie badanym. Z wyjatkiem Tunezji i Meksyku przywozy te wykazywaly znaczne ten-
dencje spadkowe. Przywoz z Tunezji i Meksyku zmniejszyt sig od 2022 r. do okresu objetego dochodzeniem. Srednie
ceny importowe w przypadku tych pafistw byly wysokie i przekraczaly Srednie ceny sprzedazy przemystu Unii. Na
tej podstawie Komisja stwierdzila, Ze przywéz ten nie spowodowal zadnej istotnej szkody dla przemystu Unii.

(195) Przywoz z innych pafistw trzecich zmniejszyt si¢ umiarkowanie w okresie badanym w ujeciu bezwzglednym z okoto
110 000 km przewodéw w 2020 r. do okolo 100 000 km przewodéw w okresie objetym dochodzeniem. Udziat
w rynku tego przywozu zmalal z 4,9 % do 4,4 %. Cechowal go wysoki i rosngcy poziom cen, w zwigzku z czym
nic nie wskazuje na to, by wyrzadzil istotng szkode przemystowi Unii.

5.2.4.  Sprzedaz na uzytek wlasny
(196) Jak pokazano w tabeli 6, w okresie badanym sprzedaz przemystu Unii na uzytek wlasny zwigkszyla sie 0 47 %.

(197) Jak wyjasniono jednak powyzej w motywie 138, Komisja nie znalazta zadnych dowodéw na to, ze sprzedaz na uzy-
tek wlasny miala znaczacy wplyw na zmiany wskaznikéw szkody. W zwigzku z tym Komisja stwierdzila, ze wyko-
rzystanie na uzytek wlasny nie spowodowalo istotnej szkody dla przemystu Unii.

5.2.5. Koszt surowcow i energii

(198) Wszyscy objeci proba producenci eksportujacy twierdzili, ze szkoda poniesiona przez przemyst Unii wynikata ze
wzrostu kosztéw surowcow i cen energii.

(199) Jak okreslono w motywie 139, ze wzgledu na presje cenowa wywierang przez przywoéz z Indii po cenach dumpingo-
wych przemyst Unii nie byt w stanie podnie$¢ cen odpowiednio do wzrostu kosztéw. W zwigzku z tym za przyczyne
szkody nie mozna uznaé wzrostu kosztéw, lecz raczej wzrost kosztow, ktéry nie mogt znalez¢ odzwierciedlenia
w cenach ze wzgledu na przywoéz towaréw po cenach dumpingowych z Indii. Argumenty te zostaly zatem odrzu-
cone.

5.2.6.  Wplyw pozostatych czynnikéw

(200) Producent eksportujacy STL twierdzil, Ze ewentualna istotna szkoda poniesiona przez przemyst Unii byta spowodo-
wana — oprocz czynnikéw analizowanych w poprzednich motywach — zakléceniami w lancuchu dostaw spowodo-
wanymi pandemig COVID-19, konkurencja w przemysle Unii, szkoda z winy wlasnej spowodowang wzrostem
inwestycji, mocy produkcyjnych i zapaséw, a takze antykonkurencyjnym zachowaniem niektérych producentéw
unijnych — w tym kontekscie powotano si¢ na decyzje¢ antymonopolowg z 2014 r. () dotyczaca producentéw prze-
wod6w wysokiego napigcia oraz pdzniejsze decyzje w okresie badanym w Brazylii (*!), Hiszpanii (%) i Zjednoczonym
Krélestwie (?). Ponadto producenci eksportujacy HECL i Birla twierdzili, Ze przyczyna domniemanej istotnej szkody
byly bledne decyzje inwestycyjne przemystu Unii.

(*) Streszczenie decyzji Komisji z dnia 2 kwietnia 2014 r. dotyczacej postgpowania przewidzianego w art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej oraz w art. 53 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym (Dz.U. C 319 z 17.9.2014, s. 10) (Sprawa
AT.39610 — Kable elektroenergetyczne) (notyfikowanej jako dokument nr C(2014) 2139 final)

(*") ,CADE stosuje grzywny w wysokosci 20,9 mln BRL wobec migdzynarodowego kartelu kabli podziemnych i podmorskich” (1 listopada
2022 r.), dostep pod adresem https://www.gov.br/cade/en/matters/news|/cade-applies-brl-20-9-million-in-fines-for-international-cartel-
of-underground-and-submarine-cables.

(*) Comision Nacional de los Mercados y la Competencia, sprawa S/DC/0562/15: Przewody niskiego i Sredniego napiecia, ostateczne
postanowienie; dostgp pod adresem https:/fwww.cnmec.es/expedientes/sdc056215.

(¥) Trybunal Apelacyjny ds. Konkurencji, obwieszczenie o skardze na podstawie art. 47A ustawy o konkurencji z 1998 r., sprawa
nr 1532/5/7/22; dostep pod adresem https:|[www.catribunal.org.uk/sites/cat/files/2023-03/2023.03.10_1532_RWE%20Renewables
%20v%20Prysmian_Summary_of_Claim_Final.pdf.
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(201)

(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

W motywie 156 Komisja przeanalizowala ogélne inwestycje, stwierdzajac, ze inwestycje przemystu Unii byly bardzo
niskie, na poziomie minimalnym niezbednym do utrzymania dzialalnoéci w calym okresie badanym. Komisja
uznala réwniez, ze pandemia COVID-19 miala jedynie bardzo ograniczony i tymczasowy wplyw na przemyst Unii,
bioragc pod uwagg, ze okres badany obejmuje od 1 stycznia 2020 r. do 30 wrze$nia 2023 r., podczas gdy pandemia
COVID-19 miala miejsce w latach 2020-2022. Ponadto nie przedstawiono dowodéw dotyczacych domniemanych
zakl6cen w tancuchu dostaw, a w toku dochodzenia nie ujawniono zadnych konkretnych dowodéw w tym wzgle-
dzie. Jezeli chodzi o domniemane antykonkurencyjne zachowanie przemystu Unii, Komisja zauwaza, ze dochodze-
nie antymonopolowe, do ktérego odnosit si¢ producent eksportujacy, dotyczylo kabli elektrycznych wysokiego
napigcia (**), a zatem nie miato znaczenia dla produktu objetego postepowaniem. Wplyw zmian poziomu inwestycji,
zapas6w 1 mocy produkcyjnych zostat szczegétowo przeanalizowany podczas dochodzenia, jak wskazano w moty-
wach 156, 151 i 132, a Komisja stwierdzila, ze wplyw tych zmian byl bardzo ograniczony. W szczegdlnosci, wbhrew
powyzszym twierdzeniom, dochodzenie wykazalo, ze zapasy i inwestycje przemystu Unii pozostaly na bardzo
niskim poziomie. Jezeli chodzi o konkurencje¢ miedzy producentami unijnymi, Komisja uznala, ze na wolnym
rynku wspiera si¢ uczciwg konkurencje i nie mozna jej uznaé za przyczyng szkody. Dochodzenie nie ujawnito zad-
nych dowodéw na to, ze mogla ona mie jakiekolwiek szkodliwe skutki.

W zwiazku z tym wszystkie argumenty dotyczace ewentualnych innych czynnikéw, ktére mogly spowodowad
istotna szkodg poniesiona przez przemyst Unii, zostaly odrzucone.

5.3. Whnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

Komisja ustalita zwiazek przyczynowy miedzy istotng szkodg poniesiong przez przemyst Unii a przywozem towa-
16w po cenach dumpingowych z Indii. Wzrost przywozu towaréw po cenach dumpingowych z Indii zbiegt si¢
w czasie z pogorszeniem sytuacji przemystu Unii. Gwaltowny wzrost przywozu towaréw po cenach dumpingowych
z pafistwa, ktdrego dotyczy postepowanie, nastgpil po cenach znacznie podcinajacych ceny sprzedazy przemystu
Unii na poziomach nawet ponizej kosztéw produkcji przemystu Unii. Uniemozliwialy one zatem przemystowi Unii
ustalanie cen na stabilnych poziomach niezbednych do osiagnigcia rozsagdnych marz zysku. Wrecz przeciwnie,
poziomy cen nie mogly odpowiadaé wzrostowi kosztéw, co mialo znaczacy negatywny wplyw na rentowno$¢
i poziom inwestycji przemystu Unii.

Komisja wyrdznila i oddzielita wpltyw wszystkich znanych czynnikéw na sytuacje przemystu Unii od szkodliwych
skutkéw przywozu towaréw po cenach dumpingowych. Komisja stwierdzita, ze inne czynniki, a mianowicie przy-
woéz z Chin, przywéz po cenach niedumpingowych z Indii i przyw6z z Turcji, mogly przyczyni¢ si¢ do istotnej
szkody poniesionej przez przemyst Unii, ale ze wzgledu na skumulowang wielko$¢ tego przywozu i zmiany cen nie
ostabily zwiazku przyczynowego miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych z Indii a istotng szkoda
poniesiong przez przemyst Unii. Udzial w rynku przywozu z tych panstw faktycznie zmniejszyl si¢ z 41,7 %
do 29,5 %, podczas gdy jego ceny wzrosty o 31 % w okresie badanym. Natomiast przyw6z po cenach dumpingo-
wych z Indii miat rosnacy udzial w rynku w polaczeniu ze stala obnizkg cen, co zbieglo si¢ w czasie ze szkoda ponie-
siong przez przemyst Unii. W zwigzku z tym Zaden z pozostalych znanych czynnikéw nie wyjasnil negatywnych
zmian w przemys$le Unii pod wzgledem tlumienia cen i rentownosci, niskiego poziomu inwestycji oraz negatywnych
zmian w zakresie zwrotu z inwestycj.

Uwzgledniajac powyzsze, Komisja stwierdzila na tym etapie, ze przywo6z towardow po cenach dumpingowych z pan-
stwa, ktorego dotyczy postepowanie, spowodowat istotng szkode dla przemystu Unii, a pozostale czynniki, rozwa-
zane osobno lub lacznie, nie naruszyly zwiazku przyczynowego miedzy przywozem towar6w po cenach dumpingo-
wych a istotng szkoda.

6. POZIOM SRODKOW

W celu okreslenia poziomu $rodkéw Komisja zbadala, czy clo nizsze od marginesu dumpingu bedzie wystarczajace
do usunigcia szkody dla przemystu Unii spowodowanej przez przywo6z towardéw po cenach dumpingowych.

(* ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_14_358.
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6.1. Margines szkody

(207) Szkoda zostalaby usunieta, gdyby przemyst Unii byt w stanie osiagnaé zysk docelowy dzigki sprzedazy po cenie
docelowej w rozumieniu art. 7 ust. 2¢ i 2d rozporzadzenia podstawowego.

(208) Zgodnie z art. 7 ust. 2¢ rozporzadzenia podstawowego przy ustalaniu zysku docelowego Komisja wzieta pod uwage
nastepujace czynniki: poziom rentownosci przed wzrostem przywozu z panstwa objetego dochodzeniem, poziom
rentownosci potrzebny do pokrycia pelnych kosztéw i inwestycji, dzialalnosci badawczo-rozwojowej i innowacji
oraz poziom rentownosci spodziewany w normalnych warunkach konkurencji. Taka marza zysku nie powinna by¢
nizsza niz 6 %.

(209) Skarzacy zaproponowat zysk docelowy w wysokosci 13,4 %, odnoszac si¢ do dochodzenia w sprawie Chin (%), i pod-
kreslit, Ze w tym silnie ukierunkowanym na inwestycje przemysle, w ktérym wydaje si¢ znaczne $rodki finansowe na
badania i rozwdj, potrzebny jest wysoki poziom zysku, aby méc inwestowal w przyszle technologie, w szczegdl-
noéci w rozwdj sieci 5G w Unii. Niekt6rzy producenci unijni twierdzili, ze nalezy zastosowac zysk docelowy w wyso-
kosci 15 %.

(210) Komisja zauwazyla, ze zysk docelowy ustalony w dochodzeniu dotyczacym Chin wynidst 12,4 %. Komisja zbadala
te argumenty, wraz z uwagami przedstawionymi przez producentéw eksportujacych oraz danymi dostgpnymi
w aktach sprawy dotyczacymi wymogdw art. 7 ust. 2c rozporzadzenia podstawowego, w celu ustalenia zysku doce-
lowego.

(211) Producent eksportujacy Birla zakwestionowatl stosownos$¢ zysku docelowego zastosowanego w dochodzeniu doty-
czacym Chin w kontekscie gospodarczym obecnego dochodzenia. Zakwestionowal konieczno$¢ dodatkowych
inwestycji ze strony przemystu Unii, poniewaz dokonano juz znacznych inwestycji w rozwdj sieci 5G w Unii. Argu-
mentowal réwniez, ze przemyst Unii nie mégt oczekiwad osiagniecia nadmiernie wysokich marz zysku przy jedno-
czesnej realizacji ogromnych inwestycji. Ponadto Birla argumentowal, Ze operatorzy telekomunikacyjni w Unii —
gléwni nabywcy przewodéw $wiattowodowych — dzialali w coraz trudniejszych warunkach rynkowych i nie mogli
spelnia¢ wysokich oczekiwari unijnych producentéw przewodéw swiattowodowych w zakresie marzy zysku.

(212) Producent eksportujacy STL twierdzil, ze zysk docelowy ustalony w dochodzeniu dotyczacym Chin jest nieistotny,
poniewaz zysk docelowy musi opierac si¢ na poziomie rentownosci przed wzrostem przywozu z pafistwa objetego
obecnym dochodzeniem, tj. z Indii. W odpowiedzi na ten argument skarzgcy stwierdzil, ze indyjscy producenci nie
przedstawili zadnych argumentéw wykazujacych jakakolwiek zmiang okolicznosci $wiadczacy o tym, ze docelowa
rentowno$¢ ustalona w dochodzeniu dotyczacym Chin nie byltaby juz wlasciwa. Odnoszac sie do tego argumentu,
STL twierdzil, ze rentownos¢ docelowa ustalona w dochodzeniu dotyczacym Chin opierala si¢ na innych realiach
gospodarczych, a zatem nie ma znaczenia dla obecnego dochodzenia. Odpowiednimi ramami czasowymi dla obli-
czenia docelowej marzy zysku powinien by¢ okres po 2020 r. Ponadto STL twierdzil, Ze poczawszy od 2022 r.
nastapil znaczny wzrost poziomu inwestycji skarzacych w poréwnaniu z okresem objetym dochodzeniem dotycza-
cym Chin (od 1 lipca 2019 r. do 30 czerwca 2020 r.), co oznaczalo zmiang okolicznosci w poréwnaniu z dochodze-
niem dotyczgcym przywozu przewodéw $wiattowodowych z Chin.

(213) W odniesieniu do potrzeby przyszlych inwestycji w produkcje przewodéw $wiattowodowych Komisja zauwazyla, ze
w swoim ostatnim sprawozdaniu na temat sytuacji w dziedzinie komunikacji cyfrowej Stowarzyszenie Europejskich
Operatoréw Sieci Telekomunikacyjnych (ETNO) skorygowalo w gére prognozy dotyczace wdrozenia sieci Swiatlo-
wod6éw do domu (FTTH) w Unii, sugerujac duzy popyt w przysztosci (*%). W zwigzku z tym Komisja odrzucita twier-
dzenie, Ze dalsze inwestycje nie bedg wymagane.

(¥) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2021/2011.

(*) https:/[etno.eu/library/reports/117-state-of-digital-2024.html.
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(214) Jezeli chodzi o twierdzenie, Ze operatorzy telekomunikacyjni nie mogli spetni¢ wysokich oczekiwan przemystu Unii
dotyczacych marzy zysku, Komisja zauwazyla, ze przewody $wiattowodowe stanowia bardzo niewielka czesé
wydatkéw kapitalowych unijnych operatoréw telekomunikacyjnych, ktére wedlug ETNO wyniosly w 2022 r. 59,1
mld EUR. (¥) Biorgc pod uwage catkowitg konsumpcje w Unii wynoszaca okoto 2,5 mln km przewodéw (*)m oraz
Srednig ceng 756 EUR za km przewodow (¥), wydatki zwigzane z przewodami $wiatlowodowymi stanowityby
okolo 3 % inwestycji operatoréw telekomunikacyjnych. Ponadto celem ustalenia zysku docelowego jest okreslenie
rentownosci, jaka przemyst Unii bylby w stanie osiggnaé w przypadku braku przywozu towaréw po cenach dum-
pingowych, z uwzglednieniem pewnych przyszlych inwestycji. Kwesti¢ tego, czy cla nie s3 sprzeczne z ogdlnym
interesem Unii, zbadano ponizej w motywach 223-226, w ktérych uwzgledniono miedzy innymi mozliwy wplyw
cel na przemyst nizszego szczebla. W zwigzku z tym argumenty Birla i STL w tym zakresie zostaly odrzucone.

(215) W odniesieniu do twierdzenia STL, ze zysk docelowy musi opiera¢ si¢ na poziomie rentownosci przed wzrostem
przywozu z panstwa objetego obecnym dochodzeniem, Komisja przypomniata, ze zysk docelowy nalezy ustali¢
z uwzglednieniem szeregu czynnikéw, w tym w szczegdlnosci poziomu rentownosci oczekiwanego w normalnych
warunkach konkurencji. Réwniez ten argument zostat zatem odrzucony.

(216) W tym wzgledzie Komisja stwierdzila, ze ceny przemystu Unii byly thumione w okresie objetym dochodzeniem
gléwnie z powodu przywozu towaréw po cenach dumpingowych z Indii. Podobnie przywéz towaréw po cenach
dumpingowych z Chin miat réwniez wplyw na realia gospodarcze przed wzrostem przywozu z Indii, tj. przed
2020 r. Dlatego tez uznano, ze zyski uzyskane w tym okresie nie stanowig odpowiedniej podstawy do ustalenia
zysku docelowego. Komisja zbadala zatem rentownos$¢ przemystu Unii na podstawie zyskéw osiggnietych przed
okresem, na ktéry wplyw miat przywéz z Chin i Indii.

(217) Jak stwierdzono w dochodzeniu dotyczacym Chin, w 2015 r. i 2016 r. objeci probg producenci unijni byli w stanie
utrzymac staly zysk wynoszacy odpowiednio 12,6 % i 12,4 %. Lata te uznaje si¢ zatem za najbardziej reprezenta-
tywne, jezeli chodzi o rentowno$¢ w normalnych warunkach konkurencji w tej branzy.

(218) Komisja uznala, ze wyniki tej analizy s3 nadal aktualne, w szczegdlnosci biorac pod uwage, ze w okresie badanym
w obecnym dochodzeniu ceny byly nadal czgSciowo obnizane przez przywéz z Chin, jak ustalono w dochodzeniu
w sprawie absorpcji. W zwigzku z tym Komisja stwierdzila, Ze zysk docelowy w wysokosci 12,4 % nadal odzwier-
ciedlalby poziom rentownosci spodziewany w normalnych warunkach konkurencji. W zwigzku z tym argument, ze
zwigkszenie inwestycji stanowitoby ,zmiane okolicznosci”, ktéra wymagalaby nowej oceny zysku docelowego, zos-
tal odrzucony.

(219) Zgodnie z art. 7 ust. 2d rozporzadzenia podstawowego, Komisja ocenita przyszle koszty wynikajace z wielostron-
nych uméw $rodowiskowych i protokotéw do tych uméw, ktérych Unia jest strona, oraz konwencji MOP wymienio-
nych w zalgczniku Ia, ktére to koszty przemyst Unii poniesie w okresie stosowania $rodka. Przemyst Unii nie zglosit
takich przyszlych kosztow. Na tej podstawie Komisja obliczyla niewyrzadzajaca szkody ceng produktu podobnego
dla przemystu Unii, stosujac zysk docelowy wynoszacy 12,4 % (zob. motyw 217) do kosztu produkcji ponoszonego
przez producentéw unijnych objetych prébg w okresie objetym dochodzeniem.

(220) Komisja ustalita nastepnie margines szkody przez poréwnanie $redniej wazonej ceny importowej objetych proba
wspolpracujacych producentéw eksportujacych, w przypadku ktérych stwierdzono dumping w Indiach, ustalonej
takze na potrzeby obliczen podcigcia cenowego, ze Srednig wazong niewyrzadzajacej szkody ceny produktu podob-
nego sprzedawanego przez objetych proba producentéw unijnych na rynku unijnym w okresie objetym dochodze-
niem. Wszelkie réznice wynikajace z tego poréwnania zostaly wyrazone jako odsetek Sredniej wazonej wartosci
importowej CIF.

(221) Poziom usuwajacy szkode dla ,pozostatych przedsigbiorstw wspdlpracujacych” oraz dla ,wszystkich pozostalych
przedsigbiorstw” obliczono w ten sam sposéb co margines dumpingu dla tych przedsigbiorstw (zob. motywy
91-94).

(*) https:|[etno.eu/library/reports/117-state-of-digital-2024.html.
(*) Zob. tabela 2.
(*) Sredni jednostkowy koszt produkcji w okresie objetym dochodzeniem (zob. tabela 8) plus marza zysku w wysokosci 12,4 %.
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Przedsigbiorstwo Margines dumpingu Margines szkody (w %)
(w %)
Grupa MP Birla 6,9 86,7
Grupa Sterlite Technologies Limited 11,4 41,2
Pozostale przedsigbiorstwa wspotpracujace 9,0 63,1
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 11,4 86,7

7. INTERES UNII

(222) Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy moze jasno stwierdzié, ze wprowadzenie
srodkéw w tym przypadku nie lezy w interesie Unii, mimo iz stwierdzono wystgpienie dumpingu wyrzadzajacego
szkode. Interes Unii okreslono na podstawie oceny wszystkich réznorodnych intereséw, ktérych dotyczy sprawa,
w tym interesu przemystu Unii, importeréw oraz uzytkownikéw.

7.1. Interes przemystu Unii

(223) Przemyst Unii obejmuje 14 producentéw lub grup producentéw, zatrudniajacych okoto 5 140 pracownikéw (EPC).
Producenci sg rozproszeni na obszarze calej Unii.

(224) Wprowadzenie Srodkéw zwiekszytoby ceny w Unii, a tym samym umozliwitoby przemystowi Unii podniesienie cen
zgodnie ze wzrostem kosztéw produkcji. Doprowadzi to do bardziej zréwnowazonych pozioméw zysku, co umoz-
liwi przemystowi Unii zwigkszenie inwestycji i wznowienie inwestycji w innowacje, ktore s3 niezbedne, aby prze-
myst Unii mégl utrzymad konkurencyjng pozycje na rynku i obecno$¢ na rynku, a takze odzyskaé udzial w rynku
stracony w przesztosci na rzecz chiskiego przywozu towaréw po cenach dumpingowych.

(225) Brak nalozenia Srodkéw prawdopodobnie bedzie miat znaczacy negatywny wplyw na przemyst Unii pod wzgledem
dalszego tlumienia cen i ewentualnej depresji gospodarczej. Dalszy spadek cen oznaczalby, ze przemyst Unii bedzie
przynosit straty w perspektywie kréotkoterminowej. Aby uniknaé pogorszenia rentownosci, przemyst Unii moze
podjaé decyzje o utrzymaniu obecnych pozioméw cen, ktére jednak nie sg juz mozliwe do utrzymania; lub o podnie-
sieniu cen kosztem sprzedazy. Doprowadzi to do natychmiastowego zmniejszenia wielkosci produkcji. Ponadto
sytuacja ta uniemozliwi przemystowi Unii zwigkszenie inwestycji niezbednych do obrony jego obecnosci na rynku
przez oferowanie innowacyjnych rozwigzan i rozwoju produktéw. W zwigzku z tym sytuacja finansowa przemystu
Unii bedzie ulega¢ dalszemu pogorszeniu pod wzgledem rentownosci i inwestycji, co zagrozi jego przyszlosci.
W przypadku niewprowadzenia $rodkéw mozna oczekiwaé, ze wzrost przywozu towardw po cenach dumpingo-
wych z Indii utrzyma si¢, a nawet znacznie wzro$nie, biorgc pod uwage istotne marginesy podcigcia cenowego oraz
charakter rynku, ktory ksztaltujg przetargi majace dlugoterminowe skutki. W takiej sytuacji przemyst Unii nie bylby
w stanie poprawi¢ swojej sytuacji spowodowanej szkodliwymi skutkami.

(226) Nalezy zatem stwierdzi¢, ze $rodki tymczasowe leza w interesie przemystu Unii.

7.2. Interes importeréw niepowigzanych

(227) W dniu wszczecia dochodzenia skontaktowano si¢ z 51 importerami i uzytkownikami oraz zaproszono ich do
wspolpracy w ramach dochodzenia. Jeden importer zarejestrowat si¢ jako zainteresowana strona, ale nie udzielit
odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu. W zwigzku z tym zaden importer niepowigzany nie wsp6lpra-
cowal w trakcie dochodzenia.

(228) Wobec braku wspélpracy ze strony importeré6w niepowigzanych Komisja nie byla w stanie dokladnie okreslic
wplywu cel antydumpingowych na ich dziatalno$¢. W dochodzeniu dotyczacym Chin Komisja ustalita, ze marza
zysku importeréw wynosita ponad 20 %, a cta mogly albo ulec absorpcji, albo przynajmniej czgsciowo zostaé prze-
niesione na ich klientéw (**). Obecne dochodzenie nie ujawnito zadnych faktéw ani dowoddéw sprzecznych z tymi
ustaleniami.

() Motyw (588) rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2021/2011.
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(230)

(231)

(232)

(233)

(234)

(235)

(236)

(237)

(238)

(239)

Chociaz $rodki antydumpingowe beda mialy prawdopodobnie pewien negatywny wplyw na importeréw i moga
obnizy¢ ich rentowno$¢, Komisja uznala, ze importerzy bedg w stanie wchionaé cze$é zwigkszonych kosztéw spo-
wodowanych clem lub przenies¢ je na swoich klientéw. Maja oni réwniez mozliwo$¢ znalezienia alternatywnych
zrédet dostaw, w tym z Indii, po cenach niedumpingowych. Dlatego tez Komisja stwierdzila, Ze wprowadzenie $rod-
kéw nie bedzie mialo nieproporcjonalnego wplywu na importer6w niepowigzanych.

7.3. Interes uzytkownikéw, instalatoréw i dystrybutoréw

Produkt objety dochodzeniem pozyskuje kilka gatezi przemystu, gtéwnie operatorzy telekomunikacyjni, organy sek-
tora publicznego (takie jak gminy) bedace whadcicielami sieci $wiattowodowych lub kontrolujace te sieci, instalatorzy
i dystrybutorzy. Zadna z tych stron nie wsp6lpracowala.

W ramach dochodzenia wspélpracowat tylko jeden uzytkownik dzialajacy w branzy telekomunikacyjnej. Odpo-
wiedz uzytkownika na pytania zawarte w kwestionariuszu nie zawierala argumentéw ani informacji dotyczacych
interesu Unii. Uzytkownik ten nie importowal przewodéw Swiattowodowych z Indii i nie wyrazil poparcia ani sprze-
ciwu wobec zaproponowanych §rodkéw.

Komisja uznala réwniez, ze, jak wskazano w motywie 213, przewody $wiattowodowe stanowia jedynie niewielka
czes$¢ ogblnych kosztéw ponoszonych przez uzytkownikow, poniewaz gtéwny czynnik kosztotworezy zastosowania
Swiatlowoddw jest zwigzany z robotami budowlanymi.

W zwigzku z tym stwierdzono, ze $rodki nie beda mialy nieproporcjonalnego wplywu na uzytkownikow.

7.4. Dostawy na rynku unijnym

Producent eksportujacy STL argumentowal, ze nalozenie przez Komisj¢ $rodkéw antydumpingowych na przywéz
przewoddéw $wiattowodowych z Indii byloby szkodliwe dla odpornego i samowystarczalnego taficucha dostaw prze-
wodéw $wiattowodowych w Unil. Twierdzenie to nie zostalo dalej rozwiniete. Producent eksportujacy nie przedsta-
wit réwniez zadnych dowoddw, dalszych informacji ani analizy na poparcie tego twierdzenia.

Dochodzenie wykazalo, ze na rynku unijnym dostepnych bylo wiele Zrédet dostaw. Pafistwa inne niz Indie i Chiny
(wsrdd ktorych najwickszymi dostawcami sg Maroko i Zjednoczone Krélestwo) odpowiadaly za 14,5 % catkowitego
udzialu w rynku Unii; obserwowano takze przywéz po cenach niedumpingowych z Indii. Ponadto, jak wykazano
w motywie 130, przemyst Unii dysponowal wolnymi mocami produkcyjnymi wynoszacymi prawie 40 %, ktdre
mozna bylo wykorzysta¢ do zaopatrywania rynku unijnego. W zwigzku z tym argument ten zostat odrzucony.

7.5. Sytuacja konkurencyjna na rynku unijnym

Ten sam producent eksportujacy twierdzil, Ze rynek unijny jest zdominowany przez grupe duzych producentéw,
a wprowadzenie $rodkéw uwydatnitoby te sytuacje, ktéra moze prowadzi¢ do szkodliwych skutkéw, takich jak
wyzsze ceny, mniejszy wyb6r dla konsumentéw i zwigkszone ryzyko zachowan antykonkurencyjnych ze strony
przemyshu Unii.

Jak wspomniano powyzej, producent eksportujgcy nie rozwingt tego twierdzenia ani nie przedstawit zadnych dowo-
déw, dalszych informacji ani analizy na poparcie tego twierdzenia.

Komisja uznala, ze przemyst Unii obejmowal 14 producentéw unijnych lub grup producentéw konkurujgcych ze
sobg na rynku unijnym, oprécz przywozu po cenach niedumpingowych z Indii, przywozu z Chin i innych panstw
trzecich. Uznano zatem, ze poziom konkurencji jest wystarczajgco wysoki. Argument dotyczacy ryzyka zachowania
antykonkurencyjnego przemystu Unii w przyszlosci ma charakter wysoce spekulacyjny i zostal odrzucony.

W zwigzku z tym wszystkie argumenty dotyczgce sytuacji konkurencyjnej na rynku unijnym zostaly odrzucone.
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7.6. Inne czynniki

(240) Przewody $wiatlowodowe sg potrzebne do budowy szybkich sieci szerokopasmowych. Majg one zatem duze znacze-
nie dla obywateli, przedsi¢biorstw i podmiotéw publicznych w calej Unii, ktérzy korzystaja z tych sieci w celu pracy
z domu, uczenia si¢ w domu, prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej lub $wiadczenia ustug. Inwestycje w ramach
programu NextGenerationEU (*!) s3 jednym z gléwnych priorytetéw Unii Europejskiej, ktorej celem jest réwniez
wdrozenie zaawansowanej technologicznie infrastruktury szerokopasmowej siegajacej do kazdego miejsca w UE.
Przewody $wiattowodowe majg zatem kluczowe znaczenie dla cyfrowej dekady Europy (*?), a takze dla suwerennosci
cyfrowej Europy.

7.7. Whioski dotyczace interesu Unii

(241) Wprowadzenie Srodkéw antydumpingowych uwolnitoby przemyst Unii od presji cenowej na rynku unijnym spowo-
dowanej przywozem z Indii po cenach dumpingowych i umozliwitoby mu podniesienie cen odpowiednio do
wzrostu kosztéw. Mialoby to pozytywny wplyw na jego rentownos¢ i poziom inwestycji oraz umozliwitoby mu
obrong pozycji rynkowej i inwestowanie w nowe technologie. Przetrwanie producentéw unijnych ma ponadto klu-
czowe znaczenie dla suwerennosci cyfrowej UE. Nienalozenie Srodkéw doprowadzitoby natomiast do szybkiego
dalszego pogorszenia rentownosci przemystu Unii i ostatecznie uniemozliwitoby jego rozwdj, co skutkowaloby
utratg udziatu w rynku i ewentualnym zamknieciem fabryk.

(242) Jednoczesnie Srodki nie uniemozliwiatyby przywozowi z panstw trzecich (w tym z Indii) uczciwego konkurowania
na rynku unijnym. Dochodzenie nie wykazalo, Ze $rodki mialyby nieproporcjonalny negatywny wplyw na importe-
16w i przemyst nizszego szczebla.

(243) Ogodlnie zatem Komisja doszla do wniosku, Ze na obecnym etapie dochodzenia nie ma przekonujacych powodow,
aby stwierdzi¢, iz wprowadzenie srodkéw w odniesieniu do przywozu przewodéw Swiattowodowych pochodzacych
z Indii nie lezy w interesie Unii.

8. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(244) Biorac pod uwage wnioski Komisji dotyczace dumpingu, wynikajacej z niego szkody, zwigzku przyczynowego,
poziomu $rodkéw i interesu Unii, nalezy wprowadzi¢ $rodki tymczasowe, aby zapobiec dalszemu wyrzadzaniu
szkody przemystowi Unii przez przywéz towardéw po cenach dumpingowych.

(245) W odniesieniu do przywozu przewodéw $wiattowodowych pochodzacych z Indii nalezy wprowadzié¢ tymczasowe
$rodki antydumpingowe zgodnie z zasadg nizszego cla okreslong w art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.
Komisja poréwnata marginesy szkody z marginesami dumpingu. Kwote cel ustalono na poziomie marginesu dum-
pingu albo marginesu szkody, zaleznie od tego, ktéry z nich jest nizszy.

(246) W zwiazku z powyzszym stawki tymczasowego cla antydumpingowego, wyrazone w cenach CIF na granicy Unii
przed ocleniem, powinny by¢ nastepujace:

Przedsig¢biorstwo Tymczasowe clo antydumpingowe
Birla Cable Ltd; Universal Cables Ltd; Vindhya Telelinks Ltd 6,9 %
Sterlite Technologies Limited; Sterlite Tech Cables Solutions 11,4 %
Limited
Pozostale przedsigbiorstwa wspotpracujace 9,0 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 11,4 %

(") Jednym z celé6w NextGenerationEU jest wdrozenie sieci 5G i ultraszybkich sieci szerokopasmowych na terenie calej UE, aby przyspie-
szy¢ m.in. transformacj¢ cyfrowa dzigki wigkszej cyfryzacji ustug publicznych i szerzej pojetej gospodarki: https://next-generatio-
n-eu.europa.eu/index_pl.

(*) UE realizuje skoncentrowang na czlowieku i zréwnowazong wizje spoleczenstwa cyfrowego w cyfrowej dekadzie, aby wzmocnié
pozycje obywateli i przedsigbiorstw: https:|/digital-strategy.ec.europa.eu/pl/policies/europes-digital-decade.
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Indywidualne stawki cla antydumpingowego dla poszczeg6lnych przedsigbiorstw okreslone w niniejszym rozporza-
dzeniu zostaly ustanowione na podstawie ustalen niniejszego dochodzenia. Odzwierciedlaja one zatem sytuacje
ustalong w toku dochodzenia, dotyczacg tych przedsigbiorstw. Te stawki celne maja zastosowanie wylacznie do
przywozu produktu objetego postgpowaniem pochodzgcego z pafistwa, ktorego dotyczy postgpowanie, oraz produ-
kowanego przez wymienione podmioty prawne. Przywéz produktu objetego postepowaniem, wyprodukowanego
przez dowolne inne przedsigbiorstwo, ktére nie zostalo konkretnie wymienione w czg$ci normatywnej niniejszego
rozporzadzenia, w tym podmioty powigzane z przedsigbiorstwami konkretnie wymienionymi, powinien podlegaé
stawce cla majacej zastosowanie do ,wszystkich pozostatych przedsi¢biorstw”. Nie powinny one by¢ objete zadna
z indywidualnych stawek cla antydumpingowego.

W celu zminimalizowania ryzyka obchodzenia cla w zwiazku z réznicg w stawkach celnych potrzebne sg szcze-
g6lne Srodki gwarantujgce stosowanie indywidualnych cet antydumpingowych. Przedsigbiorstwa, na ktére nalozono
indywidualne cla antydumpingowe, muszg przedstawi¢ wazng fakture handlows organom celnym parnstwa czlon-
kowskiego. Faktura musi spelnia¢ wymogi okreslone w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia. Przywoz, ktdremu
nie towarzyszy taka faktura, powinien zosta¢ objety clem antydumpingowym obowigzujacym wobec ,wszystkich
pozostalych przedsigbiorstw”.

Mimo ze przedstawienie tej faktury jest konieczne, aby organy celne panstw czltonkowskich zastosowaly indywi-
dualne stawki cta antydumpingowego wobec przywozu, nie jest ona jedynym elementem branym pod uwage przez
organy celne. Organy celne pafistw czlonkowskich musza bowiem przeprowadzi¢ zwykla kontrole, nawet jesli
otrzymaja fakture spelniajaca wszystkie wymogi okreslone w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia, i podobnie
jak we wszystkich innych przypadkach moga one zada¢ dodatkowych dokumentéw (dokumentéw przewozowych
itp.) do celéw weryfikacji dokladnosci danych zawartych w o$wiadczeniu oraz zapewnienia zasadnosci pdZniejszego
zastosowania stawki naleznosci celnej zgodnie z prawem celnym.

Jezeli wywoz dokonywany przez jedno z przedsigbiorstw korzystajacych z nizszej indywidualnej stawki celnej
wzro$nie w znacznym stopniu po wprowadzeniu przedmiotowych $rodkéw, tego rodzaju wzrost wielkosci wywozu
moze zosta¢ uznany za stanowigcy sam w sobie zmiang struktury handlu ze wzgledu na wprowadzenie $rodkéw
w rozumieniu art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. W takich okolicznosciach oraz pod warunkiem spelnie-
nia okre$lonych wymagan moze zosta¢ wszczgte dochodzenie w sprawie obejscia srodkéw. Podczas tego dochodze-
nia mozna migdzy innymi zbadaé potrzebe zniesienia indywidualnych stawek celnych i natozenia og6lnokrajowego
cla.

Dane statystyczne dotyczace przewodéw $wiattowodowych sg czesto wyrazane w km przewodéw. Taka dodatkowa
jednostka nie zostata jednak okreslona w Nomenklaturze scalonej zawartej w zalgczniku I do rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2658/87 (). W zwiazku z tym nalezy dopilnowa¢, by w przypadku przywozu produktu objetego poste-
powaniem w zgloszeniu do dopuszczenia do obrotu podawano nie tylko wage wyrazona w kilogramach lub tonach,
ale takze liczbg kilometréw przewodéw. W przypadku kodéw CN i TARIC nalezy poda¢ km przewodow.

9. INFORMACJE NA ETAPIE TYMCZASOWYM

Zgodnie z art. 19a rozporzadzenia podstawowego Komisja poinformowala zainteresowane strony o planowanym
nalozeniu cel tymczasowych. Informacje te zostaly réwniez udostepnione ogétowi spoleczenstwa za posrednic-
twem strony internetowej DG ds. Handlu. Zainteresowane strony mialy trzy dni robocze na przedstawienie uwag
dotyczacych dokladnosci obliczen, ktére zostaly im ujawnione.

Grupa MP Birla przedstawila uwagi co do trafnosci obliczenia jej marginesu dumpingu. Po przeprowadzeniu analizy
Komisja skorygowala obliczenia i odnoény margines dumpingu.

Wszystkie pozostale uwagi otrzymane po okresie wczesniejszego informowania zostang rozpatrzone na etapie osta-
tecznym.

10. PRZEPISY KONCOWE

W interesie dobrej administracji Komisja zwréci si¢ do zainteresowanych stron o przedlozenie pisemnych uwag lub
o zlozenie wniosku o posiedzenie wyjasniajace przed Komisja w okreslonym terminie.

(**) Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspdlnej Taryfy Celnej (Dz.U. L 256 z 7.9.1987, s. 1, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/1987/2658/0j).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/1943/oj

39/42


http://data.europa.eu/eli/reg/1987/2658/oj

PL DzU. Lz 12.7.2024

(256) Ustalenia dotyczace nalozenia cet tymczasowych obowigzuja tymczasowo i moga ulec zmianie na ostatecznym eta-
pie dochodzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe na przywéz przewodéw Swiattowodowych jednomodo-
wych, zlozonych z jednego lub wielu indywidualnie ostonigtych wiékien, w obudowie ochronnej, nawet polaczonych
z przewodnikami pradu elektrycznego, nawet ze zlaczami, objetych obecnie kodem CN ex 8544 70 00 (kody TARIC
85447000101 8544 7000 91) i pochodzacych z Indii.

Wylaczone sg nastepujace produkty:

—  przewody o dlugosci ponizej 500 metréw, w ktérych wszystkie $wiattowody sa oddzielnie wyposazone w zlacza na
jednym lub obu konicach oraz

—  kable do zastosowani podmorskich, izolowane tworzywami sztucznymi, zawierajace przewodnik miedziany lub alu-
miniowy, w ktérych widkna s3 zawarte w module lub modutach metalowych.

2. Stawki tymczasowego cla antydumpingowego majace zastosowanie do ceny netto na granicy Unii przed ocleniem sg
nastepujace dla produktu opisanego w ust. 1 i wyprodukowanego przez ponizsze przedsigbiorstwa:

Przedsigbiorstwo Tymczasowe clo antydumpingowe Dodatkowy kod TARIC
Birla Cable Ltd; Universal Cables Ltd; Vindhya 6,9 % 89CF
Telelinks Ltd
Sterlite Technologies Limited; Sterlite Tech 11,4% 89CG

Cables Solutions Limited

Pozostale przedsigbiorstwa wspotpracujace 9,0 %
wymienione w zalagczniku

Caly pozostaly przywéz pochodzacy z Indii 11,4 % €999

3. Cla antydumpingowe nie maja zastosowania do indyjskich producentéw eksportujacych grupy HFCL, skladajacej sig
z HFCL Limited i HTL Limited (dodatkowy kod TARIC 89CH).

4. Stosowanie indywidualnych stawek celnych ustalonych dla przedsigbiorstw wymienionych w ust. 2 uwarunkowane
jest przedstawieniem organom celnym panstw cztonkowskich waznej faktury handlowej, ktéra musi zawieraé o$wiadcze-
nie nastepujacej tresci, opatrzone datg i podpisem pracownika podmiotu wystawiajacego fakture, ze wskazaniem imienia
i nazwiska oraz stanowiska: ,Ja, nizej podpisany, poswiadczam, Ze [ilo§¢] [produktu objetego postepowaniem] sprzedana
na wywoz do Unii Europejskiej objeta niniejsza fakturg zostala wytworzona przez [nazwa i adres przedsigbiorstwa)] [dodat-
kowy kod TARIC] w [pafistwo, ktérego dotyczy postepowanie]. O$wiadczam, ze informacje zawarte w niniejszej fakturze
sa pelne i zgodne z prawda”. Do czasu przedstawienia takiej faktury obowigzuje cto majace zastosowanie do wszystkich
pozostatych przedsigbiorstw.

5. Zgodnie z art. 7 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego dopuszczenie do swobodnego obrotu na terenie Unii pro-
duktu, o ktérym mowa w ust. 1, uwarunkowane jest wplaceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczasowego.

6. W przypadku przedstawienia zgloszenia do dopuszczenia do obrotu w odniesieniu do produktu, o ktérym mowa
w art. 1, niezaleznie od jego pochodzenia, w odpowiednie pole takiego zgloszenia wprowadza si¢ liczbe km przewodéw
przywozonych produktéw, pod warunkiem ze takie wskazanie jest zgodne z zalgcznikiem I do rozporzadzenia (EWG)
nr 2658/87.

Pafistwa czlonkowskie co miesigc informujg Komisje o liczbie km przewodéw przywozonych w ramach kodéw TARIC
85447000101 8544 700091.
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7. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.
Artykut 2
1. Zainteresowane strony przedkladajg Komisji uwagi na pi$mie dotyczace niniejszego rozporzadzenia w ciggu 15 dni

kalendarzowych od daty jego wejcia w zycie.

2. Zainteresowane strony pragnace zlozy¢ wniosek o posiedzenie wyjasniajace przed Komisjg wystepuja z takim wnio-
skiem w ciggu 5 dni kalendarzowych od daty wejscia w Zycie niniejszego rozporzadzenia.

3. Zainteresowane strony pragnace ztozy¢ wniosek o posiedzenie wyja$niajace przed rzecznikiem praw stron w poste-
powaniach w sprawie handlu moga to uczyni¢ w ciggu 5 dni kalendarzowych od daty wejscia w Zycie niniejszego rozporza-
dzenia. Rzecznik praw stron moze rozpatrzy¢ wnioski zlozone poza tym terminem i, w stosownych przypadkach, moze
podja¢ decyzje w sprawie przyjecia takich wnioskow.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej.

Art. 1 stosuje si¢ przez okres szeSciu miesigcy.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich pan-
stwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 lipca 2024 .

W imieniu Komisji
Przewodniczgca
Ursula VON DER LEYEN
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ZALACZNIK

INDYJSCY WSPOLPRACUJACY PRODUCENCI EKSPORTUJACY NIEOBJECI PROBA

Pafistwo Nazwa Dodatkowy kod TARIC
Indie Aberdare Technologies Private Limited 89CI
Indie Aksh Optifibre Limited 89C]
Indie Apar Industries Limited 89CK
Indie Polycab India Limited 89CL
Indie UM Cables Limited 89CM
Indie ZTT India Private Limited 89CN
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