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REZOLUCJA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO (UE) 2018/1 324
z dnia 18 kwietnia 2018 r.

zawierajgca uwagi stanowigce integralng cze$¢ decyzji w sprawie absolutorium z wykonania
budzetu ogdlnego Unii Europejskiej za rok budzetowy 2016, sekcja IV — Trybunal Sprawiedliwosci

PARLAMENT EUROPEJSK],

— uwzgledniajagc swoja decyzje w sprawie absolutorium z wykonania budzetu ogélnego Unii Europejskiej za rok
budzetowy 2016, sekcja IV — Trybunat Sprawiedliwosci,

— uwzgledniajac art. 94 Regulaminu i zalacznik IV do Regulaminu,
— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej oraz opini¢ Komisji Prawnej (A8-0122/2018),

1. zauwaza, ze w sprawozdaniu rocznym za rok 2016 Trybunal Obrachunkowy stwierdzil, iz w odniesieniu do Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zwanego dalej ,TSUE”) nie odnotowano zadnych powaznych uchybient w objetych
kontrolg obszarach dotyczacych zasobéw ludzkich i zamowien;

2. odnotowuje fakt, Ze na podstawie przeprowadzonych prac kontrolnych Trybunat Obrachunkowy stwierdzil, iz w ogéle
platnosci zwigzanych z wydatkami administracyjnymi i innymi wydatkami instytucji i organéw w roku zakoniczonym
dnia 31 grudnia 2016 r. nie wystapily istotne bledy;

3. przyjmuje z zadowoleniem og6lne ostrozne i nalezyte zarzadzanie finansami TSUE w okresie budzetowym w 2016 r,;
wyraza poparcie dla skutecznej zmiany paradygmatu w kierunku budzetowania zadaniowego w planowaniu budzetu
Komisji wprowadzonego przez wiceprzewodniczaca Kristaling Georgieva we wrzesniu 2015 r. w ramach inicjatywy
,Budzet UE zorientowany na rezultaty”; zacheca TSUE do zastosowania tej metody we wlasnej procedurze planowania
budzetu;

4. zauwaza, ze zgodnie z obecng procedurg udzielania absolutorium TSUE przekazuje Trybunatowi Obrachunkowemu
roczne sprawozdania z dzialalno$ci w czerwcu, w pazdzierniku Trybunal Obrachunkowy przedklada swoje
sprawozdanie Parlamentowi, ktory glosuje nad udzieleniem absolutorium na posiedzeniu plenarnym w maju; zauwaza,
ze o ile absolutorium nie jest odroczone, migdzy zamknigciem rocznego sprawozdania finansowego a zakonczeniem
procedury udzielania absolutorium mija co najmniej 17 miesiecy; zauwaza, ze w sektorze prywatnym harmonogram
audytow jest o wiele krétszy; podkresla, ze procedure udzielania absolutorium nalezy usprawnié i przyspieszy¢; zwraca
si¢ do TSUE i Trybunatu Obrachunkowego o stosowanie najlepszych praktyk sektora prywatnego; w zwigzku z tym
proponuje, by wyznaczy¢ termin sktadania rocznych sprawozdan z dzialalnosci do dnia 31 marca roku nastgpujacego
po danym roku budzetowym, a termin przedlozenia sprawozdani przez Trybunal Obrachunkowy — do dnia 1 lipca;
proponuje réwniez dokonanie przegladu harmonogramu procedury udzielania absolutorium, jak okreslono w art. 5
zalgcznika IV do Regulaminu Parlamentu, by glosowanie w sprawie absolutorium moglo si¢ odbywaé podczas sesji
plenarnej w listopadzie, co pozwoliloby zakonczy¢ procedure udzielania absolutorium w ciggu roku nastgpujacego po
danym roku budzetowym,;

5. zauwaza, ze w 2016 r. Srodki TSUE wyniosty 380 002 000 EUR (357 062 000 EUR w 2015 r.), a wskazZnik wykonania
wyniost 98,2 %; uznaje wyzszy wskaznik wykorzystania srodkéw; zauwaza jednak niewielki spadek w poréwnaniu do
poprzednich lat;

6. zauwaza, ze szacowany przychoéd TSUE za rok budzetowy 2016 wyni6st 51 505000 EUR, natomiast ustalone
naleznosci byly o 3,1 % nizsze niz szacowano (49 886 228 EUR); zauwaza, ze rdznica 1,62 min EUR wynika gtéwnie
z opdznionego przybycia w 2016 r. 16 z 19 dodatkowych sedziéw Sadu;

7. wyraza zaniepokojenie, ze TSUE stale przecenia zobowigzania na misje, ktore w 2016 r. wynosily 342 000 EUR,
natomiast platnoSci wyniosly zaledwie 157 974 EUR; zwraca si¢ do TSUE o zapewnienie wlasciwego planowania
finansowego w celu uniknigcia podobnych rozbiezno$ci w przysziosci;

8. zauwaza, ze budzet TSUE jest gléwnie administracyjny oraz ze okolo 75 % budzetu przeznacza si¢ na wydatki na
pracownikéw Trybunalu, a pozostala cze$¢ — na budynki, meble, wyposazenie i funkcje specjalne pelnione przez
Trybunal; zauwaza, ze w nastgpstwie wniosku Parlamentu TSUE zwrdcit si¢ do swoich stuzb administracyjnych, by
wprowadzi¢ zasad¢ budzetowania opartego na wynikach w ich obszarze dzialalnosci; wzywa TSUE do dalszego
stosowania tej zasady w jego codziennej dzialalnosci administracyjnej oraz skladania sprawozdania organowi
udzielajacemu absolutorium na temat swojego do$wiadczenia oraz osiagnietych wynikéow;

9. przyjmuje z zadowoleniem zamiar TSUE sporzadzenia — do dnia 26 grudnia 2020 r. i z udzialem zewnetrznego
konsultanta — sprawozdania na temat funkcjonowania Sadu, ktére zostanie przedtozone Parlamentowi Europejskiemu,
Radzie oraz Komisji;
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10. odnotowuje dziatalnos¢ sadowa TSUE w 2016 r., kiedy do trzech instancji Trybunalu wniesiono 1 604 spraw, a 1 628
zamknieto, przy czym liczba ta jest nizsza niz w 2015 r., w ktérym zamknieto 1775 spraw; zauwaza réwniez, ze
Sredni czas trwania postgpowania wynosil 16,7 miesiaca, czyli byl nieco wyzszy niz w 2015 r. (16,1 miesigca);
przyjmuje z zadowoleniem fakt, ze w zwiazku z reformg TSUE $redni czas poswigcony na podjecie decyzji w sprawie
w 2017 r. wyni6st 16,0 miesiecy; przypomina o koniecznosci zagwarantowania jakosci i szybkosci, z jaka TSUE
wydaje decyzje, aby unikngé znacznych kosztéw dla stron, ktére wynikajg z przewleklosci procedur; przypomina
o0 znaczeniu zmniejszenia liczby nierozstrzygnietych spraw w kontekscie przestrzegania praw podstawowych obywateli
UE;

11. zauwaza, ze Trybunat Sprawiedliwosci zakonczyt w 2016 r. 704 sprawy (tymczasem w 2015 r. liczba zakoniczonych
spraw wyniosla 616) oraz ze wszczgto przed Trybunalem 692 nowych spraw (w poréwnaniu do 713 w 2015 r.), przy
czym wzrosta liczba odestan prejudycjalnych i odwolan;

12. odnotowuje, ze w 2016 r. do Sadu wplynelo 974 nowych spraw (w poréwnaniu do 831 w 2015 r.), a 755 spraw
rozpatrzono (987 w 2015 r.), przy czym wzrosla liczba spraw w toku w stosunku do poprzednich lat;

13. uznaje, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej przestal istnie¢ z dniem 1 wrze$nia 2016 r., a zatem jego dzialalno¢ nalezy
rozpatrywa¢ w okresie zaledwie o$miu miesiecy; odnotowuje, ze Sad zakofczyl 169 spraw oraz ze wniesiono 77
nowych spraw, przy czym nastapit znaczny spadek liczby spraw w toku (w stosunku do 231 spraw w 2015 r. i 139
w 2016 r.); przyjmuje z zadowoleniem informacje zawarte we wnioskach TSUE w sprawie reformy Statutu Trybunatu,
obejmujgce oceng funkcjonowania Sadu do spraw Stuzby Publicznej, przedtozone Parlamentowi w 2011
i 2014 r. i przedstawione jako zalacznik do odpowiedzi na kwestionariusz dotyczacy udzielenia absolutorium za
rok 2016; ponawia wezwanie do przeprowadzenia doglebnej oceny funkcjonowania Sadu do spraw Stuzby Publicznej
w ciggu dziesigciu lat jego istnienia;

14. zauwaza, ze w 2015 r. przyjeto reforme struktury sadowniczej Trybunalu Sprawiedliwosci, czemu towarzyszyto
opracowanie nowego Regulaminu postgpowania przed Sadem; rozumie, ze dzigki podwojeniu liczby sedziéw
w ramach trzyetapowego procesu, ktéry potrwa do 2019 r., reforma ta umozliwi Trybunalowi podofanie rosnacej
liczbie spraw; z zainteresowaniem przeanalizuje rezultaty tej reformy pod wzgledem zdolnosci Trybunatu
Sprawiedliwosci do rozpatrywania spraw w rozsadnym terminie i zgodnie z wymogami w zakresie sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy;

15. odnotowuje, ze w 2016 r., w nastepstwie reformy struktury sadowniczej TSUE, skargi wnoszone przez pracownikéw
byly trzecim najczgsciej wystepujacym rodzajem postgpowan przed Sadem; wzywa TSUE do dalszego dostarczania
danych statystycznych dotyczgcych dzialalnosci sadowej;

16. zauwaza ogélne skrocenie czasu trwania postgpowan w 2016 r., odnotowane przez Trybunal Obrachunkowy
w sprawozdaniu specjalnym nr 14/2017 (), érednio o 0,9 miesiagca w Trybunale Sprawiedliwoéci i 1,9 miesiaca
w Sadzie w poréwnaniu z 2015 r.; odnotowuje dzialania organizacyjne i proceduralne podjete przez TSUE w celu
zwigkszenia jego wydajnosci i wzywa TSUE do podejmowania dalszych wysitkéw w celu zapewnienia utrzymania
tendengji spadkowej, aby wszystkie sprawy mogly zostaé zakoniczone w rozsgdnym terminie; zauwaza z niepokojem,
ze jednym z czynnikéw, ktére najczesciej wplywajg na czas rozpatrywania spraw, s3 wakacje sagdowe; zauwaza, ze
w 2016 r. wakacje sadowe trwaly 14 tygodni;

17. odnotowuje wejscie w zycie Kodeksu postgpowania czlonkéw i bylych cztonkéw Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, ktéry ustanawia zasady odzwierciedlajgce szereg obaw Parlamentu dotyczacych deklaracji o braku
konfliktu intereséw oraz dzialan zewnetrznych; popiera TSUE w zakresie wdrozenia jego decyzji o ustanowieniu zasad
dotyczacych tzw. efektu ,drzwi obrotowych” w 2018 r.;

18. domaga si¢, aby TSUE wprowadzil bardziej zorientowane na rezultaty podejécie w odniesieniu do zewnetrznych
dzialan sedziéw w zakresie rozpowszechniania prawa UE, poniewaz stosowane kryterium wydaje si¢ raczej ogdlne,
a efekty takich dzialan nie sg wyraznie szacowane;

19. ponawia apel o wigksza przejrzysto$¢ w odniesieniu do zewnetrznej dziatalno$ci wszystkich sedziéw; wzywa TSUE do
publikowania informacji dotyczacych innych stanowisk i platnej dzialalno$ci zewnetrznej sedziéw na jego stronie
internetowej oraz w rocznym sprawozdaniu z dzialalno$ci, wlacznie z nazwa wydarzenia, miejscem, rola odno$nych
sedziow oraz kosztami podrézy i utrzymania oraz informacjg, czy koszty zostaly pokryte przez TSUE lub strong
trzecia;

20. wzywa TSUE do opublikowania zycioryséw i deklaracji o braku konfliktu intereséw wszystkich cztonkéw TSUE,
z podaniem czlonkostwa w innych organizacjach;

21. wyraza ubolewanie z powodu braku zasad dotyczacych tzw. efektu ,drzwi obrotowych” i wzywa TSUE do
ustanowienia i wdrozenia restrykcyjnych zobowigzan w tym zakresie;

(")  Sprawozdanie specjalne Trybunatu Obrachunkowego nr 14/2017 ,Przeglad wynikéw dotyczacy zarzadzania sprawami przez
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej”.
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22. jest zdania, ze TSUE powinien rozwazy¢ przygotowywanie protokolow ze spotkan z lobbystami, stowarzyszeniami
zawodowymi i przedstawicielami spoleczefistwa obywatelskiego, jezeli nie naruszy to poufnosci spraw w toku;

23. zwraca si¢ do TSUE o opublikowanie protokoléw ze spotkan ze stowarzyszeniami zawodowymi jak réwniez
przedstawicielami panstw cztonkowskich;

24. ubolewa, ze panstwa czlonkowskie nie podejmujg dzialan na rzecz zapewnienia réwnowagi plci na stanowiskach
charakteryzujacych si¢ wysokim stopniem odpowiedzialno$ci oraz zauwaza, ze Parlament Europejski i Rada jako jeden
z celow obraly sobie wywazong reprezentacje pici w kontekscie powotywania nowych sedziéw Sadu (w chwili obecnej
ze schematu organizacyjnego Trybunalu Sprawiedliwosci wynika, ze wsrdd sedziow jest pie¢ kobiet, a wsrod
rzecznikéw generalnych — dwie kobiety; natomiast w schemacie organizacyjnym Sadu wsréd sedziéw jest dziesieé
kobiet); uwaza za kluczowe, by instytucje Unii reprezentowaly jej obywateli; podkresla w zwiazku z tym znaczenie celu
wyznaczonego przez Parlament i Radg;

25. zwraca uwage, ze Trybunal Obrachunkowy nie mial dostgpu do niektorych dokumentéw istotnych dla kontroli
skutecznosci dziatania TSUE (*); wzywa TSUE do dalszej wspétpracy z Trybunatem Obrachunkowym i do zapewnienia
mu dostepu do wszystkich dokumentéw, ktérych potrzebuje do swoich kontroli, w zakresie, w jakim nie narusza to
zobowigzania do zachowania tajemnicy obrad;

26. ma $wiadomos¢, ze rolg referendarzy jest wspieranie cztonkéw Trybunatu w badaniu spraw oraz sporzadzanie pod ich
nadzorem dokumentéw prawnych, takich jak wyroki, postanowienia, opinie lub memoranda; zauwaza, ze zasady ich
postepowania zostaly przyjete przez TSUE w 2009 r; odnotowuje réwniez, ze referendarze wybierani sg przez
cztonkéw, dla ktorych beda pracowaé, i ze obowiazuja minimalne kryteria rekrutacyjne; wzywa TSUE do
wprowadzenia polityki dopuszczajacej bardziej elastyczny przydzial istniejacych referendarzy, co pomoze
minimalizowa¢ problemy zwigzane z zarzadzaniem zasobami lub kwestiami organizacyjnymi (%);

27. zauwaza z niepokojem, ze TSUE nie moze oceni¢ zdolnosci sedziéw i referendarzy zajmujacych sie sprawami,
poniewaz TSUE nie zbiera zadnych informacji o tym, ile czasu sedzia lub referendarz spedzaja nad dang spraws;
zauwaza, ze przeprowadzone zostanie badanie w celu oceny, w jakim zakresie wprowadzenie systemu monitorowania
wykorzystania zasobéw dostarczyloby przydatnych danych; zwraca si¢ do TSUE z prosba o przedstawienie wynikéw
badania Parlamentowi Europejskiemu;

28. uwaza odpowiedZ udzielong przez TSUE na pytanie Parlamentu (pytanie nr 50) w sprawie kosztéw jego spraw za
niesatysfakcjonujacg; zwraca si¢ do TSUE o rozwazenie wprowadzenia systemu monitorowania w celu obliczenia
kosztow kazdej sprawy;

29. zauwaza staly monitoring rozwoju potencjalnych zaleglosci i opdZniett w izbach; wyraza ubolewanie, ze TSUE nie
przekazuje Parlamentowi danych dotyczacych niezachowania zgodnosci z orientacyjnymi ramami czasowymi,
poniewaz dotyczy to wewnetrznej organizacji sadow;

30. wyraza zaniepokojenie, Ze odbiér i przetwarzanie dokumentéw proceduralnych przez sekretariat najczesciej wplywa
na okres trwania procedury pisemnej w Sadzie (°’); zauwaza, ze sprawy przed Sadem cechuje ilos¢ dokumentéw;
wzywa Sad do dalszego monitorowania liczby i zlozonosci spraw w celu zapewnienia, Ze sekretariat posiada
wystarczajace zasoby;

31. podkresla rekomendacje Trybunatu Obrachunkowego w sprawozdaniu specjalnym nr 14/2017 w zakresie oceny
wynikow w zaleznosci od specyfiki sprawy z uwzglednieniem dostosowanych harmonograméw i biorac pod uwage
rzeczywiscie wykorzystane zasoby;

32. odnotowuje, Ze w nastepstwie reformy struktury sadowniczej TSUE przydzielanie sedziéw do izb odbywa si¢ wedlug
liczby spraw w poszczegdlnych dziedzinach; cheialby wiedzie¢, w jaki sposéb odbywa sie ten przydzial i czy ustanawia
si¢ specjalistyczne izby zajmujgce si¢ niektérymi obszarami, oraz zwraca si¢ o przeprowadzenie analizy o wplywie
przydzialu na szybkos¢ rozpatrywania spraw;

33. przyjmuje do wiadomosci proces przydzielania spraw w Trybunale i w Sadzie; odnotowuje, ze w 2016, podobnie jak
w poprzednich latach, okolo 40 % spraw w Sadzie przydzielono poza systemem rotacyjnym, co stawia pod znakiem
zapytania sam system; wzywa TSUE do przedstawienia zasad okreslajacych procedure przydzielania w Trybunale
i w Sadzie;

(") Zob. ust. 14 sprawozdania specjalnego nr 14/2017 .

() Zob. ust. 98, pkt C sprawozdania specjalnego nr 14/2017, w ktérym Trybunat Obrachunkowy zidentyfikowatl nastepujace aspekty:
brak dostgpnosci referendarzy, obcigzenie praca sedziéw, rzecznikéw generalnych i referendarzy, zmiana przydzialu spraw ze
wzgledu na koniec mandatu sedziéw.

() Zob. ust. 38 sprawozdania specjalnego nr 14/2017.
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34. odnotowuje, Ze znaczna liczba spraw w Trybunale i w Sadzie dotyczy kwestii wlasnosci intelektualnej; zachgca TSUE
do przeanalizowania sposobéw uproszczenia procedur dotyczacych takich spraw i rozwazenia wstgpnego przegladu
dokonywanego przez stuzby badan i dokumentacji Trybunalu;

35. zauwaza, ze TSUE nadal przestrzega porozumienia migdzyinstytucjonalnego w sprawie redukcji personelu o 5%
w ciggu pieciu lat, mimo utworzenia 137 nowych stanowisk zwigzanych ze wzrostem liczby sedziéw i rzecznikow
generalnych;

36. odnotowuje wysoki wskaznik obsadzenia stanowisk (prawie 98 %) pomimo wysokiego wskaznika rotacji personelu;
zwraca uwage na wskazane przez TSUE trudno$ci zwigzane z rekrutacjg stalego personelu nizszego szczebla
zaszeregowania; zwraca si¢ o oceng przez TSUE przyczyn duzej rotacji oraz zastosowanych $rodkéw lub srodkéw,
ktore zamierzano zastosowaé w celu poprawy sytuacji;

37. uznaje dzialania podjete w 2016 r. przez TSUE w celu poprawy réwnowagi pod wzgledem pici na wyzszych i Srednich
stanowiskach kierowniczych, ale podkresla znaczenie utrzymania celu, jakim jest poprawa sytuacji w tej kwesti;
ponawia swoje obawy ze wzgledu na brak rownowagi geograficznej wsrdd kadry kierowniczej $redniego i wyzszego
szczebla, i réwniez w tym wzgledzie wzywa TSUE do dzialania na rzecz poprawy sytuacji w tym zakresie;

38. zauwaza, ze TSUE zaoferowal 245 stazy w 2016 r.; wyraza ubolewanie, ze188 stazy w gabinetach bylo nieplatnych;
wzywa TSUE do znalezienia rozwigzania w celu oferowania przyzwoitego wynagrodzenia dla wszystkich stazystow
pracujacych w instytucji w celu zapewnienia réwnych szans;

39. z zadowoleniem przyjmuje wymiang pracownikow TSUE z Europejskim Bankiem Centralnym i projektu utworzenia
ram dla wymiany prawnikéw lingwistow miedzy réznymi instytucjami;

40. z zadowoleniem przyjmuje wspélprace ze stuzbami tlumaczenia ustnego Komisji i Parlamentu w ramach
Miedzyinstytucjonalnego Komitetu ds. Ttumaczen Pisemnych i Ustnych;

41. odnotowuje z uznaniem, ze TSUE zostal cztonkiem miedzyinstytucjonalnej grupy roboczej zajmujacej sie kluczowymi
miedzyinstytucjonalnymi wskaznikami dzialalnosci i efektywnosci oraz przedstawil koszty tlumaczen pisemnych
zgodnie ze zharmonizowang metodologia uzgodniong przez grupe robocza;

42. odnotowuje inwestycje TSUE w narzedzia informatyczne w celu poprawy zarzadzania sprawami; wzywa TSUE do
przedstawienia szczegbtowych iloSciowych i jakosciowych informacji finansowych dotyczacych projektow
informatycznych w TSUE od 2014 r,; wzywa TSUE do opracowania w pelni zintegrowanego systemu informatycznego,
ktory wspieralby zarzadzanie sprawami;

43. zwraca uwage na coraz szersze wykorzystanie aplikagji ,.e-Curia” (liczba kont dostepu: 3 599 w 2016 r. w poréwnaniu
z 2914 w 2015 r), a takze na fakt, Ze w 2016 r. wszystkie pafistwa czlonkowskie korzystaly z tej aplikacji, co
dowodzi, ze skutecznie rozpropagowano wiedz¢ o jej istnieniu i zaletach;

44. wzywa TSUE do udoskonalenia dziatan w zakresie komunikacji w celu zwigkszenia jego dostepnosci dla obywateli
Unii, np. przez organizowanie seminariéw szkoleniowych dla dziennikarzy lub opracowanie produktéw w dziedzinie
komunikacji dotyczacych dzialalno$ci Trybunatu i odpowiadajacych podejsciu zakladajgcemu blizsze kontakty
z obywatelami; przyjmuje z zadowoleniem fakt, Ze TSUE podjat decyzje o aktualizacji swojej strony internetowej pod
katem zwigkszenia przyjaznosci dla uzytkownikéw oraz zwraca si¢ do TSUE o podjecie wysitkéw w celu udoskonalenia
bazy danych, aby byla ona bardziej zorientowana na uzytkownikéw; uznaje wysitki TSUE w zwigzku z internetowymi
kanatami komunikacyjnymi oraz zacheca do kontynuowania prac w tym obszarze;

45. zauwaza, ze TSUE zastosowal si¢ stopniowo do zalecenia Parlamentu w sprawie korzystania z pojazdéw stuzbowych
zawartego w rezolucji w sprawie absolutorium za 2015 r. (*); uwaza, ze dzialania podjete w celu bardziej racjonalnego
zarzgdzania flotg zmierzaja w dobrym kierunku; z zadowoleniem przyjmuje nowe zaproszenie do skladania ofert
w ramach miedzyinstytucjonalnej procedury przetargowej na ustugi leasingu samochodéw osobowych ogloszonej
w 2016 r., ktorej celem jest zapewnienie oszczedno$ci w tym zakresie; zauwaza z niepokojem, ze w 2016
r. zorganizowano 21 lotéw, ktére kosztowaly 3 998,97 EUR w celu wyslania kierowcéw w delegacje celem przewozu
cztonkéw Trybunatu Sprawiedliwosci lub Sadu do spraw Stuzby Publicznej w rodzimych panstwach czlonkowskich
tych cztonkéw;

46. z zadowoleniem przyjmuje zaangazowanie TSUE na rzecz ambitnych celéw Srodowiskowych i apeluje o ich terminowa
realizacje; zacheca Trybunal do stosowania zasad ekologicznych zaméwien publicznych i apeluje o okreslenie zasad

kompensacji emisji i przeznaczenie na ten cel wystarczajacych Srodkéw budzetowych;

47. odnotowuje szczegblowe informacje dotyczace polityki w zakresie nieruchomosci, szczegdlnie w zakresie piatej
rozbudowy obecnego zespotu budynkéw;

()  DzU.L 252 229.9.2017, s. 116.
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48. zauwaza dalsze doswiadczenia zdobyte w zakresie biur typu open space; wyraza zaniepokojenie, ze nad zaletami,
takimi jak zmniejszenie potrzeb w zakresie przestrzeni, zyski zwigzane z ulatwieniem komunikacji i z wigksza
elastycznoscia moze przewazal utrata poufnosci, ograniczenia w pracy nad dokumentami, ktére wymagaja duzej
koncentracji, oraz utrata prywatnosci; wzywa TSUE do oceny pozytywnego i negatywnego wplywu na warunki pracy,
biorgc pod uwage potrzeby pracownikéw, oraz do poinformowania Parlamentu o wynikach tej oceny;

49. z zadowoleniem odnosi si¢ do przyjecia przez TSUE na poczatku 2016 r. wytycznych dotyczacych informowania
i ochrony demaskatoréw i przypomina, ze ochrona demaskatoréw jest kwestig powaznie traktowang w administracji
publicznej Unii i zawsze musi by¢ nalezycie uwzgledniana; wzywa TSUE do zachecania pracownikéw do zapoznania
sie z wytycznymi z 2016 r., podkreslajac zasadnicza role demaskatoré6w w ujawnianiu niewlasciwego postepowania;
wzywa TSUE do zachecania swoich pracownikéw do korzystania z wytycznych z 2016 r. w stosowanych przypadkach;
zwraca si¢ do TSUE, aby we wlaSciwym czasie przekazal szczegélowe informacje dotyczace przypadkow
sygnalizowania nieprawidlowosci, postegpowania z nimi i ich zakoficzenia;

50. wyraza potrzeb¢ powolania niezaleznego organu referencyjnego ds. ujawniania i doradztwa, dysponujgcego
odpowiednimi zasobami budzetowymi, aby poméc demaskatorom wykorzystywaé odpowiednie kanaly ujawniania
informacji o mozliwych nieprawidlowosciach naruszajacych interesy finansowe Unii, przy jednoczesnym zachowaniu
poufnosci oraz oferowaniu koniecznego wsparcia i doradztwa;

51. zauwaza, ze zgodnie z art. 253 i 254 TFUE za nominacj¢ czlonkéw TSUE odpowiadajg panstwa czlonkowskie;
podkresla znaczenie terminowej nominacji i mianowania sedziow dla wynikéw TSUE; zwraca si¢ o nowa zasadeg,
zgodnie z ktdrg ustalany bylby okreslony termin na (ponowng) nominacje sedziego na dlugo przed konicem mandatu
sedziego, oraz wzywa Rade do uwzglednienia stosunku kosztéw do korzysci podczas mianowania nowych sedziéw
TSUE; krytykuje nieprawidlowa nominacj¢ bez zaproszenia do skladania zgloszen dwdch sedziéw Sadu do spraw
Stuzby Publicznej na mandat, ktory dodatkowo trwal zaledwie od 14 kwietnia 2016 r. do 31 sierpnia 2016 r;

52. zauwaza, ze jeden z dwéch sedziéw Sadu do spraw Stuzby Publicznej nominowanych w dniu 1 kwietnia do dnia
31 sierpnia 2016 r. otrzymat dodatek na zagospodarowanie (18 962,25 EUR) zgodnie z art. 4 lit. a) rozporzadzenia
Rady (UE) 2016/300 ('), zwrot kosztéw podrézy (493,10 EUR) zgodnie z art. 4 lit. c) tego rozporzadzenia oraz zwrot
kosztow zwigzanych z przeprowadzka (2 972,91 EUR) zgodnie z art. 4 lit. d); zauwaza ponadto, ze ten sam sedzia
otrzymal odprawe przejsciowq za sze$¢ miesigcy wynoszacg w sumie 47 070 EUR na koniec sprawowania mandatu;
ubolewa z powodu nieproporcjonalnych kosztéw zwigzanych z podjeciem i zakonczeniem czteromiesiecznego
mandatu jednego z tych sedziéw, siegajacych 69 498,25 EUR oprocz wynagrodzenia pobieranego przez sedziego;
wzywa TSUE do rozwazenia, czy okres trwania mandatu jest proporcjonalny do wyzej wymienionych dodatkéw
w przypadku mianowania przyszlych sedziéw; wzywa Rade do ponownego przeanalizowania warunkow i kwot takich
dodatkéw oraz odpowiedniej zmiany rozporzadzenia Rady (UE) 2016/300; potepia takie marnotrawstwo pieniedzy
podatnikéw unijnych;

53. zauwaza ponadto, ze Sad (izba ds. odwotan, wyrok z dnia 23 stycznia 2018 r. w sprawie T-639/16 P) (%) uznat za
nieprawidlowe ustanowienie drugiej izby Sadu do spraw Sluzby Publicznej z jednym sposréd sedziow
z ,czteromiesiecznym mandatem”, co uniewaznito decyzje wspomniang w tym wyroku, a takze wszystkie kolejne
decyzje drugiej izby w tym skladzie; zwraca si¢ do TSUE, by wskazal, ktérych decyzji drugiej izby w tym skladzie
dotyczy wyrok Sadu; domaga si¢ wydania komentarza Rady w sprawie tej nieprawidlowosci i wyjasnienia, kto ponosi
za to odpowiedzialnosé;

54. zwraca si¢ do TSUE o rozwazenie dopuszczenia jako jezykéw obrad TSUE, a zwlaszcza Sadu, innych jezykéw niz jezyk
francuski; przyjmuje z zadowoleniem wniosek Prezesa Sadu ztozony w lutym 2016 r. o oceng skutkéw zmiany jezyka
obrad, przy czym ocena ta nie zostala jeszcze zakoniczona;

55. wyraza ubolewanie z powodu decyzji Zjednoczonego Krélestwa o wystapieniu z Unii; zauwaza, ze na obecnym etapie
nie mozna przewidzie¢ konsekwencji finansowych, administracyjnych, zwiazanych z zasobami ludzkimi i innych
konsekwencji wystapienia Zjednoczonego Krélestwa z Unii oraz zwraca si¢ do Rady i Trybunatu Obrachunkowego
o przeprowadzenie ocen skutkow oraz poinformowanie Parlamentu o wynikach do konca 2018 roku.

(')  Rozporzadzenie Rady (UE) 2016/300 z dnia 29 lutego 2016 r. w sprawie ustalenia uposazenia oséb zajmujacych wysokie
stanowiska publiczne w UE (Dz.U. L 58 z 4.3.2016, s. 1).
()  ECLLEU:T:2018:22.



