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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 472/2010
z dnia 31 maja 2010 r.

nakladajace tymczasowe clo antydumpmgowe na przywoéz niektoérych politereftalanéw etylenu
pochodzacych z Iranu i ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegdlnosci jego art. 7,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA
1.1. Wszczecie postgpowania

W dniu 3 wrzeSnia 2009 r. Komisja oglosita
w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urze-
dowym Unii Europejskiej () (,zawiadomienie o wszczeciu
postepowania”) wszczecie postepowania antydumpingo-
wego w odniesieniu do przywozu do Unii niektérych
politereftalanéw etylenu (PET) pochodzacych z Iranu,
Pakistanu i Zjednoczonych Emiratéw Arabskich (,kraje,
ktérych dotyczy postepowanie”).

Postgpowanie wszczgto na podstawie skargi zlozonej
w dniu 20 lipca 2009 r. przez Komitet ds. politereftalanu
etylenu stowarzyszenia Plastics Europe (,skarzacy”)
w imieniu producentéw reprezentujacych znaczng czesé,
w tym przypadku powyzej 50 %, catkowitej unijnej
produkeji niektorych politereftalanéw etylenu. Skarga
zawierala dowody prima facie wskazujace na dumping
produktu  objetego  postepowaniem, pochodzacego
z krajow, ktorych dotyczy postepowanie i na wynikajaca
z niego istotng szkode, ktére uznano za wystarczajgce do
wszczecia postgpowania antydumpingowego.

1.2. Strony zainteresowane postepowaniem

Komisja oficjalnie powiadomila o wszczeciu postgpo-
wania skarzacych producentéw, innych znanych produ-
centdéw unijnych, importeréw, przedsigbiorstwa hand-
lowe, zainteresowanych uzytkownikéw, producentéw
eksportujacych, a takze przedstawicieli krajow wywozu,
ktorych  dotyczy = postgpowanie.  Zainteresowanym
stronom umozliwiono przedstawienie opinii na piSmie
oraz ztozenie wniosku o przestuchanie w terminie okre-
Slonym w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania.

Wszystkim  zainteresowanym stronom, ktére zlozyly
wniosek oraz wykazaly istnienie szczeg6lnych powodéw,
dla ktérych powinny zosta¢ wystluchane, zapewniono
takg mozliwos¢.

Ze wzgledu na duza liczbe unijnych producentéw
i importerow w zawiadomieniu o wszczgciu postgpo-
wania przewidziano zastosowanie kontroli wyrywkowej
zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego. Aby

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.
() Dz.U. C 208 z 3.9.2009, s. 12.
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umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji o kontroli wyryw-
kowej i, jezeli konieczno$¢ taka zostanie stwierdzona,
aby umozliwi¢ dobér préby, wszystkich unijnych produ-
centéw i importeréw poproszono o zgloszenie si¢ do
Komisji i dostarczenie, jak okreslono w zawiadomieniu
0 wszczgciu postgpowania, podstawowych informacji na
temat swojej dzialalnosci zwigzanej z produktem
objetym dochodzeniem i prowadzonej w okresie objetym
dochodzeniem (dnia 1 lipca 2008 r. — dnia 30 czerwca
2009 r.).

Czternastu unijnych producentéw dostarczylo wymagane
informacje i wyrazilo zgode na wlaczenie ich do préby.
Na podstawie informacji otrzymanych od wspdlpracuja-
cych producentéw unijnych Komisja objela proba pieciu
unijnych producentéw, ktérych udzial w sprzedazy reali-
zowanej przez wszystkich wspolpracujacych produ-
centéw unijnych wynosit 65 %.

O$miu importeréw dostarczylo wymagane informacje
i wyrazito zgode na wlaczenie ich do préby. Na
podstawie informacji otrzymanych od wspétpracujacych
importer6w Komisja objefa préba dwoéch importerdw,
ktérych udzial w przywozie realizowanym przez wszyst-
kich wspdlpracujacych importeréw wynosit 83 %
i ktérzy reprezentowali 48 % calosci przywozu ze Zjed-
noczonych Emiratéw Arabskich (ZEA), Iranu i Pakistanu.

Komisja rozestala kwestionariusze do producentéw
eksportujacych, unijnych producentéw i importeréw
objetych prébg, do wszystkich zainteresowanych uzyt-
kownikéw i dostawcéw oraz do innych podmiotdw,
ktére  zglosity si¢  w  terminach  ustalonych
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania.

Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzy-
mano od pigciu objetych proba producentéw unijnych,
jednego objetego probg importera, dziesigciu uzytkow-
nikéw unijnych, trzech dostawcoéw surowcéw, jednego
producenta eksportujagcego z Iranu i powigzanego
z nim przedsi¢biorstwa handlowego, jednego producenta
eksportujacego z Pakistanu i jednego producenta ekspor-
tujgcego ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich. Ponadto
siedmiu wspdlpracujacych producentéw unijnych przed-
stawilo wymagane dane ogdlne na potrzeby analizy

szkody.

Komisja zgromadzita i zweryfikowala wszelkie infor-
macje uwazane za niezbedne w celu wstepnego ustalenia
wystepowania dumpingu, powstatych szkdd oraz interesu
Unii. Przeprowadzono wizyty weryfikacyjne w siedzibach
nastepujacych przedsigbiorstw:

a) Producenci unijni
— Novapet SA, Hiszpania,
— Equipolymers srl, Wlochy,
— UAB Orion Global PET (Indorama), Litwa,

— UAB Neo Group, Litwa;



1.6.2010

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 1345

1

(12)

(13)

(14)

(15)

b) Producent eksportujgcy z Iranu

— Shahid Tondguyan Petrochemical Co.
i przedsigbiorstwa powiazane, Bandar-e Chomejni
oraz Teheran;

¢) Producent eksportujgcy z Pakistanu
— Novatex Limited, Karaczi;

d) Producent eksportujgcy ze Zjednoczonych Emiratow Arab-
skich

— JBF RAK LLC, Ras Al-Chajma.

1.3. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody
objelo okres od dnia 1 lipca 2008 r. do dnia
30 czerwca 2009 r. (,okres objety dochodzeniem” lub
,OD”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla oceny
szkody objelo okres od dnia 1 stycznia 2006 r. do kofica
OD (,okres badany”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

2.1. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym postgpowaniem jest politereftalan
etylenu o wskazniku lepkosci 78 mlfg lub wyzszym,
zgodnie z norma ISO 1628-5, pochodzacy z Iranu, Paki-
stanu i Zjednoczonych Emiratéw Arabskich (,produkt
objety postgpowaniem”), obecnie objety kodem CN
3907 60 20.

PET to produkt chemiczny, ktéry zazwyczaj wykorzys-
tuje si¢ w przemysSle tworzyw sztucznych do produkcji
butelek i arkuszy z tworzywa sztucznego. Omawiany
rodzaj PET jest produktem jednorodnym, w zwigzku
z czym nie dokonano dalszego podziatu na poszczegdlne
typy produktéw.

2.2. Produkt podobny

W toku dochodzenia wykazano, ze PET produkowany
i sprzedawany w Unii przez przemyst unijny oraz PET
produkowany i sprzedawany na krajowych rynkach
w Iranie, Pakistanie i Zjednoczonych Emiratach Arab-
skich oraz wywozony do Unii majg zasadniczo te same
podstawowe wlasciwosci chemiczne i fizyczne i takie
same podstawowe zastosowania. Tymczasowo uznaje
si¢ je zatem za produkty podobne w rozumieniu art. 1
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

3. DUMPING

Ze wzgledu na znaczace wahania cen surowcow
i wahania cen rynkowych PET, kt6ére mialy miejsce
podczas OD, za wlasciwe uznano wykorzystanie danych
kwartalnych na potrzeby ustalenia warto$ci normalnej
i ceny eksportowej. Tej metodologii nie mozna bylo
jednak zastosowaé w odniesieniu do Iranu, gdyz jedyny
iranski producent nie byl w stanie dostarczy¢ pelnych
danych kwartalnych dotyczacych kosztow.
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3.1. Iran
3.1.1. Wartos¢ normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
Komisja ustalita najpierw, czy sprzedaz krajowa jedynego
irafiskiego producenta byta dostatecznie reprezentatywna,
tj. czy calkowita wielko$¢ tej sprzedazy stanowila przy-
najmniej 5% calkowitej wielkosci prowadzonej przez
tego producenta sprzedazy produktu objetego postepo-
waniem. Sprzedaz krajowg jedynego iranskiego produ-
centa uznano za dostatecznie  reprezentatywng
w okresie objetym dochodzeniem.

Nastepnie Komisja zbadala, czy sprzedaz krajowa
produktu podobnego moze by¢ traktowana jako doko-
nana w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Dokonano tego
poprzez ustalenie — w odniesieniu do produktu podob-
nego sprzedawanego na rynku iranskim - proporgji
krajowej sprzedazy z zyskiem do niezaleznych klientéw
w okresie objetym dochodzeniem.

Wielko$¢ dokonanej z zyskiem sprzedazy produktu
podobnego nie przekroczyta 80 % catkowitej wielkosci
sprzedazy tego produktu, w zwiazku z czym warto$¢
normalng oparto na rzeczywistej cenie krajowej, obli-
czonej jako Srednia wazona sprzedazy z zyskiem.

3.1.2. Cena eksportowa

Sprzedaz eksportowa do Unii realizowano za posrednic-
twem  powigzanego  przedsigbiorstwa  handlowego
z siedzibg w Iranie, w zwiazku z czym ceng eksportowa
ustalono — zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podsta-
wowego — na podstawie cen, po ktorych wskazane
przedsigbiorstwo powigzane sprzedato produkty nieza-
leznym klientom w Unii.

3.1.3. Porownanie

Poréwnanie wartosci normalnej z cena eksportows jedy-
nego producenta eksportujacego zostalo dokonane na
podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni rzetelne poréwnanie warto$ci normalnej
z ceng eksportows, uwzgledniono, w formie dostosowan,
réznice wplywajace na ceny i na ich poréwnywalnosé,
zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego.
Na tej podstawie, tam gdzie mialo to zastosowanie i bylo
uzasadnione, uwzgledniono réznice w poziomie handlu,
kosztach transportu, przetadunku, zatadunku, kosztach
dodatkowych, kosztach pakowania, kosztach kredytu
i w innych czynnikach (oplaty bankowe).

Przedsigbiorstwo domagalo si¢ wprowadzenia dostoso-
wania z tytulu réznic w poziomach handlu wynikajacych
z réznic pomiedzy strukturg sprzedazy kierowanej do
klientéw  przedsigbiorstwa na  rynku  krajowym
a struktura sprzedazy na rynku unijnym. Dostosowanie
wprowadzono w zakresie, w jakim przedsigbiorstwo
uzasadnilo zgloszone zadanie.
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(23) Iranski producent eksportujacy zglosit réwniez rosz- (28) Nastepnie Komisja zbadala, czy sprzedaz krajowa
czenie dotyczace domniemanego wplywu migdzynarodo- produktu podobnego moze by¢ traktowana jako doko-
wych sankcji nalozonych na Iran. Przedsigbiorstwo utrzy- nana w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2
mywalo, ze - ze wzgledu na sankcje - niekt6rzy znaczacy ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Dokonano tego
odbiorcy PET z siedzibg w USA, jak np. Coca-Cola poprzez ustalenie — w odniesieniu do produktu podob-
i Pepsi, nie moga kupowa¢ PET od Iranu i, nego sprzedawanego na rynku pakistaiiskim — proporcji
w konsekwencji, nie wydajg Swiadectw jakosci dla PET krajowej sprzedazy z zyskiem do niezaleznych klientéw
pochodzgcego z Iranu. Sytuacja ta rzekomo wywiera w okresie objetym dochodzeniem.
réwniez wplyw na innych — europejskich - odbiorcéw,
ktorzy domagajg si¢ nizszych cen za PET, ktéry nie o . . .
zostal certyfikowany przez Coca Cole lub Pepsi. Iranski (29)  Wielkos¢ dokonan.ej z zyskiem sprzedgzy produkFu
producent eksportujacy nie byt jednak w stanie iloSciowo podobnego stanowita ponad. 80 % ca}kow.1tej sprzedazy
okresli¢ domniemanego wplywu sankcji i poprze¢ tego tego EdeUktu na wnku kra;oyvym,,w ZWIQZk‘f z Czym
twierdzenia dowodami. Wreszcie przedsiebiorstwo Wartosc norrpalnq ‘ob11§zono jako Srednig wazong cen
napotkalo podobne trudnosci na rynku krajowym, gdyz catej sprzedazy krajowej produktu podobnego.
lokalne przedsigbiorstwa dzialajace na podstawie licencji
Coga-Fo!a lub Pepsi nie rr}og%y zaopatrywac’. si¢ w PET 3.2.2. Cena cksportowa
u iranskich producentéw i byly zmuszone importowaé
ten produkt z in}nych krajow. Sankcje powinny zatem (30) Jedyny producent eksportujacy z Pakistanu dokonywal
réwniez wywrze¢ presj¢ na obnizenie cen krajowych, wywozu produktu objetego  postepowaniem bezpo-
w zwigzku z czym nie stwierdza si¢ widocznej réini,cy $rednio do niezaleznych klientéw w Unii. Ceny ekspor-
w zakresie poréwnywania cen. Z powyzszych wzgledow towe ustalono zatem na podstawie cen faktycznie zapla-
uznano, ze nie ma podstaw do dokonania dostosowania conych lub naleznych od takich niezaleznych klientéw
uwzgledniajacego wplyw sankcji natozonych na Iran. z tytulu zakupu produktu objetego postepowaniem,
zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.
3.1.4. Margines dumpingu 3.2.3. Poréwnanie
(24)  Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo- (31) Poréwnanie wartoSci normalnych z ceng eksportowa
wego margines dumpingu dla jedynego irariskiego produ- jedynego producenta eksportujacego zostalo dokonane
centa ustalono na podstawie poréwnania $redniej na podstawie ceny ex-works.
wazonej wartoéci normalnej ze $rednig wazong ceng
eksportows.
(32) Aby zapewni¢ rzetelne pordwnanie warto$ci normalnej
z ceng eksportows, uwzgledniono, w formie dostosowan,
réznice wplywajace na ceny i na ich poréwnywalnos¢,
(25) Z informacji zawartych w skardze iz informacji dostar- Zgodnie 7z art. 2 ust. 10 rozporzqdzenia podstawowego_
czonych przez wspélpracujacego producenta eksportuja- Na tej podstawie, tam gdzie mialo to zastosowanie i byto
cego z Iranu wynika, Ze w Iranie nie ma innych znanych uzasadnione, uwzgledniono réznice w przywozowych
producentéw produktu objetego postepowaniem. Ogél- naleznodciach celnych, bonifikatach, rabatach, kosztach
nokrajowy margines dumpingu ustalony dla Iranu powi- transportu, ubezpieczenia, przetadunku i zaladunku,
nien by¢ zatem réwny marginesowi dumpingu ustalo- kosztach dodatkowych, kosztach pakowania, kosztach
nego dla jedynego wspélpracujacego producenta ekspor- kredytu, kosztach ponoszonych po sprzedazy (pomoc
tujacego z Iranu. techniczna, serwis i obsluga), kosztach prowizji i w
innych czynnikach (oplaty bankowe).
(26)  Tymczasowy margines dumpingu dla Iranu, wyrazony 3.2.4. Margines dumpingu
jako warto§¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii
przed ocleniem, wynosi 28,6 %. (33) Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego margines dumpingu dla jedynego pakistaiskiego
producenta ustalono na podstawie poréwnania Sredniej
wazonej wartoSci normalnej ze S$rednig wazong cena
3.2. Pakistan eksportowq_
3.2.1. Warto$¢ normalna
) ) (34) Tymczasowy margines dumpingu dla jedynego produ-
(27)  Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego centa eksportujacego z Pakistanu, Novatex Limited, wyra-
Komisja ustalita najpierw, czy sprzedaz krajowa jedynego zony jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii
pakistanskiego producenta byla dostatecznie reprezenta- przed ocleniem, wynosi 1,5 % i pozostaje tym samym
tywna, tj. czy calkowita wielkos¢ tej sprzedazy stanowita ponizej progu de minimis W rozumieniu art. 9 ust. 3
przynajmniej 5% calkowitej wielkosci prowadzonej rozporzadzenia podstawowego.
przez tego producenta sprzedazy produktu objetego
postepowaniem na wywoéz do Unii. Sprzedaz krajowa
jedynego pakistaiiskiego producenta uznano za dosta- (35) W Pakistanie nie ma innych producentéw wytwarzaja-

tecznie reprezentatywng w okresie objetym dochodze-
niem.

cych produkt objety postgpowaniem, w zwiazku
z czym nie nalezy wprowadzaé tymczasowych Srodkow.
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3.3. Zjednoczone Emiraty Arabskie
3.3.1. Wartos¢ normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzgdzenia podstawowego
Komisja ustalita najpierw, czy sprzedaz krajowa jedynego
producenta w Zjednoczonych Emiratach Arabskich (ZEA)
byla dostatecznie reprezentatywna, tj. czy catkowita wiel-
koS¢ tej sprzedazy stanowila przynajmniej 5 % catkowitej
wielkoSci prowadzonej przez tego producenta sprzedazy
produktu objetego postepowaniem na wywoz do Unii.
Sprzedaz krajowa jedynego producenta ze Zjednoczo-
nych Emiratéw Arabskich uznano za dostatecznie repre-
zentatywng w okresie objetym dochodzeniem.

Nastepnie Komisja zbadala, czy sprzedaz krajowa
produktu podobnego moze by¢ traktowana jako doko-
nana w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Dokonano tego
poprzez ustalenie — w odniesieniu do produktu podob-
nego sprzedawanego na rynku Zjednoczonych Emiratow
Arabskich — proporcji krajowej sprzedazy z zyskiem do
niezaleznych klientéw w okresie objetym dochodzeniem.

Wielkos¢  dokonanej z zyskiem sprzedazy produktu
podobnego nie przekroczyta 80 % catkowitej wielkosci
sprzedazy tego produktu, w zwigzku z czym warto$é
normalng oparto na rzeczywistej cenie krajowej, obli-
czonej jako $rednia wazona sprzedazy z zyskiem.

3.3.2. Cena eksportowa

Jedyny producent eksportujacy ze Zjednoczonych
Emiratéw Arabskich dokonywal wywozu produktu obje-
tego postepowaniem bezposrednio do niezaleznych
klientéw w Unii. Ceny eksportowe ustalono zatem na
podstawie cen faktycznie zaptaconych lub naleznych od
takich niezaleznych klientéw z tytulu zakupu produktu
objetego postepowaniem, zgodnie z art. 2 ust. 8 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

3.3.3. Poréwnanie

Poréwnanie wartos$ci normalnych z ceng eksportowa
jedynego producenta eksportujacego zostalo dokonane
na podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie wartodci normalnej
z ceng eksportows, uwzgledniono, w formie dostosowan,
réznice wplywajgce na ceny i na ich poréwnywalnosc,
zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego.
Na tej podstawie, tam gdzie mialo to zastosowanie i bylo
uzasadnione, uwzgledniono réznice w kosztach trans-
portu, ubezpieczenia, przeladunku i zaladunku, kosztach
dodatkowych oraz kosztach kredytu i prowizji.

3.3.4. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego margines dumpingu dla jedynego producenta ze
Zjednoczonych ~ Emiratéw  Arabskich ustalono na
podstawie poréwnania $redniej wazonej wartosci
normalnej ze $rednig wazong ceng eksportows.

(43)

(44)
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Z informacji zawartych w skardze i z informacji dostar-
czonych przez wspolpracujacego producenta eksportuja-
cego ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich wynika, ze
w Zjednoczonych Emiratach Arabskich nie ma innych
znanych producentéw produktu objetego postgpowa-
niem. Ogdlnokrajowy margines dumpingu ustalony dla
Zjednoczonych Emiratéw Arabskich powinien by¢ zatem
réwny marginesowi dumpingu ustalonego dla jedynego
wspolpracujacego  producenta eksportujgcego z  tego
kraju.

Tymczasowy margines dumpingu dla Zjednoczonych
Emiratéw Arabskich, wyrazony jako warto$¢ procentowa
ceny CIF na granicy Unii przed ocleniem, wynosi 6,6 %.

4. SZKODA
4.1. Produkcja unijna i przemys! unijny

W okresie objetym dochodzeniem produkt podobny byt
wytwarzany przez 17 producentéw unijnych. Produkcje
osiggang przez tych producentéw (ktérej wielkos¢ usta-
lono na podstawie danych uzyskanych od wspélpracuja-
cych producentéw i — w przypadku innych producentéw
unijnych - na podstawie danych zawartych w skardze)
uznaje si¢ zatem za produkcje unijng w rozumieniu art.
4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Sposréd 17 wspomnianych producentéw 12 wspélpra-
cowalo podczas dochodzenia. Stwierdzono, ze tych 12
producentéw reprezentuje znaczng cze$é, w tym przy-
padku powyzej 80 %, catkowitej unijnej produkcji
produktu podobnego. Dlatego tez wymienionych 12
wspolpracujacych producentéw stanowi przemyst unijny
w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego i beda oni dalej okreslani wyrazeniem
,przemyst unijny”. Pozostali producenci unijni beda
zwani dalej ,pozostalymi producentami unijnymi”. Ci
pozostali producenci unijni nie poparli aktywnie skargi
ani tez nie zglaszali wobec niej sprzeciwu.

Nalezy zauwazy¢, ze unijny rynek PET charakteryzuje sie
stosunkowo duzg liczbg producentéw, zazwyczaj naleza-
cych do wigkszych grup majacych siedzibe poza
obszarem UE. Trwa proces konsolidacji rynku, przy
czym ostatnio przejeto lub zamknigto szereg przedsig-
biorstw. I tak np. od 2009 r. zamknieto zaklady produk-
cyjne Tergal Fibers (Francja), Invista (Niemcy) oraz Arte-
nius (Zjednoczone Krélestwo), a Indorama przejeta
dawne zaklady Eastman w Wielkiej Brytanii i w Holandii.

Jak wskazano w motywie (6) powyzej, wybrano prébe
pieciu  indywidualnych producentéw, ktérych udziat
w sprzedazy realizowanej przez wszystkich wspotpracu-
jacych producentéw unijnych wynosit 65 %. Jedno
z przedsiebiorstw nie bylo w stanie dostarczy¢ wszyst-
kich wymaganych danych, z zwigzku z czym konieczne
bylo ograniczenie préby do czterech przedsigbiorstw
reprezentujgcych 47 % sprzedazy realizowanej przez
wszystkich wspdlpracujacych producentéw.
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4.2. Konsumpcja w UE

Konsumpcje w UE okreslono na podstawie wielkosci sprzedazy przemystu unijnego na rynku
unijnym, danych dotyczacych wielkosci przywozu na rynek unijny, uzyskanych z Eurostatu oraz —
w odniesieniu do pozostalych producentéw unijnych — danych szacunkowych zawartych w skardze.

Konsumpcja produktu objetego dochodzeniem w UE wzrosta o 11 % miedzy 2006 r. a OD. W ujeciu
szczegblowym: popyt pozorny wzrdst o 8 % w 2007 r., zmalal nieznacznie w latach 2007-2008 (o
dwa punkty procentowe), a nastepnie wzrést o kolejne pigé punktéw procentowych miedzy 2008 r.
a OD.

Tabela 1

2006 2007 2008 oD
Laczna konsumpcja w UE (w tonach) 2709 400 2936279 2868775 2996 698
Wskaznik (2006 = 100) 100 108 106 111

Zrddto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, dane Eurostatu i ztozona skarga.

4.3. Przywoz z krajow, ktérych dotyczy postgpowanie
a) Lgczna ocena skutkdw przywozu objetego postgpowaniem

Komisja zbadala, czy przyw6z PET z Iranu, Pakistanu i Zjednoczonych Emiratéw Arabskich powinien
by¢ oceniany lacznie zgodnie z art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

Margines dumpingu ustalony dla Pakistanu nie przekracza progu de minimis, w zwigzku z czym
uznaje si¢, ze skutki tego przywozu nie mogag by¢ oceniane lacznie z przywozem po cenach
dumpingowych z Iranu i ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich.

Co si¢ tyczy skutkéw przywozu pochodzacego ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z Iranu,
dochodzenie wykazato, Ze marginesy dumpingu przekraczajg prog de minimis okreslony w art. 9 ust.
3 rozporzadzenia podstawowego, a wielko$¢ przywozu dumpingowego z tych dwodch krajéw nie
byla nieznaczna w rozumieniu art. 5 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego.

W odniesieniu do warunkéw konkurencji pomiedzy produktami przywozonymi z Iranu i ze Zjedno-
czonych Emiratéw Arabskim a produktem podobnym dochodzenie wykazalo, Ze producenci z obu
wymienionych krajow korzystaja z tych samych kanaléw sprzedazy i sprzedaja swoje produkty
podobnym grupom klientéw. Dochodzenie wykazalo réwniez, ze przywdz z obu tych krajow
wykazywal w okresie badanym tendencj¢ wzrostows.

W $wietle powyzszych ustalel tymczasowo uznaje si¢, ze wszystkie kryteria okre$lone w art. 3 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego zostaly spelnione i ze w zwigzku z tym przywoéz z Iranu i przywoz
ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich nalezy poddaé lacznej ocenie.

b) Wielkos¢ przywozu objetego postepowaniem

Wielko$¢ przywozu dumpingowego do UE produktu objetego postepowaniem wzrosta niemal
dwudziestokrotnie pomiedzy 2006 r. a OD i osiagnela 212 198 ton w OD. W ujeciu szczegdtowym:
wielko$¢ przywozu ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z Iranu wzrosta niemal trzykrotnie
w latach 2006-2007, po czym — w 2008 r. — powigkszyla si¢ czterokrotnie w poréwnaniu do
poziomu z 2007 r., a w okresie pomiedzy 2008 r. a OD niemal si¢ podwoila.

Tabela 2

2006 2007 2008 IP
Wielko§¢ przywozu po cenach dumpingo- 11752 33812 133 389 212198
wych z ZEA i Iranu (w tonach)
Wskaznik (2006 = 100) 100 288 1135 1806
Udzial w rynku przywozu po cenach 0,4 % 1,2 % 4,6 % 7,1 %
dumpingowych z ZEA i Iranu (w tonach)

Zrédho: Eurostat.




1.6.2010

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

L 134/9

(58)

(59)

(61)

(62)

(64)

¢) Udziat w rynku przywozu objetego postgpowaniem

Udzial w rynku przywozu po cenach dumpingowych ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z
Iranu wynosit 0,4 % w 2006 r., a nastepnie zwickszal si¢ stale i osiagnal wzrost o prawie 7 punktéw
procentowych w okresie badanym. W ujeciu szczegétowym: w latach 2006-2007 wzrést 0,8 punktu
procentowego, w latach 2007-2008 o dalsze 3,4 punktu procentowego, a miedzy 2008 r. a OD
o 2,5 punktu procentowego. W OD udzial w rynku przywozu po cenach dumpingowych
z Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z Iranu wynosit 7,1 %.

Nalezy zauwazy¢, ze Zjednoczone Emiraty Arabskie weszly na rynek dopiero w 2007 r., ale szybko
udalo im si¢ uzyska¢ znaczacy udzial w rynku.

d) Ceny

() Zmiany cen

Srednia cena importowa spadta o 15 % w okresie badanym, przy czym najbardziej gwaltowny spadek
odnotowano miedzy 2008 r. a OD. W ujeciu szczeglowym: $rednia cena spadia o 1 % w 2007 r.

i o kolejny punkt procentowy w 2008 r., a nastepnie obnizyla si¢ o dalsze 13 punktéw procento-
wych w OD.

Tabela 3

2006 2007 2008 oD
Cena przywozu z ZEA i Iranu (EUR/tona) 1033 1023 1010 874
Wskaznik 100 99 98 85

Zrédto: Eurostat.

(i) Podcigcie cenowe

Z uwagi na fakt, ze ceny i koszty produktu objetego postepowaniem podlegaly znacznym wahaniom
w OD, dane dotyczace cen sprzedazy i kosztéw zebrano w podziale na kwartal, przy czym wyli-
czenia dotyczace podcigcia cenowego i zanizania cen réwniez przeprowadzono w ujeciu kwartalnym.

Na potrzeby analizy podcigcia cenowego poréwnano $rednig wazong cen sprzedazy stosowanych
przez przemyst unijny wobec niepowiazanych klientéw na rynku unijnym, dostosowana do poziomu
ex-works, z odpowiadajacg jej Srednig wazona cen przywozu ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich
i Iranu, ktdére pobrano od pierwszego niezaleznego klienta na rynku unijnym, ustalong na podstawie
CIF, przy dokonaniu odpowiedniego dostosowania uwzgledniajacego koszty ponoszone po przy-
wozie i réznice w poziomie handlu.

Poréwnanie wykazalo, ze w OD objety postgpowaniem produkt przywieziony po cenach dumpin-
gowych pochodzacy ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i sprzedawany w Unii podcigt ceny
przemyshu unijnego o 3,9 %. Produkty przywiezione po cenach dumpingowych pochodzace
z Iranu i sprzedawane w Unii podcigly ceny przemystu unijnego o 3,2 %. Sredni wazony margines
podciecia cenowego dla obu krajow wynosit 3,8 % w OD.

4.4. Sytuacja przemyslu unijnego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego badanie wplywu przywozu po cenach
dumpingowych na przemyst unijny obejmowalo oceng wszystkich czynnikéw gospodarczych
i wskaznikéw oddzialujacych na przemyst unijny w okresie badanym.

Jak wyjasniono powyzej, z uwagi na duzg liczbe producentéw unijnych konieczne bylo przeprowa-
dzenie kontroli wyrywkowej. Do celéw analizy szkody okreslono wskazniki szkody na nastepujacych
dwoéch poziomach:
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— Elementy makroekonomiczne (produkcja, moce produkeyjne, wielkos¢ sprzedazy, udzial w rynku,
wzrost gospodarczy, zatrudnienie, wydajno$¢, Srednie ceny jednostkowe, wielkos¢ margineséw
dumpingu i poprawa sytuacji po wezesniejszym dumpingu) poddane zostaly ocenie na poziomie
catkowitej produkcji unijnej, przeprowadzonej na podstawie informacji zebranych od wspdlpra-
cujacych producentéw oraz - w odniesieniu do pozostalych producentéw unijnych — na
podstawie danych szacunkowych pochodzacych ze zlozonej skargi.

— Analiza elementéw mikroekonomicznych (zapasy, wynagrodzenia, rentownos¢, zwrot
z inwestycji, przeplywy pieni¢zne, zdolno$¢ do pozyskiwania kapitatu i inwestycje), ktora prze-
prowadzono w odniesieniu do objetych préba producentéw unijnych i na podstawie uzyskanych
od nich informacji.

4.5. Elementy makroekonomiczne

a) Produkcja

Produkcja unijna spadla o 4 % miedzy 2006 r. a OD. W ujeciu szczegblowym: produkcja wzrosla
0 5% w 2007 r., osiggajagc poziom ok. 2 570 000 ton, ale w 2008 r. spadta gwaltownie o 10
punktow procentowych w poréwnaniu z rokiem 2007, a nastepnie wzrosta nieznacznie o jeden
punkt procentowy w okresie miedzy 2008 r. a OD, osiggajac poziom ok. 2 300 000 ton.

Tabela 4

2006 2007 2008 OD
Produkcja (w tonach) 2439 838 2570198 2327169 2338577
Wskaznik (2006 = 100) 100 105 95 96

Zrddto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i zlozona skarga.

b) Moce produkcyjne i ich wykorzystanie

Moce produkeyjne producentéw unijnych wzrosly o 15 % w okresie badanym. W ujeciu szczegé-
fowym: moce produkcyjne wzrosty o 1 % w 2007 r., o kolejne 5 punktéw procentowych w 2008 r.
i o jeszcze nastgpne 9 punktow procentowych w OD.

Tabela 5

2006 2007 2008 OD
Moce produkcyjne (w tonach) 2954089 2971034 3118 060 3385738
Wskaznik (2006 = 100) 100 101 106 115
Wykorzystanie mocy produkcyjnych 83 % 87 % 75 % 69 %
Wskaznik (2006 = 100) 100 105 90 84

Zrodto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i zlozona skarga.

Wykorzystanie mocy produkcyjnych wynosito 83 % w 2006 r., wzrosto do 87 % w 2007 r., ale
pézniej spadto do 75 % w 2008 r. i do jedynie 69% w OD. Spadek poziomu wykorzystania mocy
produkcyjnych w 2008 r. i w OD odzwierciedla spadek produkeji i zwigkszenie mocy produkceyj-
nych, jakie odnotowano w tym okresie.

) Wielkos¢ sprzedazy

Wielko$¢ sprzedazy producentéw unijnych do niepowigzanych klientéw na rynku unijnym spadia
nieznacznie w okresie badanym. Sprzedaz wzrosta o 5% w 2007 r., ale w roku nastgpnym spadla
nieznacznie ponizej poziomu z 2006 r., a w OD byla o 3 % nizsza niz w 2006 r., wynoszac ok.
2100 000 ton. Z uwagi na ograniczong wielko§¢ zapaséw ksztaltowanie si¢ wielkosci sprzedazy
adekwatnie odzwierciedla ksztaltowanie si¢ wielkosci produkcji.
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Tabela 6

2006 2007 2008 OD
Sprzedaz w UE (w tonach) 2202265 2318 567 2171203 2133787
Wskaznik (2006 = 100) 100 105 99 97

Zrédho: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i zlozona skarga.

d) Udziat w rynku

W okresie badanym unijni producenci stracili 10 punktéw procentowych udzialu w rynku, odnoto-
wujac spadek z 85 % w 2006 r. do 75 % w OD. Powyzsze zmniejszenie udzialu w rynku odzwier-
ciedla fakt, ze, mimo wzrostu konsumpgji, sprzedaz przemystu unijnego obnizyla si¢ o 3 % w okresie
badanym. Nalezy stwierdzi¢, ze wskazang tendencje spadkowa odnotowano réwniez w odniesieniu
do objetych proba producentéw unijnych.

Tabela 7

2006 2007 2008 OD
Udzial producentéw unijnych w rynku 84,9 % 83,2 % 79,8 % 751 %
Wskaznik (2006 = 100) 100 98 94 88

Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, ztozona skarga i Eurostat.

e) Wzrost gospodarczy

W okresie od 2006 r. do OD, gdy konsumpcja unijna zwigkszyla si¢ o 11 %, wielko$¢ sprzedazy
producentéw unijnych na rynku unijnym spadta o 3 %, a ich udzial w rynku zmniejszyt si¢ o 10
punktéw procentowych. Z drugiej strony udzial w rynku przywozu po cenach dumpingowych
wzrost w tym samym okresie z 0,4 % do 7,1 %. Stwierdza si¢ zatem, ze producenci unijni nie
mogli czerpaé korzysci z rozwoju rynku.

f) Zatrudnienie

Poziom zatrudnienia u producentéw unijnych zmniejszyt si¢ o 15 % w okresie pomigdzy 2006 r.
a OD. W ujeciu szczegbtowym: liczba zatrudnionych znaczaco spadia, tj. z 2 400 w 2006 r. do
2100 w 2007 r., co odpowiada spadkowi o 13 % i utrzymywala si¢ na poziomie bliskim temu
poziomowi w 2008 r. i w OD. Spadek z 2007 r. odzwierciedla wysitki restrukturyzacyjne podjete
przez szereg unijnych producentéw.

Tabela 8

2006 2007 2008 OD
Zatrudnienie (liczba osdb) 2 410 2100 2060 2057
Wikaznik (2006 = 100) 100 87 85 85

Zrodto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i zlozona skarga.

g) Wydajnosc

Wydajno$¢ pracownikéw producentéw unijnych, mierzona jako roczna produkcja (w tonach) na
osob¢ zatrudniong, wzrosta w okresie badanym o 12 %. Jest to odzwierciedleniem faktu, ze
produkcja spadata wolniej niz poziom zatrudnienia i wskazuje na zwigkszong wydajno§¢ unijnych
producentéw. Wida¢ to szczegdlnie wyraznie w 2007 r., kiedy to produkcja rosta przy jednoczesnym
spadku poziomu zatrudnienia, a wydajnos¢ byta o 21 % wyzsza niz w 2006 r.
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Tabela 9

2006 2007 2008 OD
Wydajno§¢ (w tonach na pracownika) 1013 1224 1130 1137
Wskaznik (2006 = 100) 100 121 112 112

Zrédbo: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i zlozona skarga.

h) Czynniki wplywajgce na ceny sprzedazy

Srednie roczne ceny sprzedazy stosowane przez unijnych producentéw wobec niepowigzanych
klientéw na rynku unijnym pozostaly w latach 2006-2008 na stalym poziomie ok. 1 100 EUR za
tong. W OD S$rednia roczna cena sprzedazy spadla o 12 % i osiagnela poziom 977 EUR za tone.
Srednia roczna cena sprzedazy nie odzwierciedla miesigcznych czy nawet dziennych wahas cen PET
na rynku europejskim (i $wiatowym), ale jest uwazana za wystarczajaca, aby zobrazowaé tendencje
obserwowang w okresie badanym. Ceny sprzedazy PET zazwyczaj podazaja za zmianami cen gléw-
nych surowcéw stosowanych do jego produkgji (gléwnie PTA i MEG), gdyz surowce te stanowia do
80 % calkowitych kosztow PET.

Tabela 10

2006 2007 2008 OD
Cena jednostkowa na rynku UE (EUR/tona) 1110 1105 1111 977
Wskaznik (2006 = 100) 100 100 100 88

Zrodto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i zlozona skarga.

Jak wskazano powyzej, ceny sprzedazy przemystu unijnego zostaly podcigte przez przywédz po
cenach dumpingowych ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i Iranu.

(i) Wielko$¢ marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po wezesniejszym dumpingu

Z uwagi na wielko$¢, udzial w rynku i ceny przywozu ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z
Iranu wplyw rzeczywistych margineséw dumpingu na przemyst unijny nie moze by¢ uwazany za
nieistotny. Warto przypomnie¢, ze, poczawszy od 2000 r., obowiazuja Srodki antydumpingowe
przeciwko przywozowi PET z Indii, Indonezji, Republiki Korei, Malezji, Tajwanu, Tajlandii oraz —
od 2004 r. — z Chinskiej Republiki Ludowej. Z uwagi na fakt, ze w okresie objetym niniejszym
dochodzeniem przemyst unijny stracit cze$¢ udzialu w rynku i zwigkszyl straty, nie stwierdza si¢
poprawy sytuacji po weczesniejszym dumpingu, uznajac, ze produkcja unijna pozostaje wrazliwa na
szkodliwy wplyw przywozu po cenach dumpingowych na rynek unijny.

4.6. Elementy mikroekonomiczne

a) Zapasy

Stan zapaséw objetych probg producentéw na koniec okresu zmniejszyt si¢ o 22 % miedzy 2006 r.
a OD. Nalezy zauwazy(¢, ze zapasy stanowia mniej niz 5 % rocznej produkcji, w zwigzku z czym
znaczenie tego wskaznika dla analizy szkody jest ograniczone.

Tabela 11
Préba 2006 2007 2008 OD
Stan zapaséw na koniec okresu (w tonach) 61374 57920 46 951 47 582
Wskaznik (2006 = 100) 100 94 77 78

Zrédho: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.
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b) Wynagrodzenia

Roczne koszty pracy wzrosty o 11 % w latach 2006-2007. W 2008 r. spadly o 2 punkty procentowe
w pordwnaniu z rokiem 2007, a w OD o kolejne 9 punktéw procentowych w poréwnaniu z rokiem
2008, osiagajac poziom z 2006 r. Koszty pracy utrzymywaly si¢ zatem na ogélnie stabilnym
poziomie.

Tabela 12
Préba 2006 2007 2008 OD
Roczne koszty pracy (EUR) 27 671771 30 818 299 30077 380 27 723 396
Wskaznik (2006 = 100) 100 111 109 100

Zrodto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

¢) Rentownosc i zwrot z inwestycji

W okresie badanym rentowno$¢ sprzedazy produktu podobnego niepowiazanym klientom na rynku
unijnym, prowadzonej przez objetych préba producentéw, wyrazona jako odsetek sprzedazy netto,
pozostala na poziomie ujemnym i, co wiecej, obnizyla sie z — 6,9 % do — 7,5 %. W ujeciu szczeg6-
fowym: rentowno$¢ objetych préba producentéw poprawilta si¢ w 2007 r., gdy straty netto wyniosty
jedynie — 1,5 % sprzedazy netto, ale w 2008 r. straty gwaltownie wzrosly, osiggajac poziom — 9,3 %.

Sytuacja ulegla nieznacznej poprawie w OD.

Tabela 13
Préba 2006 2007 2008 OD
Rentowno$¢ w UE (% sprzedazy netto) -69% -1,5% -93% -7,5%
Wikaznik (2006 = 100) - 100 -22 - 134 - 108
ROI (zysk w ujeciu procentowym warto$ci -9,6% -31% -16,8% -12,3%
ksiegowej netto inwestycji)
Wskaznik (2006 = 100) -100 -32 -175 -127

Zrodto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

Zwrot z inwestycji (,ROI"), wyrazony jako procentowy stosunek zysku do wartosci ksiggowej netto
inwestycji, byt zasadniczo zgodny z tendencja rentownosci. Wskaznik ten wzrést z poziomu — 9,6 %
w 2006 r. do — 3,1 % w 2007 r. Nastepnie spadt do 16,8 % w 2008 r., a w OD wzrdst ponownie do
-12,3%. Ogblem zwrot z inwestycji pozostawal na poziomie ujemnym, przy czym w okresie
badanym spadl o 2,7 punktu procentowego.

d) Przeplywy pienigzne i zdolno$¢ do pozyskiwania kapitatu

W 2006 r. przeplywy pieni¢zne netto z dzialalnoSci operacyjnej byly ujemne i wyniosty — 18,5
milionéw EUR. W 2007 r. ulegly znaczacej poprawie, osiggajac warto$¢ dodatnig na poziomie
19,5 milionéw EUR. W 2008 r. ulegly jednak zdecydowanemu pogorszeniu (- 42 milionéw EUR),
po czym w OD osiggnely warto$¢ ujemng na poziomie — 11 milionéw EUR. Ogdlem przeplywy
pieni¢zne poprawily si¢ w okresie badanym, chociaz pozostaly na poziomie ujemnym.

Nie bylo oznak trudno$ci w pozyskiwaniu kapitalu ze strony przemystu unijnego, gléwnie z uwagi
na fakt, ze czg§¢ producentéw nalezy do wigkszych grup przedsigbiorstw.



L 134/14

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

1.6.2010

(82)

(83)

(84)

(85)

(87)

Tabela 14
Préba 2006 2007 2008 OD
Przeplywy pieniezne (w EUR) -18 453130 19 478 426 -42321103 -11038 129
Wskaznik (2006 = 100) - 100 206 - 229 - 60

Zrodto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

e) Inwestycje

Roczne inwestycje objetych prébg przedsigbiorstw w produkcje produktu podobnego zmniejszyly sie
0 34 % w latach 2006-2007, a nastepnie o kolejne 59 punktéw procentowych w latach 2007-2008,
po czym w OD spadly jeszcze nieznacznie w poréwnaniu z poziomem z 2008 r. Ogdlem inwestycje
spadly o 96 % w okresie badanym. Ten gwaltowny spadek inwestycji mozna czgsciowo przypisal
temu, ze w latach 2006-2007 zakupiono nowe linie produkcyjne w celu zwigkszenia mocy produk-
cyjnych.

Tabela 15
Préba 2006 2007 2008 OD
Inwestycje netto (w EUR) 98 398 284 64 607 801 6537 577 4298 208
Wskaznik (2006 = 100) 100 66 7 4

Zrédho: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

4.7. Wnioski dotyczace szkody

Analiza danych makroekonomicznych wykazala, ze w okresie badanym nastapit spadek produkciji
i sprzedazy unijnych producentéw. Mimo iz zaobserwowany spadek nie byl gwaltowny, nalezy go
rozpatrywaé w kontekscie wzrostu popytu miedzy 2006 r. a OD, w wyniku czego udzial produ-
centéw unijnych w rynku spadl o 10 punktéw procentowych, osiggajac poziom 75 %.

Jednoczesnie istotne wskazniki ekonomiczne wskazuja na wyraZzne pogorszenie sytuacji ekono-
micznej objetych proba producentéw unijnych. Rentowno$¢ i zwrot z inwestycji pozostaly na
poziomie ujemnym, przy czym w okresie miedzy 2006 r. a OD ulegly dalszemu spadkowi. Prze-
plywy pienigzne, mimo ogélnie pozytywnej tendencji, réwniez pozostaly na poziomie ujemnym
w OD.

W zwigzku z powyzszym tymczasowo uznaje si¢, iz przemyst unijny poni6st istotng szkode
w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

5. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
5.1. Wprowadzenie

Zgodnie z art. 3 ust. 6 i 7 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy przywéz po cenach
dumpingowych pochodzacy z Iranu i ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich wyrzadzit szkode
przemystowi unijnemu w takim stopniu, iz mozna ja sklasyfikowaé jako istotng. Oprécz przywozu
po cenach dumpingowych zbadano réwniez inne znane czynniki, ktére w tym samym czasie mogly
dziala¢ na szkod¢ przemystu unijnego, tak aby sprawdzié, czy nie przypisano temu przywozowi
ewentualnej szkody spowodowanej innymi czynnikami.

5.2. Skutki przywozu po cenach dumpingowych

W okresie migdzy 2006 r. a OD wielko§¢ przywozu dumpingowego produktu objetego postepowa-
niem, pochodzacego ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z Iranu, wzrosta niemal dwudziesto-
krotnie, osiggajac wielkos¢ 212 200 ton, a udzial tego przywozu w rynku wzrdst o prawie siedem
punktéw procentowych (z 0,4 % do 7,1 %). Jednoczesnie przemyst unijny stracit ok. 10 punktéw
procentowych udzialu w rynku (spadek z 84,9 % do 75,1 %). Srednia cena przedmiotowego przy-
wozu spadla w okresie migdzy 2006 r. a OD i pozostala nizsza niz $rednia cena unijnych produ-
centow.
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Jak wskazano w motywie (62) powyzej, podcigcie cenowe spowodowane przywozem po cenach
dumpingowych wynosito 3,9 % w przypadku Zjednoczonych Emiratow Arabskich i 3,2 %
w przypadku Iranu. Mimo iz podcigcie cenowe bylo nizsze niz 4 %, nie moze by¢ uwazane za
nieistotne, gdyz PET jest towarem, a konkurencja opiera si¢ gléwnie na cenie.

Iranski eksporter twierdzil, ze przywéz PET z Iranu nie moégl wyrzadzi¢ unijnemu przemystowi
istotnej szkody ze wzgledu na to, ze poziom tego przywozu tylko nieznacznie przekraczal prog
de minimis dla przywozu. W OD przywéz z Iranu, majac udzial w rynku w wysokosci 1,9 %,
przekraczal jednak prog de minimis okreSlony w rozporzadzeniu podstawowym. Ponadto ceny
towar6w przywozonych z Iranu podcinaly ceny sprzedazy unijnego przemystu. W $wietle powyz-
szego odrzuca si¢ argument podniesiony przez eksportera z Iranu.

Z uwagi na podcigcie cen przemystu unijnego przez przywéz ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich
i Iranu stwierdza si¢, ze wskazany przywéz po cenach dumpingowych wywieral presj¢ na ceny,
uniemozliwiajgc przemystowi unijnemu utrzymanie cen sprzedazy na poziomie, ktéry bylby
niezbedny do pokrycia kosztéw i osiggnigcia zysku. W zwiazku z powyzszym stwierdza sig, ze
istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy przedmiotowym przywozem a szkoda poniesiong przez
przemyst unijny.

5.3. Wplyw innych czynnikéw

5.3.1. Dzialalno$¢ wywozowa przemystu unijnego

Jedna z zainteresowanych stron twierdzila, ze szkoda zostala spowodowana stabymi wynikami
eksportowymi producentéw unijnych. Jak wynika z ponizszej tabeli, w okresie badanym wielkos¢
wywozu przemystu unijnego wzrosta o 11 %. W tym samym okresie wysokos$¢ cen eksportowych
spadla o 10 %, w wyniku czego warto$¢ sprzedazy eksportowej pozostala w okresie badanym na
stabilnym poziomie. W zwigzku z powyzszym nie ma Zadnych przestanek $wiadczacych o tym, ze
wyniki eksportowe przyczynily si¢ do szkody poniesionej przez przemyst unijny.

Tabela 16
Przemyst unijny 2006 2007 2008 OD
Sprzedaz eksportowa (w tonach) 25677 24103 23 414 28 504
Wikaznik (2006 = 100) 100 94 91 111
Sprzedaz eksportowa (EUR) 28 473 679 27 176 204 25109 209 28 564 676
Wskaznik (2006 = 100) 100 95 88 100
Cena eksportowa (EUR/tona) 1109 1128 1072 1002

Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

Inna zainteresowana strona twierdzila, ze ceny unijnego przemystu na rynku UE byly sztucznie
zawyzone. Wedlug tej zainteresowanej strony dowodzi tego fakt, ze ceny na rynku UE pozostaly
stabilne, podczas gdy spadly ceny sprzedazy na wywodz. Dochodzenie wykazalo jednak, ze $rednie
roczne ceny sprzedazy unijnego przemystu na rynku UE spadly o 12 % w okresie badanym, réwno-
legle do spadku cen wywozu w tym samym okresie. Argument ten zostaje zatem odrzucony.

5.3.2. Przywéz z krajow trzecich
a) Pakistan

Zwazywszy na fakt, ze przyw6z z Pakistanu nie zostal uznany za przywéz po cenach dumpingo-
wych, nalezy zbadaé, czy mimo wszystko nie przyczynit si¢ on do szkody poniesionej przez unijnych
producentéw. W okresie badanym wielko$¢ przywozu z Pakistanu wzrosta dwukrotnie. W ujeciu
szczegbtowym: w latach 2006-2007 wielko$¢ przywozu spadla o 25 %, ale w 2008 r. znaczgco
wzrosta, zwickszajac si¢ o 117 punktéw procentowych w pordwnaniu z rokiem 2007, po czym
w OD wzrosla o kolejne 16 punktéw procentowych w poréwnaniu z rokiem 2008, osiagajac
poziom 92 000 ton. Odpowiadajacy temu udzial w rynku wskazanego przywozu wzrdst z 1,6 %
w 2006 r. do 3,1 % w OD.



L 134/16

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

1.6.2010

(95)

(96)

(98)

Tabela 17

2006 2007 2008 OD
Wielko$¢ przywozu z Pakistanu (w tonach) 44187 33255 84 859 92 004
Wskaznik (2006 = 100) 100 75 192 208
Udzial w rynku przywozu z Pakistanu 1,6 % 1,1% 3,0% 3,1%
Cena importowa (EUR/tona) 1030 1022 1023 900

Zrédlo: Eurostat.

Srednia cena przywozu z Pakistanu byta zasadniczo nizsza niz $rednie ceny producentéw unijnych.
Szczegélowa analiza danych cenowych przekazanych przez wspétpracujacego eksportera z Pakistanu
wykazala jednak, Ze ceny tego przywozu podcigly ceny unijne o mniej niz 1,5 %, co oznacza, ze
podcigcie cenowe byto w tym przypadku o ponad polowe nizsze niz podcigcie cenowe ustalone dla
przywozu po cenach z dumpingowych z Iranu i ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich. W zwigzku
z powyzszym, mimo iz nie mozna wykluczy¢, ze przywdz z Pakistanu przyczynil si¢ do szkody
poniesionej przez przemyst unijny, jego wplyw bylo ograniczony i nie mdgl naruszy¢ zwigzku
przyczynowego miedzy przywozem po cenach dumpingowych a szkoda poniesiona przez przemyst
unijny.

b) Republika Korei

Przywéz z Republiki Korei podlega clom antydumpingowym od 2000 r. Dwa przedsi¢biorstwa
koreanskie sa jednak objete zerowg stawka cla, przy czym dochodzenie wykazalo, ze wielkosé
przywozu z Republiki Korei utrzymuje si¢ na wysokim poziomie i wzrosta znaczaco w okresie
badanym. Przywéz z Korei wzrést o prawie 150 % w okresie miedzy 2006 r. a OD,
a odpowiadajacy mu udzial w rynku zwiekszyt sie z 3,5 % w 2006 r. do 7,7 % w OD.

Tabela 18

2006 2007 2008 oD
Wielko$¢ przywozu z Korei Potudniowej (w 94023 130 994 177 341 231107
tonach)
Wskaznik (2006 = 100) 100 139 189 246
Udzial w rynku przywozu z Korei Polu- 3,5% 45 % 6,2 % 7.7 %
dniowej
Cena importowa (EUR/tona) 1084 1071 1063 914

Zrédlo: Eurostat.

Srednia cena przywozu z Republiki Korei pozostata ogélnie nieco nizsza niz srednie ceny produ-
centéw unijnych. Ceny przywozu z Korei byly jednak wyzsze niz $rednie ceny przywozu ze Zjedno-
czonych Emiratéw Arabskich i z Iranu, a takZe wyzsze niz Srednie ceny przywozu z Pakistanu.
W zwigzku z powyzszym, mimo iz nie mozna wykluczy¢, ze przywéz z Republiki Korei przyczynit
si¢ do szkody poniesionej przez przemyst unijny, jego wplyw byl ograniczony i nalezy uznad, ze
przywoz ten nie naruszyt zwigzku przyczynowego ustalonego w odniesieniu do przywozu po cenach
dumpingowych ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i Iranu.

Iranski eksporter twierdzil, ze wzrost przywozu z Iranu byt spowodowany spadkiem przywozu
z Korei Potudniowej, nie odbyt si¢ zatem kosztem europejskich producentéw. Dane Eurostatu wska-
zujg jednak na réwnolegly, staly wzrost przywozu z obu pafstw w okresie badanym. Nie mozna
zatem stwierdzié, by przywoéz z Iranu wylgcznie zastgpowal przywdz z Korei Potudniowe;j.

c) Inne kraje

Ceny przywozu z innych krajéw byly $rednio znaczaco wyzsze od $rednich cen sprzedazy produ-
centéw unijnych. Ponadto udzial wskazanego przywozu w rynku zmniejszyt si¢ w okresie badanym.
W zwigzku z powyzszym wskazany przywdz nie moze by¢ uznany za ewentualng przyczyne szkody
poniesionej przez przemyst unijny.
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Tabela 19

2006 2007 2008 OD
Wielko$¢ przywozu z innych krajow (w 259 438 296 418 185 286 210772
tonach)
Wskaznik (2006 = 100) 100 114 71 81
Udzial w rynku przywozu z innych krajéw 9,6 % 10,1 % 6,5 % 7,0 %
Cena importowa (EUR|/tona) 1176 1144 1194 1043

Zrédlo: Eurostat.

5.3.3. Konkurencja ze strony niewspdlpracujgcych producentow unijnych

(99)  Niektére zainteresowane strony twierdzily, Ze przyczyna szkody poniesionej przez przemyst unijny
byla konkurencja ze strony niewspdlpracujacych producentéw unijnych. Pigciu producentéw unij-
nych nie wspdlpracowalo przy tym postgpowaniu. Jeden z nich zaprzestal produkeji jeszcze w OD,
a dwaj inni wkrétce pdzniej postapili tak samo. Wielko§¢ sprzedazy niewspélpracujacych produ-
centdéw oszacowano na podstawie informacji dostarczonych w skardze. Z dostgpnych informaciji
wynika, ze w okresie badanym udzial wymienionych producentéw w rynku spadt z 20,5 %
w 2006 r. do 16 % w OD. Dochodzenie nie wykazalo, aby dzialania wskazanych producentéw
naruszaly zwigzek przyczynowy miedzy przywozem po cenach dumpingowych a ustalong szkoda
dla przemyshu unijnego.

(100)

(101)

(102)

(103)

Tabela 20
Niewspdtpracujgcy producenci unijni 2006 2007 2008 oD
Sprzedaz w UE (w tonach) 554 329 493 363 356 581 478 282
Wskaznik (2006 = 100) 100 89 64 86
Udzial w rynku 20,5 % 16,8 % 12,4 % 16,0 %

Zrédho: Eurostat.

5.3.4. Pogorszenie koniunktury gospodarczej

W wyniku kryzysu finansowego i gospodarczego z 2008 r. rynek rozwijal si¢ wolniej niz przewi-
dywano i nietypowo w poréwnaniu z poczgtkiem dekady, kiedy to notowano roczne stopy wzrostu
gospodarczego rzedu 10 %. W 2008 r. po raz pierwszy nastapilo zmniejszenie popytu na PET, co
z pewnoscig mialo wplyw na ogélne wyniki przemystu unijnego.

Negatywny wplyw pogorszenia koniunktury gospodarczej i zmniejszenia popytu nasilit si¢ jednak
w wyniku wzrostu przywozu po cenach dumpingowych z Iranu i ze Zjednoczonych Emiratéw
Arabskich, ktéry podcial ceny przemystu unijnego. W zwiazku z powyzszym, nawet jezeli mozna
by uznal, ze pogorszenie koniunktury gospodarczej przyczynialo si¢ do powstania szkody
poczawszy od ostatniego kwartatu 2008 r., nie umniejsza to znaczenia szkodliwych skutkéw przy-
wozu na rynek unijny towaréw po niskich, dumpingowych cenach w calym okresie badanym. Nawet
w sytuacji spadku sprzedazy przemyst unijny powinien by¢ w stanie utrzymaé mozliwy do przyjecia
poziom cen i ograniczy¢ w ten sposéb negatywne skutki zmniejszenia wzrostu konsumpcji, ale
wylacznie przy zalozeniu, Ze nie wystgpuje nieuczciwa konkurencja ze strony towardéw przywozo-
nych na rynek po niskich, dumpingowych cenach.

Pogorszenie koniunktury gospodarczej nie wywarlo rowniez zadnego wplywu na szkode poniesiong
i odnotowang jeszcze przed rozpoczeciem ostatniego kwartalu 2008 r.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznal, ze pogorszenie koniunktury przyczyniato si¢ do szkody
ponoszonej przez przemyst unijny dopiero poczawszy od ostatniego kwartalu 2008 r. i, z uwagi na
swoj globalny charakter, nie moze by¢ uznane za ewentualng przyczyne naruszajaca zwiazek przy-
czynowy pomiedzy szkodg poniesiong przez przemyst unijny a przywozem po cenach dumpingo-
wych ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z Iranu.
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5.3.5. Polozenie geograficzne

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze szkoda
poniesiona przez przemyst unijny zostal spowodowana
przede wszystkim niekorzystng lokalizacjg przynajmniej
niektérych producentéw unijnych (tj. polozenie w duzej
odlegloci od portéw, a w zwigzku z tym ponoszenie
dodatkowych, niepotrzebnych  kosztéw  transportu
surowcow, a takze produktu koficowego).

Co sie tyczy przytoczonego powyzej argumentu, uznaje
sie, ze polozenie w miejscu trudno dostepnym dla
tanszych Srodkéw transportu niesie ze sobg pewne trud-
nosci  dotyczace zaréwno dostaw surowcéow od
dostawcow, jak i dostaw produktu koncowego do
odbiorcéw. W toku dochodzenia i na podstawie zwery-
fikowanych danych otrzymanych od objetych proba
producentéw unijnych (z ktérych dwoch ma siedzibe
w poblizu portu, a dwoch dalej w glab ladu) nie wyka-
zano jednak istotnego zwigzku pomiedzy lokalizacja
geograficzng a wynikami gospodarczymi unijnych produ-
centow. W istocie stwierdzona szkoda dotkneta réwniez
producentéw zlokalizowanych w poblizu portu.

W zwigzku z powyzszym stwierdza si¢, ze polozenie
geograficzne nie przyczynilo si¢ w istotny sposéb do
szkody poniesionej przez przemyst unijny.

5.3.6. Integracja pionowa

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze przyczyna
szkody poniesionej przez przemyst unijny byt brak inte-
gracji pionowej (w zakresie produkcji PTA) wsréd wielu
unijnych producentéw, w wyniku czego tacy producenci
znajduja si¢ w bardzo niekorzystnej sytuacji cenowej
w stosunku do zintegrowanych eksporteréw. Zweryfiko-
wane dane uzyskane od objetych prébg producentéw
unijnych nie wykazaly jednak istnienia znaczacego
zwigzku pomiedzy integracja pionowa produkcji PTA
a wynikami gospodarczymi unijnych producentéw.

W zwiazku z powyzszym stwierdza si¢, ze brak integracji
pionowej w zakresie produkcji PTA nie przyczynit si¢ do
szkody poniesionej przez przemyst unijny.

5.4. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

Zbiezno$¢ czasowa miedzy wzrostem przywozu dumpin-
gowego ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z Iranu,
wzrostem udzialu w rynku oraz stwierdzonym podcie-
ciem cenowym, z jednej strony, a pogorszeniem si¢
sytuacji unijnych producentéw, z drugiej strony,
prowadzi do wniosku, Ze przedmiotowy przywdz po
cenach dumpingowych spowodowal istotng szkode dla
przemystu unijnego w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

Przeanalizowano inne czynniki, ale nie stwierdzono, aby
naruszaly one zwiazek przyczynowy miedzy skutkami
przywozu po cenach dumpingowych a szkoda ponie-
siong przez przemyst unijny. Co si¢ tyczy Pakistanu, ze
wzgledu na niskg warto$¢ podcigcia cenowego stwierdza
sie, ze przywoz z tego kraju nie przyczynit si¢ w istotny

111)

112)

113)

(114)

sposob do szkody poniesionej przez przemyst unijny.
Przywéz z Republiki Korei mégt przyczyni¢ si¢ do
szkody poniesionej przez przemyst unijny, ale z uwagi
na niewielka réznice pomiedzy cena tego przywozu
a cenami na rynku unijnym stwierdza si¢, ze wskazany
przywoéz nie naruszyl zwiazku przyczynowego ustalo-
nego w odniesieniu do przywozu dumpingowego ze
Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z Iranu. Biorgc
pod uwage zmniejszajacy si¢ udzial w rynku i wysoki
poziom cen przywozu z innych krajow trzecich, nalezy
stwierdzi¢, iz nie ma dowodéw na to, aby przywéz
z tych krajéw przyczynit si¢ do szkody poniesionej
przez przemyst unijny. Co wigcej, Zadne inne znane
czynniki, tj. wyniki eksportowe przemystu unijnego,
konkurencja ze strony innych unijnych producentéw,
pogorszenie  koniunktury  gospodarczej,  potozenie
geograficzne i brak integracji pionowej nie przyczynily
sie do szkody poniesionej przez przemyst unijny
w stopniu, ktéry doprowadzitby do naruszenia zwiazku
przyczynowego.

Opierajac si¢ na powyzszej analizie, w ramach ktorej
odpowiednio okreslono i rozdzielono wplyw wszystkich
innych znanych czynnikéw na sytuacje przemystu unij-
nego od wyrzadzajacego szkode wplywu przywozu po
cenach dumpingowych, tymczasowo uznaje sig, ze
przywéz ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z
Iranu wyrzadzit istotng szkode przemystowi unijnemu,
w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawo-
wego.

6. INTERES UNII

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
Komisja zbadala, czy pomimo wnioskéw dotyczacych
dumpingu, szkody i zwigzku przyczynowego, istnieja
szczeg6lnie wazne wskazania, ktére moglyby prowadzi¢
do wniosku, ze zastosowanie Srodkéw w tym szcze-
gélnym przypadku nie lezy w interesie Unii. W tym
celu, zgodnie z art. 21 ust. 1 rozporzadzenia podstawo-
wego, Komisja przeanalizowala mozliwe skutki, jakie
wprowadzenie ewentualnych $rodkéw mogloby wywrzeé
na wszystkie zainteresowane strony oraz mozliwe
konsekwencje nieprzyjecia tego rodzaju $rodkéw.

Komisja rozeslala kwestionariusze do niezaleznych
importeréw, dostawcéw surowcow, uzytkownikéw oraz
ich stowarzyszen. Ogétem rozestano ponad 50 kwestio-
nariuszy, ale tylko 13 odpowiedzi otrzymano
W wyznaczonym terminie. Na pdzniejszym etapie poste-
powania 22 uzytkownikéw wystosowalo pisma wyraza-
jace sprzeciw wobec wprowadzania w przedmiotowej
sprawie jakichkolwiek Srodkéw.

6.1. Interes przemyslu unijnego i innych produ-
centé6w unijnych

Przewiduje si¢, ze wprowadzenie $rodkéw w odniesieniu
do przywozu ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z
[ranu powinno zapobiec dalszym zakt6ceniom na rynku
i thumieniu cen oraz przywrdéci¢ uczciwg konkurencje. To
z kolei powinno umozliwi¢ przemystowi unijnemu
poprawienie swojej sytuacji dzicki wzrostowi cen oraz
zwigkszeniu wielkosci sprzedazy i udzialu w rynku.
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Przewiduje si¢, Ze w przypadku niezastosowania odpo-
wiednich $rodkéw wielko$¢ przywozu po niskich cenach
ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich i z Iranu bedzie
nadal rosna¢, podcinajac ceny przemyshu unijnego.
W takim przypadku przemyst unijny nie miatby mozli-
woséci poprawienia swojej sytuacji. Przewiduje si¢, ze ze
wzgledu na zlg kondycje finansowa przemystu unijnego
zamykane bylyby kolejne zaklady produkeyjne, co
prowadziloby do utraty kolejnych miejsc pracy.

Nic nie wskazuje na to, aby interesy pozostalych unij-
nych producentéw, ktorzy nie wspétpracowali aktywnie
podczas dochodzenia, byly inne od tych wskazanych
w odniesieniu do przemystu unijnego.

Iranskie przedsigbiorstwo twierdzito, ze wprowadzenie
srodkéw nie pomogloby unijnemu  przemystowi,
poniewaz doprowadzitoby wylacznie do nowych inwe-
stycji w innych panstwach eksportujacych. Nie mozna
zaakceptowaé tego argumentu, poniewaz przy takim
zaloZeniu nigdy nie mozna byloby wprowadzaé srodkéw
antydumpingowych w  odniesieniu  do  produktéw,
w przypadku ktérych inwestycje moga by¢ przesunigte
do innych panstw. Oznaczaloby to takze odmowe
ochrony przed nieuczciwym handlem tylko z powodu
mozliwo$ci  pojawienia si¢ nowych konkurentéw
z innych panstw trzecich.

Ta sama zainteresowana strona twierdzila, ze zadne
$rodki nie moga zmieni¢ strukturalnej przewagi konku-
rencyjnej przemystu produkujacym PET w Azji i na Srod-
kowym Wschodzie nad przemyslem produkujacym PET
w UE. Argument ten nie zostal jednak poparty dostatecz-
nymi dowodami. Nalezy zauwazy(¢, ze niektdrzy sposrod
producentéw unijnych objetych préba, ktérzy sa zinte-
growani pionowo, s3 takze w trudnej sytuacji finansowej.
Ponadto, nawet jezeli wystepowaly mozliwe przewagi
konkurencyjne (na przyklad ze wzgledu na tanszy dostep
do surowcéw), nadal wystepowal dumping ze strony
producentéw eksportujacych.

W zwigzku z powyzszym tymczasowo stwierdza sig, iz
wprowadzenie $rodkéw antydumpingowych lezaloby
wyraznie w interesie przemyshu unijnego.

6.2. Interes niepowigzanych importeréw w Unii

(120) Jak wskazano powyzej, wobec niepowigzanych impor-

terow zastosowano kontrole wyrywkows, przy czym
z dwoch objetych proba przedsigbiorstw tylko jeden
posrednik w imporcie towaréw (Global Services Interna-
tional, ,G.S.I”") w pelni wspélpracowal w toku docho-
dzenia i wudzielit odpowiedzi na pytania zawarte
w kwestionariuszu. Wielko$¢ przywozu zadeklarowana
przez wspolpracujacego posrednika stanowi w OD
znaczaca czgS¢ przywozu z krajow, ktorych dotyczy
postepowanie. Pobieranie prowizji z tytulu przywozu
PET stanowi wigksza cz¢$¢ dzialalnosci G.S.I. Zwazywszy,
ze posrednik pracuje na zasadzie prowizji, przewiduje sig,
ze nalozenie cel nie wywrze znaczacego wplywu na osig-
gane przez niego wyniki, gdyz koszty wzrostu rzeczy-
wistej ceny importowej prawdopodobnie poniosa jego
klienci.

(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

Zaden z pozostatych importeréw nie przedstawil istot-
nych informacji. Z uwagi na fakt, ze nadal prowadzony
jest przywo6z z innych krajow objetych obecnie clami
antydumpingowymi i ze mozliwy jest przywéz produktu
z krajéw niepodlegajacych clom antydumpingowym (np.
z Omanu, USA, Brazylii) stwierdza si¢, Ze importerzy
moga prowadzi¢ przywoéz z wymienionych krajow.

W zwigzku z powyzszym tymczasowo uznaje si¢, Ze
wprowadzenie tymczasowych $rodkéw nie wywrze
znaczacego negatywnego wplywu na interes unijnych
importeréw.

6.3. Interes dostawcOow surowcéw na terenie Unii

Trzech znaczgcych dostawcéw  surowcéw  (dwoch
dostawcow PTA i jeden dostawca MEG) wspolpracowato
w toku dochodzenia i w wyznaczonym terminie udzielito
odpowiedzi na zadane w kwestionariuszu pytania.
W europejskich zakladach i zaangazowanych w produkecje
PTA/MEG zatrudnionych bylo ok. 700 pracownikéw.

50 % PTA nabywanego przez objetych probg produ-
centéw unijnych pochodzi od wspélpracujacych produ-
centow PTA. Producenci PTA s3 w duzym stopniu
zalezni od kondycji producentéw PET, ktérzy sg ich
glownymi odbiorcami. Niskie ceny PET przekladaja sie
na nizsze ceny PTA i nizsze marze dla producentéw
PTA. Nalezy zauwazy¢, Ze obecnie toczy si¢ postepo-
wanie antydumpingowe i antysubsydyjne dotyczace przy-
wozu PTA pochodzgcego z Tajlandii, co oznacza, ze
unijni producenci PTA moga by¢ réwniez narazeni na
nieuczciwg konkurencje ze strony przywozu z Tajlandii.
W zwiazku z powyzszym uwaza si¢, ze nalozenie
srodkéw na przywéz PET po cenach dumpingowych
byloby korzystne dla producentéw PTA.

Co si¢ tyczy wspOlpracujacego dostawcy MEG, MEG
stanowi mniej niz 10 % jego calkowitego obrotu. Nalezy
zauwazy¢, ze produkcja PET nie jest jedynym ani nawet
najwazniejszym  mozliwym  zastosowaniem  MEG,
w zwigzku z czym producenci MEG s3 w mniejszym
stopniu zalezni od sytuacji przemystu produkeji PET.
Tym niemniej trudnosci przemystu PET mogg mieé
pewien ograniczony wplyw na dostawcow MEG, przy-
najmniej w perspektywie krétko- i Srednioterminowe;j.

W zwiazku z powyzszym stwierdza si¢ tymczasowo, ze
wprowadzenie $rodkéw w odniesieniu do przywozu po
cenach dumpingowych ze Zjednoczonych Emiratow
Arabskich i z Iranu lezaloby w interesie dostawcow
SUrOWCOW.

6.4. Interes uzytkownikéw

PET bedgcy przedmiotem niniejszego postgpowania (tj.
PET o wskazniku lepkosci 78 mlfg lub wyzszym, tzw.
LPET butelkowy”) wykorzystywany jest gléwnie do
produkgji butelek na wode¢ i inne napoje. Rozwija si¢
zastosowanie PET do produkgji innych opakowan (na
srodki spozywcze w stanie stalym lub detergenty) oraz
do produkcji arkuszy z tworzywa sztucznego, ale te
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zastosowania maja na razie stosunkowo ograniczony
zakres. Produkcja butelek z PET jest procesem dwueta-
powym: (i) najpierw — metoda wtryskowa — wykonuje si¢
preforme, a nastgpnie (i) preforma jest podgrzewana
i rozdmuchiwana w celu uformowania butelki. Produkcja
butelek moze by¢ procesem zintegrowanym (tj. jedno
przedsigbiorstwo  kupuje PET, produkuje preformy
i przeprowadza rozdmuch butelek) lub ograniczona do
drugiego etapu (rozdmuchiwanie preform w celu ufor-
mowania butelek). Preformy, ze wzgledu na maly
rozmiar 1 zwarty ksztalt, sa stosunkowo latwe
w transporcie, natomiast transport pustych butelek jest
bardzo kosztowny z uwagi na ich wielko$¢ i niestabilng
konstrukgje.

Wypelnianiem butelek PET wodg lub innymi napojami
zajmujg si¢ rozlewnie. Czesto rozlewnie zajmujg si¢ dzia-
falnoscia w branzy PET albo poprzez zintegrowana
produkcje butelek, albo na podstawie uméw o przeréb
ustugowy z dzialajgcymi jako ich podwykonawcy prze-
tworcami lub producentami butelek, w imieniu ktérych
negocjuja ceng¢ PET z producentem (migkka umowa
o przeréb ustugowy — ,soft tolling”) lub nawet kupuja
PET na potrzeby produkeji wlasnych butelek (twarda
umowa o przerdb ustugowy — ,hard tolling”).

Mozna zatem rozrézni¢ dwie grupy uzytkownikow:

— przetworey lub producenci butelek, ktorzy nabywaja
PET bezposrednio od producentéw, przetwarzajz na
preformy (lub butelki) i sprzedajg do dalszego prze-
twarzania (lub wypelniania), oraz

— rozlewnie — ktére kupujg PET dla dzialajacych jako
ich podwykonawcy producentéw  butelek/prze-
tworcow (twarda umowa o przeréb ustugowy -
Jhard tolling”) lub tez negocjujg ceny, po ktérych
dzialajacy jako podwykonawca przetworca lub
producent butelek zakupi PET (migkka umowa
o przeréb ustugowy — ,soft tolling”).

a) Przetworcy

Producenci preform s3 gtéwnymi uzytkownikami butel-
kowego PET. Czterech przetwércow, reprezentujgcych
16 % unijnej konsumpcji w OD, w pelni wspotpracowato
w toku dochodzenia (tj. w wyznaczonym terminie udzie-
lifto pelnych  odpowiedzi na pytania zawarte
w kwestionariuszu). Jak wskazano powyzej, znaczaca
liczba przetwércéw wyrazita swoj sprzeciw na pdzniej-
szym etapie postepowania, nie przedstawiajac jednak
zadnych mozliwych do zweryfikowania danych dotycza-
cych ich wudzialu w konsumpgji. Wspélpracujacy
posrednik w imporcie towaréw twierdzit podczas prze-
stuchania, ze ponad 80 % unijnych uzytkownikéw sprze-
ciwia si¢ wprowadzeniu Srodkéw. Ta informacja nie
zostala jednak wystarczajaco uzasadniona i nie mogta
by¢ zwerytikowana.

Europejskie ~ Stowarzyszenie Przetwércow — Tworzyw
Sztucznych (EuPC) o$wiadczylo na przestuchaniu, ze
zajmuje neutralne stanowisko wobec przedmiotowego
postepowania. Mimo iz niektérzy z czlonkéw stowarzy-

(132)
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szenia sprzeciwialiby si¢ wprowadzeniu $rodkéw, obecny
poziom cen PET na rynku europejskim uniemozliwia
przedsigbiorstwom  zajmujacym  si¢ recyklingiem PET
utrzymanie dzialalno$ci. Przedsigbiorstwa zajmujace si¢
recyklingiem PET (r6wniez reprezentowane przez EuPC)
opowiadalyby si¢ za wprowadzeniem S$rodkéw. Na
pézniejszym etapie dochodzenia Stowarzyszenie zmie-
nito jednak swoje stanowisko i wyrazito sprzeciw
wobec wprowadzenia $rodkéw. Zdaniem Stowarzyszenia
wprowadzenie §rodkow obciazyloby nadmiernymi kosz-
tami unijny przemyst przetworstwa tworzyw sztucznych,
ztozony gléwnie z malych i Srednich przedsigbiorstw
(MSP). Stowarzyszenie twierdzito, ze MSP nie poradzg
sobie z wyzszymi cenami PET, co zmusi je do zaprzes-
tania dzialalno$ci lub zacheci do przeniesienia si¢ poza
UE. Nie dostarczono na tym etapie dowodéw na
poparcie tych argument6w.

Wspdlpracujacy przetworcy zatrudniali tacznie 1 300
0s6b, natomiast deklarowana liczba pracownikéw zatrud-
nianych przez przetworcow, ktorzy wiaczyli si¢ do
postepowania na poéZniejszym etapie, wynosila kolejne
6 000. W toku przestuchania posrednik w imporcie
towaréw i jego klienci wskazali, Ze poziom zatrudnienia
u przetwércow wynosi ok. 20 000. Dane dotyczace
zatrudnienia wymagaja jeszcze weryfikacji.

Z dostgpnych informacji wynika, ze koszty PET wykorzy-
stywanego w produkgcji preform stanowig od 70 % do
80 % catkowitych kosztéow produkeji  ponoszonych
przez przetworcéw. Jest to zatem kluczowy element
kosztéw tych przedsigbiorstw. Dotychczasowe docho-
dzenie wykazalo, ze przecigtny wspdlpracujacy prze-
tworca juz teraz ponosi straty. Zwazywszy, ze wigkszo$¢
przetworcow to malej i Sredniej wielkosci lokalne przed-
sigbiorstwa, moga oni — w krétkiej do $redniej perspek-
tywie czasowej — mie¢ jedynie ograniczone mozliwosci
przeniesienia wzrostu ponoszonych kosztéow, zwlaszcza,
ze ich odbiorcy (rozlewnie) s3 znaczgcymi podmiotami
na rynku i maja duzo lepsza pozycje negocjacyjng.
Umowy sprzedazy preform lub butelek (zazwyczaj nego-
cjowane co roku) czesto przewiduja jednak mechanizm
pozwalajacy na uwzglednienie zmian cen PET.

Przetwércy i wspélpracujacy posrednik w imporcie
towaréw twierdzili, ze wprowadzenie $rodkéw skloni
niektérych wigkszych producentéw preform do przenie-
sienia standardowych linii produkcyjnych do panstw
sasiadujacych z UE. Z uwagi na stosunkowo niskie
koszty transportu preform na niewielkie odlegtosci
proces ten obserwuje si¢ — w pewnym zakresie — juz
teraz. Wydaje si¢ jednak, ze na razie takie wzgledy, jak
bliskos¢ do klienta czy elastyczno$é dostaw, przewazajg
nad korzySciami, jakie moga zaoferowaé panstwa sasia-
dujace. Biorgc pod uwage umiarkowang wysoko$¢ propo-
nowanych $rodkéw, tymczasowo uznaje si¢, ze korzysci
zwigzane z produkcja preform poza obszarem UE nie
powinny przewazy¢ nad obecnymi wadami takiego
rozwigzania. Co wigcej, z uwagi na koszty transportu
przewiduje si¢, ze przeniesienie produkcji bedzie
stanowi¢ alternatywe jedynie dla tych przedsigbiorstw,
ktérych odbiorcy sa zlokalizowani w poblizu granic
UE, ale nie dla przetwércéw majacych odbiorcéw
w innych czgSciach UE.
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(135) Przetworcy i wspélpracujacy posrednik w imporcie wywrze jedynie ograniczony wplyw (wzrost kosztéw
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towaréw twierdzili rowniez, ze wprowadzenie Srodkéw
poprawitoby  sytuacje  producentéw PET  jedynie
w  krotkiej  perspektywie.  Utrzymywali,  ze
w perspektywie $rednio- i dlugoterminowej, po przenie-
sieniu si¢ producentéw preform poza obszar UE, popyt
na rynku unijnym bylby zbyt niski dla producentéw PET,
a spadajgce ceny zmusilyby ich ostatecznie do
zamknigcia zakladéw lub przeniesienia produkcji poza
obszar UE. Z wuwagi na wzgledy przedstawione
w poprzednim motywie i z uwagi na fakt, ze tymcza-
sowo uznaje sig, iz przeniesienie produkeji poza obszar
UE nie stanowi jeszcze przymusu ekonomicznego dla
producentéw preform, wskazany scenariusz uwaza si¢
za malo prawdopodobny.

Tymczasowo nie mozna zatem wykluczy¢ mozliwosci, ze
wprowadzenie Srodkoéw bedzie miato znaczacy wplyw na
koszty produkcji przetwércow. Zwazywszy jednak na
brak pewnosci co do mozliwosci przeniesienia przez
producentéw preform lub butelek wzrostu kosztéw na
ich odbiorcéw, na obecnym wstepnym etapie nie mozna
dokfadnie okresli¢ wpltywu $rodkéw na rentownos¢ prze-
twoércow i ich ogélne wyniki.

b) Rozlewnie

Sze$¢ rozlewni, w tym oddzialy Coca-Cola Co., Nestle
Waters, Danone i Oranginy, wspélpracowalo przy
dochodzeniu i w wyznaczonym terminie udzielito
pelnych odpowiedzi na pytania zawarte
w kwestionariuszu. Ich udzial w unijnej konsumpgji
PET wynosit ok. 11 % w OD. Format dostarczonych
informacji nie pozwala na proste ustalenie liczby pracow-
nikéw zaangazowanych bezposrednio w produkgje,
w ktorej wykorzystuje si¢ PET. Szacuje si¢ jednak
wstepnie, ze liczba ta wynosi ok. 6 000. Na podstawie
dostepnych informacji ocenia si¢, ze caly unijny przemyst
rozlewniczy zatrudnia od 40 000 do 60 000 pracow-
nikéw bezposrednio zaangazowanych w produkcje
wykorzystujacg PET.

Z dostgpnych informacji wynika, ze udzial kosztéw PET
w catkowitych kosztach wspélpracujacych rozlewni waha
sic od 1 do 14 %, w zaleznosci od kosztéw innych
elementéw wykorzystywanych do wytwarzania poszcze-
g6lnych produktéw. Dostepne informacje wskazujg, ze
PET jest zwykle wazniejsza pozycja kosztéw dla produ-
centéw wod mineralnych (zwlaszcza tych nieposiadaja-
cych marki), natomiast dla niektérych rozlewni napojoéw
bezalkoholowych  jego  koszty maja  marginalne
znaczenie. Ze zgromadzonych informacji wynika, ze
w niektorych przypadkach koszty PET moga stanowié
do 20 % placonej przez klientéw ceny koncowej wody
mineralnej. Szacuje si¢, ze koszt PET moze stanowi¢
$rednio do 10 % catkowitych kosztéw rozlewni.

Z uwagi na powyzsze uznaje si¢, ze wzrost cen PET
w nastepstwie wprowadzenia proponowanych Srodkéw
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ponizej 2 %) na ogdlng sytuacj¢ rozlewni, nawet jesli,

jak  sie  twierdzi,  mialyby = one  trudnosci
z przeniesieniem wzrostu kosztéw na klientow, co
i tak jest malo prawdopodobne, przynajmniej

w perspektywie Sredniookresowej.

6.5. Niedobér podazy PET

Kilka zainteresowanych stron twierdzilo, ze wprowa-
dzenie $rodkéw doprowadzi do niedoboru podazy PET
na rynku unijnym i Ze producenci unijni nie beda mieli
wystarczajagcych mocy produkcyjnych, aby zaspokoié
istniejgcy popyt.

W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze producenci unijni
wykorzystywali jedynie 69 % swoich mocy produkcyj-
nych w OD i posiadaja wolne moce produkcyjne, ktére
pozwolilyby im zastapi¢ przywdz ze Zjednoczonych
Emiratow Arabskich i z Iranu, jezeli zaistnialaby taka
konieczno§¢. Celem wprowadzania cla nie jest jednak
zniechecenie do przywozu, ale jedynie przywrocenie
uczciwej konkurencji na rynku. Co wigcej, dostgpne sg
réwniez inne Zrédla dostaw.

Przewiduje si¢ ponadto, ze przemyst recyklingu PET
zwigkszylby produkeje, jezeli cena pierwotnego PET
w UE utrzymywalaby si¢ na rozsadnym poziomie
i jezeli nie pozwolono by na jej spadek w wyniku
nieuczciwej konkurenciji.

6.6. Inne argumenty

Iranski eksporter stwierdzil, ze wprowadzenie $rodkéw
przeciwko irafiskim PET mialoby nieproporcjonalnie
negatywne skutki w zwiazku ze statusem Iranu jako
kraju rozwijajacego si¢ oraz wobec faktu, iz irafscy
eksporterzy borykaja si¢ juz ze znacznymi trudno$ciami
wynikajacymi z sankcji migdzynarodowych. Stala prak-
tyka Komisji jest podejmowanie dzialan przeciwko
dumpingowi na réwni z krajow rozwijajacych sie, jak
i rozwinietych, o ile przepisy prawa daja podstawe do
takich dzialan. Ponadto obowigzywanie sankcji prze-
ciwko Iranowi nie ma znaczenia w $wietle obecnych
przepiséw antydumpingowych.

6.7. Podsumowanie dotyczjce intereséw Unii

Podsumowujac, oczekuje si¢, ze wprowadzenie $rodkéw
w odniesieniu do przywozu ze Zjednoczonych Emiratéw
Arabskich i z Iranu umozliwi unijnemu przemystowi,
a takze innym unijnym producentom, poprawienie
swojej sytuacji dzigki zwigkszeniu wielkosci sprzedazy,
cen sprzedazy i udzialu w rynku. O ile moga pojawic
si¢ pewne negatywne skutki w postaci zwigkszonych
kosztow dla uzytkownikéw (gléwnie przetworcow),
prawdopodobnie przewaza nad nimi spodziewane
korzysci dla producentéw i ich dostawcow.
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(145) Przywrécenie uczciwej konkurencji i utrzymanie cen (151) Z uwagi na fakt, ze ceny surowcéw, a w konsekwencji
unijnych na rozsagdnym poziomie zacheci do recyklingu ceny PET na rynku unijnym podlegaly znaczagcym
PET, tym samym przyczyniajac si¢ do ochrony $rodo- zmianom w OD, uznano za stosowne obliczy¢ poziom
wiska naturalnego. W $wietle powyzszych ustalen usuwajacy szkode na podstawie danych kwartalnych.
tymczasowo uznaje si¢, ze, biorgc wszystkie elementy : : :
pod uwage, w niniejszym przypadku nie istnieja szcze- Kraj Poziom usuwajacy szkodg
g6lne wskazania do niewprowadzania Srodkow. Niniejsza Iran 17.0%
ocena wstepna moze wymagaé przegladu na koficowym i
etapie, po weryfikacji odpowiedzi uzytkownikéw na Pakistan 15,2 %
pytania zawarte w kwestionariuszu i po przeprowadzeniu
kolejnych ustalen. Zjednoczone Emiraty Arabskie 18,5%
7. TYMCZASOWE $RODKI ANTYDUMPINGOWE 7.2. $rodki tymczasowe
(146) Biorac pod uwage Wniosk.i.dotycza(ce (.i}lmpin.gu, szkody, (152) W zwigzku z powyzszym i na mocy art. 7 ust. 2 T0zpo-
ZWI?Z}(U przyczynowego i interesu Unii, nalezy wprowa- rzadzenia podstawowego uznaje si¢, ze nalezy nalozy¢
dzi¢ $rodki tymezasowe dotyczgce przywozu produktu tymczasowe clo antydumpingowe na przywéz produktu
ob;e;tego postgpowaniem, pochodzqcego z Iranu i ze objetego postepowaniem, pochodzacego z Iranu i ze
Zjednoczonych Emiratow Arabskich, tak aby ZaPObleC Zjednoczonych Emiratéw Arabskich, na poziomie najniz-
dalszemu W)fqudZanlu szkody ‘przemyslom unijnemu szego ustalonego poziomu dumpingu i poziomu usuwa-
przez przywéz po cenach dumpingowych. jacego szkode, zgodnie z zasadg nizszego cla.
(147) Co sie tyczy przywozu produktu objetego postepowa-
niem pochodzacego z Pakistanu, tymczasowo stwier- (153) Na podstawie powyzszych ustalen i zgodnie z art. 7 ust.
dzono, jak wskazano powyzej, ze nie doszlo do 2 rozporzadzenia podstawowego uznaje si¢, Ze propono-
dumpingu. W zwigzku z powyzszym nie nalezy wpro- wana stawka celna na produkt objety postepowaniem,
wadza¢ zadnych tymczasowych Srodkéw. pochodzacy z Iranu, powinna opieraé si¢ na poziomie
usuwajacym szkode wynoszacym 17 %. Proponowana
. . stawka celna na produkt objety postepowaniem, pocho-
7.1. Poziom usuwajacy szkode dzacy ze Zjednoczonych Emiratéw Arabskich, powinna
, . opieral si¢ na marginesie dumpingu wynoszacym 6,6 %.
(148) Tymgzasowe $rodki dgtyc,zqce przywozu pochodzqcego Nli)e nalezy wprowa%izac’ iadnyclfl t{;gfm;vz}:isowycli, srodkéw
ze ZJednoSzonych Emiratow Arabsk1‘ch i z Iranu nqle;y w odniesieniu do produktu objetego postepowaniem
wprowadzi¢ na poziomie wystarczajgcym do usunigcia pochodzacego z Pakistanu,
szkody wyrzadzanej przemyslowi unijnemu przez ten
przywéz dumpingowy, ale nieprzekraczajacym stwier-
dzonego marginesu dumpingu. Przy obliczaniu poziomu
cla niezbednego do usunigcia skutkéw dumpingu wyrza- (154) Nalezy zauwazy¢, ze rownolegle z postgpowaniem anty-
dzajacego szkode, uznano, ze $rodki powinny umozliwi¢ dumpingowym dotyczacym przywozu PET z Iranu, Paki-
przemystowi unijnemu pokrycie kosztéw produkji oraz stanu i Zjednoczonych Emiratéw Arabskich prowadzono
osiagniecie takiego zysku przed opodatkowaniem, jaki postepowanie antysubsydyjne. Zwazywszy na fakt, ze
bylby mozliwy w normalnych warunkach konkurendji, zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego,
czy]i gdyby nie by}o przywozu po cenach dumpingo- zaden produkt nie moze byé Obj@ty jednoczeénie clem
wych. antydumpingowym i wyréwnawczym w celu eliminacji
tych samych skutkéw powstatych z tytulu dumpingu lub
subsydiowania wywozu, za konieczne uznano okreslenie,
(149) Przemyst unijny domagal si¢ okreslenia docelowego czy i w jakim stopniu kwoty subsydiéw i marginesy
zysku na poziomie 7,5 %, tak )ak to mialo miejsce dumpingu s3 skutkiem tej samej sytuacji.
w postgpowaniu przeciwko Chinskiej Republice Ludowe;.
W okresie badanym przemyst unijny nigdy jednak nie
osiagal takiego poziomu zyskdéw (w istocie jego dzialal- i . . 3 .
no?cg nigdy gniepby}a rent gwna), (a jego prieigistawi ciele (155) Co si¢ tyczy programéw subsydmyvama, ktore stanqwﬁy
ogolnie twierdzili, ze ich dzialalno$¢ opiera si¢ zwykle subsydia WywozOwe W roZumieniu art. 4 ust. 4 lit. ?)
na stosunkowo niskich marzach. Najwyzszy roczny rozporzadzenia Rady (WE) o5 97/2009 z  dnia
zysk osiggniety przez dwa objete proba przedsigbiorstwa 11 czerwea 2009 r. w sprawie ochrqr}y pfzed przy-
w okresie badanym wynosil 3 %. W tych okolicznosciach wozem towarow §ubsyd10wanych. z .k.rafow niebedacych
tymczasowo uznano, ze najbardziej stosowny poziom czlon’kaml WSPOIHOW Europejskiej ('), | tymczasowe
docelowego zysku wynosi 5 %. marginesy dumpmgu 'ustalope. dla eks.por.tu]z.;cego pro.C}u-
centa z Iranu wynikajg czgSciowo z istnienia subsydiéw
wywozowych stanowigcych podstawe S$rodkéw wyrow-
(150) Na tej podstawie obliczono cen¢ produktu podobnego nawczych. W postepowaniu antydumpingowym ustalono

niewyrzadzajaca szkody przemystowi unijnemu. Ceng
niewyrzadzajaca szkody ustalono przez odjecie rzeczy-
wistej marzy zysku od ceny ex-works oraz poprzez
dodanie do wyliczonego w ten sposéb progu rentow-
nosci wspomnianej wyzej docelowej marzy zysku.

ten sam poziom usuwajagcy szkode, co w postepowaniu
antysubsydyjnym, nie naklada si¢ zatem tymczasowego
cla antydumpingowego na Iran.

() Dz.U. L 188 z 18.7.2009, s. 93.
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(156) Jak wskazano juz powyzej w motywie (15) koszty i ceny
PET podlegaja znaczagcym wahaniom w  stosunkowo
krotkich okresach czasu. Uznano zatem za wlasciwe
nalozenie cel w formie okreslonej kwoty za tone.
Kwota ta wynika z zastosowania stawki antydumpin-
gowej do cen eksportowych CIF uzywanych do wyli-
czenia marginesu dumpingu.

(157) Na podstawie powyzszych ustalen i zwazywszy na usta-
lenia zawarte w rozporzadzeniu nakladajagcym tymcza-
sowe clo wyréwnawcze (rozporzadzenie Komisji (UE)
nr 473/2010 ('), proponowane tymczasowe kwoty cla
antydumpingowego, wyrazone w stosunku do ceny CIF
na granicy Unii przed ocleniem, wynosza:

L Margines
Keai aczny zbczggo Margines | szkody (w Tymczasowe clo Tymczasowe clo
) margines supsydium dumpingu ujeciu wyréwnawcze antydumpingowe
subsydium | wywozowe kwartalnym)
o Kwota % Kwota
(EUR[) (EUR[t)
Iran 53% 2% 28,6 % 17,0 % 17,0 % 142,97 0% 0
ZEA 51% 0% 6,6 % 18,5 % 51% 42,34 6,6 % 54,80

7.3. Przepisy koncowe

(158) Aby zapewni¢ dobre zarzadzanie, nalezy ustali¢c okres,
w ktérym zainteresowane strony, ktére zglosily si¢
w terminie okreSlonym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania, moglyby przedstawi¢ swoje opinie na
piSmie oraz zlozy¢ wniosek o przestuchanie. Ponadto
nalezy podkresli¢, iz ustalenia w sprawie nalozenia cel,
dokonane na potrzeby niniejszego rozporzadzenia, maja
charakter tymczasowy i moga zostal ponownie rozwa-
zone przy nakladaniu wszelkich $rodkéw ostatecznych.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym nakfada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe
na przywo6z politereftalanu etylenu o wskazniku lepkosci 78
ml/g lub wyzszym, zgodnie z normg ISO 1628-5, obecnie
objetego kodem CN 3907 60 20, pochodzacego z Iranu
i Zjednoczonych Emiratéw Arabskich.

2. Stawka tymczasowego cla antydumpingowego stosowana
do cen netto wskazanych w ust. 1 produktéw na granicy Unii
przed ocleniem jest nastgpujaca

Krai Wysoko$¢ cta antydumpingowego
4 (EUR[tona)
Iran: wszystkie przedsi¢biorstwa 0
Zjednoczone  Emiraty  Arabskie: 54,80
wszystkie przedsigbiorstwa

3. W przypadku gdy towary zostaly uszkodzone przed
wprowadzeniem ich do swobodnego obrotu i w zwiazku
z tym rzeczywiscie zaplacona lub nalezna cena zostala propor-
cjonalnie zmniejszona dla celéw ustalenia wartosci celnej

zgodnie z art. 145 rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93
z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajacego przepisy w celu wyko-
nania rozporzadzenia Rady (EWG) nr 291392 ustanawiajacego
Wspdlnotowy Kodeks Celny (3), wysokos$¢ cla antydumpingo-
wego, obliczonego na podstawie okreslonych powyzej kwot,
zostaje obnizona o odsetek odpowiadajacy proporcjonalnemu
zmniejszeniu rzeczywiscie zaplaconej lub naleznej ceny.

4. Dopuszczenie do swobodnego obrotu na terytorium Unii
produktu, o ktérym mowa w ust. 1, uwarunkowane jest wpla-
ceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczasowego.

5. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artyku} 2

Nie naruszajgc przepiséw art. 20 rozporzadzenia Rady (WE) nr
1225/2009, zainteresowane strony mogg zwrdci¢  sie
o ujawnienie istotnych faktéw i ustaler, na podstawie ktérych
przyjeto niniejsze rozporzadzenie, przedstawi¢ swoje opinie na
pismie i wystgpi¢ o mozliwo$¢ zlozenia przed Komisjg ustnych
wyjasnien w ciggu jednego miesigca od daty wejscia w zycie
niniejszego rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 21 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009
zainteresowane strony moga przedstawia¢ uwagi dotyczace
zastosowania niniejszego rozporzadzenia przez okres jednego
miesigca od daty jego wejscia w Zycie.

Artykut 3
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastepujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
Artykut 1 niniejszego rozporzadzenia obowigzuje przez okres

szesciu miesiecy.

(") Zob. s. 25 niniejszego Dziennika Urzgdowego.
() DzU. L 253 z 11.10.1993, s. 1.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 31 maja 2010 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy



