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(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktdrych publikacja jest obowigzkowa)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 15/2009
z dnia 8 stycznia 2009 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 367/2006 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na
przywoz folii z politereftalanu etylenu (PET) pochodzacej z Indii i zmieniajace rozporzadzenie
clo
z politereftalanu polietylenu pochodzjcej z Indii

(WE) nr 1292/2007 nakladajace

RADA UNII EUROPEJSKIE),

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2026/97 z dnia
6 pazdziernika 1997 r. w sprawie ochrony przed przywozem
towaréw subsydiowanych z krajéw niebedacych cztonkami
Wspdlnoty  Europejskiej (') (,rozporzadzenie podstawowe”),
w szczegllnosci jego art. 19 i 24,

uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony po konsultacji
z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA

I. Poprzednie dochodzenie i obowigzujace Srodki
wyréwnawcze

(1) W grudniu 1999 r. Rada nalozyla, rozporzadzeniem
(WE) nr 2597/1999 (3), ostateczne clo wyréwnawcze
na przywoz folii z politereftalanu polietylenu (PET)
(,produkt objety postepowaniem”), objetej kodami CN
ex 3920 6219 i ex 3920 62 90, pochodzacej z Indii.
Dochodzenie, ktére doprowadzilo do przyjecia tego
rozporzadzenia, zwane jest dalej ,dochodzeniem pierwo-
tnym”. Srodki wprowadzono w formie cta wyréwna-
wczego ad valorem na poziomie od 3,8% do 19,1 %,
nalozonego na przywé6z pochodzacy od wymienionych
eksporteréw, ze stawka cla rezydualnego w wysokosci
19,1 %, nalozong na przywodz produktu objetego poste-
powaniem, pochodzacy od wszystkich innych przedsie-
biorstw. Dochodzenie objelo okres od dnia 1 pazdzier-
nika 1997 r. do dnia 30 wrze$nia 1998 r.

() Dz.U. L 288 z 21.10.1997, s. 1.
() Dz.U. L 316 z 10.12.1999, s. 1.

ostateczne

e

antydumpingowe na przywéz folii

W wyniku przegladu wygasnigcia przeprowadzonego na
mocy art. 18 rozporzadzenia podstawowego, rozporzg-
dzeniem (WE) nr 367/2006 (}) Rada utrzymala w marcu
2006 r. ostateczne clo wyréwnawcze nalozone rozporza-
dzeniem (WE) nr 2597/1999 na przywéz folii PET
pochodzacej z Indii. Dochodzenie przegladowe objeto
okres od dnia 1 pazdziernika 2003 r. do dnia
30 wrzesnia 2004 r.

W wyniku przegladu okresowego dotyczacego subsydio-
wania innego indyjskiego producenta folii PET, przedsi¢-
biorstwa Garware Polyester Limited (,Garware”), rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 1288/2006 () Rada dokonala
w sierpniu 2006 r. zmiany ostatecznego cla wyrdéwna-
wczego nalozonego na Garware rozporzadzeniem (WE)
nr 367/2006.

W wyniku czg$ciowego przegladu okresowego dotycza-
cego subsydiowania innego indyjskiego producenta folii
PET, przedsigbiorstwa Jindal Poly Films Limited, znanego
weze$niej pod nazwa Jindal Polyester Ltd (,Jindal”),
rozporzadzeniem (WE) nr 1124/2007 (°) Rada dokonala
we wrzesniu 2007 r. zmiany ostatecznego cla wyréwna-
weczego nalozonego na Jindal rozporzadzeniem (WE)
nr 367/2006.

. Obowigzujace $rodki antydumpingowe

Na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1676/2001 (°) Rada
nalozyla w sierpniu 2001 r. ostateczne clo antydumpin-
gowe na przywoéz folii z politereftalanu etylenu (PET),
pochodzacej miedzy innymi z Indii. Srodki przyjely
forme cla antydumpingowego ad valorem na poziomie
od 0% do 62,6 %, nalozonego na przywéz pochodzacy
od wskazanych eksporteréw, ze stawka cla rezydualnego
w wysokosci 53,3 % nalozona na przywéz od wszystkich
innych przedsigbiorstw.

U. L 68 z 8.3.2006, s. 15.

U. L 236 z 31.8.2006, s. 1.
U. L 255 z 29.9.2007, s. 1.
U. L 227 z 23.8.2001, s. 1.
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Rozporzadzeniem (WE) nr 366/2006 (') Rada zmienita
w marcu 2006 r. poziom margineséw dumpingu obli-
czonych w rozporzadzeniu (WE) nr 1676/2001. Nowe
marginesy dumpingu wynosza od 3,2% do 29,3 %,
a nowe clo antydumpingowe — od 0% do 18 %,
z uwzglednieniem cla wyréwnawczego wynikajacego
z subwencji wywozowych, nalozonego na te same
produkty pochodzace z Indii, zmodyfikowanego zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 367/2006, ktére zostato
przyjete ~ w  nastgpstwie  przegladu  zwigzanego
z wygasnieciem rozporzadzenia (WE) nr 2579/1999,
jak wskazano powyzej w motywie 1. W wyniku prze-
gladu okresowego dotyczacego subsydiowania innego
indyjskiego  producenta folii PET, przedsi¢cbiorstwa
Garware Polyester Limited (,Garware”), rozporzadzeniem
(WE) nr 1288/2006 Rada dokonala w sierpniu 2006 r.
zmiany ostatecznego cla wyréwnawczego nalozonego na
Garware rozporzadzeniem (WE) nr 1676/2001.

Na wniosek nowego producenta eksportujacego, rozpo-
rzagdzeniem (WE) nr 1424/2006 () Rada zmienila we
wrze$niu 2006 r. rozporzadzenie (WE) nr 1676/2001
w odniesieniu do SRF Limited. Na mocy rozporzadzenia
ustalono dla tego przedsigbiorstwa margines dumpingu
w wysoko$ci 15,5 % i stawke cla antydumpingowego
w  wysokosci 3,5%, bioragc pod uwage margines
subwencji wywozowej dla tego przedsiebiorstwa ustalony
w dochodzeniu antysubsydyjnym, ktére doprowadzito do
przyjecia wymienionego wyzej rozporzadzenia (WE) nr
367/2006. Poniewaz w odniesieniu do przedsigbiorstwa
nie ustalono indywidualnego cla wyréwnawczego, zasto-
sowano stawke cla ustalong dla wszystkich innych przed-
siebiorstw.

Rozporzadzeniem (WE) nr 1292/2007 (*) Rada nalozyla
ostateczne clo antydumpingowe na przywéz folii
z politereftalanu etylenu (PET) pochodzacej z Indii
w wyniku przegladu wygasnigcia na mocy art. 11 ust.
2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpin-
gowym przywozem z krajow niebedgcych czlonkami
Wspdlnoty Europejskiej (*) (,podstawowe rozporzadzenie
antydumpingowe”). Zgodnie z art. 11 ust. 3 podstawo-
wego rozporzadzenia antydumpingowego na mocy tego
samego rozporzadzenia zakoniczono czgsciowy przeglad
okresowy takiego przywozu ograniczony do jednego
eksportera indyjskiego.

Ill. Wszczecie czeSciowego przegladu okresowego

Po przedluzeniu okresu obowigzywania ostatecznego cla
wyréwnawczego w marcu 2006 r. rzad Indii poinfor-
mowal, ze zmienily si¢ okolicznosci odnoszgce si¢ do
dwoch programéw subsydiowania (programu Duty Entit-
lement Passbook oraz programu Income Tax Exemption
zgodnie z rozdzialem 80 Katalogu wymogdw operacyj-
nych (HHC) wustawy o podatku dochodowym)
i ze zmiany te maja charakter trwaly. Rzad Indii utrzy-
mywal, ze wskutek tego poziom subsydiowania prawdo-
podobnie si¢ zmniejszyl, a zatem $rodki, ktére wprowa-
dzono cz¢iciowo w odniesieniu do tych programéw,
powinny zostaé skorygowane.

U. L 68 z 8.3.2006, s. 6.
U. L 270 z 29.9.2006, s. 1.
U. L 288 z 6.11.2007, s. 1.
U. L 56 z 6.3.1996, s. 1.

(10)

(12)

(14)

Komisja zbadala dowody przedlozone przez rzad Indii
i uznala je za wystarczajace do uzasadnienia wszczecia
przegladu zgodnie z art. 19 rozporzadzenia podstawo-
wego. Po konsultacji z Komitetem Doradczym Komisja
wszezeta z urzedu, poprzez zawiadomienie opubliko-
wane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
12 pazdziernika 2007 r.(°), czeSciowy przeglad
okresowy ograniczony do zbadania poziomu subsydio-
wania cla Wyréwnawczego obowigzujacego
w odniesieniu do przywozu folii z politereftalanu etylenu
(PET) pochodzacej z Indii.

Celem dochodzenia w ramach czgSciowego przegladu
okresowego jest ocena potrzeby utrzymania, zniesienia
lub zmiany obowigzujacych $rodkéw w odniesieniu do
tych przedsigbiorstw, ktére korzystaly z jednego lub obu
rzekomo  zmienionych  programéw  subsydiowania,
w przypadku przedstawienia wystarczajacych dowoddow
zgodnie z odpowiednimi postanowieniami zawiado-
mienia o wszczeciu przegladu. W ramach czgSciowego
przegladu okresowego ocenia si¢ rowniez, zaleznie od
ustalen przegladu, potrzebe skorygowania $rodkéw
stosowanych wzgledem innych przedsigbiorstw, ktére
wspolpracowaly w dochodzeniu prowadzacym do usta-
lenia poziomu obowiazujacych $rodkéw lub $rodka rezy-
dualnego stosowanego wzgledem wszystkich pozostalych
przedsigbiorstw.

Przeglad ten byl ograniczony do zbadania poziomu
subsydiowania przedsigbiorstw wymienionych
w zalgczniku do zawiadomienia o wszczeciu przegladu,
jak réwniez innych eksporteréw, ktérych zaproszono do
zgloszenia si¢ na warunkach i w terminie okre$lonych
w zawiadomieniu.

IV. Okres dochodzenia

Dochodzenie w sprawie poziomu subsydiowania doty-
czylo okresu od dnia 1 pazdziernika 2006 r. do dnia
30 wrze$nia 2007 r. (zwanego dalej ,okresem objetym
dochodzeniem przegladowym” lub ,ODP”).

V. Strony, ktérych dotyczy dochodzenie

Komisja oficjalnie poinformowala o wszczeciu docho-
dzenia w ramach czgSciowego przegladu okresowego
rzad Indii oraz tych indyjskich producentéw eksportuja-
cych, ktérzy wspdlpracowali w poprzednim docho-
dzeniu, i ktérzy zostali wymienieni w rozporzadzeniu
(WE) nr 367/2006 oraz w zalgczniku do zawiadomienia
o wszczeciu  czeSciowego  przegladu  okresowego,
w  przypadku  ktérych  ustalono, ze korzystali
z  ktoregokolwiek z dwoch rzekomo zmienionych
programéw subsydiowania, jak réwniez przedsi¢biorstwa
Du Pont Tejin Films (Luksemburg), Mitsubishi Polyester
Film (Niemcy), Toray Plastics Europe (Francja) i Nurell
(Wlochy), ktoére reprezentujg przewazajaca wigkszosé
produkgji folii PET we Wspdlnocie (dalej zwanych ,prze-
mystem wspdlnotowym”). Zainteresowanym stronom
umozliwiono przedstawienie opinii na piSmie oraz
zlozenie wniosku o przestuchanie w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczeciu przegladu.

() Dz.U. C 240 z 12.10.2007, s. 6.
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(15)  Wszystkie strony, ktore wystapily z wnioskiem w Bombaju, Indyjskiego Banku Rezerw w Bombaju

(16)

17)

(18)

(19)

(21)

(22)

(23)

o przestuchanie oraz wykazaly szczegblne powody, dla
ktérych powinny zostaé wysluchane, uzyskaly taka

mozliwosé.

Przedlozone przez strony pisemne i ustne uwagi zostaly
rozpatrzone i w stosownych przypadkach wzigte pod
uwage.

Ze wzgledu na liczbe stron objetych tym przegladem
przewidziano zastosowanie metod kontroli wyrywkowej
w dochodzeniu w sprawie subsydiowania, zgodnie z art.
27 rozporzadzenia podstawowego. Aby umozliwi¢
Komisji podjecie decyzji o koniecznosci przeprowadzenia
kontroli wyrywkowej, a jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, zgodnie z art.
27 rozporzadzenia podstawowego poproszono produ-
centéw eksportujacych o zgloszenie si¢ do Komisji
w ciggu 15 dni od wszczecia czeSciowego przegladu
okresowego i o dostarczenie informacji okreslonych
w zawiadomieniu o wszczeciu przegladu.

Po zbadaniu przedstawionych informacji, ze wzgledu na
niewielka liczb¢ producentéw eksportujacych w Indiach
wykazujacych swa gotowo$¢ do wspdlpracy, postano-
wiono, iz w tym przypadku kontrola wyrywkowa nie
jest konieczna.

Jedno z przedsi¢biorstw, SRF Limited, ktére nie zostalo
wymienione w zalaczniku do zawiadomienia o wszczeciu
przegladu, zglosito si¢ do Komisji i dostarczylo dowody
na to, ze spelnia warunki kwalifikowalnosci
w odniesieniu do zakresu dochodzenia w ramach czes-
ciowego przegladu okresowego, okreslonych w punkcie
4 zawiadomienia o wszczeciu przegladu. Tym samym
przedsigbiorstwo to zostalo objete dochodzeniem prze-

gladowym.

Przedsigbiorstwo Flex Industries Limited, objete clem
wyréwnawczym (rozporzadzenie (WE) nr 367/2006)
i clem antydumpingowym (rozporzadzenie (WE) nr
1292/2007), zmienito swoja nazwe i obecnie znane
jest pod nazwa Uflex Limited. Niniejsza zmiana nazwy
nie ma wplywu na ustalenia poprzednich dochodzen.

W celu uzyskania informacji niezbednych dla docho-
dzenia Komisja przestala kwestionariusze do produ-
centéw eksportujgcych, ktérzy spelnili warunki okreslone
w zawiadomieniu w wszczeciu przegladu. Poza tym
kwestionariusz przestano réwniez rzadowi Indii.

Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzy-
mano od pieciu indyjskich eksporteréw produkujacych
i od rzadu Indii.

Komisja zgromadzila i zweryfikowala wszystkie infor-
macje uznane za niezbedne do okreslenia subsydiowania.
Przeprowadzono wizyty weryfikacyjne w  siedzibach
rzadu indyjskiego w Deli, rzadu stanu Maharashtra

(24)

(25)

oraz w na terenie nastepujacych przedsigbiorstw:
— Ester Industries Limited, Nowe Delhi,

— Garware Polyester Limited, Bombaj,

— Polyplex Corporation Limited, Noida,

— SRF Limited, Gurgaon,

— Uflex Limited, Noida.

VI. Ujawnienie i uwagi w sprawie procedury

Rzad Indii i pozostale zainteresowane strony zostaly
poinformowane 0 podstawowych faktach
i okolicznosciach, w oparciu o ktére zamierza si¢ zapro-
ponowa¢ zmiang stawki cla majacej zastosowanie wobec
objetych postepowaniem wspdlpracujacych indyjskich
producentéw eksportujacych, jak réwniez o utrzymaniu
obowiazujacych $rodkéw w odniesieniu do wszystkich
pozostatych przedsigbiorstw, ktére nie wspdlpracowaly
w ramach tego czgSciowego przegladu okresowego.
Wspomniane strony mialy réwniez stosowng ilo$¢
czasu na zgloszenie uwag. Wszystkie opinie i uwagi
zostaly nalezycie wzigte pod uwage, jak przedstawiono
ponizej.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM

Produkt objety niniejszym przegladem to taki sam
produkt jak ten, ktérego dotyczy rozporzadzenie (WE)
nr 367/2006, a mianowicie folia z politereftalanu etylenu
(PET) pochodzaca z Indii i objeta kodami
CN ex 3920 62 19 i ex 3920 62 90.

C. SUBSYDIA
1. Wprowadzenie
Programy ogélnokrajowe
W oparciu o informacje przedlozone przez rzad Indii
i wspdlpracujacych indyjskich producentéw eksportujg-
cych oraz o odpowiedzi na pytania zawarte
w  kwestionariuszu Komisji przebadano nastepujace

programy, co do ktorych istnicje domniemanie,
ze w ich ramach udzielane s3 subsydia:

a) program ,Advance Authorisation” (wczesniej znany
jako program ,Advance Licence”);

b) program ,Duty Entitlement Passbook”;
¢) program ,Export Promotion Capital Goods”;

d) specjalne strefy ekonomiczne[strefy przetworstwa
wywozowego|jednostki zorientowane na wywoz;

e) program ,Income Tax Exemption”;

f) program ,Export Credit”.
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(29)

(30)

(31)

(32)

Programy regionalne
g) Pakietowy program zachet (PSI).

Wymienione powyzej programy od a) do d) opierajg si¢
na Ustawie o handlu zagranicznym (Rozwdj i regulacja)
2 1992 r. (nr 22 z 1992 r.), ktéra weszla w Zycie w dniu
7 sierpnia 1992 r. (,Ustawa o handlu zagranicznym”).
W Ustawie o handlu zagranicznym upowaznia si¢ rzad
Indii do wydawania zawiadomieni dotyczacych polityki
eksportowej i importowej. Ich streszczenia publikowane
sa w dokumentach ,Polityka eksportowa i importowa”,
ktére Ministerstwo Handlu wydaje co pigé lat i regularnie
uaktualnia. Dla ODP w niniejszej sprawie ma zastoso-
wanie jeden dokument z zakresu polityki eksportowej
i importowej, tj. pigcioletni plan dotyczacy okresu od
dnia 1 wrzesnia 2004 r. do dnia 31 marca 2009 r.
(,polityka  EXIM  04-09"). Ponadto rzad Indii
w ,Podreczniku procedur — od 1 wrze$nia 2004 r. do
31 marca 2009 r., tom I" (,PP I 04-09") przedstawit
réwniez procedury, ktére reguluja polityke EXIM 04-09.
Podrecznik procedur jest réwniez regularnie uaktual-
niany.

Program zwolniei z podatku dochodowego wymieniony
powyzej pod lit. €) opiera si¢ na Ustawie o podatku
dochodowym z 1961 r., ktéra corocznie zmienia Ustawa
o finansach.

Program kredytowania wywozu wymieniony wyzej pod
lit. f) jest oparty na sekcji 21 i 35A indyjskiej Ustawy
o regulacji bankowosci z 1949 r., ktéra zezwala Bankowi
Rezerw Indii (ang. Reserve Bank of India, ,RBI") na kiero-
wanie bankami komercyjnymi w dziedzinie kredytow
eksportowych.

Programem wymienionym pod lit. g) zarzadzaja indyjskie
wiadze regionalne.

Zgodnie z art. 11 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego
Komisja zaprosita rzad Indii do udzialu w dodatkowych
konsultacjach odnoszacych si¢ zaréwno do zmienionych,
jak i niezmienionych programéw w celu wyjasnienia
faktycznych okolicznodci dotyczacych tych programéow
oraz w celu wypracowania wspélnego rozwigzania. Po
przeprowadzeniu tych konsultacji, przy braku wspdlnie
uzgodnionego rozwigzania w odniesieniu do tych
programéw, Komisja objela  wszystkie powyzsze
programy dochodzeniem w sprawie subsydiowania.

Ogdlne uwagi do ujawnionych informacji w sprawie subsydio-
wania

Po ujawnieniu informagji rzad Indii i jeden producent
eksportujacy utrzymywali, ze nie dowiedziono, aby
badane programy stanowily korzy$¢ dla ich odbiorcy.
Analizujgc  to  twierdzenie, nalezy  zauwazy(,
ze w przypadku kazdego programu objetego postgpowa-
niem badano, czy ulga stanowi subsydium w rozumieniu
art. 2 ust. 1 lit. a) oraz art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego, tj. czy jest to finansowy wklad rzadu
Indii, ktéry stanowi korzy$¢ dla objetych dochodzeniem
producentéw  eksportujacych.  Ponadto  wyjasniono,
dlaczego uwaza si¢, ze korzysci uzyskane w ramach
réznych programéw podlegaja Srodkom wyréwnawczym.
Poza tym wszyscy wspolpracujacy producenci eksportu-
jacy otrzymali szczegdlowe zestawienie obliczet pokazu-
jace, w jaki sposdb ustalono korzysci w ramach kazdego

(33)

(34)

z programéw. W zwigzku z powyzszym argument ten
nalezy odrzucic.

2. Program ,,Advance Authorisation” (,,AAS”)
a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis programu znajduje si¢ w ustepach od
4.1.1 do 4.1.14 polityki EXIM 04-09 oraz w rozdziatach
od 4.1 do 4.30 PP I 04-09. Program ten byl zwany
programem ,Advance Licence” podczas poprzedniego
dochodzenia w ramach przegladu, ktére doprowadzito
do nalozenia rozporzadzeniem (WE) nr 367/2006
obowiazujacego obecnie ostatecznego cla  wyréwna-
wczego.

b) Kwalifikowalnosé

AAS sklada si¢ z szeSciu podprograméw, ktére zostaly
opisane bardziej szczegélowo w motywie 35. Podpro-
gramy te réznig si¢ miedzy innymi zakresem kwalifiko-
walno$ci. Producenci eksportujacy i handlowcy eksportu-
jacy .powiazani” z wytwoércami pomocniczymi maj3
prawo do udzialu w AAS w odniesieniu do wywozu
fizycznego oraz w ramach zapotrzebowan rocznych.
Producenci eksportujacy realizujacy dostawy do ekspor-
tera konficowego kwalifikuja si¢ do udzialu w AAS
z tytulu dostaw posrednich. Gléwni kontrahenci zaopa-
trujacy kategorie ,uznane za wywd6z” wymienione w ust.
8.2 polityki EXIM 04-09, tacy jak dostawcy zaopatrujacy
jednostki zorientowane na wywoéz (,EOU”), kwalifikuja
siec do udzialu w AAS w odniesieniu do kategorii ,uznane
za wywoz”. Wreszcie dostawcom posrednim produ-
centéw-eksporteréw przystuguja $wiadczenia na kate-
gorie ,uznane za wywoz” w ramach podprograméw
zamOwieni wcze$niejszego uwolnienia (,LARO”) oraz
krajowej akredytywy otwartej przez nabywce na rzecz
sprzedawcy.

) Zastosowanie w praktyce

Zezwolenia  zaliczkowe  moga  by¢  wydawane

w odniesieniu do nastgpujacych elementéw:

(i) Wywoz fizyczny: Jest to gléwny podprogram. Umoz-
liwia on bezclowy przywéz komponentéw do
produkgji okre$lonego wyrobu przeznaczonego do
wywozu. Termin fizyczny” oznacza w  tym
kontekscie, ze produkt przeznaczony do wywozu
musi opusci¢ terytorium Indii. W zezwoleniu
wyszczegélniona jest ulga przywozowa i obowiazek
wywozu wraz z typem produktu przeznaczonego do

WywoOZu;

(i) Zapotrzebowanie roczne: Takie zezwolenie nie jest
zwigzane z konkretnym produktem przeznaczonym
do wywozu, ale z szerszg grupa produktéw (np.
z produktami chemicznymi i produktami pokrew-
nymi). Posiadacz zezwolenia moze — do pewnego
progu wartosci ustalonego na podstawie dotychcza-
sowych wielkosci jego wywozu — dokonywa¢ bezclo-
wego przywozu kazdego komponentu uzywanego
do produkgji artykuléw zakwalifikowanych do takiej
grupy produktéw. Moze on zadecydowac o wywozie
otrzymanego produktu przeznaczonego do wywozu
wchodzgcego w sklad okreslonej grupy produktow
i powstalego przy uzyciu takiego materialu zwolnio-
nego z cla;
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(ili) Dostawy posrednie: Ten podprogram obejmuje przy-
padki, w ktorych dwdch producentéw zamierza
wspolnie wytwarza¢ jeden produkt wywozowy,
dzielac miedzy siebie proces produkeyjny. Produ-
cent-eksporter, ktéry wytwarza produkt posredni,
moze dokonywal bezclowego przywozu kompo-
nentéw oraz uzyska¢ na ten cel wsparcie
w ramach AAS przeznaczone na dostawy posrednie.
Eksporter koricowy finalizuje produkeje i jest zobo-
wiazany do wywozu gotowego produktu;

(iv) Kategoria ,uznane za wywdz™ Niniejszy podprogram
umozliwia gléwnemu kontrahentowi bezclowy
przywéz komponentéw niezbednych do wytwa-
rzania towaréw, ktore maja byl sprzedawane
w charakterze ,uznanych za wywdz” dla kategorii
klientéw wymienionych w ust. 8.2 lit. b)), g), i)
oraz j) polityki EXIM 04-09. Wedtug rzadu Indii
sprzedaz uznana za wywoz odnosi si¢ do tych trans-
akcji, w ktérych dostarczone towary nie opuszczajg
kraju. Szereg kategorii dostaw uznawany jest za
wywéz, pod warunkiem ze towar wyprodukowany
jest w Indiach, np. dostawa towaréw do EOU lub do
przedsigbiorstwa znajdujacego si¢ w specjalnej strefie
ekonomicznej (,SEZ”);

(v) ARO: Posiadacz AAS, zamierzajacy pozyskaé
komponenty ze zrédel lokalnych w miejsce przy-
wozu bezposredniego, ma mozliwos¢ zaopatrywania
sie¢ w nie w oparciu o podprogram ARO. W takich
przypadkach zezwolenia zaliczkowe sg po$wiadczane
jako ARO i przyznawane lokalnemu dostawcy przy
dostawie wymienionych w nich towaréw. Przyznanie
ARO upowaznia dostawce lokalnego do korzystania
ze $wiadczen z tytulu kategorii uznawanych za
wywéz zgodnie z ust. 8.3 polityki EXIM 04-09 (3.
AAS na dostawy posrednie/kategorie uznane za
wywoz, system cel zwrotnych na uznany wywoz
i zwrot ostatecznego podatku  akcyzowego).
W ramach mechanizmu ARO refunduje si¢ podatki
i cfa dostawcy zamiast refundowaé je koncowemu
eksporterowi w  postaci zwrotu/refundacji  cel.
Zwrot podatkéw/cel mozna uzyskaé zaréwno
w odniesieniu do komponentéw ze Zrédel lokalnych,
jak i tych pochodzacych z przywozu;

(vi) Krajowa akredytywa otwarta przez nabywcg na rzecz sprze-
dawey:  Niniejszy podprogram, podobnie jak ten
wymieniony wyzej, obejmuje dostawy ze Zzrodet
lokalnych na rzecz posiadacza zezwolenia zaliczko-
wego. Posiadacz zezwolenia zaliczkowego moze
zwréci¢ sie do banku o otwarcie akredytywy
krajowej na  rzecz  lokalnego  dostawcy.
W przypadku przywozu bezposredniego zezwolenie
zostanie  uniewaznione przez  bank  jedynie
w odniesieniu do wartosci i iloici towaru pochodza-
cego ze zrodel lokalnych, a nie z przywozu.
Dostawca lokalny bedzie uprawniony do $wiadczen
za kategorie uznane za wywoz zgodnie z ust. 8.3
polityki EXIM 04-09 (tj. z AAS na dostawy posred-
nie/kategorie uznane za wywoz, systemu cel zwrot-
nych na uznany eksport oraz zwrotu ostatecznego
podatku akcyzowego).

(36)

(37)

(38)

Trzech spo$réd wspdtpracujacych producentéw eksportu-
jacych uzyskalo zwolnienia w ramach AAS zwigzane
z produktem objetym postepowaniem w czasie ODP.
Dwa z tych trzech przedsigbiorstw korzystaly z dwodch
podprograméw, tj. z (i) AAS w odniesieniu do wywozu
fizycznego i (i) AAS z tytutu dostaw posrednich. Trzecie
przedsigbiorstwo korzystalo z podprogramu (i) AAS
w ramach zapotrzebowan rocznych. W zwigzku z tym
nie jest potrzebne ustalanie koniecznosci zastosowania
srodkéw wyréwnawczych w odniesieniu do pozostalych,
niewykorzystanych podprograméw.

W celu umozliwienia przeprowadzenia kontroli przez
wladze Indii posiadacz zezwolenia zaliczkowego jest
prawnie zobowigzany do prowadzenia ,zgodnej
z prawdg i odpowiedniej dokumentacji dotyczacej
zuzycia i wykorzystania towaréw przywozonych bezcto-
wo[pozyskiwanych w kraju” we wskazanym formacie
(rozdzialy 4.26, 4.30 i zalacznik 23 do PP I 04-09),
czyli rejestru rzeczywistego zuzycia. Rejestr ten musi
zostaé skontrolowany przez zewnetrznego bieglego ksie-
gowego/ksiegowego kosztow 1 prac, ktéry wydaje
zaswiadczenie stwierdzajace, Zze okreSlone rejestry
i odpowiednia ewidencja zostaly zbadane, a informacje
dostarczone zgodnie z zalacznikiem 23 sg prawdziwe
i poprawne pod kazdym wzgledem. Wyzej wspomniane
przepisy maja jednak zastosowanie jedynie do zezwolen
zaliczkowych wydanych w dniu 13 maja 2005 r. lub
p6zniej. W odniesieniu do wszystkich zezwolen zalicz-
kowych i koncesji zaliczkowych wydanych przed ta datg
wymaga sig, aby ich posiadacze stosowali si¢ do majg-
cych uprzednio zastosowanie przepiséw dotyczacych

kontroli, tj. aby prowadzili zgodna z prawda
i odpowiednia dokumentacj¢  dotyczaca zuzycia
i wykorzystania przywozonych towaréw objetych

pozwoleniem, w formacie wskazanym w zalaczniku 18
(rozdzial 4.30 i zalacznik 18 do PP I 02-07).

W odniesieniu do podprograméw, z ktoérych w ODP
korzystali dwaj wspolpracujacy producenci eksportujacy,
tj. wywozu fizycznego i dostaw posrednich, zaréwno
ulga przywozowa, jak i obowigzek wywozu s3 ustalane
pod wzgledem wielkosci i warto$ci przez rzad Indii oraz
s3 udokumentowane w treSci zezwolenia. Ponadto
w trakcie realizacji przywozu i wywozu odpowiednie
transakcje musza by¢ udokumentowane przez urzed-
nikéw panstwowych na formularzu zezwolenia. Wielkos¢
przywozu dozwolonego w ramach AAS ustala rzad Indii
na podstawie standardowych norm  dotyczacych
nakladéw i wynikéw (,normy SION”). Normy SION
istniejg dla wigkszosci produktéw, lacznie z produktami
objetymi postepowaniem, i sg publikowane w PP II 04-
09. Ostatnio normy SION dla folii PET oraz dla widréw
PET, stanowigcych produkt posredni, zostaly zmienione
we wrzesniu 2005 r.

W odniesieniu do podprogramu wymienionego powyzej
w ppkt (i) (AAS w ramach zapotrzebowan rocznych),
z ktorego korzystal trzeci producent, w tresci pozwolenia
udokumentowana jest tylko warto$¢ ulgi przywozowej.
Posiadacz zezwolenia jest zobowiazany do ,utrzymy-
wania zwiazku pomiedzy komponentami przywozonymi
a wyrobem gotowym” (ust. 4.24 A lit. ¢) HOP I 04-09).
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(40)  Przywozone komponenty nie s3 zbywalne i muszg by¢ zuzytych do produkeji przeznaczonej na wywoz. Rzad

(43)

(44)

wykorzystane do wytworzenia odpowiedniego produktu
przeznaczonego na wywoz. Obowigzek wywozu musi
by¢ spelniony w okreSlonych ramach czasowych od
wydania zezwolenia (24 miesigce z dopuszczalnym
dwukrotnym przedtuzeniem kazdorazowo o 6 miesigcy).

Kontrola dokumentéw wykazala, ze stopien rzeczywis-
tego zuzycia przez przedsi¢biorstwa objete postgpowa-
niem kluczowych surowcéw niezbednych do wyprodu-
kowania jednego kilograma folii PET byl nizszy niz wlas-
ciwe normy SION. Niewatpliwie taka sytuacja miala
miejsce w odniesieniu do nieaktualnej, normy SION dla
folii PET, a takze, w mniejszym zakresie, w odniesieniu
do zmienionej normy SION, ktéra weszla w Zycie we
wrzesniu 2005 r.

Dalsza weryfikacja wykazala, ze zadne z przedsigbiorstw,
ktorych to dotyczy, nie prowadzito wymaganego przez
prawo rejestru zuzycia, o ktérym mowa w powyzszym
motywie 37. W zwigzku z tym mozna jedynie stwier-
dzi¢, ze okreslone przez wladze Indii wymogi dotyczace
kontroli nie byly respektowane.

d) Whnioski

Zwolnienie z cel przywozowych stanowi subsydium
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, tj. finansowy
wklad rzadu Indii, ktéry przyznal korzy$s¢ na rzecz
eksporteréw objetych dochodzeniem.

Ponadto AAS w odniesieniu do wywozu fizycznego, AAS
z tytutu dostaw posrednich oraz AAS w ramach zapo-
trzebowan rocznych sa zgodnie z przepisami wyraZnie
uzaleznione od dokonania wywozu i w zwigzku z tym
nalezy je uznal za szczegélne i stanowigce podstawe
srodkéw wyréwnawcezych w mysl art. 3 ust. 4 lit. a)
rozporzadzenia podstawowego. Bez zobowigzania sig
do wywozu przedsiebiorstwo nie moze bowiem uzyskaé
korzysci wynikajacych z tych programoéw.

Zaden z  trzech  podprograméw  stosowanych
w niniejszym przypadku nie moze by¢ uwazany za
dozwolony system cel zwrotnych na skladniki procesu
produkcji lub system zwrotu cel za skladniki zastepcze
w znaczeniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia
podstawowego. Nie odpowiadaja one zasadom okreslo-
nym w zalgczniku I lit. i), zalaczniku II (definicja i zasady
zwrotu cel) oraz zalaczniku III (definicja i zasady zwrotu
cel za skladniki zastepcze) rozporzadzenia podstawo-
wego. Rzad Indii nie zastosowal skutecznie ani nowego,
ani starego systemu kontroli, ani procedury kontroli
w celu sprawdzenia, czy i w jakim zakresie komponenty
byly zuzyte do wytworzenia produktu wywozonego
(zalacznik 11 cze$¢ 1 pkt 4 rozporzadzenia podstawo-
wego, a w przypadku systeméw zwrotu cel za skladniki
zastepcze — zalgeznik TIT cze$¢ 11 pkt 2 rozporzadzenia
podstawowego). Normy SION dla produktu objetego
postepowaniem nie byly wystarczajaco sprecyzowane.
Same normy SION nie mogg zosta¢ uznane za mecha-
nizm weryfikacyjny rzeczywistego zuzycia, gdyz zadne
z przedsigbiorstw, ktérych to dotyczy, nie prowadzito
rejestru zuzycia, ktory dalby rzadowi Indii mozliwosé
odpowiednio dokladnej weryfikacji ilosci komponentéw

(46)

Indii nie przeprowadzit réwniez dalszego badania opar-
tego na rzeczywiscie wykorzystanej ilosci takich kompo-
nentéw, pomimo ze badanie takie zwykle powinno by¢
dokonane w przypadku braku skutecznego systemu
kontroli (zalacznik II czg$¢ I pkt 5 oraz zalacznik III
cze$¢ 11 pkt 3 do rozporzadzenia podstawowego).

Uwzgledniajac powyzsze, trzy omdwione podprogramy
podlegaja Srodkom wyréwnawczym.

€) Obliczenie kwoty subsydium

Przy braku dozwolonych systeméw zwrotu cet lub
systemow zwrotu cel zaplaconych za skladniki zastepcze,
$wiadczenie podlegajace Srodkom wyréwnawczym to
umorzenie  calkowitych — przywozowych  naleznosci
celnych, zwykle naleznych przy przywozie kompo-
nentéw. W zwigzku z powyzszym nalezy odnotowad,
ze w rozporzadzeniu podstawowym przewiduje si¢ nie
tylko objecie wyréwnaniem ,nadmiernego” umorzenia
naleznosci celnych. Zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt
(i) i zalacznikiem I lit. i) rozporzadzenia podstawowego
wyréwnaniu podlega jedynie nadmierne umorzenie
naleznosci celnych, pod warunkiem spelnienia wymagan
okreslonych w zalgcznikach II i Il do rozporzadzenia
podstawowego. Warunki te nie byly jednak spelnione
w niniejszym przypadku. Zatem, jezeli nie zostanie
wykazany odpowiedni poziom monitorowania, nie ma
zastosowania powyzszy wyjatek dotyczacy systemow
zwrotu cel, natomiast zastosowanie ma zwykla zasada

dwnywania kwot niezaptaconych naleznosci celnych
(dochdd utracony), a nie jakiegokolwiek domniemanego
nadmiernego umorzenia. Jak podano w zalgczniku II
cz¢§¢ 1l oraz zalaczniku III czg$¢ 1T do rozporzadzenia
podstawowego,  obliczenie  takiego  nadmiernego
umorzenia nie nalezy do organu prowadzacego docho-
dzenie. Przeciwnie, zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt (i)
rozporzadzenia podstawowego do organu tego nalezy
jedynie ustalenie wystarczajacego dowodu pozwalajacego
odrzuci¢ adekwatno$¢ domniemanego systemu weryfi-
kagji.

Kwota subsydium dla tych trzech eksporteréw, ktérzy
korzystali z AAS, zostala obliczona na podstawie niepo-
branych  cel  przywozowych  (clo  podstawowe
i szczegdlne cla dodatkowe) za materialy przywozone
w ramach trzech podprograméw stosowanych podczas
ODP (licznik). Zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadze-
nia podstawowego w przypadkach zlozenia uzasadnio-
nych roszczen poniesione oplaty, niezbedne do uzys-
kania subsydium, zostaly odjete od kwoty subsydium.
Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
wielko$¢ subsydium zostala rozdzielona pomiedzy przy-
chéd z dokonanego wywozu podczas ODP jako wias-
ciwy mianownik, poniewaz subsydium zalezy od wiel-
koSci wywozu i nie zostalo przyznane w odniesieniu
do iloci wytworzonych, wyprodukowanych, wywiezio-
nych lub przetransportowanych.

Trzej eksporterzy produkujacy objeci postepowaniem
odniesli w czasie ODP korzysci z tego programu, wyno-
szace od 0,5 % do 2,1 %.
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(50)

(51)

(52)

(53)

(54)

3. Program ,,Duty Entitlement Passbook” (,,DEPBS”)
a) Podstawa prawna

Szczegblowy opis DEPBS zawarto w ust. 4.3 polityki
EXIM 04-09 oraz w rozdziale 4 PP I 04-09.

b) Kwalifikowalnosé

Do skorzystania z tego programu kwalifikuje sie
dowolny producent eksportujacy lub handlowiec ekspor-

tujacy.

¢) Stosowanie DEPBS w praktyce

Kwalifikujacy si¢ eksporter moze zlozy¢ wniosek
o przyznanie mu w ramach DEPBS kredytow, ktore sa
obliczane jako procent od wartosci produktéw wywiezio-
nych w ramach tego programu. Takie stawki DEPBS
zostaly ustalone przez wiladze indyjskie dla wigkszosci
produktéw, wlacznie z produktem objetym postepowa-
niem. S3 one ustalane na podstawie norm SION
z uwzglednieniem zakladanej zawartosci komponentoéw
przywozonych z zagranicy w produkcie wytwarzanym
na wywoz oraz czestotliwosci wystepowania cla na
takie materialy przywozowe, bez wzgledu na to, czy
naleznoéci celne przywozowe z tytulu domniemanego
przywozu zostaly rzeczywiscie uiszczone czy nie.

Aby przedsigbiorstwo kwalifikowato si¢ do wsparcia
w ramach programu, musi ono dokonywaé wywozu
produktu. W momencie transakcji wywozowej eksporter
musi  przedstawi¢  wladzom Indii  o$wiadczenie
o dokonywaniu wywozu w ramach programu DEPBS.
W celu wywozu towaréw wiladze indyjskie wystawiaja
w trakcie procedury wysylkowej wywozowy list przewo-
zowy. Dokument ten wskazuje miedzy innymi kwote
kredytu DEPB, jaki ma zostal przyznany tej transakcji
wywozowej. W tym momencie eksporter zna kwote,
jaka otrzyma. Po wystawieniu wywozowego listu prze-
wozowego przez wiladze celne rzad Indii nie moze
odmoéwi¢ przyznania kredytu w ramach DEPBS. Stawka
DEPBS stosowana do obliczenia kwoty korzysci jest
stawka obowiazujagca w chwili sporzadzania deklaracji
wywozowej. W zwigzku z tym nie ma mozliwosci
wstecznego dostosowania poziomu korzysci.

Kredyty DEPBS sa zbywalne bez ograniczen i wazne
przez okres 12 miesiecy od daty wydania. Mogg one
by¢ wykorzystane na uiszczenie naleznosci celnych
z tytutu kolejnych transakcji przywozowych dowolnych
produktéw podlegajacych prawu przywozu bez ograni-
czen, z wyjatkiem dobr inwestycyjnych. Towary przywo-
zone z wykorzystaniem tak uzyskanych kredytow moga
by¢ sprzedawane na rynku krajowym (podlegaja wtedy
podatkowi od sprzedazy) lub wykorzystane do innych
celow.

Whioski o przyznanie kredytu z programu DEPBS s
skfadane w formie elektronicznej i mogg obejmowacl

(56)

(57)

(58)

nieograniczong liczbe transakcji wywozowych. Nie
istnieja de facto Scile okreslone terminy skladania wnios-
kéw o przyznanie kredytu z programu DEPBS. System
elektroniczny uzywany do zarzadzania programem
DEPBS nie wyklucza automatycznie transakcji wywozo-
wych przekraczajacych termin skladania wnioskéw
wspomniany w rozdziale 4.47 PP I 04-09. Ponadto, jak
zostalo to wyraznie okre$lone w rozdziale 9.3 PP I 04-
09, wnioski, ktére wplynely po uplynieciu terminu ich
skfadania, moga nadal  by¢ rozpatrywane
z uwzglednieniem niewielkiej kary umownej (tj. 10 %
warto$ci uprawnienia).

d) Whioski dotyczgce DEPBS

DEPBS zapewnia subsydia w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit.
a) ppkt (ii) oraz art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego. Kredyty z DEPBS stanowig wklad finansowy rzadu
Indii, gdyz ostatecznie sa one wykorzystywane jako
wyréwnanie przywozowych opfat celnych, tym samym
zmniejszajac przychéd z cet uzyskiwanych przez rzad
Indii, ktory w innym przypadku bylyby nalezne. Ponadto
srodki w ramach DEPBS zapewniaja korzysci eksporte-
rowi, gdyz poprawiaja jego plynnos¢ finansowa.

Ponadto $rodki w ramach DEPBS s3 uwarunkowane
zgodnie z przepisami wynikami eksportu i tym samym
sa uwazane za szczegdlne oraz podlegajace Srodkom
wyréwnawczym zgodnie z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporza-
dzenia podstawowego.

Program ten nie moze by¢ uznany za dozwolony system
zwrotu cel zaplaconych za skladniki procesu produkeji
lub system zwrotu cel za skladniki zastepcze
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia
podstawowego. Nie odpowiada on rygorystycznym
zasadom okreSlonym w zalgczniku T lit. i), zalaczniku
I (definicja i zasady systemu cel zwrotnych) oraz zalacz-
niku I (definicja i zasady zwrotu cel zaplaconych za
skfadniki zastepcze) rozporzadzenia podstawowego.
Eksporter nie jest zobowigzany do rzeczywistego wyko-
rzystania towaréw przywozonych na zasadach bezclo-
wych do procesu produkcji, a kwota przyznanego
kredytu nie jest obliczana w powigzaniu z rzeczywiscie
wykorzystang iloScia takich komponentéw. Ponadto nie
istnieje zaden system lub procedura potwierdzajaca, ktére
komponenty sa wykorzystywane do produkcji produktu
na wywoz lub czy wystapila nadmierna platnos¢ nalez-
nosci celnych przywozowych w znaczeniu lit. i) zalacz-
nika I oraz zalgcznikéw 11 i 1l do rozporzadzenia podsta-
wowego. Wreszcie eksporter kwalifikuje si¢ do korzys-
tania z programu DEPBS niezaleznie od tego, czy przy-
wozi jakiekolwiek komponenty. Aby uzyska¢ korzysci,
wystarczy, aby eksporter dokonal jedynie wywozu goto-
wych produktéw, bez potrzeby wykazywania, ze ktéry-
kolwiek z uzytych komponentéw pochodzit z przywozu.
Stad tez nawet eksporterzy, ktorzy nabywali wszystkie
komponenty ze zrédel lokalnych i nie przyworzili
zadnych towaréw, ktére mozna bylo uzy¢ jako kompo-
nenty w procesie produkgji, kwalifikuja si¢ do korzys-
tania z programu DEPBS.
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(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

e) Obliczenie kwoty subsydium

Zgodnie z art. 2 ust. 2 oraz art. 5 rozporzadzenia
podstawowego oraz metodg obliczen stosowana dla
tego programéw w rozporzadzeniu (WE) nr 367/2006
kwota subsydiow stanowiacych podstawe $rodkow
wyréwnawczych zostala obliczona w rozumieniu kwoty
korzysci przeniesionych na ich odbiorcg, co do ktérych
ustalono, Ze otrzymal je w trakcie ODP. Biorac to pod
uwage, uznano, ze przeniesienie korzysci na odbiorce
zostalo dokonane w momencie realizacji transakgji
wywozowej na warunkach okreslonych w tym
programie. Od tego momentu rzad Indii ponosi odpo-
wiedzialno§¢ z tytulu rezygnacji z oplat celnych, co
stanowi wklad finansowy w rozumieniu art. 2 ust. 1
lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego. Gdy
tylko wladze celne wystawia wywozowy list przewozowy
okre$lajacy migdzy innymi wysoko$¢ Srodkéw przyzna-
nych w ramach DEPBS w odniesieniu do tej konkretnej
transakcji, rzad Indii nie moze juz decydowald
o przyznaniu subsydium lub odmowie przyznania.
Ponadto wsp6lpracujacy producenci eksportujacy ksiggo-
wali $rodki z DEPBS na zasadzie memoriatlowej jako
przychéd uzyskany w momencie zawarcia transakcji

WYWOZOWE].

W przypadkach uzasadnionych roszczen oplaty stusznie
poniesione na rzecz uzyskania subsydium zostaly odjete
od ustalonej ta metodg kwoty uzyskanych kredytow, aby
otrzyma¢ kwoty subsydiéw wyrazone w liczniku, w mysl
art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.
Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
kwota subsydium przydzielona do wysokosci obrotu
w eksporcie podczas okresu objetego dochodzeniem
przegladowym  zostala  okreSlona jako  wihasciwy
mianownik, gdyz subsydium jest uzaleznione od doko-
nania wywozu i nie bylo udzielane w odniesieniu do
ilosci wytworzonych, wyprodukowanych, wywiezionych
czy przetransportowanych towardw.

Czterej eksporterzy produkujacy objeci postgpowaniem
odniesli w czasie ODP korzysci z tego programu, wyno-
szace od 2,7 % do 5,9 %.

4. Program ,Export Promotion Capital Goods”
(,EPCGS”)

a) Podstawa prawna

Szczegdtowy opis EPCGS zawarto w rozdziale 5 polityki

EXIM 04-09 oraz w rozdziale 5 PP I 04-09.

b) Kwalifikowalnosé

Do korzystania z tego programu kwalifikujg si¢ produ-

cenci eksportujacy, handlowcy eksportujacy ,powiazani

z" producentami pomocniczymi oraz dostawcy ustug.

) Zastosowanie w praktyce

Zgodnie z warunkiem obowiazku wywozu przedsi¢bior-
stwo moze przywozi¢ dobra inwestycyjne (nowe, a od
kwietnia 2003 r. — dobra inwestycyjne uzywane, niema-
jace wiecej niz 10 lat) po obnizonej stawce celnej. W tym

(65)

(66)

(67)

(68)

(69)

celu rzad Indii wystawia po otrzymaniu stosownego
wniosku i uiszczeniu oplaty licencje EPCGS. Poczawszy
od kwietnia 2000 r., program ten przewiduje obnizona
stawke cla przywozowego wynoszaca 5 % dla wszystkich
débr inwestycyjnych przywozonych w ramach tego
programu. Do dnia 31 marca 2000 r. stosowana byla
efektywna stawka celna w wysokosci 11 % (w tym 10 %
doptaty), a w przypadku przywozéw o znacznej wartosci
stosowano zerowg stawke celng. Aby spelni¢ obowigzek
wywozowy, przywozone dobra inwestycyjne musza
zosta¢ wykorzystane do wyprodukowania okreslonej
ilosci towaré6w na wywoz w okre$lonym okresie.

Posiadacze zezwolenia EPCGS moga réwniez zaopa-
trywal si¢ w dobra inwestycyjne lokalnie. W takim
wypadku lokalny producent débr inwestycyjnych moze
przeznaczy¢ korzysci na bezclowy przywéz skladnikow
potrzebnych do produkcji tych débr inwestycyjnych.
Lokalny producent moze réwniez ubiegaé  si¢
o korzysci z uznanego eksportu w zwigzku z dostawa
débr inwestycyjnych posiadaczowi zezwolenia EPCGS.

d) Uwagi do ujawnionych informagji

Po ujawnieniu informacji jeden producent eksportujacy
podkreslit, ze dobra  inwestycyjne  przywozone
w ramach tego programu byly wykorzystywane takze
do wytwarzania produktéw, ktére nie byly objete poste-
powaniem, i ze przy ustalaniu marginesu subsydium
nalezy podzieli¢ ustalona kwote subsydium przyporzad-
kowana do ODP przez wywéz nie tylko produktu obje-
tego postgpowaniem. Argument ten uznano za zasadny
i odpowiednio dostosowano sposéb obliczania kwoty
korzysci dla tego przedsigbiorstwa w ramach niniejszego
programu.

e) Whnioski w sprawie programu EPCGS

EPCGS zapewnia subsydia w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit.
a) ppkt (i) oraz art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego. Obnizenie cel stanowi wklad finansowy rzadu
Indii, poniewaz ulga ta zmniejsza jego wplywy z cla,
ktére w przeciwnym przypadku byloby nalezne. Ponadto
obnizenie cla jest korzyscig dla eksportera, poniewaz
naleznosci celne zaoszczedzone na przywozie poprawiaja
jego plynnos¢ finansows.

Ponadto EPCGS jest prawnie uwarunkowany wynikami
wywozu, poniewaz takich zezwolen nie mozna uzyska¢
bez zobowigzania si¢ do eksportu. Program ten uznaje
si¢ zatem za subsydium szczegdlne i podlegajace
srodkom wyréwnawczym w mysl art. 3 ust. 4 lit. a)
rozporzadzenia podstawowego.

Wreszcie programu tego nie mozna uzna¢ za stanowigcy
dozwolony system zwrotu cel zaplaconych za skladniki
procesu produkgji lub system zwrotu cel zaplaconych za
sktadniki zastgpcze w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt
(ii) rozporzadzenia podstawowego. Dobra inwestycyjne
nie wchodza w zakres takich dopuszczalnych systeméw
okreslonych w zafaczniku I lit. i) rozporzadzenia podsta-
wowego, poniewaz nie zostaly one wykorzystane do
wytworzenia wywiezionych produktow.
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(70)

(71)

(72)

(73)

(74)

f) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium zostala obliczona, zgodnie z art. 7 ust.
3 rozporzadzenia podstawowego, na podstawie niezapla-
conego cfa od importowanych dobr inwestycyjnych,
poprzez rozlozenie subsydium na okres, ktéry odzwier-
ciedla normalng amortyzacje takich aktywéw w branzy
objetej postepowaniem. Zgodnie z ustalong praktyka tak
obliczona kwota, ktéra mozna przyporzadkowal do
ODP, zostala dostosowana poprzez dodanie odsetek
z tego okresu, aby odzwierciedlala catkowita wartos¢
korzysci odniesionych w tym czasie. Uznano, ze komer-
cyjna stopa procentowa obowigzujagca w Indiach
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym byta
wlasciwa dla tego celu. W przypadkach zlozenia uzasad-
nionych roszczen odjeta zostala niezbedna oplata, ponie-
siona na uzyskanie subsydium, zgodnie z art. 7 ust. 1 lit.
a) rozporzadzenia podstawowego. Zgodnie z art. 7 ust. 2
oraz art. 7 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego ta
kwota subsydium zostala przydzielona jako wlasciwy
mianownik do obrotu w wywozie podczas ODP,
poniewaz subsydium zalezy od dokonania wywozu
i nie zostalo przyznane w odniesieniu do iloSci wytwo-
rzonych, wyprodukowanych, wywozonych lub przetran-
sportowanych.

Czterej eksporterzy produkujacy objeci postepowaniem
odniesli w czasie ODP korzysci z tego programu, wyno-
szace od 1,0 % do 1,9 %.

5. Program ,Export Processing Zones” (,EPZS”)/
Program ,Special Economic Zones” (,SEZS”)/
Program ,,Export Oriented Units” (,,EOUS”)

Stwierdzono, ze zaden ze wspolpracujacych eksporteréw
produkujacych nie mial ani statusu EOU, ani nie miat
siedziby w EPZ. Natomiast jeden wspdlpracujacy produ-
cent eksportujgcy mial siedzibe w SEZS, a w ODP otrzy-
mywal subsydia stanowiace podstawe Srodkéw wyréwna-
wezych. Ponizszy opis i ocena ograniczajg si¢ zatem do
programu SEZS.

a) Podstawa prawna

Rozdzial 7 polityki EXIM 04-09 i rozdziat 7 podrecznika
PP I 04-09 odnosza si¢ do programu SEZS. Polityka
EXIM i podrecznik procedur nie zawierajg juz szczegd-
fowych zasad i przepiséw dotyczacych SESZ. Odpo-
wiednie przepisy dotyczace polityki i przepisy wykona-
wcze zawarte s3 w ustawie o specjalnych strefach ekono-
micznych z 2005 r. (nr 28 z 2005 r.) i zasadach doty-
czacych specjalnych stref ekonomicznych z 2006 r.
(powiadomienie z dnia 10 lutego 2006 r.).

b) Kwalifikowalnosé

Z zasady wszystkie przedsigbiorstwa, ktore zobowiazuja
sic do dokonania eksportu calej swojej produkeji lub
wszystkich swoich ustug, kwalifikuja si¢ do korzystania
z systemu SEZS. Obejmuje to réwniez przedsigbiorstwa
zajmujace si¢ wylacznie handlem. W przeciwiefstwie do
programu EOUS, w programie SEZS nie wystepuja progi
dotyczace minimalnych inwestycji w Srodki trwale, ktore
przedsi¢biorstwa musza spelni¢, aby mie¢ prawo do
udzialu w tym programie.

(75)

(76)

(77)

(78)

) Zastosowanie w praktyce

Program SEZS jest kontynuacja wcze$niejszego programu
stref przetworstwa wywozowego (,EPZS”). Specjalne
strefy ekonomiczne (SEZ) sa $cisle wytyczonymi enkla-
wami bezclowymi i dla celéw dzialan handlowych,
celnych i podatkowych traktuje si¢ je jako obce teryto-
rium. Jednostki SESZ maja siedzib¢ w okreslonych stre-
fach stworzonych do tego celu. Obecnie dziala juz
siedemnascie stref w ramach SEZS, ktore uzyskaly
zgode wiadz Indii na ich utworzenie.

Whiosek o nadanie statusu SEZ musi zawiera¢ szczegd-
fowe informacje dotyczace najblizszych pigciu lat dzialal-
nosci, miedzy innymi na temat planowanej wielkosci
produkcji, przewidywanej wartosci wywozu, wymagan
przywozowych oraz wymagan lokalnych. W przypadku
gdy wladze zaakceptuja taki wniosek przedsigbiorstwa,
przedsigbiorstwo jest informowane o warunkach dola-
czonych do powyzszego zezwolenia. Umowa dotyczaca
przyznania przedsigbiorstwu statusu w ramach SEZS jest
wazna przez pig¢ lat. Umowe mozna przedtuzaé na
kolejne okresy.

Najwazniejszym obowigzkiem jednostek SEZS, okreslo-
nym w rozdziale VI Zasad dotyczacych specjalnych
stref ekonomicznych z 2006 r., jest uzyskanie przy-
chodéw netto w wymianie miedzynarodowej (,NFE”),
co oznacza, ze w danym okresie odniesienia (5 lat od
rozpoczecia produkcji  handlowej) calkowita warto$¢
wywozu musi by¢ wyzsza niz calkowita warto$é
towaréw przywozonych.

Jednostki SEZS majg prawo do nastepujacych ulg:

(i) zwolnienie z cel przywozowych na wszystkie
rodzaje towaréw (wilacznie z dobrami inwestycyj-
nymi, surowcami i towarami konsumpcyjnymi)
niezbednych do wytwarzania, produkgcji, przetwa-
rzania lub w zwigzku z nimi;

(ii) zwolnienie z podatku akcyzowego na towary nabyte
ze zrodet lokalnych;

(iii) zwolnienie z centralnego podatku od sprzedazy od
towaréw zakupionych na rynku lokalnym;

(iv) mozliwo$¢ sprzedazy czeSci produkcji na rynku
lokalnym, pod warunkiem osiggnigcia przychodéw
netto w wymianie miedzynarodowej po oplaceniu
obowigzujacych cel; SEZS nie s3 traktowane jako
czgs¢ terytorium objetego indyjskim systemem fiskal-
nym/celnym;

(v) catkowite zwolnienie w pierwszych pigciu latach
z podatku dochodowego od zyskéw z wywozu
z jednostek SEZ, zgodnie z przepisami sekcji 10
AA Ustawy o podatku dochodowym; zwolnienie
z 50 % wysokosci tego podatku w pieciu nastepnych
latach  z  mozliwoscia  dalszych  korzysci
w nastepnych pieciu latach; oraz

(vi) zwolnienie z podatku od uslug, z ktérych korzysta
sie na terenie SEZ.
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(79)  Jednostki prowadzace dzialalno$¢ w ramach SEZS podle- traci zadnych dodatkowych dochodéw, a zatem nie

(80)

(82)

(83)

(84)

gaja  dozorowi  urzednikéw  celnych  zgodnie

z odpowiednimi przepisami ustawy o clach.

Jednostki te, zgodnie z zasadg 22 ust. 2 Zasad dotycza-
cych specjalnych stref ekonomicznych z 2006 r., s3
prawnie zobowigzane do prowadzenia odpowiedniej
dokumentagji, dotyczacej wartoéci towaréw przywozo-
nych lub nabytych w krajowym obszarze taryfowym,
zuzycia 1 wykorzystania towaréw, produkcji towarow
i wywozu towardw, sprzedazy krajowym obszarze tary-

fowym itp.

Jednakze zgodnie z zasada 35 Zasad dotyczacych specjal-
nych stref ekonomicznych z 2006 r. jednostka SEZ nie
ma w zadnym momencie obowiazku powigzania kazdej
partii przywozu z dokonywanym przez siebie wywozem,
transferami  do innych jednostek lub sprzedaza
w krajowym obszarze taryfowym.

Ocena przywozu oraz surowcow i dobr inwestycyjnych
zakupionych na rynku krajowym dokonywana jest
w oparciu o zaswiadczenia wystawiane przez przedmio-
towe przedsiebiorstwo. To samo dotyczy sprzedazy
eksportowej. Dlatego tez wladze celne nie przeprowa-
dzajag rutynowych kontroli towaréw przesytanych przez
jednostke SEZ.

W rozpatrywanym przypadku wspdlpracujgcy producent
eksportujacy korzystal z programu w celu przywozu
surowcow i débr inwestycyjnych zwolnionych z cla
przywozowego, zaopatrywania si¢ na rynku krajowym
w towary zwolnione z podatku akcyzowego, zaopatry-
wania si¢ na rynku krajowym w towary zwolnione od
centralnego podatku od sprzedazy i aby uzyskaé zwol-
nienie z podatku od ustug. Dochodzenie wykazalo, ze
producent eksportujacy objety postepowaniem  nie
odniost korzysci wynikajacych z przepisow SEZS
o zwolnieniu z podatku dochodowego.

d) Uwagi do ujawnionych informagji

Po ujawnieniu informacji jeden producent eksportujacy,
majgcy siedzibe w SEZ, przedstawil szereg uwag i starat
si¢ dowies¢ na przyklad, ze podprogramy, z ktérych
korzystalo przedsigbiorstwo, sa dopuszczalnymi progra-
mami zwolnien z cla (cla zwrotne na skladniki procesu
produkgji) i ze stosowane podprogramy nie sa subsy-
dium, poniewaz nie stanowia korzysci. Te argumenty
producenta eksportujacego omdéwiono ponizej.

¢) Whnioski dotyczgce SEZS

W odniesieniu do zwolnienia z podatku akcyzowego na
towary nabyte ze Zrddet lokalnych stwierdzono, ze clo
od zakupu uiszczone przez przedsigbiorstwo niebedace
jednostka SEZS moze by¢ zaliczone na poczet platnosci
przyszlych zobowigza celnych, na przyklad podatku
akcyzowego od sprzedazy krajowej (tak zwany mecha-
nizm ,CENVAT"). Dlatego tez uiszczony podatek akcy-
zowy od zakupu nie jest ostateczny. Za pomoca mecha-
nizmu kredytujacego ,CENVAT” ostateczne clo naklada
sie tylko na warto$¢ dodang, nie za$ na komponenty.
Zatem udzielajgc zwolnienia z podatku akcyzowego od
zakupéw dokonywanych przez jednostke SEZS, rzad nie

(87)

(88)

wiaze si¢ to z dodatkowg korzyScig odniesiong przez
jednostke SEZS. W tej sytuacji, poniewaz nie wigze si¢
to z dodatkowa korzyscia dla jednostki SEZS, nie
zachodzi potrzeba dalszej analizy tego podprogramu
w ramach niniejszego dochodzenia.

Zwolnienie jednostki SEZS z dwodch rodzajow cet przy-
wozowych (cla podstawowego oraz szczegdlnego cla
dodatkowego, zwykle naleznych z tytulu przywozu
surowcéw i dobr inwestycyjnych), jak tez zwolnienie
z podatku od sprzedazy, stanowia wklad finansowy
w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia
podstawowego. Rzad zrezygnowal ze swojego przy-
chodu, ktéry powstalby, gdyby nie istnial ten program,
co z kolei przyniosto korzy$¢ jednostce SEZS
w rozumieniu art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego, poprawiajac w ten sposob jego plynno$¢ finan-
sowa. Subsydia s3 prawnie uzaleznione od wywozu i w
zwigzku z tym uznaje si¢, Ze maja one charakter szcze-
gélny i podlegaja Srodkom wyréwnawczym zgodnie
z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.
Cel wywozowy dzialalnosci SEZS, okreslony w zasadzie
2 Zasad dotyczacych specjalnych stref ekonomicznych
z 2006 r., stanowi warunek niezbedny do uzyskania
zachet finansowych.

Producent eksportujgcy utrzymywal, Ze podprogramy,
z ktérych korzystato jego przedsigbiorstwo, sg dozwolo-
nymi programami zwolniefl z cfa (cfa zwrotne na sklad-
niki procesu produkgji) na mocy artykutu 2 ust. 1 lit. a)
ppkt (i) i zalacznika I rozporzadzenia podstawowego
i dlatego nie podlegaja Srodkom wyréwnawczym. Przed-
sigbiorstwo stwierdzito, ze w zalaczniku I do rozporza-
dzenia podstawowego przewiduje si¢, ze subsydium
wywozowe stanowig jedynie: zwolnienie z oplat przywo-
zowych przekraczajacych oplaty pobierane od przywozo-
nych $rodkéw wykorzystywanych do produkeji produktu
na wywoz, umorzenie tych opfat lub ich zwrot. Innymi
stowy, jezeli nie wystepuje nadmierne umorzenie oplat
lub zwolnienie z oplat, to zwolnienie z naleznosci
celnych od przywozu skladnikéw produkcji koniecznych
do wytwarzania, produkcji, przetwarzania produktu
eksportowego nie moga by¢ uznawane za subsydium
podlegajace srodkom wyréwnawczym.

W odpowiedzi na ten argument nalezy przede wszystkim
zauwazy¢, ze wysoko$¢ korzySci odnoszonych przez
jednostke SEZ jest prawnie uzalezniona od wynikéw
wywozu. Ponadto programy te nie moga by¢ uznane
za dozwolone systemy zwrotu cel zwrotnych zaplaco-
nych za skfadniki procesu produkcji lub systemy zwrotu
cet za skladniki zastgpcze w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit.
a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawowego. Nie odpowia-
daja  one rygorystycznym  zasadom  okreSlonym
w zalaczniku T (lit. h) i i), zalgczniku I (definicja
i zasady zwrotu cel) oraz zalaczniku III (definicja
i zasady zwrotu cet za skladniki zastepcze) rozporzadze-
nia podstawowego. W przypadku gdy stosuje si¢ przepisy
dotyczace zwolnien z podatku od sprzedazy oraz zwol-
nien z cla przywozowego w celu nabycia débr inwesty-
cyjnych, przepisy te nie sa zgodne z zasadami odnosza-
cymi si¢ do dozwolonego systemu cel zwrotnych,
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poniewaz dobra inwestycyjne nie s3 wykorzystywane
w procesie produkcyjnym, tak jak to jest wymagane
w zalaczniku I lit. h) (zwrot podatku od sprzedazy)
oraz lit. i) (umorzenie cel przywozowych). Poza tym
potwierdzono, Ze rzad Indii nie posiada ani skutecznego
systemu weryfikacji, ani procedury pozwalajacej spraw-
dzi¢, czy i w jakim zakresie komponenty zwolnione
z cla lub podatku od zakupu byly uzyte do wytworzenia
produktu wywozonego (zalacznik II czes¢ 1I pkt 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego, a w przypadku systemow
zwrotu cel za skladniki zastepcze — zalacznik IIT cze$é
II pkt 2 rozporzadzenia podstawowego). Faktycznie
wymagane jest, aby jednostka SEZ uzyskiwala przychody
netto w wymianie miedzynarodowej (,NFE”), lecz nie
istnieje system weryfikacji pozwalajacy kontrolowaé, czy
przywozone towary wykorzystywane sg przy produkcji
wywozonych produktéw.

Jako alternatywny argument producent eksportujacy
stwierdzil, Ze podprogramy, z ktérych korzystalo to
przedsigbiorstwo, nie stanowig subsydiow, poniewaz nie
stanowig korzysci dla przedsigbiorstwa. W odniesieniu
do sprzedazy krajowej producenci eksportujgcy utrzymy-
wali, Ze poniewaz jednostka SEZ nie jest traktowana jako
cze$¢ terytorium objetego indyjskim systemem fiskal-
nym/celnym, to za gotowe produkty sprzedawane na
rynku krajowym nalezy uiSci¢ naleznosci celne w pelnej
wysokodci. Dowodzono réwniez, ze nie zostala odnie-
siona korzy$¢, poniewaz cla, z ktérych zwolniono
komponenty wykorzystane do produkeji towaréw sprze-
danych na rynku krajowym, s nizsze niz cla placone
przez przedsigbiorstwo nalezne w przypadku sprzedazy
na rynku krajowym.

Rozwazajac to twierdzenie, nalezy zauwazy¢, Ze mimo iz
celem utworzenia jednostek SEZ jest uzyskiwanie przy-
chodéw netto w wymianie mig¢dzynarodowej (,NFE”), to
jednostki te maja mozliwo$¢ sprzedawania czgsci swojej
produkcji na rynku krajowym. W ramach programu SEZ
towary, ktore przeszly odprawe celng miedzy strefa
a rynkiem krajowym, beda traktowane jako towary przy-
wozone. Jednostka SEZ jako taka znajduje si¢ w takiej
samej sytuacji jak pozostale przedsigbiorstwa dzialajace
na rynku krajowym, tj. musi placi¢ obowigzujace cla
i podatki od zakupionych towaréw. W tym kontekscie
nalezy wyraznie zaznaczy(, ze decyzja rzadu dotyczaca
pobierania podatku od towaréw wykorzystywanych na
rynku wewnetrznym nie oznacza, ze zwolnienie jedno-
stek SEZ z cel przywozowych i podatku od sprzedazy
nie jest korzyicia w zwiazku ze sprzedaza cksportowa
produktu objetego postepowaniem. Ponadto sprzedaz
na rynku krajowym nie ma wplywu na bardziej ogdlna

ocene adekwatnosci stosowanego systemu weryfikacji.

W odniesieniu do sprzedazy eksportowej producent
eksportujacy argumentowal, ze zwolnienie z cel przywo-
zowych i podatkéw nie stanowi subsydium podlegaja-
cego wyréwnaniu, jezeli nie dochodzi do nadmiernego
umorzenia oplat. Przedsigbiorstwo utrzymywalo takze,
ze jednostka SEZ podlega dozorowi urzednikéw celnych
i ze jezeli nie oplacila obowigzujacych cel, to nie moze
sprzedawa¢ komponentéw na rynku krajowym lub

92)

95)

wlaczaé tych komponentéw w produkty, ktore majg
by¢ sprzedane na rynku krajowym. Wedlug eksportera
produkujacego nie dochodzi tu zatem do nadmiernego
umorzenia.

W odpowiedzi na ten argument nalezy przypomnied,
ze nie istnieje system lub procedura potwierdzajace,
ktore komponenty sa wykorzystywane do produkcji
produktu na wywoéz i czy wystapila nadplata przywozo-
wych naleznosci celnych i podatkéw w znaczeniu zalacz-
nikéw I, I i II do rozporzadzenia podstawowego.
Jednostka SEZ nie ma w Zadnym momencie prawnego
obowiazku laczenia kazdej przesytki eksportowej
z miejscem przeznaczenia odpowiedniego produktu
koficowego. Tylko w przypadku wprowadzenia takich
kontroli wladze indyjskie moglyby uzyska¢ wystarczajace
informacje o koficowym przeznaczeniu komponentow,
co umozliwitoby  sprawdzenie, czy  zwolnienia
z cla/podatku od sprzedazy nie przewyzszaja wartoSci
komponentéow przeznaczonych do Wywozu.
Wewnetrzne systemy przedsigbiorstwa nie  bylyby
w takim przypadku wystarczajace, poniewaz to rzad
musialby opracowa¢ i wprowadzi¢ system weryfikacji
zwrotu cel zaplaconych za skladniki procesu produkgji.
W zwiazku z tym w toku postgpowania ustalono, ze
przepisy i zasady dzialalnoSci SEZS nie wymagaja jedno-
znacznie, aby jednostka SEZ dokumentowala zwiazek
pomiedzy materialami przywozonymi oraz gotowym
produktem; ponadto rzad Indii nie ustanowil skutecz-
nego mechanizmu kontroli, ktéry okreslatby, ktore
komponenty zostaly wykorzystane w produkcji na
wywéz i w jakiej ilosci.

Rzad Indii nie przeprowadzil réwniez dalszego badania
opartego na rzeczywiscie wykorzystanej ilosci kompo-
nentéw, pomimo Ze badanie takie co do zasady jest
wymagane w przypadku braku skutecznego systemu
kontroli (zatacznik 1 czes¢ I pkt 5 oraz zalacznik I
czes¢ 1T pkt 3 do rozporzadzenia podstawowego).
Ponadto rzad Indii nie przedstawit dowodu na to,
ze nie doszlo do nadmiernego umorzenia.

f) Obliczanie kwoty subsydium

W zwiazku z tym i przy braku dozwolonego systemu
zwrotu cet lub systemu zwrotu cet zaplaconych za sklad-
niki zastepcze, $wiadczenia podlegajace srodkom wyréw-
nawczym w OD to umorzenie calkowitych naleznosci
celnych (cla podstawowego oraz szczegblnego cla dodat-
kowego), zwolnienie z podatku od sprzedazy towardéw
zakupionych na rynku krajowym oraz zwolnienie
z podatku od ustug.

Co si¢ tyczy zwolnienia z cel podstawowych, zwolnienia
z podatku od sprzedazy na towary zakupione na rynku
krajowym oraz zwolnienia z podatku od ustug, to licznik
(kwota subsydium) zostata obliczona na podstawie kwot
zwolnient podczas ODP. Od tych kwot, zgodnie z art. 7
ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, odliczono
poniesione koszty, niezbedne do uzyskania subsydium,
w wyniku czego uzyskano kwote subsydium w liczniku.
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(96) W przeciwienistwie do surowcéw, dobra inwestycyjne nie b) Kwalifikowalnosé

97)

(99)

(100)

sa fizycznie skladnikiem wyrobéw gotowych. W zwigzku
ze zwolnieniem od podatku od zakupu débr inwestycyj-
nych kwota subsydium zostala obliczona, zgodnie z art.
7 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, na podstawie
niezaplaconego cla od importowanych dobr inwestycyj-
nych, poprzez rozlozenie subsydium na okres, ktéry
odzwierciedla normalng amortyzacje takich aktywow
w branzy objetej postepowaniem. Zgodnie z ustalong
praktyka tak obliczona kwota, ktérg mozna przyporzad-
kowa¢ do ODP, zostala dostosowana poprzez dodanie
odsetek z tego okresu, aby odzwierciedlata calkowita
warto$¢ korzySci odniesionych w tym czasie. Uznano,
ze komercyjna stopa  procentowa  obowigzujaca
w Indiach w ODP byla wlasciwa do tego celu.
W przypadkach zlozenia uzasadnionych roszczen odjeta
zostala niezbedna oplata, poniesiona na uzyskanie subsy-
dium, zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia
podstawowego.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
kwoty subsydiow, ustalone w powyzszych motywach 95
i 96, zostaly rozdzielone pomiedzy przychdd
z dokonanego wywozu podczas ODP jako wiasciwy
mianownik, poniewaz subsydium zalezy od wielkosci
wywozu i nie zostalo przyznane w odniesieniu do ilosci
wytworzonych, wyprodukowanych, wywiezionych lub
przetransportowanych. Wysoko$¢ obliczonego w  ten
spos6b marginesu subsydium wynosi 5,4 %.

6. Program ,Income Tax Exemption” (ITES)

W ramach tego programu eksporterzy mogli korzystal
z czgSciowego zwolnienia z podatku dochodowego od
zyskéw  pochodzacych ze sprzedazy eksportowej.
Podstawa prawna dla tego zwolnienia ustalona zostala
w sekcji 8OHHC Umowy o technologii informacyjnej
(ITA).

Ten przepis ITA zostal uchylony, poczawszy od roku
podatkowego 2005-2006 (tj. od roku budzetowego
trwajgcego od dnia 1 kwietnia 2004 r. do dnia
31 marca 2005 r), tak wigc po dniu 31 marca
2004 r. nie przyznaje si¢ zadnych korzysci na mocy
sekcji 8OHHC ITA. Wspdlpracujacy producenci eksportu-
jacy nie korzystali podczas ODP z zadnych $wiadczen
w ramach tego programu. W zwigzku z powyzszym,
poniewaz wycofano si¢ z tego programu, zgodnie art.
15 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego nie beda
w odniesieniu do nich ustalane $rodki wyréwnawcze.

7. Program ,.Export Credit” (,,ECS”)
a) Podstawa prawna

Szczegbly tego programu zostaly okreslone w Okodlniku
gléwnym DBOD nr DIR.(Exp).BC 02/04.02.02/2007-08
(Kredyt eksportowy w walucie zagranicznej) i w Okol-
niku gléwnym DBOD nr DIR.(Exp).BC
01/04.02.02/2007-08 (Kredyt eksportowy w rupiach)
Indyjskiego Banku Rezerw (,RBI”), adresowanych do
wszystkich bankéw komercyjnych w Indiach.

(101)

(102)

(103)

(104)

Do korzystania z tego programu kwalifikujg si¢ ekspor-
tujgcy producenci i eksportujace podmioty handlowe.
Ustalono, ze trzech wspdlpracujacych producentéw
eksportujacych odniosto korzysci w ramach ECS.

) Zastosowanie w praktyce

W ramach tego programu RBI ustala obowigzujace
pulapy stép procentowych kredytéw eksportowych,
zarbwno w rupiach indyjskich, jak i w walucie obcej,
ktére moga by¢ stosowane przez banki komercyjne
w stosunku do eksporteré6w. Program ECS sklada si¢
z dwdch podprograméw: programu ,Pre-Shipment
Export Credit”, ktéry obejmuje kredyty udzielane ekspor-
terowi na sfinansowanie zakupu, przetwarzania, wytwa-
rzania, pakowania lub wysylki towaréw przed dokona-
niem wywozu, oraz programu ,Post-Shipment Export
Credit”, ktéry zapewnia kapital operacyjny w postaci
pozyczek dla sfinansowania naleznosci z tytulu wywozu.
RBI zaleca réwniez bankom udostgpnienie okreslonej
kwoty netto wilasnych kredytéw bankowych na rzecz
finansowania eksportu.

W wyniku stosowania postanowienn okdlnika gléwnego
RBI eksporterzy moga otrzymaé kredyty eksportowe
o preferencyjnych stopach procentowych w poréwnaniu
ze stopami procentowymi zwyklych kredytéw komercyj-
nych (.kredyty gotéwkowe”), ktérych warunki ustalane sa
jedynie w zaleznosci od warunkéw rynkowych. Réznica
w stopach procentowych moze by¢ mniejsza dla przed-
sichiorstw o dobrej zdolnosci kredytowej. Faktycznie,
przedsi¢biorstwa o dobrej zdolnosci kredytowej moga
uzyskal kredyty eksportowe i gotdwkowe na tych
samych warunkach.

d) Whioski dotyczgce programu ECS

Preferencyjne stopy procentowe kredytu ECS, ustanowio-
nego przez okoélnik gléwny RBI, o ktérych mowa
w motywie 100, moga obniza¢ koszty odsetek dla
eksportera w poréwnaniu z kosztami kredytu ustalanymi
wylacznie przez warunki rynkowe i w tym przypadku
umozliwiajg danemu eksporterowi otrzymanie korzysci
w rozumieniu art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego. Finansowanie wywozu nie jest samo w sobie
bardziej bezpieczne od finansowania na rynku
wewnetrznym. W rzeczywistosci zwykle jest ono
postrzegane jako finansowanie o podwyzszonym ryzyku
i stopien zabezpieczenia wymagany dla okreslonego
kredytu, niezaleznie od celu finansowania, jest wylacznie
decyzja handlowa danego banku komercyjnego. Réznice
stop w odniesieniu do réznych bankéw wynikaja
z metodologii przyjetej przez RBI, polegajacej na usta-
laniu  maksymalnych stop oprocentowania kredytow
indywidualnie dla kazdego banku komercyjnego. Ponadto
banki komercyjne nie bylyby zobowigzane do ofero-
wania kredytobiorcom, korzystajgcym z finansowania
wywozu, korzystniejszych stép procentowych na kredyty
eksportowe udzielane w obcej walucie.
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(105) Mimo iz kredyty preferencyjne w ramach programu ECS 8. Pakietowy program zachet (PSI))

(106)

(107)

sa przyznawane przez banki komercyjne, to korzys¢ ta
stanowi wklad finansowy ze strony rzadu w rozumieniu
art. 2 ust. 1 lit a) ppkt (iv) rozporzadzenia. W tym
kontekscie nalezy zauwazy(, ze ani art. 2 ust. 1 lit a)
ppkt (iv) rozporzadzenia podstawowego ani Porozu-
mienie WTO w sprawie subsydiow i Srodkéw wyréwna-
wezych (ASCM) nie wymagaja oplaty za prowadzenie
rachunkéw funduszy publicznych, np. splaty bankéw
publicznych przez rzad Indii, dla ustalenia subsydium,
a wymagaja one jedynie wytycznych od rzadu, jak reali-
zowac funkcje okreslone w art. 2 ust. 1 lit. a) ppke (i), (i)
lub (iii) rozporzadzenia podstawowego. RBI jest organem
publicznym i jest objety definicja ,wladzy publicznej”
zgodnie z zapisem art. 1 ust. 3 rozporzadzenia podsta-
wowego. Jest on w 100 % wlasnoscig rzadu, realizuje cele
polityki publicznej, np. polityke monetarna, a jego
wladze s3 wyznaczane przez rzad Indii. RBI kieruje dzia-
falnoscig jednostek prywatnych w rozumieniu art. 2 ust.
1) lit. a) ppkt (iv) tiret drugie rozporzadzenia podstawo-
wego, poniewaz banki komercyjne s3 zwigzane okresla-
nymi przez niego warunkami, migdzy innymi maksymal-
nymi pulapami stép procentowych na kredyty ekspor-
towe, zlecanymi w okélniku gtéwnym RBI, oraz przepi-
sami RBI stanowigcymi, ze banki komercyjne musza
przeznaczaé pewna okreslong ilo$¢ udzielanych przez
nie kredytow bankowych netto na finansowanie
eksportu. Tym samym banki komercyjne zobowigzane
sa przez RBI do wykonywania funkcji wspomnianych
w art. 2 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia podstawo-
wego, w tym przypadku do udzielania pozyczek
w formie preferencyjnego finansowania wywozu. Taki
bezposredni transfer Srodkéw w formie pozyczek udzie-
lanych pod pewnymi warunkami zwykle nalezalby do
obowigzkéw wiladz publicznych, a stosowana praktyka
nie rézni si¢ istotnie od praktyk zwykle stosowanych
przez wladze publiczne w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit.
a) ppkt (iv) rozporzadzenia podstawowego. Subsydium
to, zgodnie z art. 3 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podsta-
wowego, uznaje si¢ za szczeg6lne i stanowigce podstawe
do zastosowania Srodkéw wyréwnawczych, poniewaz
preferencyjne stopy procentowe s3 dostepne wylacznie
w odniesieniu do finansowania transakcji wywozowych
i sa zatem uzaleznione od dokonania wywozu.

€) Obliczenie kwoty subsydium

Kwota subsydium zostala obliczona na podstawie
réznicy pomiedzy odsetkami zaplaconymi za kredyty
eksportowe wykorzystane w ODP a kwota odsetek nalez-
nych w przypadku zwyklych kredytéw komercyjnych
wykorzystywanych przez wspétpracujacych producentéw
eksportujacych. Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego kwota subsydium  (licznik) zostala
rozdzielona na obrét w ramach wywozu w ODP jako
wla$ciwy mianownik, poniewaz subsydium jest uzalez-
nione od dokonania wywozu i nie zostalo przyznane
w odniesieniu do wytworzonych, wyprodukowanych,
wywozonych czy przetransportowanych ilosci.

Trzej eksporterzy produkujacy objeci postgpowaniem
odniesli w czasie ODP korzysci z tego programu, wyno-
szace od 0,3 % do 0,4 %.

(108)

(109)

(110)

(111)

a) Podstawa prawna

Podczas poprzedniego dochodzenia dotyczacego folii
PET, lacznie z dochodzeniem przegladowym, ktére
doprowadzilo do nalozenia rozporzadzeniem (WE) nr
367/2006 obowigzujacego obecnie ostatecznego cla
wyréwnawczego, zbadano szereg programéw realizowa-
nych przez stany indyjskie, w ramach ktérych przyznano
zachety przedsigbiorstwom lokalnym. Programy te
wchodzg w zakres Pakietowego programu zachet (PSI),
poniewaz moga dotyczy¢ rdéznych rodzajow zachet.
Dochodzenie wykazalo, ze przedsigbiorstwa sa upraw-
nione do korzystania z ulg w ramach programu
z tytutu tzw. $wiadectwa kwalifikowalnosci. Dochodzenie
wykazalo rowniez, ze dwdch producentéw wspdtpracu-
jacych korzystalo podczas ODP ze zwolnienia z podatku
od sprzedazy w ramach PSI, zgodnie z art. 4 A Ustawy
o podatku handlowym stanu Uttar Pradesh. Zgodnie
z tym przepisem podatkowym prowadzona przez produ-
centa sprzedaz na rynku krajowym jest zwolniona
z podatkéw od sprzedazy (lokalnego podatku od sprze-
dazy i centralnego podatku od sprzedazy).

b) Kwalifikowalnos¢

Og6lnym  warunkiem kwalifikowalno$ci w  ramach
programu jest dokonanie przez przedsigbiorstwo inwes-
tygji w mniej rozwinigtych obszarach stanu poprzez
zalozenie nowego przedsigbiorstwa przemystowego
badZz poprzez szeroko zakrojone inwestycje kapitalowe
w rozwdj lub dywersyfikacje juz istniejacego przedsie-
biorstwa przemystowego. Glownymi kryteriami przy
ustaleniu wysokosci zachet finansowych sa: klasyfikacja
obszaru obecnej lub przyszlej lokalizacji przedsigbiorstwa
oraz wielko$¢ inwestycji.

) Zastosowanie w praktyce

W ramach programéw zwolnien z podatku od sprzedazy
wyznaczone jednostki nie podlegaja zadnym podatkom
od sprzedazy z tytutu zrealizowanych przez siebie trans-
akcji sprzedazy. Podobnie wyznaczone jednostki zwol-
nione zostaly od podatkéw od zakupu towaréw od
dostawcy, ktéry kwalifikuje sie do zwolnienia w ramach
odnos$nych programéw. Chociaz uwaza sig, ze zwol-
nienie obejmujace transakcje sprzedazy nie wiaze si¢
z zadng korzyscig dla wyznaczonej jednostki sprzedazy,
to zwolnienie zwigzane z transakcjami zakupu przynosi
korzy$¢ wyznaczonym jednostkom sprzedazy.

d) Uwagi do ujawnionych informagji

Po ujawnieniu informacji jeden producent eksportujacy
zauwazyl, ze przy ustalaniu wysokosci korzysci uzyska-
nych w ramach tego programu stwierdzono, iz dostawcy
gléwnego surowca stosowanego w produkgji produktu
objetego postepowaniem korzystali ze zwolnienia od
podatku od sprzedazy. Faktury sprzedazy $wiadczyly
jednak, ze wspomniani dostawcy w rzeczywistosci nali-
czali temu przedsigbiorstwu podatek od sprzedazy.
W wyniku tego, poniewaz przedsiebiorstwo placito
podatek od sprzedazy, producent eksportujacy nie
odniést z takich zakupow korzysci podlegajacych
srodkom wyréwnawczym i kwota subsydium zostala
odpowiednio znieniona.
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¢) Whioski (115) Zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
' . o . kwota subsydium (licznik) zostala naste¢pnie rozdzielona
(112) PSI Za.PeWnla SubSydla W rozumieniu a.l”t. 2 ust. 1 ht. a) na Ca}kowitq Wysokoéé Wywozu i sprzedazy krajowej
ppkt (1}) oraz art. 2 ust. 2 rozporzgdz'ema podstawowego. w okresie dochodzenia przegladowego jako wlasciwy
Zwolmeme z podatku Ofi sprzeda}zy nak}adanego na mianownik, poniewaz subsydium nie jest faktycznie
zakuplgne towary stanowl vyk}ad fmaUSOW)’: gdyz ulga uwarunkowane wynikami wywozu i nie zostalo przy-
ta obniza dOFhOdY rzadu, ktére w przeciwnym wypadkg znane w odniesieniu do ilosci wytworzonych, wyprodu-
bylyby nalezne. Ponadto dane zwolnienie przynosi kowanych, wywiezionych lub przetransportowanych.
korzy$¢ przedsigbiorstwom, gdyz poprawia ich plynnosé
finansowg.
(116) Dwaj producenci eksportujgcy objeci postepowaniem
otrzymali w czasie ODP subsydia w ramach tego
(113) Program PSI jest dostepny wylacznie dla przedsigbiorstw, programu, wynoszgce odpowiednio 0,3 % i 1,4 %.
ktére dokonaly inwestycji w ramach wyznaczonych
obszaréw  geograficznych  podlegajacych jurysdykeji 9. Kwota subsydium stanowigcego podstawe dla
d‘an§g0 stanu w Indiach.’ Nie jest on dostgppy dla przed— srodkéw wyréwnawczych
sigbiorstw majacych siedzib¢ poza tymi obszarami.
Poz'iom korzysci jest rézny w zaleznosci od obszaru, (117) Nalezy zauwazyé, ze w rozporzadzeniu (WE) nr
)a}qego dOt}’C’ZY Program ten ma zatem charakter szcze- 367/2006 i w pdzniejszych zmianach, o ktérych mowa
golny w mys] art. 3 ust. 2 lit. a) i art. 3 ust. 3 rozpo- w motywach 2, 3 i 4 powyzej, suma subsydiéw podle-
rzadzenia po@stawgwego, aw konsekwencji - stanowi gajacych wyréwnaniu, wyrazona proporcjonalnie do
podstawe dla Srodkéw wyrownawczych. wartosci, wahala si¢ migdzy 12% a 19 % dla produ-
centéw eksportujacych wspdtpracujacych  w  ramach
obecnego czeSciowego przegladu okresowego.
f) Obliczenie kwoty subsydium
(114) Jesli chodzi o zwolnienie z podatku od sprzedazy, to (118) Podczas obecnego czg$ciowego przegladu okresowego
kwota subsydium zostala obliczona na podstawie ustalono, ze kwota subsydiow wyréwnawczych, wyra-
kwoty podatku od sprzedazy zazwyczaj naleznego zona proporcjonalnie do wartosci, wahata si¢ od 5,4 %
w ODP, ktéry jednak pozostal niezaplacony. do 8,6 %, jak odnotowano ponizej:
Program— AAS (" | DEPBS(Y) | EPCGS(Y) | SEZS (Y ECS (%) PSI Razem
Przedsiebiorstwo | % % % % % % %
Ester Industries Limited 58 1,0 0,4 7,2
Garware Polyester 0,5 3,9 1,0 Wartosé 5,4
Limited znikoma
Polyplex Corporation 1,7 3,2 1,9 0,4 1,4 8,6
Limited
SRF Limited 5,4 5,4
Uflex Limited 2,1 2,7 1,0 0,3 0,3 6,4
(*) Subsydia wywozowe zaznaczono gwiazdka.
10. Srodki wyréwnawcze nawczego, nalozonego na tych producentéw eksportuja-
cych rozporzadzeniem (WE) nr 367/2006.
(119) Zgodnie z przepisami art. 19 rozporzadzenia podstawo-
wego oraz z podstawami dokonania niniejszego czgscio- (120) Zmienione stawki cla wyréwnawczego powinny zostaé

wego przegladu okresowego, okreSlonymi w pkt 3
zawiadomienia o wszczeciu  przegladu, ustalono,
ze obnizyl si¢ poziom subsydiowania w odniesieniu do
objetych postgpowaniem producentéw eksportujacych,
a zatem nalezy odpowiednio zmieni¢ stawki cla wyrow-

ustalone na poziomie nowych stawek stép subsydio-
wania, ustalonych w toku niniejszego przegladu okreso-
wego, jako ze marginesy szkody obliczone w toku pier-
wotnego dochodzenia antysubsydyjnego nadal je prze-

WYZSZaj3.
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(121) W odniesieniu do wszystkich pozostalych przedsie- z subsydiéw wywozowych (nalezy odnotowal, ze osta-

(122)

(123)

(124)

biorstw, ktérych nie dotyczyl obecny czeSciowy przeglad
okresowy, nalezy zauwazy¢, ze rzeczywiste metody
w ramach badanych programéw i stopien, w jakim
wymagajg stosowania $rodkéw wyréwnawczych, nie
zmienily si¢ od poprzedniego dochodzenia. Dlatego nie
ma powodu do przeliczenia wartosci subsydiéw i stawek
celnych obowiazujacych wzgledem tych przedsigbiorstw.
W zwigzku z tym niezmienione pozostajg stawki cel
stosowane wobec wszystkich pozostalych przedsie-
biorstw z wyjatkiem pieciu producentéw eksportujacych,
ktérzy wspotpracowali w ramach niniejszego przegladu.

Stawki cla wyréwnawczego dla poszczegdlnych przedsie-
biorstw okre$lone w niniejszym rozporzadzeniu odzwier-
ciedlaja sytuacj¢ ustalong podczas cz¢sciowego przegladu
okresowego. Tym samym obowigzuja one wylacznie
w odniesieniu do przywozu produktu objetego postepo-
waniem wytwarzanego przez te przedsigbiorstwa.
Przyw6z produktu objetego postepowaniem wytwarza-
nego przez jakiekolwiek przedsigbiorstwo, ktére nie jest
wymienione w czeSci normatywnej niniejszego rozporza-
dzenia, w tym przez jednostki  powiazane
z wymienionymi przedsigbiorstwami, nie moze korzysta¢
z tych stawek i bedzie podlegaé stawce celnej majacej
zastosowanie do ,wszystkich pozostalych przedsie-
biorstw”.

Wszelkie wnioski dotyczace stosowania tych indywidual-
nych stawek cel wyréwnawczych (np. po zmianie nazwy
podmiotu lub po zalozeniu nowych podmiotéw produk-
cyjnych lub handlowych) nalezy niezwlocznie kierowad
do Komisji (!) wraz ze wszystkimi odno$nymi informa-
cjami, w szczegélnosci na temat wszelkich zmian
w dzialalnoSci przedsigbiorstwa dotyczacej produkdiji,
sprzedazy krajowej i eksportowej, zwigzanych na przy-
klad z powyzsza zmiana nazwy lub zmiana dotyczacy
podmiotéw produkcyjnych i handlowych. W stosownych
przypadkach, po konsultacji z Komitetem Doradczym,
rozporzadzenie  zostanie  odpowiednio  zmienione
poprzez aktualizacje wykazu przedsigbiorstw korzystaja-
cych z indywidualnych stawek cfa.

11. Srodki antydumpingowe

Zgodnie z ostatnim ustgpem punktu 3 zawiadomienia
0 wszczeciu postgpowania zmiana stawki cla wyréwna-
wczego bedzie miata wplyw na ostateczne clo antydum-
pingowe nalozone rozporzadzeniem (WE)
nr 1292/2007, poniewaz ostateczne clo antydumpin-
gowe zostalo tak dostosowane podczas poprzedniego
dochodzenia antydumpingowego, aby unikngé podwoj-
nego naliczania skutkéw plynacych z korzystania

(") European Commission — Directorate General for Trade — Directorate

B -

N105, 04/90. — Rue de la Loi/Wetstraat 200 — B-1049 Brussels.

(125)

(126)

127)

teczne clo antydumpingowe oparte jest na marginesie
dumpingu, poniewaz stwierdzono, ze jest ono nizsze
od poziomu usuwajgcego szkode). Zgodnie z art. 24
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego oraz art. 14
ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 384/96 zaden produkt
nie moze by¢ objety jednoczesnie Srodkami antydumpin-
gowymi i wyréwnawczymi w celu usunigcia tych samych
skutkéw powstatych z tytulu dumpingu lub subsydiow
wywozowych. W toku pierwotnego dochodzenia usta-
lono, ze niektére z analizowanych planéw subsydio-
wania, bedacych podstawa dla srodkéw wyréwnawczych,
stanowily subsydia wywozowe w rozumieniu art. 3 ust. 4
lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Jako takie subsydia
te maja wplyw na ceny eksportowe indyjskich produ-
centéw wywozacych, prowadzac w ten sposéb do zwigk-
szenia margineséw dumpingu. Z tego wzgledu zgodnie
z art. 24 rozporzadzenia podstawowego dokonano
dostosowania stawek ostatecznego cla antydumpingo-
wego, aby odzwierciedli¢ rzeczywisty  margines
dumpingu pozostaly po nalozeniu ostatecznych cet
wyréwnawczych  kompensujacych  wplyw  subsydiéw
wywozowych (zob. motyw 59 rozporzadzenia (WE)
nr 366/2006 oraz motyw 11 rozporzadzenia (WE)
nr 1424/2006).

W rezultacie stawki ostatecznego cla antydumpingowego
dla producentéw eksportujacych, ktérych to dotyczy,
muszg zosta¢ tak dostosowane, aby uwzgledni¢
w obecnym dochodzeniu antysubsydyjnym zmieniony
poziom $wiadczen otrzymywanych w ramach subsydiow
wywozowych podczas ODP, co pozwoli odzwierciedli¢
rzeczywisty margines dumpingu utrzymujacy si¢ po
nalozeniu dostosowanego ostatecznego cla wyréwna-
wczego, rownowazacego wplyw subsydiéw wywozo-
wych.

Marginesy dumpingu ustalone wcze$niej wzgledem Ester
Industries Limited, Garware Polyester Limited, Polyplex
Corporation Limited i Uflex Limited (znanego woéwczas
jako Flex Industries Limited) (}) zostaly okreSlone
w rozporzadzeniu (WE) nr 366/2006 (zob. motyw 50)
i wyniosly dla czterech przedsi¢biorstw, ktérych to
dotyczy, odpowiednio 29,3 %, 20,1 %, 3,7% i 3,2 %.
Poziom marginesu dumpingu dla SRF Limited okreslony
w rozporzadzeniu (WE) nr 1424/2006 wyni6st 15,5 %.

Uwzgledniajac korzysci z subsydiéw wywozowych uzys-
kane podczas ODP i wczesniej ustalony poziom margi-
nesu dumpingowego, marginesy i stawki celne stosowane
do przedsigbiorstw, ktorych to dotyczy, nalezy obliczy¢
w sposob wskazany w ponizszej tabeli:

(%) Dz.U. L 68 z 8.3.2006, s. 6.
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Margines Laczny Poptrzlednio a . a tvd i
Przedsigbiorstwo subsydium margines ustaiony O wyrow= | Lo antycum- qcl;zna}
ozowego | subsydium margines nawcze pingowe stawka cta
btk dumpingu

Ester Industries Limited 7.2 % 7.2 % 29,3 % 7.2 % 22,1 % 29,3 %
Garware Polyester Limited 5,4 % 5,4 % 20,1 % 5,4 % 14,7 % 20,1 %
Polyplex Corporation Limited 7.2 % 8,6 % 3,7 % 8,6 % 0,0 % 8,6 %
SRF Limited 54 % 5.4 % 15,5% 5,4 % 10,1 % 15,5%
Uflex Limited 6,1 % 6,4 % 32% 6,4 % 0,0 % 6,4 %

(128)

Aby uwzgledni¢ zmieniony poziom cla antydumpingowego dla pieciu producentéw eksportujacych
objetych postepowaniem, nalezy odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr 1292/2007,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Artykut 1 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 367/2006 otrzymuje brzmienie:

,2.  Stawke ostatecznego cla wyréwnawczego, stosowang do ceny netto na granicy Wspdlnoty,
przed ocleniem, dla produktéw wytwarzanych przez przedsigbiorstwa wymienione ponizej, ustala

sie nastepujaco:

Dodatkowy kod

Przedsigbiorstwo Clo ostateczne (%) TARIC
Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind South Extension Part-1, 7,2 A026
New Delhi 110 003, Indie
Garware Polyester Limited, Garware House, 50-A, Swami Nityanand Marg, 5,4 A028
Vile Parle (East), Mumbai 400 057, Indie
Jindal Poly Films Limited, 56 Hanuman Road, New Delhi 110 001, Indie 17,1 A030
MTZ Polyfilms Limited, New India Centre, 5th Floor, 17 Co-operage Road, 8,7 A031
Mumbai 400 039, Indie
Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida 201 301, Dist. Gautam 8,6 A032
Budh Nagar, Uttar Pradesh, Indie
SRF Limited, Block C, Sector 45, Greenwood City, Gurgaon 122 003, 5,4 A753
Haryana, Indie
Uflex Limited, A-1, Sector 60, Noida 201 301 (U.P.), Indie 6,4 A027
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 19,1 A999”

Artykut 2

Artykul 2 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1292/2007 otrzymuje brzmienie:

,2.  Stawke ostatecznego cla antydumpingowego, stosowang do ceny netto na granicy Wspdlnoty,
przed ocleniem, dla produktéw wytwarzanych przez przedsigbiorstwa wymienione ponizej, ustala si¢

nastepujaco:
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Przedsiebiorstwo

Ostateczne clo (%)

Dodatkowy kod

TARIC
Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind South Extension Part-1, 22,1 A026
New Delhi 110 003, Indie
Garware Polyester Limited, Garware House, 50-A, Swami Nityanand Marg, 14,7 A028
Vile Parle (East), Mumbai 400 057, Indie
Jindal Poly Films Limited, 56 Hanuman Road, New Delhi 110 001, Indie 0,0 A030
MTZ Polyfilms Limited, New India Centre, 5th Floor, 17 Co-operage Road, 18,0 A031
Mumbai 400 039, Indie
Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida 201 301, Dist. Gautam 0,0 A032
Budh Nagar, Uttar Pradesh, Indie
SRF Limited, Block C, Sector 45, Greenwood City, Gurgaon 122 003, 10,1 A753
Haryana, Indie
Uflex Limited, A-1, Sector 60, Noida 201 301 (U.P.), Indie 0,0 A027
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 17,3 A999”

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 8 stycznia 2009 r.

W imieniu Rady
K. SCHWARZENBERG
Przewodniczgcy



