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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1355/2008
z dnia 18 grudnia 2008 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego naloZzonego na przywoéz niektérych przetworzonych lub zakonserwowanych
owocow cytrusowych (tj. mandarynek itd.) pochodzacych z Chiniskiej Republiki Ludowej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego

art. 9,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)

A. SRODKI TYMCZASOWE

W dniu 20 pazdziernika 2007 r. Komisja oglosita
w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urzg-
dowym Unii Europejskiej wszczecie postgpowania antydum-
pingowego dotyczacego przywozu do Wspdlnoty niektd-
rych przetworzonych lub zakonserwowanych owocéw
cytrusowych (. mandarynek itd) pochodzacych
z Chiniskiej Republiki Ludowej (,ChRL") (3. W dniu
4 lipca 2008 r. Komisja nalozyla, rozporzadzeniem
(WE) nr 642/2008 (}) (,rozporzadzenie w sprawie cet
tymczasowych”), tymczasowe clo antydumpingowe na
przywoz niektérych przetworzonych lub zakonserwowa-
nych owocéw cytrusowych pochodzacych z ChRL.

Postgpowanie wszczeto na skutek skargi zlozonej w dniu
6 wrze$nia 2007 r. przez Hiszpanska Narodowa Fede-
racje Zwigzkéw Producentéw Przemystu Przetworczego
Owocowo-Warzywnego (Spanish National Federation of
Associations of Processed Fruit and Vegetables — FNACV)
(wskarzacy”) w imieniu producentdéw reprezentujacych
100 % catkowitej wspdlnotowej produkcji niektorych
przetworzonych lub zakonserwowanych owocéw cytru-
sowych (fj. mandarynek itd.). Wspomniana skarga zawie-
rala dowody wskazujace na dumping produktu objetego
postepowaniem i wynikajaca z niego istotng szkode,
ktére uznano za wystarczajace do wszczecia postgpo-
wania.

Jak okreslono w motywie 12 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych, dochodzenie dotyczace dumpingu
i szkody obejmowalo okres od dnia 1 pazdziernika

() DzU. L 56 z 6.3.1996, s. 1.
() Dz.U. C 246 z 20.10.2007, s. 15.
() Dz.U. L 178 z 5.7.2008, s. 19.

2006 r. do dnia 30 wrzesnia 2007 r. (,OD”). Analiza
tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody objela
okres od dnia 1 pazdziernika 2002 r. do konca okresu
objetego dochodzeniem (,okres badany”).

W dniu 9 listopada 2007 r. Komisja, na mocy rozporza-
dzenia (WE) nr 1295/2007 (%), nalozyla obowiazek rejes-
tracji przywozu tego samego produktu pochodzacego
z ChRL.

Nalezy przypomnie¢, ze do dnia 8 listopada 2007 r.
obowigzywaly $rodki ochronne wprowadzone wzgledem
tego samego produktu. Komisja wprowadzila, rozporza-
dzeniem (WE) nr 1964/2003 (%), tymczasowe Srodki
ochronne przed przywozem niektorych przetworzonych
lub zakonserwowanych owocéw cytrusowych (tj. manda-
rynek itp.). Ostateczne $rodki ochronne zostaly wprowa-
dzone rozporzadzeniem (WE) nr 658/2004 (,rozporza-
dzenia w sprawie Srodkéw ochronnych”) (°). Zaréwno
tymczasowe, jak i ostateczne $rodki ochronne polegaly
na otwarciu kontyngentéw taryfowych, tj. clo bylo
nalezne dopiero po wyczerpaniu bezclowego przywozu.

B. DALSZA PROCEDURA

W nastepstwie nalozenia tymczasowego cla antydumpin-
gowego na przywo6z produktu objetego postgpowaniem
pochodzacego z ChRL niektdre z zainteresowanych stron
przediozyly pisemne uwagi. Stronom, ktére wystapily
z takim wnioskiem, umozliwiono przedstawienie swoich
uwag w formie ustnej.

Komisja kontynuowala poszukiwanie i weryfikowanie
wszelkich informacji uznanych za konieczne do sformu-
fowania ostatecznych ustalen. W szczegdlnosci Komisja
zakonczyla dochodzenie, ktore dotyczylo interesu
Wspélnoty. W tym zakresie przeprowadzono wizyty
weryfikacyjne na terenie nastepujacych niepowigzanych
importeréw we Wspdlnocie:

— Wiinsche Handelsgesellschaft International (GmbH
& Co KG), Hamburg, Niemcy,

— Hiipeden & Co (GmbH & Co), Hamburg, Niemcy,

— L Schroeder KG. (GmbH & Co), Hamburg, Niemcy,

(4 Dz.U. L 288 z 6.11.2007, s. 22.
() Dz.U. L 290 z 8.11.2003, s. 3.
() Dz.U. L 104 z 8.4.2004, s. 67.
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— Zumdieck GmbH, Paderborn, Niemcy,

— Gaston spol. s r.o., Zlin, Republika Czeska,

Wszystkie strony powiadomiono o zasadniczych faktach
i okolicznosciach, na podstawie ktérych zamierzano
zaleci¢ nalozenie ostatecznego cla antydumpingowego
na przywoz produktu objetego postgpowaniem pocho-
dzgcego z ChRL oraz ostateczne pobranie kwot zabez-
pieczonych w postaci cla tymczasowego. W odniesieniu
do ujawnionych ustalen stronom przystugiwato prawo
skladania o$wiadczen w okreslonym terminie.

Niektorzy importerzy zaproponowali zorganizowanie
spotkania wszystkich zainteresowanych stron, zgodnie
z art. 6 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego. Jednakze
propozycja ta zostala odrzucona.

Uwagi w formie pisemnej i ustnej, zfozone przez zainte-
resowane strony, zostaly rozpatrzone i, w stosownych
przypadkach, uwzglednione.

C. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

Dwoch niepowigzanych importeréw WE twierdzito, iz
niektére rodzaje mandarynek powinny by¢ wylaczone
z definicji produktu objetego postepowaniem z uwagi
na ich poziom stodkosci lub ze wzgledu na sposéb ich
pakowania przy wywozie. W tym zakresie nalezy
zauwazy¢, ze wnioski te nie zostaly poparte zadnymi
dajacymi si¢ zweryfikowal informacjami i danymi,
ktére wskazywalyby, iz wymienione rodzaje maja inne
cechy charakterystyczne niz produkt objety postgpowa-
niem. Odnotowano takze, iz réznice w opakowaniu nie
moga by¢ uwazane za istotny element przy definiowaniu
produktu objetego postepowaniem, zwlaszcza jezeli
formy opakowania zostaly juz uwzglednione podczas
definiowania tego produktu, jak wskazano w motywie
16 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.
Wobec tego powyzsze argumenty zostajg odrzucone.

D. KONTROLA WYRYWKOWA

1. Kontrola wyrywkowa producentéw eksportuja-
cych w ChRL

Dwoch niepowigzanych importeréw WE utrzymywalo,
ze chinscy producenci eksportujacy objeci proba repre-
zentowali 60 % catkowitego wywozu do Wspdlnoty.
Jednakze nie byli oni w stanie przedstawi¢ jakichkolwiek
dajacych si¢ zweryfikowa¢ informacji, ktére podwazalyby
wiarygodnos¢ danych o kontroli wyrywkowej przedsta-

(14)

(15)

(16)

wionych przez wspdlpracujacych chinskich producentéw
eksportujacych i zasadniczo potwierdzonych w trakcie
dalszego dochodzenia. W zwigzku z tym przedstawiony
argument zostaje odrzucony.

Trzech wspétpracujacych chifskich producentéw ekspor-
tujacych zlozylo oswiadczenia wskazujace, ze ich powig-
zane przedsigbiorstwa byly eksportujacymi producentami
produktu objetego postgpowaniem, a zatem powinny
zosta¢ uwzglednione w zalgczniku, w ktérym wymie-
niono wspélpracujacych producentéw eksportujacych.
Uznano, ze wnioski te byly uzasadnione i podjeto
decyzje o dokonaniu przegladu odpowiedniego zalacz-
nika. Jeden niepowigzany importer wspélnotowy stwier-
dzil, ze wywéz dokonany do WE poprzez przedsigbior-
stwa handlowe powinien zosta¢ automatycznie objety
srodkami obowiazujacymi w odniesieniu do chinskich
producentéw eksportujacych. W tym wzgledzie nalezy
podkreslié, ze $rodki antydumpingowe s3 wprowadzane
w odniesieniu do produktéw wywozonych do WE
i wytwarzanych przez producentéw eksportujacych
w kraju objetym dochodzeniem (niezaleznie od tego,
jakie  przedsigbiorstwo  nimi  handluje), a  nie
w odniesieniu do podmiotéw gospodarczych prowadzg-
cych dziatalno$¢ handlows. Z tego powodu twierdzenie
to odrzucono.

E. DUMPING
1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Po nalozeniu $rodkéw tymczasowych wspdlpracujacy
chinscy producenci eksportujacy nie przedstawili Zadnych
uwag na temat ustalen dotyczacych MET. Wobec braku
uwag w tym zakresie, motywy od 29 do 33 rozporza-
dzenia w sprawie cel tymczasowych zostajg niniejszym
potwierdzone.

2. Indywidualne traktowanie

Wobec braku jakichkolwiek uwag motywy od 34 do 37
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych dotyczace
traktowania indywidualnego zostaja niniejszym potwier-
dzone.

3. Warto$¢ normalna

Nalezy przypomniel, ze warto$¢ normalng okreslono na
podstawie danych dostarczonych przez przemyst wspdl-
notowy. Dane te zostaly zweryfikowane na terenie przed-
sigbiorstw  wspélpracujacych producentéw wspdlnoto-

wych.
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(17)  Po nalozeniu Srodkéw tymczasowych trzech wspélpracu- Komisja stwierdzila, ze bardziej stosowne jest wykorzys-

(18)

(19)

jacych chinskich producentéw eksportujacych objetych
proba oraz dwoch niepowigzanych importeréw WE
zakwestionowalo wykorzystanie cen wspdlnotowych do
obliczenia wartosci normalnej. Wskazano, ze warto§¢
normalna powinna zostaé obliczona na podstawie
kosztéw produkcji w ChRL z uwzglednieniem odpowied-
nich dostosowan dotyczacych réznic miedzy rynkami
WE i ChRL. W tym zakresie przypomniano, ze wyko-
rzystanie informacji pochodzacych z kraju o gospodarce
nierynkowej, zwlaszcza od przedsigbiorstw, ktérym nie
przyznano MET, byloby sprzeczne z przepisami art. 2
ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. W zwigzku
z tym przedstawiony argument zostaje odrzucony.
Stwierdzono rOwniez, ze dane na temat cen
z wszystkich innych krajow przywozu lub odpowiednie
opublikowane informacje mogly zostal wykorzystane
jako prawidlowe rozwigzanie wobec braku wspdtpracy
ze strony kraju analogicznego. Jednakze takie ogdlne
informacje, w przeciwieistwie do danych wykorzysta-
nych przez Komisje, nie moglyby zostaé zweryfikowane
pod katem ich wiarygodnosci zgodnie z przepisami art. 6
ust. 8 rozporzadzenia podstawowego. W zwiazku z tym
przedstawiony argument zostaje odrzucony. Nie przed-
stawiono zadnych innych argumentéw podwazajacych
zgodno$¢ metodyki  zastosowanej przez Komisje
z przepisami art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podsta-
wowego, a w szczegdlnosci kwestionujacych fake, ze
w tej konkretnej sprawie byla to jedyna odpowiednia
podstawa dla obliczenia wartosci normalne;.

Wobec braku innych uwag motywy od 38 do 45 rozpo-
rzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaja niniej-
szym potwierdzone.

4. Cena eksportowa

Po nalozeniu $rodkéw tymczasowych jeden wspotpracu-
jacy chinski producent eksportujacy objety préba stwier-
dzil, Ze cena eksportowa powinna zostal dostosowana
w celu uwzglednienia niektorych elementéw kosztow
(zwhaszcza frachtu morskiego). W tym zakresie odnoto-
wano, ze kwestia ta zostala poruszona podczas wizyty
weryfikacyjnej na miejscu zar6wno w odniesieniu do
tego przedsi¢biorstwa, jak i do innych przedsigbiorstw
objetych proba. W trakcie tej wizyty kazde przedsigbior-
stwo przedstawilo informacje dotyczace takich kosztow.
Kwota wskazana obecnie przez to przedsigbiorstwo jest
znacznie wyzsza od kwoty pierwotnie zgloszonej. Nalezy
podkresli¢, ze jedyna podstawa dla tego nowego wniosku
jest o$wiadczenie spedytora i nie odzwierciedla on
danych dotyczacych rzeczywistej transakcji. Zaden
z innych producentéw eksportujacych objetych proba
nie zakwestionowal danych liczbowych wykorzystanych
w odniesieniu do frachtu morskiego. Ponadto z uwagi na
zlozenie o§wiadczenia po terminie wniosek ten nie moze
zostal zweryfikowany. W szczegdlnosci wnioskowane
dostosowanie nie odnosi si¢ do zadnych danych zawar-
tych w dokumentacji. Mimo to, po otrzymaniu wniosku,
Komisja dokonala przegladu kwoty omawianych kosztow
z uwzglednieniem znaczenia konkretnie wskazanego
kosztu w ramach transakcji eksportowych WE zgloszo-
nych przez dane przedsigbiorstwo. W konsekwencji

(20)

(1)

(22)

(23)

(24)

tanie $redniego kosztu frachtu morskiego zweryfikowa-
nego na miejscu dla wszystkich chinskich przedsie-
biorstw objetych préba. W zwigzku z powyzszym cena
eksportowa przedsigbiorstwa zostata odpowiednio dosto-
sowana.

Inny wspolpracujacy chinski producent eksportujacy
objety proba wskazal, ze popelniono dwa bledy podczas
obliczania jego ceny eksportowej w stosunku do przed-
lozonego przez niego cennika eksportowego. Wniosek
ten uznano za uzasadniony, a odpowiednia cena ekspor-
towa producenta zostala zmieniona.

Wobec braku innych uwag w tym zakresie motyw 46
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostaje
niniejszym potwierdzony.

5. Por6wnanie

Wobec braku uwag w tym zakresie motywy 47 i 48
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych zostajg
niniejszym potwierdzone.

6. Marginesy dumpingu
W $wietle powyzszego, ostateczne marginesy dumpingu,

wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy
Wspdlnoty, przed ocleniem, sa nastepujace:

— Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Yichang, Zhejiang
139,4 %,

— Huangyan No.l Canned Food Factory, Huangyan,
Zhejiang 86,5 %,

— Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd., Sanmen, Zhejiang
i powigzany z nim producent Hubei Xinshiji Foods
Co., Ltd., Dangyang City, Hubei Province 136,3 %,

— Wspdlpracujacy producenci eksportujacy nieobjeci
préba 131 %.

Wszystkie pozostale przedsiebiorstwa 139,4 %.

F. SZKODA
1. Produkcja wspdlnotowa i przemyst wspdlnotowy

Wobec braku uzasadnionych uwag, ustalenia zawarte
w motywach od 52 do 54 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych zostaja niniejszym potwierdzone.
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2. Konsumpcja we Wspélnocie

Jedna z eksportujgcych stron stwierdzila, ze istnicje
rozbiezno$¢ miedzy poziomem konsumpcji ustalonym
w rozporzadzeniu (WE) nr 658/2004 w sprawie
srodkéw  ochronnych, a poziomem wskazanym
w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych. Nalezy
podkresli¢, ze roznica w poziomie konsumpcji wynikata
zasadniczo z innego zakresu produktu ustalonego na
potrzeby obecnego dochodzenia oraz z innej liczby
panstw czlonkowskich, ktérych dotyczyly oba docho-
dzenia. Nie uzyskano zadnych nowych i uzasadnionych
informacji w  tym  zakresie. Ustalenia zawarte
w motywach 55 do 57 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych zostaja zatem potwierdzone. W zwiazku
z powyzszym dalsze czesci analizy dotyczace konsumpgji
zostaja rowniez potwierdzone.

3. Przywoz z kraju, ktérego dotyczy postgpowanie

a) Wielkos¢ i udziat przywozu produktu objetego postepowa-
niem w rynku

Majac na uwadze udzial w rynku, niektére zaintereso-
wane strony sprzeciwily si¢ opinii Komisji przedstawionej
w motywie 58, zgodnie z ktérg udzial dumpingowego
przywozu w rynku zwigkszyt si¢. Twierdzili oni, iz prze-
ciwnie do ustalen Komisji udzial przywozu z Chin
w rynku zmniejszyt sie. Ocena przywozu z ChRL pod
katem wielkosci oraz udziatu w rynku zostata zweryfiko-
wana. Jak wskazano w motywie 58 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych udzial chinskiego przywozu
w rynku zmniejszyt sie tylko w jednym roku.
W odniesieniu do pozostalego okresu udzial przywozu
z Chin w rynku utrzymywal si¢ na wysokim poziomie.
W zwigzku z powyzszym ustalenia przedstawione na
etapie dotyczacym cel tymczasowych zostaja potwier-
dzone.

Niektére strony stwierdzily, ze wielkosci wystepujace po
OD réwniez powinny zosta¢ zbadane, aby ocenié, czy
chinski przyw6z wzrasta. Nalezy odnotowal, ze
tendencje w przywozie z Chin zostaly zbadane
w okresie od 2002/2003 do 2006/2007 i stwierdzono
wyrazny wzrost. Zgodnie z przepisami rozporzadzenia
podstawowego wydarzenia, ktére nastapily po OD, nie
sa uwzgledniane, oprécz wyjatkowych okolicznosci.
W kazdym razie, jak stwierdzono ponizej w motywie
48, poziom przywozu po OD zostal zbadany
i ustalono, ze byt istotny.

b) Podcigcie cenowe

Trzech wspélpracujacych producentéw eksportujacych
zakwestionowato ustalenia Komisji w sprawie podcigcia
cenowego. Jeden z nich podwazyl metodyke wykorzys-
tang do obliczenia podcigcia i wnidst o dokonanie dosto-
sowania, aby odzwierciedli¢ koszty poniesione przez
przedsiebiorstwa handlowe za ich sprzedaz posrednia.

(29)

(30)

(31)

(32)

W stosownych przypadkach dokonano dostosowania
obliczef. Zmienione poréwnanie, na podstawie danych
dostarczonych przez wspélpracujacych producentéw
eksportujacych objetych probg, wykazalo, ze w OD
przywoéz produktu objetego postgpowaniem byt sprzeda-
wany we Wspdlnocie po cenach podcinajacych ceny
przemystu wspélnotowego o 18,4 % do 35,2 %.

4. Sytuacja przemystu wspoélnotowego

Dwoch  importeréw i stowarzyszenie —importeréw
zakwestionowalo czas trwania pakowania bedacego dzia-
falnoscig sezonowg, o ktérym mowa w motywie 79
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Twierdzili
oni, ze okres pakowania w Hiszpanii trwa tylko trzy
miesigce zamiast od czterech do pieciu, jak wskazano
w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych. Jednakze
twierdzenie to jest zwigzane ze zbiorami (podlegajacymi
wahaniom) oraz wyprodukowang iloscia i w zadnym
przypadku nie ma wplywu na czynniki szkody przeana-
lizowane przez stuzby Komisji.

Wobec  braku innych uzasadnionych informacji
i argumentéw dotyczacych sytuacji przemystu wspélno-
towego motywy od 63 do 86 rozporzadzenia w sprawie
cel tymczasowych zostajg niniejszym potwierdzone.

5. Wnioski dotyczace szkody

Po ujawnieniu ustalen zawartych w rozporzadzeniu
w sprawie cel tymczasowych niektorzy importerzy
i producenci eksportujacy twierdzili, w odniesieniu do
motyw6w 83 i 86 rozporzadzenia w sprawie cel tymcza-
sowych, ze dane wykorzystane przez Komisje do usta-
lenia poziomu szkody nie byly ani prawidlowe, ani
obiektywnie ocenione. Podkreslili oni, ze prawie
wszystkie wskazniki zwigzane ze szkodg wykazaly pozy-
tywne trendy oraz ze nie ma zatem dowodow na wysta-
pienie szkody.

W tym wzgledzie nalezy odnotowal, ze nawet jezeli
niektére wskazniki nieznacznie poprawily sig, sytuacja
przemystu wspélnotowego musi by¢ oceniana w ujeciu
caloSciowym oraz z uwzglednieniem faktu, ze $rodki
ochronne obowigzywaly do konca okresu objetego
dochodzeniem. Szczegélowe wyjasnienia dotyczace tej
kwestii znajduja si¢ w motywach 51 do 86 rozporzadze-
nia w sprawie cel tymczasowych. Wymienione $rodki
umozliwily  przeprowadzenie  doglebnego  procesu
restrukturyzacji, w wyniku ktérego znacznie obnizyla
si¢ produkcja i moce produkcyjne, a w normalnych
okolicznosciach doprowadzitoby to do znacznej poprawy
ogblnej sytuacji przemystu wspdlnotowego, w tym
produkcji, wykorzystania mocy produkcyjnych, sprze-
dazy oraz réznic miedzy ceng i kosztem. Tymczasem
wskazniki wolumenu utrzymywaly si¢ na niskim
poziomie, zapasy znacznie rosty, a wskazniki finansowe
nadal byly niekorzystne — niektére z nich nawet pogor-

szyly sie.
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(33) Na tej podstawie uznaje si¢, ze wnioski odnoszace si¢ do konserwowego sa zupelnie wystarczajace dla wykorzys-
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istotnej szkody wyrzadzonej przemystowi wspdlnoto-
wemu, jak ustalono w rozporzadzeniu w sprawie cel
tymczasowych, nie ulegaja zmianie. Wobec braku innych
uzasadnionych informagcji lub argumentéw zostaja one
zatem ostatecznie potwierdzone.

G. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. Skutki przywozu po cenach dumpingowych

Niektore strony stwierdzily, ze wielko$¢ przywozu chin-
skiego byla stala od 1982 r. a zatem nie mogla wyrza-
dzi¢ szkody, jak wyjasniono w rozporzadzeniu w sprawie
cel tymczasowych (por. motyw 58). Jednak, zgodnie
z powyzszym motywem 26, przywéz z Chin podczas
badanego okresu znacznie wzrést na niekorzy$¢ udziatu
przemystu UE w rynku. Ponadto wskazany argument
odnosi si¢ do tendencji w przywozie, ktore obejmuja
okres znacznie dluzszy od rozwazanego, a zatem argu-
ment ten zostaje odrzucony.

Jak wskazano w powyzszym motywie 28, ostatecznie
stwierdza si¢, ze podczas OD ceny przywozu chinskich
producentéw eksportujacych objetych prébg podcinaty
Srednie ceny przemyshu wspdlnotowego o 18,4 % do
35,2 %. Przeglad marginesu podcigcia cenowego nie ma
wplywu na wnioski dotyczace skutkéw przywozu po
cenach dumpingowych przedstawionych w motywach
100 i 101 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

2. Wahania kursu wymiany

Po nalozeniu cel tymczasowych niektérzy importerzy
nadal wskazywali negatywny wplyw kursu wymiany na
poziom cen. Twierdzili oni, ze poziom kursu wymiany
jest glownym czynnikiem, ktory wyrzadzil szkode.
Niemniej jednak ocena Komisji odnosi si¢ jedynie do
réznicy miedzy poziomami cen i nie obejmuje wymogu
przeanalizowania czynnikéw majacych  wplyw na
poziom tych cen. W konsekwencji stwierdzono wyrazny
zwigzek przyczynowy miedzy wysokim poziomem
dumpingu i szkodg wyrzadzong przemystowi wspdlno-
towemu, a zatem ustalenia przedstawione w motywie 95
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych moga
zostaC potwierdzone.

3. Podaz i cena surowcow

Niektore zainteresowane strony twierdzily, Ze szkoda nie
jest wyrzadzona przywozem po cenach dumpingowych,
lecz raczej niewielka podaza $wiezych owocow, tj.
surowca dla mandarynek w puszce.

Jednakze oficjalne dane z hiszpanskiego Ministerstwa
Rolnictwa potwierdzajg, ze ilosci dostgpne dla przemystu

(39)
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tania pelnych mocy produkeyjnych producentéw hisz-
panskich.

Swieze owoce s3 do pewnego stopnia przedmiotem
konkurencji miedzy producentami a bezposrednim
rynkiem konsumenckim $wiezych produktéw. Jednakze
konkurencja ta nie narusza zwigzku przyczynowego.
Wyraznymi i istotnymi powodami wzglednie niskiej
produkgji, sprzedazy i udzialu przemystu wspélnotowego
w rynku jest raczej presja ze strony masowego naplywu
przywozu z Chin po bardzo niskich cenach. W takiej
sytuacji i zwazywszy, ze ceny rynkowe sa dyktowane
przez  przywoz obejmujagcy ponad 70 % rynku
i powodujacy podcigcie cenowe, tlumienie oraz obni-
zanie cen, podjecie decyzji o zwigkszeniu produkgji bez
perspektyw sprzedazy produktu z normalnym zyskiem
byloby nieoptacalne. Przemyst hiszpanski mogt dostar-
czy¢ znacznie wigkszych iloSci, pod warunkiem ze ceny
rynkowe nie szkodzilyby jego wynikom gospodarczym.

Kolejnym faktem potwierdzajacym t¢ analize jest utrzy-
mywanie si¢ znacznych zapaséw u producentéw wspol-
notowych, co wskazuje, Ze sytuacja wyrzadzajaca szkode
przemystowi wspélnotowemu nie zostata spowodowana
niewystarczajaca produkcja, lecz brakiem mozliwosci
sprzedazy produkeji ze wzgledu na presje chinskiego
przywozu.

Zwazywszy, iz jest to produkt rolny, cena surowca
podlega sezonowym wahaniom ze wzgledu na jego
charakter. Niemniej jednak, w piecioletnim badanym
okresie, ktéry obejmowat zbiory o nizszych i wyzszych
cenach, Komisja odnotowuje, ze szkoda (np. w formie
straty finansowej) wystepuje niezaleznie od tych wahan,
a zatem wyniki gospodarcze przemystu wspélnotowego
nie s3 bezposrednio powigzane z takim zmianami sezo-
nowymi.

4. Réznice jakoSciowe

Niektore strony twierdzily, ze chinski produkt byt
wyzszej jakoci niz produkcja wspélnotowa. Jednak jakie-
kolwiek zmiany cen wynikajace z tego faktu nie zostaly
dostatecznie uzasadnione i nie ma dowoddéw, na to, ze
domniemana preferencja konsumentéw dotyczaca chin-
skich produktéw byla tak istotna, zeby pogorszyé
sytuacje przemystu wspolnotowego. W kazdym razie
takie domniemane réznice cen sprzyjaly chinskim
produktom i powigkszaly poziom podcigcia/zanizenia
cen. Ze wzgledu na brak jakichkolwiek nowych
i uzasadnionych informacji lub argumentéw, ustalenia
wskazane w motywie 99 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych zostaja niniejszym potwierdzone.
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5. Wzrost kosztow

Niektore strony stwierdzily, ze szkod¢ spowodowat
nadzwyczajny wzrost kosztow ze strony niektorych
producentéw. Zarzuty te nie zostaly wystarczajaco
uzasadnione. W analizie Komisji nie wskazano zadnych
okolicznodci, ktére moglyby zmieni¢ ocen¢ i naruszy¢
zwiazek przyczynowy lub dotyczy¢ obliczenia poziomu
usuwajacego szkode.

Kilka zainteresowanych stron zglosilo uwagi na temat
wzrostu kosztéw produkcji i niezdolno$ci przemystu
wspdlnotowego do obnizenia ich. Niektére pozycje
kosztéw (takie jak energia) wzrosty, lecz ich wplyw nie
jest tak istotny, by naruszy¢ zwiazek przyczynowy,
w sytuacji gdy duze ilosci chifskiego wywozu po cenach
dumpingowych powoduja spadek sprzedazy i produkgji
(powodujac wzrost kosztéw jednostkowych ponoszo-
nych przez przemyst wspdlnotowy) oraz thumia
i obnizaja ceny przemystu wspdlnotowego.

6. Programy pomocy

Stwierdzono, ze programy pomocy WE przyczynily sig
do sztucznego wzrostu przetworstwa w WE i obnizenia
poziomu podazy surowcéw w zakresie produktu obje-
tego postepowaniem. Zarzut ten mial charakter ogdlny
i nie zostal dostatecznie uzasadniony. W kazdym razie
omawiane programy zostaly zmienione w 1996 r., kiedy
pomoc skierowano do rolnikéw, a nie do przetwércéw
produktu objetego postgpowaniem. W analizie Komisji
nie wykryto zadnego innego wplywu podczas OD,
ktory  moéglby  naruszyé  zwigzek  przyczynowy.
W kwestii podazy nalezy odnie$¢ si¢ do motywéw 40
i 41 powyze;j.

7. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

Ze wzgledu na brak jakichkolwiek  nowych
i uzasadnionych informacji lub argumentéw ustalenia
zawarte w motywach 87 do 101 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych zostaja niniejszym potwier-
dzone.

W zwiazku z powyzszym potwierdzone zostajg tymcza-
sowe ustalenia dotyczace istnienia zwiazku przyczyno-
wego miedzy chinskim przywozem po cenach dumpin-
gowych a istotng szkoda wyrzadzong przemystowi
wspdlnotowemu.

H. INTERES WSPOLNOTY

1. Zmiany sytuacji po okresie objetym dochodze-
niem

Od dnia 9 listopada 2007 1. przyw6z z ChRL podlegat
rejestracji na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1295/2007
z dnia 5 listopada 2007 r. poddajacego wymogowi rejes-
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tracji przywoz niektorych przetworzonych lub zakonser-
wowanych owocoéw cytrusowych (fj. mandarynek itp.)
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (,rozporza-
dzenie w sprawie rejestracji’) (). Dokonano tego w celu
ewentualnego nalozenia cel antydumpingowych z moca
wsteczng. W rezultacie na zasadzie wyjatku przeanalizo-
wano réwniez zmiany sytuacji po OD. Dane Eurostatu
potwierdzaja, ze przywéz z Chin utrzymuje si¢ na
wysokim poziomie, co zostalo potwierdzone przez nie-
ktorych importerow. Wielko$¢ przywozu w ostatnich
dziesigciu miesigcach po OD osiagneta poziom 74 000
ton, a jego ceny byly nadal niskie.

2. Zdolno$¢ producentéw  wspdlnotowych do
zapewnienia podazy na rynku wspélnotowym

Szereg stron przedstawilo uwagi na temat niskiego
poziomu hiszpanskiej produkeji, ktéra ich zdaniem nie
jest w stanie w pelni zapewni¢ podaz na rynku wspél-
notowym. Prawda jest, Ze w obecnej sytuacji przemyst
wspolnotowy nie gwarantuje podazy na calym rynku UE,
nalezy jednak podkreslié, ze fakt ten jest zwigzany
z wplywem przywozu wyrzadzajacego szkode, jak wyjas-
niono powyzej. W kazdym razie zamierzonym celem
srodkéw nie jest zamknigcie rynku wspdlnotowego dla
przywozu z Chin, lecz usuniecie skutkéw dumpingu
wyrzadzajacego szkode. Majac na uwadze m.in. istnienie
wylacznie dwoch Zrédel podazy tych produktéw, stwier-
dzono, ze w przypadku wprowadzenia ostatecznych
srodkéw nadal bedzie znaczny popyt na chinskie
produkty we Wspdlnocie.

3. Interes przemystu wspélnotowego i dostawcéw

Jedno ze stowarzyszefi importeréw stwierdzito, ze $rodki
antydumpingowe bez ograniczeri iloSciowych nie ochro-
nilyby przemyshu hiszpanskiego, lecz automatycznie
wywolalyby niezgodne z prawem dzialania handlowe.
Jest to argument, ktéry wskazuje raczej na potrzebe
zapewnienia przez instytucje wlasciwego monitoringu
wdrazania $§rodkow, natomiast nie podwaza on korzysci,
jakie $rodki moglyby przynies¢ producentom wspdlno-
towym.

Jeden z importeréw twierdzil, ze wprowadzenie Srodkéow
antydumpingowych nie poprawitoby sytuacji hiszpan-
skich producentéw, ze wzgledu na istnienie duzych
zapaséw nagromadzonych przez importeréw w UE,
ktére moglyby zaspokoi¢ popyt rynkowy w najblizszej
przysztosci. Wielko$¢ zapaséow i zjawisko ich groma-
dzenia zostaly potwierdzone przez innego importera.
Uwagi te sa zgodne z analizag Komisji przeprowadzona
w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych oraz
w niniejszym rozporzadzeniu. Jednakze nalezy przypom-
nie¢, ze $rodki maja zapobiec dumpingowi wyrzadzaja-
cemu szkode w okresie pigcioletnim, a nie jednego roku.

() Dz.U. L 288 z 6.11.2007, s. 22.
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(52) Ze wzgledu na brak jakichkolwiek innych nowych 109 do 112 rozporzadzenia w sprawie cel tymczaso-
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i uzasadnionych informacji lub argumentéw w tym
wzgledzie, ustalenia w motywach 103 do 106 i 115
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych dotyczace
interesu przemystu wspdlnotowego zostaja niniejszym
potwierdzone.

4. Interes niepowigzanych importerow/przedsie-
biorstw handlowych we Wspdlnocie

Wspdlpracujagcy  importerzy wyrazili  zainteresowanie
utrzymaniem dwoch Zrédel podazy produktu objetego
postepowaniem, tj. Hiszpanii i Chin, w celu zapewnienia
bezpieczenistwa dostaw po konkurencyjnych cenach.

Niemniej jednak wigkszo$¢ importeréw opowiedzialaby
sie, w przypadku wprowadzenia Srodkéw ostatecznych,
za wlaczeniem do nich réwniez elementéw iloSciowych.
Jak wyjasniono ponizej w motywie 68 takie dzialanie nie
zostalo uznane za wihasciwe.

Dane od wspolpracujacych importeréw objetych proba
zostaly zweryfikowane i potwierdzono, ze mandarynki
W puszce reprezentujg mniej niz 6 % ogélnego obrotu
tych importeréw oraz ze w okresie objetym dochodze-
niem oraz w latach 2004-2008 osiagneli oni poziom
rentownosci przekraczajacy 10 %.

Powyzsze ustalenia wskazujg, ze w sumie potencjalny
wplyw $rodkéw na importeréw/przedsi¢biorstwa hand-
lowe bedzie proporcjonalny do pozytywnych rezultatow
wynikajacych z tych $rodkéw.

5. Interes uzytkownikow/[sprzedawcéow  detalicz-
nych
Jeden uzytkownik reprezentujacy mniej niz 1%

konsumpcji przedstawil ogdlne uwagi na temat zmniej-
szonej dostepnosci mandarynek w UE oraz na temat
wyzszej jakosci chinskich produktéw. Zostal on popro-
szony o dostarczenie danych, lecz odmoéwil wspélpracy
i nie uzasadnil swoich argumentéw. Inny sprzedawca
detaliczny, czlonek gléwnego stowarzyszenia impor-
terow, zasadniczo sprzeciwil si¢ wzrostowi cen.
W trakcie dochodzenia nie przedstawiono innych infor-
macji dotyczacych interesu uzytkownikéw/sprzedawcow
detalicznych. Wobec braku jakichkolwiek uzasadnionych
uwag importerow/sprzedawcoéw detalicznych motywy
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wych zostajg niniejszym potwierdzone.

6. Interes konsumentow

Przeciwnie do tego, co wskazywal jeden z importeréw,
interes konsumentoéw zostal uwzgledniony na etapie
dotyczacym cet tymczasowych. Ustalenia Komisji zostaly
przedstawione w motywach 113 i 114 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych. Inne strony zasugerowaly,
ze wplyw na konsumentéw bylby istotny. Jednak nie
przedstawiono informacji, ktére podwazalyby ustalenia
w wymienionych motywach. Nawet jezeli cla miatyby
doprowadzi¢ do wzrostu cen konsumpcyjnych, zadna
strona nie kwestionowala faktu, ze omawiany produkt
reprezentuje niewielki udzial w wydatkach na zywnos¢
gospodarstw domowych. Wobec braku jakichkolwiek
uwag od konsumentéw oraz innych nowych
i uzasadnionych informacji wskazane motywy zostaja
zatem potwierdzone.

7. Wnioski dotyczace interesu Wspolnoty

Przedstawiona powyzej dodatkowa analiza dotyczaca
interesu  zainteresowanych stron nie spowodowala
zmiany tymczasowych wnioskow w tym wzgledzie.
Dane od wspdlpracujgcych importeréw objetych préba
zostaly zweryfikowane i potwierdzono, ze mandarynki
W puszce reprezentujg mniej niz 6 % ogdlnego obrotu
tych importeréw oraz ze w okresie objetym dochodze-
niem oraz w latach 2004-2008 osiagneli oni w ujeciu
Srednim zadawalajace wyniki, a zatem wplyw na impor-
terow bedzie nieznaczny. Potwierdzono réwniez, ze
finansowy wplyw na konsumentéw koncowych bedzie
niewielki, zwazywszy na znikome ilosci w przeliczeniu
na mieszkanca kupowane w krajach konsumpgji.
Uznano, ze wnioski w zakresie interesu Wspdlnoty
zawarte w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych
nie ulegajg zmianie. Wobec braku innych uwag, wnioski
przedstawione w rozporzadzeniu w sprawie cel tymcza-
sowych zostajg zatem ostatecznie potwierdzone.

I. SRODKI OSTATECZNE
1. Poziom usuwajacy szkode

Jeden z importeréw stwierdzil, ze poziom marzy zysku
wynoszacy 6,8 % wykorzystany jako odniesienie na
etapie dotyczacym cel tymczasowych jest zawyzony.
W tym zakresie nalezy podkresli¢, ze ten sam poziom
zostal zastosowany i zaakceptowany dla S$rodkéw
ochronnych jako rzeczywisty zysk osiagniety przez prze-
myst wspdlnotowy w latach 1998/99 do 2001/02.
Warto$¢ ta odnosi si¢ do zyskow uzyskanych przez
producentéw wspdlnotowych podczas normalnej sytuacji
rynkowej, na ktéra nie mial wplywu wzrost przywozu,
ktory wyrzadzit szkode przemystowi. W zwiazku
z powyzszym argument ten zostaje odrzucony.
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(61)  Producenci wspdlnotowi twierdzili, ze cla tymczasowe nalezy nalozy¢ ostateczne clo antydumpingowe na
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nie uwzglednily specyficznej sytuacji panujgcej na rynku
mandarynek w puszce, na ktéorym produkcja jest
skupiona tylko w jednym kraju, a wigkszo$¢ sprzedazy
i przywozu odbywa si¢ w innym europejskim kraju.
Z tego wzgledu wniesiono o uwzglednienie kosztow
transportu  z kraju produkcji do kraju konsumpgji
w ostatecznych obliczeniach. Wniosek byt uzasadniony,
a obliczenia zostaly odpowiednio skorygowane, aby
odzwierciedli¢ koncentracj¢ sprzedazy na danych obsza-
rach Wspdlnoty.

Jedna strona zglosita uwagi na temat obliczen dotycza-
cych  podcigcia  cenowego i zanizania  cen.
W uzasadnionych przypadkach wprowadzono dostoso-
wania na etapie dotyczacym cel ostatecznych.

Warto$ci  margineséw  szkody, po uwzglednieniu
w uzasadnionych przypadkach wnioskéw zainteresowa-
nych stron, wyrazone jako odsetek catkowitej wartosci
w przywozie CIF kazdego chinskiego importera objetego
proba byly nizsze od margineséw dumpingu i wynosza:

— Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Yichang, Zhejiang
100,1 %,

— Huangyan No. 1 Canned Food Factory, Huangyan,
Zhejiang 48,4 %,

— Zhejiang Xinshiji Food Co., Ltd., i powigzany z nim
producer Hubei Xinshji Foods Co., Ltd., Sanmen
92,0 %,

— Wspdlpracujacy producenci eksportujacy nieobjeci
préba 90,6 %.

Wszystkie inne przedsigbiorstwa 100,1 %.

2. Dzialanie z mocg wsteczng

Jak wskazano w motywie 4, w dniu 9 listopada 2007 r.
Komisja poddala rejestracji przywoz produktu objetego
postepowaniem pochodzacego z ChRL na podstawie
wniosku przemystu wspélnotowego. Wniosek zostat
wycofany i w zwiazku z powyzszym kwestia ta nie
byla dalej badana.

3. Srodki ostateczne

Uwzgledniajgc  wnioski dotyczace dumpingu, szkody,
zwiazku przyczynowego i interesu Wspdlnoty oraz
zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego
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poziomie najnizszego z  ustalonych  marginesow
dumpingu i szkody, zgodnie z zasada nizszego cla.
W takim przypadku stawka cla powinna zosta¢ odpo-
wiednio okreslona na poziomie ustalonej szkody.

Na podstawie powyzszych ustalen i zgodnie ze sprosto-
waniem opublikowanym w  Dzienniku  Urzgdowym
L 258 (') ostateczne clo powinno wynosié:

— Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Yichang, Zhejiang
531,2 EUR|tong,

— Huangyan No.l Canned Food Factory Huangyan,
Zhejiang, 361,4 EUR|tong,

— Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd., Sanmen, Zhejiang
i powiazany z nim producent Hubei Xinshiji Foods
Co., Ltd., Dangyang City, Hubei Province 490,7
EUR/tong,

— wspolpracujacy producenci eksportujacy nieobjeci
proba 499,6 EUR|tone.

Wszystkie inne przedsigbiorstwa 531,2 EUR/toneg.

4. Forma $rodkéw

Szereg stron wniosto o wprowadzenie rodkéw laczacych
ceng i elementy ilosciowe, w ramach ktorych poczatkowe
wielkosci przywozu nie bylyby objete clem lub podlega-
yby ctu obnizonemu. W niektérych przypadkach bylo to

zwigzane z zastosowaniem systemu pozwolen.

Opcja ta zostala rozwazona, lecz odrzucono jg ze
wzgledow wyjasnionych ponizej. Cla antydumpingowe
sa nakladane, poniewaz cena eksportowa jest nizsza od
warto$ci normalnej. Wielkosci wywozone do Wspdlnoty
podlegaja analizie majacej na celu okreslenie czy
przywéz po cenach dumpingowych wyrzadza szkode.
Jednak wiclkoSci te zazwyczaj nie maja wplywu na
poziom nakladanego cla. Innymi slowy, jezeli okaze
si, ze przywdz po cenach dumpingowych wyrzadza
szkode, dumping moze zostal zréwnowazony przez
clo, ktére ma zastosowanie od pierwszej wysylki
towar6w przywiezionych po wejsciu w zycie cla.
Wreszcie, jezeli okazaloby sie, ze w interesie Wspdlnoty
lezy przywéz produktéw, w okreslonym okresie, bez
nakladania cel antydumpingowych, art. 11 ust. 4 rozpo-
rzadzenia  podstawowego  umozliwia  zawieszenie
srodkéw pod pewnymi warunkami.

() Dz.U. L 258 z 26.9.2008, s. 74.
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(69)  Niektére strony twierdza, ze Srodki nieobejmujace ogra- PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

(70)

(72)

niczen ilo$ciowych beda prowadzi¢ do unikania zaplaty
cla. Strony ponownie odniosly si¢ do gromadzenia
zapasow, ktore nastapito w zwigzku z rozszerzeniem
Unii Europejskiej w dniu 1 maja 2004 r. Analiza stuzb
Komisji potwierdzita, ze byla to wyrazna préba unik-
niecia cel. Zwazywszy na te ustalenia i fakty opisane
w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych
w motywach 123 i 125, Komisja bedzie monitorowaé
zmiany sytuacji w celu podjecia koniecznych dzialan, by
zapewni¢ prawidlowe wdrozenie $rodkow.

Inne strony twierdzily, ze $rodki nie powinny dotyczy¢
wielkosci  objetych istniejacymi umowami sprzedazy.
Podejscie to zostalo odrzucone, gdyz w praktyce ozna-
czaloby zwolnienie z cel, a zatem zagrozitoby skutkom
naprawczym $rodkéw. Dokonano takze odestania do
motywow 51 i 52 powyzej.

Rozporzadzeniem w sprawie cel tymczasowych nalo-
zono clo antydumpingowe w formie cla specyficznego
dla  kazdego  przedsigbiorstwa,  ktéore  wynika
z zastosowania marginesu usunigcia szkody do cen
eksportowych wykorzystanych w obliczeniach dumpingu
podczas OD. Metodyka ta znajduje odzwierciedlenie
w poziomie $rodkéw ostatecznych.

5. Zobowigzania

Na péznym etapie dochodzenia kilku producentéw
eksportujacych w ChRL zlozylo zobowigzania cenowe.
Nie zostaly one zaakceptowane z uwagi na duza zmien-
no$¢ cen omawianego produktu, ryzyko unikania
i obejscia cla nalozonego na ten produkt (zob. motywy
124 i 125 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych)
oraz fakt, ze zlozone oferty nie zawieraly zadnych
gwarancji ze strony chinskich wladz umozliwiajacych
odpowiedni monitoring w kontekscie przedsigbiorstw,
ktérym nie przyznano traktowania na zasadach rynko-

wych.

J. OSTATECZNE POBRANIE CLA TYMCZASOWEGO

Ze wzgledu na ustalong wysoko$¢ marginesu dumpingu
oraz uwzgledniajac poziom szkody wyrzadzonej przemy-
stowi wspdlnotowemu, uwaza si¢ za konieczne, aby
kwoty zabezpieczone tymczasowym clem antydumpin-
gowym, nalozonym rozporzadzeniem w sprawie cel
tymczasowych, zostaly ostatecznie pobrane do wysokosci
natozonego cla tymczasowego. W odniesieniu do produ-
centéw eksportujacych, dla ktérych clo ostateczne jest
nieznacznie wyzsze od cla tymczasowego, kwoty
tymczasowo zabezpieczone powinny zosta¢ pobrane na
poziomie okre$lonym w rozporzadzeniu w sprawie cet
tymczasowych, zgodnie z art. 10 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego,

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
na przywo6z przetworzonych lub zakonserwowanych manda-
rynek (wlaczajac tangeryny i satsuma), klementynek, wilkingow
i innych podobnych hybryd cytrusowych, niezawierajacych
dodatku alkoholu, mogacych zawiera¢ dodatek cukru lub
innej substancji slodzacej, wedlug definicji  okreslonej
w pozycji CN 2008, pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej, objetych kodami CN 2008 30 55, 2008 30 75 oraz
ex 2008 30 90 (kody TARIC 2008 30 90 61, 2008 30 90 63,
2008 30 90 65, 2008 30 90 67, 2008 30 90 69).

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego, majaca
zastosowanie do  produktéw  opisanych w  ust. 1
i produkowanych przez wymienione ponizej przedsigbiorstwa,

Wynosi:

EUR/tong
Przedsigbiorstwo waga netto 113 O(fetlt.l;(igg
produktu ©
Yichang Rosen Foods Co., Ltd., Yichang, 531,2 A886
Zhejiang
Huangyan No.l Canned Food Factory, 361,4 A887
Huangyan, Zhejiang
Zhejiang Xinshiji Foods Co., Ltd., Sanmen, 490,7 A888
Zhejiang i powiazany z nim producent
Hubei Xinshiji Foods Co., Ltd., Dangyang
City, Hubei Province
Wspolpracujacy producenci eksportujacy 499,6 A889
nieobjeci proba zgodnie z zalacznikiem
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 531,2 A999

Artykut 2

1. W przypadkach gdy towary zostaly uszkodzone przed
wprowadzeniem do swobodnego obrotu, cena rzeczywiscie
zaplacona badZ nalezna przeliczana jest proporcjonalnie
w celu okreslenia wartosci celnej zgodnie z art. 145 rozporza-
dzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 ('), wysokos¢ cla antydum-
pingowego wyliczona na podstawie powyzszego art. 1 jest
pomniejszona o odsetek, ktéry odpowiada proporcjonalnemu
przeliczeniu ceny rzeczywicie zaplaconej lub nalezne;j.

2. Jezeli nie postanowiono inaczej, stosuje si¢ obowiazujace
przepisy dotyczace naleznosci celnych.

() Dz.U. L 253 z 11.10.1993, s. 1.
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Artykut 3

1.  Kwoty zabezpieczone tymczasowym clem antydumpin-
gowym zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 642/2008 zostaja
ostatecznie pobrane wedlug stawki cla tymczasowego.

2. W odniesieniu do wspélpracujacych producentéw ekspor-
tujacych, ktorzy blednie nie zostali wymienieni w zalgczniku
dotyczacym  wspolpracujgcych  producentéw  eksportujacych
w rozporzadzeniu (WE) nr 642/2008, tj. Ningbo Pointer
Canned Foods Co., Ltd., Xiangshan, Ningbo, Ninghai Dongda

Foodstuff Co., Ltd., Ningbo, Zhejiang oraz Toyoshima Share
Yidu Foods Co. Ltd., Yidu, Hubei, kwoty zabezpieczone
ponad poziom cla tymczasowego majacego zastosowanie do
producentéw wspdtpracujacych nieobjetych prébg zostajg zwol-
nione.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 18 grudnia 2008 r.

W imieniu Rady
M. BARNIER
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Wspdlpracujacy producenci eksportujacy nieobjeci proba (dodatkowy kod TARIC A889)
Hunan Pointer Foods Co., Ltd., Yongzhou, Hunan

Ningbo Pointer Canned Foods Co., Ltd., Xiangshan, Ningbo

Yichang Jiayuan Foodstuffs Co., Ltd., Yichang, Hubei

Ninghai Dongda Foodstuff Co., Ltd., Ningbo, Zhejiang

Huangyan No. 2 Canned Food Factory, Huangyan, Zhejiang

Zhejiang Xinchang Best Foods Co., Ltd., Xinchang, Zhejiang

Toyoshima Share Yidu Foods Co., Ltd., Yidu, Hubei

Guangxi Guiguo Food Co., Ltd., Guilin, Guangxi

Zhejiang Juda Industry Co., Ltd., Quzhou, Zhejiang

Zhejiang Iceman Group Co., Ltd., Jinhua, Zhejiang

Ningbo Guosheng Foods Co., Ltd., Ninghai

Yi Chang Yin He Food Co., Ltd., Yidu, Hubei

Yongzhou Quanhui Canned Food Co., Ltd., Yongzhou, Hunan

Ningbo Orient Jiuzhou Food Trade & Industry Co., Ltd., Yinzhou, Ningbo
Guangxi Guilin Huangguan Food Co., Ltd., Guilin, Guangxi

Ningbo Wuzhouxing Group Co., Ltd., Mingzhou, Ningbo



