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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 130/2006

z dnia 23 stycznia 2006 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywoéz kwasu winowego pochodzacego z Chinskiej Republiki
Ludowej

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej () (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego
art. 9,

uwzgledniajac wniosek Komisji, przedstawiony po konsultacji
z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. SRODKI TYMCZASOWE

(1)  Komisja nalozyla rozporzadzeniem (WE)
nr  1259/2005 (3  (,rozporzadzenie  tymczasowe”)
tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz kwasu
winowego (,KW”) obecnie objetego kodem CN
29181200, pochodzacego =z Chiniskiej Republiki
Ludowej (,ChRL").

(2)  Nalezy przypomnie¢, ze dochodzenie w sprawie
dumpingu i szkody obejmowalo okres od dnia 1 lipca
2003 r. do dnia 30 czerwca 2004 r. (okres objety docho-
dzeniem - ,0D”). Je$li chodzi o tendencje istotne dla
oceny szkody, Komisja przeanalizowala dane obejmujace
okres od dnia 1 stycznia 2001 r. do dnia 30 czerwca
2004 r. (,okres badany”). Okres przyjety do ustalen
w sprawie podciecia cenowego, zanizania cen oraz
usuwania szkod to wspomniany wczesniej okres objety
dochodzeniem.

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. L 200 z 30.7.2005, str. 73.

(6)

B. POZNIEJSZA PROCEDURA

Po nalozeniu tymczasowego cla antydumpingowego na
przywéz KW  pochodzacego z ChRL niektére
z zainteresowanych stron przedlozyly pisemne uwagi.

Komisja prowadzila dalsze badanie i weryfikacj¢ infor-
macji uwazanych za niezbedne do ostatecznych ustaleri.
Po nalozeniu $rodkéw tymczasowych Komisja przepro-
wadzila dalsze weryfikacje, glownie w celu zweryfiko-
wania ustalenia warto$ci normalnej, na terenie nastgpu-
jacych przedsigbiorstw:

Producenci eksportujagcy w ChRL

— Hangzhou Bioking Biochemical Engineering Co., Ltd,
Hangzhou, ChRL,

— Changmao Biochemical Engineering Co., Ltd,
Changzhou City, ChRL,

— Ninghai Organic Chemical Factory, Ninghai, ChRL.

Wszystkie strony zostaly poinformowane o zasadniczych
faktach i okolicznosciach, na podstawie ktdrych zamie-
rzano zaleci¢ nalozenie ostatecznego cla antydumpingo-
wego i ostateczny pobdr kwot zabezpieczonych
w postaci cla tymczasowego. Ponadto stronom przy-
znano okres, w ktorym mogg przedstawi¢ uwagi zwia-
zane z ujawnieniem informacji.

Rozpatrzono ustne i pisemne uwagi przedstawione przez
zainteresowane strony i, w stosownych przypadkach,
odpowiednio zmieniono ustalenia.



L 23)2

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

27.1.2006

(10)

(1)

C. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

Produktem objetym postgpowaniem jest kwas winowy,
obecnie objety kodem CN 2918 12 00. Produkt objety
postepowaniem stosowany jest w winie, napojach, dodat-
kach do zywnosci, jako opdzniacz do gipsu oraz w wielu
innych produktach. Otrzymywany jest jako produkt
uboczny w produkeji wina, tak jak jest to w przypadku
wszystkich producentéw wspélnotowych, lub w procesie
syntezy chemicznej ze zwigzkéw petrochemicznych, tak
jak jest to w przypadku wszystkich producentéw ekspor-
tujacych z ChRL.

Dwoch importeréw twierdzilo, ze nalezy rozrézni¢é KW
klasy spozywczej lub farmaceutycznej, taki jak naturalny
KW  produkowany przez przemyst wspélnotowy,
i syntetyczny KW klasy technicznej (niespozywczy).
Twierdzili oni réwniez, Ze syntetyczny KW nalezy wyla-
czyé z postgpowania, poniewaz — w przeciwienistwie do
KW produkowanego przez przemyst wspélnotowy — KW
klasy technicznej nie nadaje si¢ do spozycia przez czlo-
wieka.

Jeden importer zaznaczyl réwniez, ze KW produkowany
przez przemyst wspdlnotowy oraz KW przywozony
z ChRL jest wynikiem zupelnie innego procesu produk-
cyjnego i tylko naturalny KW moze by¢ stosowany do
produkgji wina. Importer ten twierdzit ponadto, ze okres-
lony rodzaj KW, ktéry przyworzil, byl dostosowany do
potrzeb jednego konkretnego uzytkownika i nie mogt
by¢ stosowany przez innych. W zwigzku z tym utrzy-
mywal on, ze ten rodzaj KW oraz KW produkowany
przez przemyst wspdlnotowy nie byly produktami
podobnymi.

Jakkolwiek uznaje si¢, ze istniejg rézne rodzaje KW,
ktorych nie mozna stosowal do tych samych celow,
w dochodzeniu potwierdzono, ze wszystkie rodzaje KW
maja te same podstawowe cechy fizyczne i chemiczne.
Jesli chodzi o zastosowanie do produkcji wina, stano-
wigcej okolo 25 % udzialu w rynku, stosowaé¢ mozna
wylacznie naturalny kwas winowy. Jednakze do pozosta-
lych 75% wudzialu w rynku, w tym niektrych
produktéw przeznaczonych do spozycia przez czlo-
wieka, mozna stosowal zaréwno naturalny, jak
i syntetyczny KW, i dlatego sa one wzgledem siebie
konkurencyjne. Nalezy rowniez zauwazyé, Zze same
procesy produkcyjne nie maja znaczenia dla okreslenia
produktu podobnego.

Wobec braku uwag dotyczacych produktu objetego
postepowaniem i produktu podobnego, motywy od 11
do 13 rozporzadzenia tymczasowego zostaja niniejszym
potwierdzone.
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D. DUMPING
1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Wobec braku uwag dotyczacych przyznania MET, usta-
lenia zawarte w motywach od 14 do 17 rozporzadzenia
tymczasowego zostajg ostatecznie potwierdzone.

2. Warto$¢ normalna

Po tymczasowym ujawnieniu wnioskéw tymczasowych
nie otrzymano zadnych uwag dotyczacych metod usta-
lenia wartoici normalnej. W zwigzku z tym wnioski
zawarte w motywach od 18 do 34 rozporzadzenia
tymczasowego zostajg ostatecznie potwierdzone.

3. Cena eksportowa

Wobec braku stosownych uwag dotyczacych cen ekspor-
towych, ustalenia zawarte w motywie 35 rozporzadzenia
tymczasowego zostajg ostatecznie potwierdzone.

4. Poréwnanie

Wobec braku uwag dotyczacych pordéwnania miedzy
warto§cig normalng a cenami eksportowymi, ustalenia
zawarte w motywach 36 i 37 rozporzadzenia tymczaso-
wego zostaja ostatecznie potwierdzone.

5. Margines dumpingu

a) Dla wspdlpracujgcych producentow eksportujgcych, ktérym
przyznano MET

Dwé6ch  producentéw  eksportujgcych  przedstawito
zarzuty dotyczace szczegélowych obliczenn dokonanych
w celu okreslenia poziomu stwierdzonych tymczasowych
margineséw dumpingu. Uwagi te rozwazono w $wietle
skorygowanych danych uzyskanych w trakcie wizyt
weryfikacyjnych, zgodnie z motywem 4 niniejszego
rozporzadzenia. Nastepnie poprawiono niektére bledy
obliczeniowe.

Zatem ostateczne Srednie wazone marginesy dumpingu
wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny cif na granicy
Wspdlnoty przed ocleniem s3 nastgpujace:

Przedsiebiorstwo Ostatzczny. margines

umpingu

Hangzhou Bioking Biochemical 0,3%

Engineering Co., Ltd, Hangzhou

Changmao Biochemical Engineering Co., 10,1 %

Ltd, Changzhou City

Ninghai Organic Chemical Factory, 47 %

Ninghai
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b) Dla pozostatych producentéw eksportujgcych

Po tymczasowym ujawnieniu wnioskow nie otrzymano
zadnych uwag dotyczacych metod obliczania marginesu
dumpingu dla wszystkich pozostatych producentéw
eksportujgcych. Zatem tymczasowy poziom dumpingu
dla calego kraju wynoszacy 34,9 % ceny cif na granicy
Wspdlnoty zostaje ostatecznie potwierdzony.

E. SZKODA
1. Produkcja wspélnotowa

Wobec braku uwag dotyczacych produkcji wspdlno-
towej, motywy 43 i 44 rozporzadzenia tymczasowego
zostajg niniejszym potwierdzone.

2. Definicja przemystu wspélnotowego

Jeden z importeréw stwierdzil, ze niektérzy producenci
wspélnotowi, wystepujacy pierwotnie jako skarzacy,
zaprzestali produkgji i zwrécili si¢ do Komisji z prosba
o zweryfikowanie, czy nadal istnialo wystarczajace
poparcie dla dochodzenia zgodnie z art. 5 ust. 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

W tym wzgledzie dochodzenie potwierdzito, ze produ-
cenci popierajgcy zarzut stanowili ponad 95 % szaco-
wanej produkcji wspdlnotowej w OD. Dlatego tez
wymogi okre§lone w art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
wowego s3 spelnione.

Wobec braku innych uwag dotyczacych definicji prze-
mystlu  wspélnotowego, motyw 45 rozporzadzenia
tymczasowego zostaje niniejszym potwierdzony.

3. Konsumpcja we Wspdlnocie

Wobec braku uwag dotyczacych konsumpcji we Wspdl-
nocie, motyw 46 rozporzadzenia tymczasowego zostaje
niniejszym potwierdzony.

4. Przywo6z do Wspélnoty z kraju, ktérego dotyczy
postepowanie

Wobec braku uwag dotyczacych przywozu do Wspdl-
noty z kraju, ktérego dotyczy postepowanie, motywy
od 47 do 52 rozporzadzenia tymczasowego zostaja
niniejszym potwierdzone.
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5. Sytuacja przemyslu wspdlnotowego

Jeden importer/uzytkownik oraz jeden eksporter wyrazili
sprzeciw wobec analizy dokonanej w rozporzadzeniu
tymczasowym, argumentujac to tym, ze niektérzy produ-
cenci WE zaprzestali produkgji i dlatego nie powinni by¢
uwzgledniani w ocenie sytuacji przemystu wspélnoto-
wego.

Nalezy zauwazy¢, ze przeprowadzona przez Komisje
analiza czynnikdéw, o ktérych mowa w art. 3 ust. 5
rozporzadzenia podstawowego, nie obejmowala danych
z przedsigbiorstw, ktére zaprzestaly produkcji. Przedsie-
biorstwa takie wspomniano w rozporzadzeniu tymcza-
sowym tylko w zakresie niezbednym do zinterpreto-
wania niektorych wskaznikéw zagregowanych, takich
jak np. udzial w rynku lub catkowite moce produkcyjne.
Za kazdym razem w tekicie jednoznacznie wyja$niono
kazdy wskaznik, ktérego to dotyczylo, aby w pelni
i poprawnie dokonaé oceny sytuacji przemystu wspdlno-
towego. Dlatego tez uwaza si¢, ze analiz¢ sytuacji prze-
mystu  wspdlnotowego  przeprowadzono  zgodnie
z rozporzadzeniem podstawowym.

Wobec braku innych uwag dotyczacych sytuacji prze-
mystu wspélnotowego, motywy od 53 do 82 rozporzg-
dzenia tymczasowego zostaja niniejszym potwierdzone.

F. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

Jeden z eksporteréw twierdzil, ze producenci wspélno-
towi zajmowali pozycje dominujagca na rynku i ze
przywéz z Chin, stanowiacy tylko 11,5% udzialu
w rynku, nie mégt by¢ gléwna przyczyna wystapienia
szkody.

Szacuje si¢, ze udzial w rynku produktéw przywozonych
z ChRL wynosi od 11,5 % do 15,8 %, w zaleznosci od
tego, czy dane pochodzily z Eurostatu czy z chifiskich
zrodel statystycznych. Udzialu w rynku, nawet ostroznie
szacowanego na 11,5%, nie mozna uznal za
nieznaczny, zwazywszy, ze zgodnie z rozporzadzeniem
tymczasowym szkoda byla jednoznacznie spowodowana
coraz wigksza presja w wyniku rosngcej wielkosci przy-
wozu po cenach w znaczacy sposéb podcinajacy ceny
przemystu wspélnotowego. Kwestia tego, czy przemyst
wspdlnotowy zajmowal pozycje dominujaca, nie ma
znaczenia w przypadku stwierdzenia, ze przemyst wsp6l-
notowy poniést szkode wylacznie z powodu przywozu
po cenach dumpingowych. W tym wzgledzie nalezy
zauwazy¢, ze pomimo wickszego udzialu w rynku, prze-
myst wspélnotowy nie byl w stanie uniknaé znacznych
strat w badanym okresie. Przeczy to twierdzeniu, zZe
zajmowal on pozycje dominujgcg. Ponadto przywoéz
z krajow trzecich réwniez gwarantowal dostateczna
konkurencje na rynku.
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wadzona na rynek przez dwdéch producentéw WE,
ktorzy niedawno rozpoczeli dzialalnos¢, miala wigksze
znaczenie niz wzrost wielkosci przywozu z Chin,
w zwigzku z czym producenci s3 sami odpowiedzialni
za wystapienie szkody. Jednakze ceny stosowane przez
nowych producentéw WE byly zgodne z cenami stoso-
wanymi przez istniejace juz przedsigbiorstwa, a ich
produkcja byla mniejsza niz produkcja przedsigbiorstw,
ktore zaprzestaly dzialalnosci. Z tych powodéw, nie
uwzgledniajac przywozu z Chin, ich wejScie na rynek
nie moglo stanowi¢ wyjasnienia dla zalamania cenowego,
ktére zaistnialo w kontek$cie rosngcej konsumpcji we
Wspdlnocie.

Inny eksporter twierdzil, ze ramy regulacyjne wspélnej
polityki rolnej zaktécaja normalne warunki rynkowe dla
producentéw WE i ze w analizie zwigzku przyczyno-
wego nie zostalo to uwzglednione. Jakkolwiek argument
ten przedstawiono tylko ogdlnie, nalezy zauwazy(, ze
wspdlna polityka rolna nie reguluje cen samego KW,
a jedynie okre$la minimalne ceny dla niektérych sklad-
nikéw stuzacych do produkcji KW, jak réwniez ceng
sprzedazy alkoholu. Jak okre$lono w motywie 89 rozpo-
rzadzenia tymczasowego, parametry regulacyjne pozos-
taly niezmienione przez caly okres i dlatego nie moga
stanowi¢ wyjasnienia pogorszenia si¢ sytuacji przemystu
wspolnotowego. Ponadto nie podajg one w watpliwos¢,
ze przywo6z z Chin prowadzony byt po cenach dumpin-
gowych i powodowal szkode dla przemystu wspédlnoto-
wego.

Wobec braku uwag dotyczacych zwigzku przyczyno-
wego, motywy od 83 do 95 rozporzadzenia tymczaso-
wego zostaja niniejszym potwierdzone.

G. INTERES WSPOLNOTY

Jeden uzytkownik produktéw wytwarzanych przez prze-
myst produkeji gipsu twierdzil, ze czg$é, jaka KW
stanowil w kosztach produkgcji ponoszonych przez prze-
myst produkji gipsu, o ktérych mowa w rozporzadzeniu
tymczasowym (ponizej 2 %), byla zbyt niska. Jednakze
liczbe te ustalono na podstawie danych dostarczonych
przez to samo przedsigbiorstwo. Zgodnie z tymi danymi
liczba ta bylaby nieco wyzsza, gdyby zostala wyrazona
jako procent tylko tych produktéw, ktore zawieraja KW.
Z drugiej strony, dwie inne grupy producentéw gipsu
wskazaly, ze procent jest duzo nizszy niz wspomniany
wecze$niej. Potwierdzilo to, ze dane, ktérych uzyto
w rozporzadzeniu tymczasowym, mozna uznaé za
uzasadnione.

Ponadto nalezy przypomnie¢, ze wedlug danych Euro-
statu produkty gipsowe, w ktérych zastosowano KW
jako opdzniacz, nie s3 narazone na duzg konkurencje
ze strony dostawcéw spoza WE. W zwiazku z tym
podtrzymuje si¢ zawarty w rozporzadzeniu tymcza-
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na wspomniany odsetek kosztéw nie powinno w sposéb
znaczacy wplywaé na koszty i pozycje konkurencyjna
przemystu wykorzystujacego produkt objety postepowa-
niem.

Wspomniany uzytkownik twierdzit réwniez, Ze zastoso-
wane $rodki mogly prowadzi¢ do niedoboréw KW, co,
jak twierdzono, mialo miejsce w przeszlosci. Jednakze
nie uwaza sie, aby cla antydumpingowe ustalone na indy-
widualnych poziomach dla przedsigbiorstw, ktore
prowadza wywéz stanowiacy okolo dwdch trzecich
wywozu z ChRL, byly przeszkoda na rynku WE dla
dostawcoéw z ChRL.

Jeden uzytkownik produktéw wytwarzanych przez prze-
myst produkcji emulgatoréw twierdzil, ze ich pozycja
konkurencyjna zostalaby zagrozona, gdyby zastosowano
$rodki antydumpingowe w odniesieniu do przywozu KW
pochodzacego z ChRL. Uzytkownik ten twierdzil, ze
z powodu zmiany technicznej emulgatory w coraz wigk-
szym stopniu narazone sa na konkurencje ze strony
producentéw spoza UE i ze wzrost kosztéw po nalo-
zeniu $rodkéw antydumpingowych miatby wplyw na
ich konkurencyjng pozycje na rynku. Komisja starala
si¢ sprawdzi¢ na podstawie danych ilo$ciowych, w jaki
potencjalny sposéb $rodki antydumpingowe wplynelyby
na t¢ kategori¢ uzytkownikéw. Jednakze z powodu braku
konkretnych odpowiedzi na kwestionariusz Komisji oraz
wobec braku wspdlpracy ze strony tej grupy uzytkow-
nikéw, nie bylo to mozliwe.

Wobec braku innych uwag dotyczacych interesu Wspdl-
noty, motywy od 98 do 114 rozporzadzenia tymczaso-
wego zostajg niniejszym potwierdzone.

H. OSTATECZNE SRODKI ANTYDUMPINGOWE
1. Poziom usuwajacy szkode

Po przedstawieniu tymczasowych wnioskéw przemyst
wspélnotowy stwierdzil, iz obliczona cena niepowodu-
jaca szkody byta zbyt niska z dwoch powodow:

— cena surowcoéw spadla w OD, tzn. przemyst zdolal
przesungé cze$¢ presji cenowej na sektory weze$niej-
szej fazy produkgji. Zostalo to zauwazone w motywie
69 rozporzadzenia tymczasowego, natomiast kwestia
interesu  dostawcéw  zostala  przeanalizowana
w motywach od 101 do 106. Jak wspomniano
w motywie 89 rozporzadzenia tymczasowego,
wspélna polityka rolna okresla minimalng ceng
zakupu surowca. Ponadto przedstawiciele przemystu
nie uzasadnili swoich zarzutéw ani nie przedstawili
zadnych dowod6éw wskazujacych na to, ze poziom
cen surowcow nie byt zréwnowazony i powinien by¢
wyzszy niz minimum. W zwigzku z tym uznano, ze
argument ten jest bezpodstawny,
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— pojawil si¢ zarzut, ze normalna marza zysku (8 %)
zastosowana do obliczenia szkody jest zbyt niska
dla przemystu tego rodzaju. Jednakze biorac pod
uwage zyski odnotowane przez przemyst wspdlno-
towy w roku poprzedzajagcym OD oraz przed wejs-
ciem na rynek produktéw przywozonych po cenach
dumpingowych, odsetek ten stanowi wlasciwy
margines odzwierciedlajacy normalny poziom zysku,
ktéry mozna by osiagnal, gdyby nie dokonywano
przywozu po cenach dumpingowych.

Wobec braku innych uwag dotyczacych poziomu usuwa-
jacego szkode, motywy od 115 do 118 rozporzadzenia
tymczasowego zostaja niniejszym potwierdzone.

2. Forma i poziom cel

W zwiazku z powyzszym oraz zgodnie z art. 9 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego nalezy natozy¢ ostateczne
clo antydumpingowe w wysokosci ustalonych margi-
neséw dumpingu, poniewaz w przypadku wszystkich
producentéw eksportujacych objetych postepowaniem
ustalono, ze margines szkody jest wyzszy od marginesu
dumpingu.

W odniesieniu do formy $rodkéw antydumpingowych
przemyst wspélnotowy domagat si¢ nalozenia ceny mini-
malnej opartej na poziomie usuwajacym szkode.
Jednakze, poniewaz poziom cla antydumpingowego
opiera si¢ na ustalonym marginesie dumpingu, zgodnie
z powyzszym motywem, nalozenie cla antydumpingo-
wego w postaci cel ad valorem zostaje utrzymane.

Na podstawie powyzszych ustalen ostateczne cla sg
nastepujace:

Przedsigbiorstwo Margines dumpingu
Hangzhou Bioking Biochemical De minimis
Engineering Co., Ltd, Hangzhou
Changmao Biochemical Engineering Co., 10,1 %
Ltd, Changzhou City
Ninghai Organic Chemical Factory, 4,7 %
Ninghai
Wszystkie inne przedsigbiorstwa: 34,9 %

Stawki cla antydumpingowego dla poszczegblnych
przedsigbiorstw zawarte w niniejszym rozporzadzeniu
zostaly okreSlone na podstawie ustalefi niniejszego
dochodzenia. Dlatego tez odzwierciedlaja one sytuacje
istniejgca w czasie dochodzenia i odnoszacg si¢ do tych

(44)

(45)

przedsi¢biorstw. Stawki te (w przeciwienstwie do cet
obowigzujacych dla calego kraju 1 stosowanych
w odniesieniu do ,wszystkich innych przedsigbiorstw”)
maja zastosowanie wylacznie do przywozu towardw
pochodzacych z kraju, ktérego dotyczy postepowanie,
i wyprodukowanych przez okreslone przedsigbiorstwa,
a zatem przez okre$lone podmioty prawne. Przywiezione
produkty wyprodukowane przez inne przedsigbiorstwo
niewymienione konkretnie z nazwy i adresu w czesci
normatywnej niniejszego rozporzadzenia, wlacznie
z podmiotami powigzanymi z podmiotami konkretnie
wymienionymi, nie moga korzystaé z tych stawek
i podlegaja stawce celnej majacej zastosowanie do
,wszystkich innych przedsigbiorstw”.

Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywi-
dualnych stawek cla antydumpingowego dla przedsie-
biorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po utwo-
rzeniu nowych podmiotéw zajmujacych si¢ produkcja
lub sprzedazg) nalezy kierowal do Komisji (') wraz ze

wszystkimi odpowiednimi informacjami,
w  szczegblnosci  dotyczacymi  wszelkich  zmian
w  zakresie dzialalnosci przedsigbiorstwa zwigzanej

z produkcja, sprzedaza na rynek krajowy i na rynki
zagraniczne, wynikajacych np. z wyzej wspomnianej
zmiany nazwy lub zmiany podmiotu zajmujacego si¢
produkcja lub sprzedazg. W razie potrzeby rozporza-
dzenie zostanie stosownie zmienione poprzez aktuali-
zacje wykazu przedsigbiorstw  korzystajacych
z indywidualnych stawek cla.

Aby zapewni¢ prawidtowe stosowanie cet antydumpingo-
wych, poziom cla rezydualnego nie powinien mie¢ zasto-
sowania wylacznie do eksporteréw niewspoipracujacych,
lecz takze do tych przedsigbiorstw, ktére nie dokonywaty
wywozu podczas OD. Jednakze te ostatnie przedsigbior-
stwa, jezeli spelniajg wymagania art. 11 ust. 4 akapit
drugi rozporzadzenia podstawowego, sa proszone
o zlozenie wniosku o dokonanie przegladu, zgodnie
z przepisami tego artykulu, w celu indywidualnego
zbadania ich sytuacji.

3. Ostateczny pobér cel tymczasowych

W $wietle ustalonych wielkosci margineséw dumpingu
oraz poziomu szkody dla przemyslu wspélnotowego
uznaje si¢ za konieczne dokonanie ostatecznego poboru,
do wysokosci ostatecznie natozonego cla, kwot zabezpie-
czonych w formie tymczasowego cla antydumpingowego
nalozonego rozporzadzeniem tymczasowym, tj. rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 1259/2005. Poniewaz cla ostateczne
sa nizsze od cel tymczasowych, kwoty tymczasowo
zabezpieczone przekraczajace ostateczng stawke cla anty-
dumpingowego zostana zwolnione.

() Komisja Europejska

Dyrekcja Generalna ds. Handlu
Dyrekcja B

Biuro J-79 5/16

1049 Brussels/Belgium.
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(47 W celu zminimalizowania ryzyka obchodzenia cla
w zwigzku z wysoka roznica w kwotach cet uwaza sig,
ze w tym przypadku potrzebne sa specjalnie $rodki do
zapewnienia odpowiedniego stosowania cel antydumpin-
gowych. Te specjalne $rodki obejmuja:

(48)  Przedstawienie organom celnym Pafistw Czlonkowskich
waznej faktury handlowej, ktéra bedzie zgodna
z wymogami okreSlonymi w Zalaczniku do niniejszego
rozporzadzenia. Przywoz, ktéremu nie towarzyszy taka
faktura, bedzie podlegal rezydualnemu clu antydumpin-
gowemu majgcemu zastosowanie do wszystkich innych
eksporteréw.

(49)  Ponadto Komisja bedzie monitorowaé eksportowe prze-
plywy handlowe oraz stosowne kody CN dla soli i estréw
KW. W przypadku gdy wielko$¢ wywozu prowadzonego
przez jedno z przedsigbiorstw korzystajacych z nizszych
indywidualnych stawek celnych znacznie wzroénie lub
gdy wielkos¢ przywozu zglaszanego w ramach stosow-
nego kodu CN dla soli i estrow wzroénie w sposéb gwal-
towny, wéwczas bedzie mozna stwierdzié, iz istnieje
prawdopodobienstwo,  ze  indywidualne  $rodki,
o ktérych mowa, sg niewystarczajace, aby przeciwdziataé
stwierdzonemu dumpingowi wyrzadzajacemu szkode.
W takim przypadku, i z zastrzezeniem spelnienia
niezbednych warunkéw, Komisja moze wszczaé przeglad
okresowy zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego. Podczas tego przegladu mozna miedzy
innymi zbadal potrzebe zniesienia indywidualnych
stawek celnych, a nastgpnie nalozy¢ clo obowiazujace
dla catego kraju,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
na przywéz kwasu winowego, objetego kodem CN
2918 12 00, pochodzgcego z Chifiskiej Republiki Ludowe;.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majaca
zastosowanie do ceny netto na granicy Wspodlnoty, przed ocle-
niem, wynosi dla produktéw wytwarzanych przez nizej wymie-
nione przedsigbiorstwa:

27.1.2006
Przedsigbiorstwo Clo antydumpin- Dodatkowy kod

gowe Taric
Hangzhou Bioking Biochemical 0,0 % A687
Engineering Co., Ltd, Hangzhou,
Chinska Republika Ludowa
Changmao Biochemical 10,1 % A688
Engineering Co., Ltd,
Changzhou City, Chifiska Repu-
blika Ludowa
Ninghai Organic Chemical 4,7 % A689
Factory, Ninghai, Chinska Repu-
blika Ludowa
Wszystkie inne przedsigbiorstwa 34,9 % A999

3. Stosowanie indywidualnych stawek celnych okreslonych
dla przedsi¢biorstw wymienionych w ust. 2 zalezy od przedsta-
wienia organom celnym Paistw Czlonkowskich waznej faktury
handlowej, ktéra jest zgodna z wymogami okre§lonymi
w Zalaczniku. Jezeli faktura taka nie zostaje przedstawiona,
stosuje si¢ stawke celna majacg zastosowanie do wszystkich
innych przedsigbiorstw.

4. O ile nie postanowiono inaczej, stosuje si¢ obowigzujace
przepisy celne.

Artykut 2

Kwoty zabezpieczone tymczasowym clem antydumpingowym
zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1259/2005 w sprawie
przywozu kwasu winowego, objetego kodem CN 2918 12 00
i pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej, zostajg osta-
tecznie pobrane na zasadach ustanowionych ponizej. Kwoty
zabezpieczone z przekroczeniem kwoty ostatecznych cel anty-
dumpingowych zostaja zwolnione.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 23 stycznia 2006 r.

W imieniu Rady
J. PROLL
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Wazna faktura handlowa, o ktérej mowa w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia, musi zawieraé o$wiadczenie
podpisane przez pracownika przedsigbiorstwa w nastepujacej formie:

1. Nazwisko i funkcja pracownika przedsigbiorstwa, ktére wystawito fakture handlows.

2. Oswiadczenie o nastgpujacej treSci: ,Ja, nizej podpisany, po$wiadczam, ze [ilo$¢] kwasu winowego sprzedanego na
wywoz do Wspdlnoty Europejskiej objeta niniejsza fakturg zostala wytworzona przez [nazwa przedsigbiorstwa i adres]
[Kod dodatkowy TARIC] w [kraj, kt6rego dotyczy postgpowanie]. Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszej
fakturze s pelne i zgodne z prawda.”.

Data i podpis



