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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 992/2004
z dnia 17 maja 2004 r.

zmieniajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3068/92 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe
na przywoz chlorku potasu pochodzacego z Bialorusi, Rosji lub Ukrainy

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajow nie bedacych cztonkami Wspdlnoty Europej-
skiej () (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnoici jego
art. 8, art. 11 ust. 3, art. 21 i 22 lit. ¢),

uwzgledniajac wniosek zlozony przez Komisj¢ po konsultacji z
Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA

1. Obowigzujace $rodki

(1) Rozporzadzeniem (WE) nr 969/2000 () Rada zmienila i
rozszerzyla $rodki natozone rozporzadzeniem (WE) nr
3068/92 (’), w sprawie przywozu do Wspdlnoty chlorku
potasu (,rozpatrywanego produktu”) pochodzacego z
Republiki Bialorusi (,Biatorusi”), Federacji Rosyjskiej
(,Rosji”) i Ukrainy.

(2)  Srodki te to state kwoty cel ustalone na podstawie kate-
gorii i stopnia produktu, w zakresie od 19,51 EUR za
tong do 48,19 EUR za tong w przypadku Bialorusi, od
19,61 EUR za tong do 40,63 EUR za tong w przypadku
Rosji oraz od 19,61 EUR za ton¢ do 48,19 EUR za tong
w przypadku Ukrainy.

2. Dochodzenie

(3) 20 marca 2004 r. Komisja, poprzez publikacje zawiado-
mienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej () oglo-
sita rozpoczecie czgiciowego przegladu tymczasowego
obowigzujacych Srodkéw (,Srodki”), zgodnie z art. 11
ust. 3 i art. 22 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

(4)  Przeglad zostal wszczety z inicjatywy Komisji aby ustali¢
czy, w konsekwencji rozszerzenia Unii Europejskiej z
dniem 1 maja 2004 r. (,rozszerzenie”) oraz biorac pod
uwage interesy Wspdlnoty, istnieje potrzeba dostoso-
wania $rodkéw, majacych na celu unikniecie naglych i
nadmiernie negatywnych skutkéw dla wszystkich zainte-
resowanych stron, wlgcznie z uzytkownikami, dystrybu-
torami i konsumentami.

() Dz.U. L 56 z 06.03.1996, str. 1, ostatnio zmienione rozporzadze-
niem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77 z 13.03.2004, str. 12).

() Dz. U. L 112, z 11.05.2000, str. 4.

() Dz.U. L 308 z 24.10.1992, str. 41, rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem nr 969/2000.

(*) Dz.U. C 70 z 20.3.2004, str. 15.

3. Strony zainteresowane dochodzeniem

Wszystkie  zainteresowane strony znane Komisji,
wlacznie z przemyslem wspélnotowym, stowarzysze-
niami producentéw lub uzytkownikéw we Wspdlnocie,
eksporterami/producentami w zainteresowanych
panstwach, importerami i ich stowarzyszeniami oraz
odpowiednimi wladzami w zainteresowanych panstwach
oraz zainteresowane strony w dziesigciu nowych
Pafistwach Czlonkowskich, ktére przystapily do Unii
Europejskiej z dniem 1 maja 2004 r. (,UE10") zostaly
poinformowane o wszczgciu dochodzenia i mialy mozli-
wo$¢ wyrazenia swoich pogladéw na piSmie, przedsta-
wienia informacji oraz dostarczenia odpowiedniej doku-
mentacji potwierdzajacej w terminie wyznaczonym w
zawiadomieniu o wszczeciu dochodzenia. Wszystkie
strony zainteresowane, ktére wyrazily takie Zyczenie i
wykazaly, ze istnieja przyczyny, dla ktérych powinny
zostaé wystuchane zostaly wystuchane.

W zwigzku z tym, swoje stanowiska przedstawily naste-
pujace zainteresowane strony:

a) Stowarzyszenie producentéw wspdlnotowych:
Europejskie Stowarzyszenie Producentéw Potazu
b) Producenci eksportujgcy:

Production Amalgamation Belaruskali,

Biatorus$

Soligorsk,

JSC Silvinit, Solikamsk, Rosja
JSC Uralkali, Berezniki, Rosja
c) Eksporter:

IPC, Moskwa, Rosja (zwigzany z JSC Silvinit i Produc-
tion Amalgamation Belaruskali).

B. ROZPATRYWANY PRODUKT

Rozpatrywanym produktem jest chlorek potasu (potaz,
KCl) ogdlnie uzywany jako nawéz do celéw rolnych,
bezposrednio zmieszany z innymi nawozami lub po
przerébce na nawdz zlozony znany jako NPK (azot,
fosfor, potas). Zawarto$¢ potasu jest zmienna i wyrazana
jest jako procent wagi tlenku potasu (K,0) w suchym,
bezwodnym produkcie. Jest rdwniez uzywany jako suro-
wiec do produkeji niektérych produktéw przemystowych
i farmaceutycznych.
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W handlu potaz wystepuje w formie standardowej/prosz-
kowej (standardowy potaz) lub w formie ,innej niz stan-
dardowa” obejmujacej réwniez forme¢ granulowana
(granulowany potaz). Produkt klasyfikowany jest ogdlnie
w trzech podstawowych kategoriach, opartych na zawar-
tosci K,0O, mianowicie:

— zawarto$¢ potasu nie przekraczajaca 40% K,0 —
oznaczona pozycja CN 3104 20 10,

— zawarto$¢ potasu przekraczajgca 40% K,O lecz
mniejsza lub réwna 62 % — oznaczona pozycja CN
3104 20 50,

— zawarto$¢ potasu powyzej 62% K,0 — oznaczona
pozycja CN 3104 20 90.

Obowiazujace $rodki antydumpingowe okreslaja rézne
poziomy cet antydumpingowych dla standardowego
potazu, z jednej strony, i dla pozostalych form potazu,
wlacznie z granulowanym potazem z drugiej. Nalezy
stwierdzié, ze podczas ostatniego dochodzenia przeglado-
wego w roku 2000 uznano, ze przywéz wybranych
specjalnych mieszanek z nietypowo wysoka zawartoscia
potazu, nie uwzglednionych w ramach wyzej wskaza-
nych pozycji CN dla potazu, nalezy uznawal za rozpa-
trywany produkt. Wniosek taki przyjeto z uwagi na to,
ze mieszanki takie posiadajg takie same wlasciwosci
fizyczne i chemiczne oraz majg takie samo zastosowanie,
jak wyzej wymienione podstawowe kategorie. Poniewaz
obecne dochodzenie nie ujawnito zadnych okolicznosci
wskazujacych na konieczno$¢ zmiany dotychczasowego
podejscia, w celu zapewnienia stalego stosowania
srodkéw antydumpingowych, jak réwniez w celu unik-
nigcia blednej klasyfikacji, w niniejszym rozporzadzeniu
uznano za niezbedne ustalenie minimalnej zawartosci
K,O w takich mieszankach na 35 % lub wigcej do zawar-
toSci 62 % wagi suchego bezwodnego produktu.

C. WYNIKI DOCHODZENIA

1. Wnioski zainteresowanych stron w pafistwach
eksportujacych

Dwaj rosyjscy i jeden biatoruski producent eksportujacy,
jeden rosyjski eksporter oraz wladze rosyjskie stwierdzili,
ze ich zwyczajowa wymiana handlowa z UE10 bedzie
powaznie zaklécona z powodu wysokiego poziomu cet
antydumpingowych i w konsekwencji rozszerzenia
$rodkéw na UE10.

W szczegdlnosci, stwierdzili oni, ze gwaltowna i wysoka
podwyzka cen spowodowana wprowadzeniem okreslo-
nych cel antydumpingowych powoduje, Ze produkt
staje si¢ niewspotmiernie drogi dla rolniczych, przemy-
sfowych i farmaceutycznych uzytkownikéw konicowych
w UE10.

Nalezy odnotowa¢é, ze zaden producent eksportujacy/
eksporter z Ukrainy ani wiladze ukraifiskie nie zglosily
uwag.

(13)

(14)

(15)

(16)

(18)

(19)

2. Uwagi przemystu wspélnotowego

Przedstawiciele przemyslu wspdlnotowego o$wiadczyli,
ze mimo iz ceny w UE10 byly ponad 30% nizsze niz
obowiazujace w Unii Europejskiej, w jej ksztalcie istnie-
jacym bezposrednio przez dniem 1 maja 2004 r. (,UE
15”) , nie beda oni przeciwstawiali si¢ Zadnym propozy-
cjom wprowadzenia w okresie przejSciowym Srodkéw
tymczasowych, ktére nie wplyna negatywnie na obecny
ksztalt sprzedazy w UE15.

3. Uwagi Pafistw Czlonkowskich

Wiladze niektérych Panistw Czlonkowskich UE10
wlacznie z Republika Czeska, Wegrami, Litwg i Repu-
blikg Stowacka uznaja, ze szczegdlne przejSciowe usta-
lenia powinny stosowaé si¢ do przywozu rozpatrywa-
nego produktu z Bialorusi i Rosji po rozszerzeniu.

W zwigzku z tym, stwierdzono, ze rozpatrywany
produkt ma strategiczne znaczenie dla uzytkownikéw
zwigzanych z rolnictwem i przemystem w UE1O0,
poniewaz nie jest produkowany w tych panstwach, ani
nie mozna go latwo zastgpi¢ innym produktem. Stwier-
dzono réwniez, ze producenci rozpatrywanego produktu
w UE15 nie maja potencjatu, aby zaspokoi¢ popyt uzyt-
kownikéw w UE10.

Nastepnie stwierdzono, Ze nalezy zapobiec gwaltownej i
wysokiej podwyzce cen nawozu potazowego dla
rolnik6w w UE10, poniewaz w przeciwnym razie stana
oni w obliczu kolejnej trudnosci w dostosowywaniu sie
do nowej konkurencji producentéw rolniczych w UE15.
Istota tego zagadnienia zostala dalej podkreslona przez
znaczaca warto$¢ wywozu (okolo 87 milionéw euro
rocznie) z Bialorusi i Rosji do UE10 w poréwnaniu do
wywozu do UE15 w wysokosci okoto 45 milionéw euro
rocznie z tych pafistw.

Stwierdzono zatem, ze przywoz do UE10 rozpatrywa-
nego produktu w cenach, ktore nie ulegng gwaltownej
i wysokiej podwyzce ma najwyzsze znaczenie dla tych
uzytkownikéw konicowych w UE10.

A zatem, wladze te sg zdania, ze przywoz rozpatrywa-
nego produktu pochodzacego z Bialorusi i Rosji do
UE10 powinien by¢ traktowany w sposéb szczegdlny
jezeli chodzi o $rodki antydumpingowe.

4. Ocena

Na podstawie dostepnych danych i informacji, dokonano
analizy, ktora potwierdzila, ze istnieje wyraZna rdznica,
okolo 32%, pomiedzy wigkszoscia cen za ten sam
gatunek rozpatrywanego produktu w UE10 i UE15 (na
przyklad: cena podstawowego gatunku potazu w UE10
w roku 2003 wynosita 79 EUR za tong, podczas gdy
cena podstawowego gatunku w UE15 w roku 2003
wynosila, $rednio, okoto 117 EUR za tong).
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(20)  Analiza wykazala rowniez, ze wielko$¢ przywozu doko- do UE10 bez cel andtydumpingowych przez okres prze-

(21)

(22)

(23)

(25)

nywanego do UE 10 z Bialorusi i Rosji byla znaczna w
roku 2003 (okoto 1,1 miliona ton, a zatem okolo 14 %
acznej przewidywanej konsumpcji razem w UEILOQ i
UE15).

Uznano réwniez, ze w UE10 nie istnieje produkcja
rozpatrywanego produktu oraz, ze wsréd producentéw
w UEL5 nie ma obecnie wystarczajacego potencjatu, aby
zaopatrywa¢ klientéow w UE10. Ponadto, biorac pod
uwage charakter produktu uznano, ze nagla zmiana ich
zwyczajowych 7rddel zaopatrzenia bylaby trudna dla
kupujacych w UE10.

5. Wniosek

Wszystkie te aspekty i interesy zostaly wzigte pod uwage
oraz rozpatrzone jako calo$¢. Wynika z tego, ze nagle
zastosowanie istniejacych Srodkéw mialoby negatywny
wplyw na interesy importeréw i uzytkownikéw w
UE10, gdyby nie zostaly przyjete na okres tymczasowy.

Natomiast, jak stwierdzili przedstawiciele przemystu
wspélnotowego, interesy tego przemystu nie poniostyby
uszczerbku, jezeli $rodki takie bylyby czasowo dostoso-
wane, z tego wzgledu, ze biorac pod uwage obecna
zwyczajowg wymiane handlows, przemyst ten nie
moze w pelni zaspokoil zapotrzebowania klientéw w
UE10.

W takich okolicznosciach, biorgc pod uwage szczegdlng
sytuacje w zwigzku z rozszerzeniem mozna doj$¢ do
wniosku, ze w interesie Wspdlnoty nie jest stosowanie
istniejgcych $rodkéw bez ich przejsciowego dostoso-
wania. Jednakze, takie dostosowanie w stosunku do przy-
wozu rozpatrywanego produktu do UE10 nie powinno
by¢ takie, aby prowadzi¢ do zagrozenia pozadanego
poziomu ochrony handlu.

W tym celu, zbadano rézne sposoby najlepszej ochrony
przemystu wspolnotowego przed szkodliwym dumpin-
giem, biorgc jednocze$nie pod uwage interes wspdlno-
towy poprzez ograniczanie szoku gospodarczego wyni-
kajacego z cel antydumpingowych dla zwyczajowych
klientéw w nowych Pafistwach Czlonkowskich w okresie
dostosowania gospodarczego w nastepstwie rozszerzenia.

Uznano, ze mozna to najlepiej osiagnaé poprzez zezwo-
lenie na tradycyjng wielko§¢ wywozu z Bialorusi i Rosji

(29)

(30)

jéciowy, pod warunkiem, ze zamiast nakladania cet anty-
dumpingowych ceny wywozowe do tych Panstw Czlon-
kowskich zostang podniesione, za pomocg minimalnych
cen przywozowych (MIP") do pozioméw, ktére w
sposdb znaczny przyczynig si¢ do usunigcia szkody. W
tym kontekscie, wszelki wywdz do UE10 powyzej tych
zwyczajowych wysokosci wywozu bedzie podlegat
normalnym clom antydumpingowym, podobnie jak
wywéz do UELS.

6. Zobowigzania

Po przeprowadzeniu oceny réznych opcji najlepszego
sposobu utrzymania zwyczajowego wywozu do UEIO i
zapewnieniu istotnego wkladu w usunigcie szkdd
uznano, ze najbardziej odpowiednim Srodkiem byloby
przyjecie dobrowolnego zobowigzania od wspdlpracujs-
cych stron z ustaleniem minimalnych cen przywozowych
i pulapéw ilosciowych. Zatem, zgodnie z art. 8 ust. 2
podstawowego rozporzadzenia Komisja moze zasuge-
rowaé zobowigzania eksportujgcym  producentom,
ktorych to dotyczy .

W tym kontekscie, nalezy odnotowal, ze zgodnie z art.
22 lit. ¢) podstawowego rozporzadzenia przy ustalaniu
warunkéw zobowigzania mozna wzigé pod uwage szcze-
gélne okolicznosci rozszerzenia. Zobowigzania te
stworzg specjalny $rodek, poniewaz tworza tymczasowy
sposéb dostosowania istniejacych $rodkéw dla UE25.

Nalezy réwniez odnotowal, ze zobowigzanie nie bedzie
bezposrednio réwnoznaczne z clem antydumpingowym,
poniewaz ustalone minimalne ceny przywozowe s3 na
nizszym poziomie niz bylyby zazwyczaj. Podjecie innej
niz opisano powyzej decyzji spowodowaloby, Ze cena
rozpatrywanego produktu dla odbiorcy koficowego w
UE10 stalaby si¢ nadmiernie wysoka i dlatego nie byloby
to w interesie Wspdlnoty. Niemniej jednak, eksportujacy
producenci powinni podjaé si¢ podniesienia swoich cen
do pozioméw, ktére znacznie przyczynig si¢ do elimino-
wania szkody.

Wielkosci przywozowe (,pulapy”) powinny zatem zostaé
ustalone dla eksportujacych producentéw w Bialorusi i w
Rosji, przy uzyciu jako bazy ich zwyczajowej wysokosci
wywozu do UE10 w latach 2001, 2002 i 2003. Nalezy
jednakze odnotowal, ze nienormalna zwyzka w wyso-
kosci wywozu do UE10 zaobserwowana w ciggu ostat-
nich kilku miesiecy roku 2003 i pierwszych miesigcy
roku 2004 powinna by¢ odjeta od zwyczajowych wyso-
kosci przy ustalaniu pulapéw.
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(31)  Przy sprzedazy do UE10 zgodnie z wilasnymi zobowig-
zaniami eksportujacy producenci, o ktérych mowa wyra-
zili zgodg na utrzymanie swoich ogélnych zobowiazan w
stosunku do klientéw indywidualnych w UE10. Ekspor-
tujgcy producenci powinni mie¢ $wiadomos¢, ze za
mozliwe do praktycznej realizacji uznawane s3 tylko te
zobowigzania, w ramach sprzedazy objetej zobowigza-
niem, ktére dotycza utrzymania zwyczajowego handlu
z ich klientami w UE10.

(32)  Eksportujacy producenci powinni réwniez zdawaé sobie
sprawe, ze w my$l zobowiazania, jezeli okaze sig, zZe
zasady handlu znacznie si¢ zmienily lub monitorowanie
zobowigzania zostalo utrudnione lub stalo si¢ niemoz-
liwe Komisja, ma prawo wycofal zgode na zobowigzanie
spolki, co bedzie skutkowaé nalozeniem ostatecznego cla
antydumpingowego w  miejsce  zobowigzania na
poziomie ustalonym w rozporzadzeniu (WE) nr 3068/
92 lub moze dostosowal poziom putapéw, lub podjac
inne dzialania naprawcze.

(33) Zatem, wszelkie zobowigzania ofertowe respektujace
powyzsze warunki moga byl zaakceptowane przez
Komisje w drodze rozporzadzenia Komisji.

D. ZMIANY DO ROZPORZADZENIA (WE) NR 3068/92

(34 W Swietle powyzszego, nalezy umozliwi¢, w przypadku
zobowigzan zaakceptowanych przez Komisj¢ w kolejnym
rozporzadzeniu Komisji, wylaczenie przywozu do
Wspdlnoty dokonanego na podstawie warunkéw takiego
zobowigzania spod cla antydumpingowego nalozonego
rozporzadzeniem (WE) 3068/92 poprzez zmiang tego
rozporzadzenia.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (EWG) nr 3068/92 dodaje si¢ nastepujacy
artykul:

JArtykut 1a

1. Przywéz zgloszony do dopuszczenia do swobodnego
obrotu jest zwolniony z cel antydumpingowych nalozonych
w art. 1, pod warunkiem ze przywozone towary zostaly wypro-
dukowane przez spétki, od ktérych Komisja przyjmuje zobo-
wigzania i ktérych nazwy sa wymienione w odpowiednim
rozporzadzeniu Komisji, ze zmianami, oraz ze zostaly one
przywiezione zgodnie z przepisami takiego rozporzadzenia
Komisji.

2. Przywéz wymieniony w ust. 1 jest zwolniony z cla anty-
dumpingowego pod warunkiem, ze:

a) zgloszone i przedstawione organom celnym towary
dokladnie odpowiadajg produktowi opisanemu w art. 1,

b) do zgloszenia o dopuszczenie towaréw do swobodnego
obrotu, przedlozonego organom celnym Paristwa Czlonkow-
skiego, zalaczono fakture handlows zawierajacg co najmniej
informacje wymienione w zalgczniku; oraz

¢) zgloszone i przedstawione organom celnym towary
dokladnie odpowiadajg opisowi na fakturze handlowej”.
Artykut 2
Tekst zawarty w Zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia
dodaje si¢ do rozporzadzenia (WE) nr 3068/92.
Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, 17 maja 2004 r.

W imieniu Rady
B. COWEN
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK
,ZAEACZNIK

Nastepujace informacje sg zamieszczane na fakturze handlowej towarzyszacej sprzedazy chlorku potasu przez spétke do
Wspdlnoty, ktora to sprzedaz jest przedmiotem zobowigzania:

1.

2.

Naglowek »FAKTURA HANDLOWA TOWARZYSZACA TOWAROM OBJETYM ZOBOWIAZANIEM¢

Nazwa spétki wymienionej w art. 1 rozporzadzenia Komisji [WSTAWIC NUMER], ktéra wystawia fakture.

. Numer faktury handlowej.
. Data wystawienia faktury handlowe;.
. Dodatkowa pozycja TARIC, pod ktdra towary wymienione na fakturze maja zosta¢ odprawione na granicy Wspoélnoty.

. Dokladny opis towaréw zawierajacy:

— Numer pozycji produktu (PCN) uzywanej do celéow dochodzenia i zobowigzania (np.PCN I, PCN 2 itd),
— opis towaréw w zrozumialym jezyku, ktéry odpowiada odpowiedniej pozycji PCN,

— numer kodu produktu spétki (CPC) (jezeli znajduje zastosowanie),

— pozycja CN,

— ilo§¢ (podawana w tonach).

. Opis warunkéw sprzedazy lacznie z:

— ceng za tong,
— obowigzujacymi warunkami platnosci,
— obowigzujgcymi warunkami dostawy,

— catkowitymi upustami oraz znizkami.

. Nazwa spétki dzialajacej w charakterze importera we Wspdlnocie, na ktéra wystawiana jest bezposrednio faktura

handlowa towarzyszaca towarom objetym zobowigzaniem.

. Nazwisko pracownika spotki, ktéry wystawit fakture oraz podpisane o§wiadczenie podane ponizej:

»Ja nizej popisany(-a) za§wiadczam, ze sprzedaz w celu bezposredniego wywozu do Wspdlnoty Europejskiej towardéw
objetych niniejszg fakturg odbywa si¢ w ramach i na warunkach zobowiazania zlozonego przez [spétke] i przyjetego
przez Komisj¢ Europejska na podstawie rozporzadzenia [WSTAWIC NUMER]. Os$wiadczam, ze informacje zawarte w
niniejszej fakturze sa pelne i prawidtowéc.”



