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Strony

Strona skarzgca: Meta Platforms Ireland Ltd (Dublin, Irlandia) (przedstawiciele: A. Komninos, G. Forwood, 1. Sarmas
i H. Gafsen, lawyers)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie pierwszego i drugiego zarzutu i o stwierdzenie, ze art. 5 ust. 2 zdanie drugie i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
delegowanego (UE) 20231127 (') nie ma zastosowania do skarZzacej, a tym samym o stwierdzenie niewaznosci decyzji
wykonawczej Komisji Europejskiej C(2023) 8176 final z dnia 27 listopada 2023 okreslajacej oplate nadzorcza majacy
zastosowanie do Facebooka i Instagrama na podstawie art. 43 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2022/2065 (%)

— uznanie trzeciego, czwartego, pigtego i szostego zarzutu i o stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji
Europejskiej €(2023) 8176 final z dnia 27 listopada 2023 okreslajacej oplate nadzorcza majacg zastosowanie do
Facebooka i Instagrama na podstawie art. 43 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065;

— na podstawie art. 88 regulaminu postepowania, o zarzadzenie srodkéw organizacji postepowania, o ktdre wniesiono
w zarzucie trzecim, w zakresie, w jakim Sad uzna to za koniczne;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania skarzgcej poniesionymi w zwigzku z postegpowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi sze$¢ zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze w zaskarzonej decyzji blednie obliczono kwote maksymalnego gérnego limitu
majacego zastosowanie do oplaty skarzacej poprzez odniesienie do $wiatowego dochodu Meta Platforms, Inc. na
podstawie drugiego zdania art. 5 ust. 2 rozporzadzenia o oplacie nadzorczej, poniewaz przepis ten narusza art. 43 ust. 4
iart. 43 ust. 5 DSA oraz art. 290 ust. 1 TFUE, i w zwigzku z tym nalezy uzna¢ go za niemajacy zastosowanie na
podstawie art. 277 TFUE.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze mechanizm ustanowiony w art. 5 ust. 4 rozporzadzenia o oplacie nadzorczej narusza
art. 43 ust. 5 lit. b) DSA, art. 290 ust. 1 TFUE, zasad¢ proporcjonalnosci oraz zasade réwnego traktowania, a tym
samym art. 5 ust. 4 SFR, przez co nalezy go uzna¢ za niemajacy zastosowanie na podstawie art. 277 TFUE.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze zaskarzona decyzja obarczona jest naruszeniem prawa skarzacej do bycia wystuchang
w odniesieniu do obliczenia tzw. ,kwot rezydualnych” oraz do metodologii AMAR.

() Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2023/1127 z dnia 2 marca 2023 r. uzupelniajgce rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 o szczegétowa metodyke i procedury dotyczace oplat nadzorczych pobieranych przez
Komisje od dostawcow bardzo duzych platform internetowych i bardzo duzych wyszukiwarek internetowych (Dz.U. 2023, L 149,
s. 16).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku
ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz.U. 2022, L 277, s. 1).
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4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze zaskarzona decyzja jest pozbawiona uzasadnienia w odniesieniu do metodologii
AMAR.

5. Zarzut piaty dotyczgcy tego, ze metodologia obliczenia AMAR w zaskarzonej decyzji jest bledna i narusza art. 290
ust. 11iart. 291 ust. 2 TFUE, art. 33 ust. 3, art. 43 ust. 4, art. 87 DSA, art. 4 ust. 2 SFR oraz zasad¢ proporcjonalnosci.

6. Zarzut szosty dotyczacy tego, ze obliczenie oplaty nadzorczej skarzacej jest bledne i narusza art. 43 ust. 5
lit. b) i ¢) DSA.
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