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1.  Wnioski i zalecenia
1.1. W ramach przygotowan do 16. Konferencji Stron Konwencji o réznorodnosci biologicznej (CBD COP16) EKES
pragnie zwrdci¢ uwage na nastepujace kwestie:
1.2.  Roéznorodnos¢ biologiczna to zaséb zréznicowania genetycznego stanowigcy najwazniejsza cze$¢ kapitatu
naturalnego, ktéry ludzko$¢ otrzymala w darze od przyrody. Jest ona warunkiem wstepnym dlugoterminowego
bezpieczenistwa zywno$ciowego i trwalego dobrobytu gospodarczego. Istnienie ludzkosci i jej dostatek bedg zalezaly od
naszej zdolnodci do wspdlpracy i poszanowania ograniczen planety. UE ma do odegrania kluczowy role zaréwno
w swoim obrebie, jak i poza swymi granicami, zwlaszcza poprzez unijne prawodawstwo i umowy handlowe, by uniknaé¢
importu lub eksportu zywnosci, produktéw i technologii niezréwnowazonych pod wzgledem S$rodowiskowym
i spolecznym.
1.3.  Aby zwigkszy¢ skuteczno$¢, strategie polityczne wspierajgce roznorodnos¢ biologiczng muszg staé si¢ spdjniejsze
i bardziej kompleksowe we wszystkich sektorach; by¢ lepiej zintegrowane z programami w zakresie klimatu, srodowiska
i bezpieczefistwa zywnoSciowego w UE i na $wiecie; obejmowal nie tylko wymiar Srodowiskowy, ale takze spoleczny
i gospodarczy i musi im towarzyszy¢ niezbedne wsparcie finansowe.
1.4.  Obecnie bardziej niz kiedykolwiek potrzebne s3 innowacyjne i skuteczne publiczne, prywatne i mieszane
mechanizmy finansowania dla najbardziej kluczowych i — w niektérych przypadkach — narazonych zainteresowanych
stron (w tym malych gospodarstw rolnych i rybakéw, ludnosci rdzennej itp.); globalna architektura finansowa ze
znormalizowanym mechanizmem sprawozdawczo$ci i nowymi wskaznikami, ktérej centralnym elementem jest
poszanowanie ograniczen planety; ukierunkowanie inwestycji na niskoemisyjne i odporne gospodarki i dobrze
prosperujace ekosystemy; a takze wsparcie UE dla krajéw globalnego Potudnia w ochronie réznorodnosci biologicznej.
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1.5.  Specjalne fundusze, globalny podmiot wyznaczajacy standardy oraz organ egzekwujacy integralnos¢ i przejrzystosé
instrumentéw finansowych na rzecz réznorodnosci biologicznej, a takze zaprzestanie finansowania dotacji o skutkach
szkodliwych dla Srodowiska maja zasadnicze znaczenie dla nagradzania ustug zwiazanych z réznorodnoscia biologiczng
i sprawiedliwego rekompensowania strat finansowych, ktére moga ponies¢ uzytkownicy gruntéw podczas dzialan na
rzecz wigkszej réznorodnosci biologicznej. W perspektywie dlugoterminowej ich dziatania doprowadzg natomiast do
bardziej zréwnowazonej, odporniejszej i zdrowszej produkgji.

1.6.  Zdrowie ekosysteméw, zwierzat i ludzi jest wspolzalezne, poniewaz s3 czeScig tego samego ekosystemu
naturalnego. W zwigzku z tym w Europie nalezy opracowa¢ podejscie ,Jedno zdrowie”.

1.7.  Polityka Srodowiskowa i klimatyczna nie powinny by¢ postrzegane jako obcigzenie utrudniajace pokonanie
obecnego kryzysu, ale raczej jako cze$¢ niezbednych dlugoterminowych rozwigzan z mysla o przyszlosci. Silniejsza
dyplomacja w dziedzinie zmiany klimatu i r6znorodnosci biologicznej ma réwniez kluczowe znaczenie dla zacie$nienia
wspolpracy miedzynarodowej i skutecznego utrzymania naszych ekosysteméw, gospodarek i spoteczenistw.

1.8.  Aby wlaczy¢ roéznorodnosé biologiczna do gtéwnego nurtu polityki i okresli¢ przyjazne dla $rodowiska dziatania
na rzecz klimatu, UE powinna przyjal zintegrowane, wielopoziomowe i wielostronne podejscie obejmujace badania
naukowe, opracowywanie polityki, zaangazowanie zainteresowanych stron i kampanie u§wiadamiajace.

1.9. Wdrazanie porozumien miedzynarodowych, takich jak umowy w sprawie klimatu i réznorodnosci biologicznej,
bedzie wymagalo na wszystkich szczeblach bardziej inkluzywnego modelu zarzadzania z udzialem wielu
zainteresowanych stron, obejmujacego systematyczne, oparte na dyskusji (1), wezesne i konsekwentne uczestnictwo
obywateli i organizacji spoleczefistwa obywatelskiego i calego spoleczenistwa, w tym ludzi mlodych, sektora prywatnego
i srodowiska akademickiego. Niezbedne jest przy tym zapewnienie jak najskuteczniejszych mechanizméw rozliczalnosci
oraz sprawiedliwego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci i danych. Konieczne bedzie réwniez umocnienie dialogu
spolecznego i rokowan zbiorowych w dziedzinie ochrony réznorodnosci biologicznej oraz zdecydowane zaangazowanie
partneréw spotecznych.

1.10.  Komitet wyraza zaniepokojenie tym, ze Komisja nie wspomina w nowych wytycznych politycznych o celach
zréwnowazonego rozwoju. Ponawia ponadto swéj apel o zintegrowana, caloSciowa strategie zawierajacg ambitne
dlugoterminowe cele i plany — agende UE na rzecz zréwnowazonego rozwoju do 2050 r. — aby zapewni¢ gospodarke
dobrobytu z uwzglednieniem ograniczen planety. Zamiast realizowal cele oddzielnie, UE powinna przyjaé systemowe,
miedzysektorowe i prognostyczne podejscie, aby zmniejszy¢ ztozono$¢ swojej polityki i zwigkszy¢ jej efektywnos$é (3.

1.11. W tym wzgledzie pomocne mogloby by¢ powolanie komisarza ds. przyszlych pokolen, odpowiedzialnego za
promowanie dlugoterminowego, holistycznego i systemowego myslenia oraz skupiajacego si¢ na wlaczeniu do gléwnego
nurtu polityki wskaznikéw w zakresie dobrostanu i réznorodnosci biologicznej wykraczajacych poza dane dotyczace PKB.
Dlatego EKES wzywa Parlament Europejski, Rade UE i Komisje Europejska do przyjecia miedzyinstytucjonalnej deklaracji,
aby zapewni¢ solidne ramy gwarantujace ochron¢ i propagowanie praw przyszlych pokolen. W tym celu Komisja
powinna utworzy¢ urzad wiceprzewodniczgcego wykonawczego ds. przyszlych pokolen.

2.  Kontekst

2.1. W obliczu obecnego potréjnego kryzysu planetarnego (zmiana klimatu, zanieczyszczenie i utrata réznorodnosci
biologicznej) coraz pilniejsze staje si¢ ponowne przemyslenie naszych relacji z przyroda oraz ochrona i tam, gdzie to
konieczne — odbudowa ekosysteméw naturalnych, od ktérych zalezy cztowiek i wigkszos¢ jego dziatalno$ci gospodarcze;j,
w tym rolnictwo, le$nictwo i ryboléwstwo. Szacuje sig, ze ponad 50 % $wiatowego PKB zalezy od przyrody (}), a okoto
40 % miejsc pracy na Swiecie bezposrednio zalezy od zdrowych ekosystemow (¥).

(") Deliberatywny proces uczestnictwa wynika z teorii demokracji deliberatywnej i przekonania, ze decyzje polityczne powinny zapadaé
po przeprowadzeniu otwartej dyskusji i debaty obywatelskiej. Przyktady deliberatywnego procesu uczestnictwa, SALTO.

(% Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego ,UE a Agenda 2030: wzmocnienie realizacji celéw zréwnowazonego
rozwoju” (Dz.U. C, C[2024/876, 6.2.2024, ELL http:|/data.europa.eu/eli/C/2024/876/0j).

() ,Study for a methodological framework and assessment of potential financial risks associated with biodiversity loss and ecosystem
degradation”, Komisja Europejska.

(*) ,World Employment and Social Outlook 2018”, MOP.
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2.2, W szczeg6lnosci, podkreslajac znaczenie laséw tropikalnych dla réznorodnosci biologicznej na $wiecie, EKES
zwraca uwage na takie samo znaczenie réznorodnosci biologicznej w systemach wodnych i w glebach oraz na znaczenie
réznorodnosci biologicznej w rolnictwie, na przyklad roslin uprawnych, z punktu widzenia odpornych metod produkgji
Zywnosci.

2.3.  Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) uwaza zanieczyszczenie i pogorszenie stanu $rodowiska za powazne
zagrozenie dla zdrowia ludzi (°). Czyste, zdrowe i zréwnowazone Srodowisko jest podstawowym prawem czlowieka (°).
Zakotwiczenie prawa do zdrowego Srodowiska w prawodawstwie UE () i opracowanie podejicia ,Jedno zdrowie”
pomoglyby zapewni¢ zréwnowazong przyszto$¢ obecnemu pokoleniu i tym, ktére po nim nadejda.

2.4.  Uwidocznilo si¢ réwniez nieproporcjonalne ryzyko utraty réznorodnosci biologicznej i pogorszenia stanu
srodowiska dla niektorych spolecznosci i grup ludzi w obrgbie krajow i na szczeblu transgranicznym, co $wiadczy
o potrzebie sprawiedliwej transformacji ().

2.5.  Globalne ramy réznorodnosci biologicznej z Kunmingu/Montrealu z 2022 r., znane takze jako plan na rzecz
réznorodnodci biologicznej (), przyjete na COP15 do Konwencji ONZ o réznorodnosci biologicznej (CBD) byly
historycznym osiaggnieciem w mobilizacji na rzecz przeciwdzialania utracie réznorodnosci biologicznej. W oparciu
o realizacje celéw zréwnowazonego rozwoju okreslono w nich droge do osiagniecia do 2050 r. globalnej wizji $wiata
zyjacego w harmonii z przyroda. Do kluczowych elementéw planu na rzecz bior6znorodnosci biologicznej zaliczajg sig
cztery cele na 2050 1.1 23 cele na 2030 .

2.6.  Z oceny rozwoju sytuacji wynika jednak, ze $wiat nie spelnia swoich obietnic ('). Ponadto postgpy w UE sa
opéznione w stosunku do celéw (np. unijna strategia na rzecz bior6znorodnoéci 2030 (). Gléwnymi przyczynami
trwajacej utraty réznorodnodci biologicznej sa zmiana klimatu, utrata siedlisk (z powodu uzytkowania gruntéw na
potrzeby rolnictwa i urbanizacji), zanieczyszczenie i nadmierna eksploatacja zasobéw naturalnych.

2.7.  Mechanizmy rynkowe same w sobie nie zapewniaja dobr publicznych ani zréwnowazonego globalnego systemu
gospodarczego. Dobra publiczne wymagaja zarzadzania i pienigdzy publicznych, a mechanizmy rynkowe pociagaja za
sobg koniecznos¢ korekt i wytycznych ze strony organéw publicznych, aby zapewni¢ dobrostan spoleczny.

2.8.  Polityka ochrony $rodowiska (prawodawstwo, $rodki, finansowanie) wymaga solidarnosci i $cistej wspotpracy
miedzynarodowej. Pomimo postepow i skutecznosci konwencji ONZ w zakresie wyznaczania celéw — ich wdrozenie jest
niewystarczajace ze wzgledu na brak konsensusu politycznego w sprawie $rodkow i podzialu obcigzen na wszystkich
szczeblach instytucjonalnych (*2). Jest to zagrozeniem dla odpornosci ekologicznej planety. Jesli trend ten nie zostanie
odwrécony, przyniesie ze sobg ogromne wyzwania spoleczno-gospodarcze i bedzie stanowil nieproporcjonalne
obcigzenie dla mtodych ludzi i przysztych pokoleri, zwlaszcza na globalnym Potudniu.

() Estimating environmental health impacts, WHO.

(®) Rezolucja Zgromadzenia Ogdlnego ONZ w sprawie prawa czlowieka do czystego, zdrowego i zréwnowazonego $rodowiska,
Zgromadzenie Ogdélne ONZ.

() Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Prawo do zdrowego $rodowiska w Unii Europejskiej, szczegdlnie
w kontekscie wojny w Ukrainie” (Dz.U. C 228 z 29.6.2023, s. 10), raport informacyjny EKES-u ,Ochrona $rodowiska jako warunek
wstepny poszanowania praw podstawowych”.

() NAT/933 ,W kierunku wniosku ustawodawczego dotyczacego sprawiedliwej transformacji i w kierunku narzedzi polityki UE, ktore
umozliwig bardziej spoleczny Europejski Zielony Lad” (w toku), Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego
,Tworzenie unijnych ram polityki na rzecz sprawiedliwej transformacji — niezbedne $rodki” (Dz.U. C, C[2024/1576, 5.3.2024, ELL
http://data.europa.eu/eli/C/2024/1576]oj).

°) Biodiversity Plan for Life on Earth.

1% CBD Online Reporting Tool.

") Tablica wskaZnikow unijnej strategii na rzecz bioréznorodnosci.

12) Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Wniosek dotyczacy decyzji Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
ogdlnego unijnego programu dzialan w zakresie Srodowiska do 2030 r.” [COM(2020) 652 final - 2020/0300 (COD)] (Dz.U. C 123
z 9.4.2021, s. 76), Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego,
Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw »Unijna strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030 —
Przywracanie przyrody do naszego zycia<” [COM(2020) 380 final] (Dz.U. C 429 z 11.12.2020, s. 259), Opinia Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Bardziej konstruktywna rola spoleczenstwa obywatelskiego we wdrazaniu prawa ochrony
Srodowiska” (Dz.U. C 47 z 11.2.2020, s. 50), Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Wdrazanie prawodawstwa
UE w zakresie ochrony Srodowiska w odniesieniu do jakosci powietrza i wody oraz do odpadéw” (Dz.U. C 110 z 22.3.2019, s. 33),
Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regiondw »Dzialania UE na rzecz poprawy przestrzegania prawa ochrony
srodowiska i zarzadzania Srodowiskiem«” [COM(2018) 10 final] (Dz.U. C 283 z 10.8.2018, s. 83).

(
(
(
(
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2.9. Napiecia polityczne i dezinformacja () zwigzane z klimatem i réznorodnoscig biologiczng, eskalujacymi
konfliktami, migracjg i rosnacymi kosztami utrzymania zagrazaja celom Europejskiego Zielonego Ladu, planowi na rzecz
réznorodnosci biologicznej, porozumieniu paryskiemu i Agendzie 2030. Chociaz te wieloaspektowe problemy ujawnily
niestabilno$¢ naszego systemu gospodarczego, to stanowig one réwniez okazj¢ do transformacji w kierunku gospodarki
dobrobytu i nowej narracji dla ludzi i planety (*4).

2.10.  Wybory do Parlamentu Europejskiego i odnowienie skfadu Komisji stanowig okazje do nadania priorytetowego
charakteru réznorodnosci biologicznej i wdrozenia dorobku prawnego w zakresie ochrony Srodowiska we wszystkich
obszarach polityki UE. UE ma wszelkie powody, by przeja¢ odpowiedzialno$¢ za réznorodno$é biologiczng w skali
globalnej i stopniowo wycofywaé si¢ z dzialan, ktére maja negatywny wplyw na ekosystemy i spolecznosci w krajach
trzecich, zwlaszcza w krajach globalnego Potudnia.

2.11.  Niniejsza opinia z inicjatywy wlasnej ma nastepujace cele:

— zbudowanie nowej narracji dla ludzi i planety, z naciskiem na wzajemne powigzania miedzy odpornymi ekosystemami
a dobrobytem,

— opracowanie calo$ciowej strategii na rzecz réznorodno$ci biologicznej obejmujacej wymiar Srodowiskowy,
gospodarczy i spoleczny, powigzania z programami klimatycznymi, Srodowiskowymi i planem dzialania ,Jedno
zdrowie”, a takze z sektorami najbardziej zaleznymi od réznorodnosci biologicznej i wywierajacymi na nig wplyw,

— okreslenie potrzeb i obaw tych sektor6w (w tym rolnictwa, le$nictwa, ryboléwstwa i biogospodarki) oraz
zaproponowanie rozwigzan ulatwiajacych im osigganie unijnych i globalnych celéw w zakresie réznorodnosci
biologicznej,

— proponowanie konkretnych zalecent dotyczacych programu nowej Komisji i UN CBD COP16,

— zwigkszenie synergii migdzy konwencjami ONZ w sprawie réznorodnosci biologicznej, klimatu i pustynnienia (UN
CBD, UNFCCC i UNCDD).

3. Finansowanie réznorodnosci biologicznej

3.1. W ocenach globalnych podkresla si¢ konieczno$¢ zmobilizowania znacznych zasobéw finansowych na
przystosowanie si¢ do zmiany klimatu i lagodzenie jej skutkéw oraz na zachowanie, ochrong i odbudowe réznorodnosci
biologicznej, zwlaszcza w kontekscie UNFCCC i UN CBD (¥). Zwazywszy, ze finanse publiczne nie sa wystarczajace, EKES
podkresla znaczenie mobilizacji inwestycji sektora prywatnego, w tym potencjalnie za pomoca instrumentow
finansowych, takich jak jednostki emisji dwutlenku wegla, zamiany dlugu na réznorodno$é biologiczng i obligacje
powigzane z celami zréwnowazonego rozwoju. EKES ostrzega jednak, Ze nalezy $ciSle zapewni¢ uczciwy charakter tych
instrumentéw oraz w szczeg6lnosci ostroznie podchodzi¢ do propozycji dotyczacych ,rynkéw réznorodnosci
biologicznej”. UE powinna dziala¢ na forach miedzynarodowych, takich jak Migdzynarodowa Konferencja w sprawie
Finansowania Rozwoju, na rzecz utworzenia $wiatowej komisji w celu zapewnienia przejrzystosci i uczciwosci
instrumentéw finansowych na rzecz ochrony réznorodnosci biologicznej.

3.2.  Z uwagi na zauwazalng utrate¢ réznorodnosci biologicznej wskutek zmiany klimatu — EKES wzywa do wycofania
doptat do paliw kopalnych, z zadowoleniem przyjmuje wskazanie dotacji o skutkach szkodliwych dla srodowiska i apeluje
o ich dalsze identyfikowanie i planowane wycofanie. Trzeba przy tym zadbal o to, by inwestycje z tytutu sprawiedliwej
i ekologicznej transformacji mialy pozytywny wplyw netto na réznorodno$¢ biologiczna i Srodowisko.

3.3.  EKES zwraca si¢ do Komisji o zachecenie panstw czlonkowskich do dalszego opracowywania, wprowadzania
i stosowania zharmonizowanych, ekologicznych i zréwnowazonych systeméw podatkowych opartych na zasadzie
L,zanieczyszczajacy placi” w sprawiedliwy i nieregresywny sposéb (). Zasada ta powinna mie¢ réwniez zastosowanie do
gmin i innych wladz lokalnych lub regionalnych, a zwiazane z nig fundusze mozna przeznaczy¢ na zapobieganie
zanieczyszczeniom.

("*) Opinia Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny — Ochrona demokracji przed dezinformacjg (Dz.U. C, C[2024/4052, 12.7.2024,
ELL http:[/data.europa.eu/eli/C[2024[4052/0j).

(" Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego — Plan dzialania na rzecz Europejskiego Zielonego i Spolecznego tadu
opartego na gospodarce dobrobytu (Dz.U. C, C[2024/6879, 28.11.2024, ELL: http:|/data.europa.eu/eli/C/2024/6879/0j), Opinia
Europejskiego  Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Zréwnowazona gospodarka, jakiej potrzebujemy” (Dz.U. C 106
z 31.3.2020, s. 1).

(") Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego — Finansowanie dziatan w zwigzku ze zmiang klimatu: nowy plan
dzialania na rzecz osiggnigcia ambitnych celéw klimatycznych i celéw zréwnowazonego rozwoju (Dz.U. C, C[2024/6881,
28.11.2024, ELL: http://data.europa.cu/eli/C/2024/6881/0j).

(") Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Bardziej konstruktywna rola spoleczefistwa obywatelskiego we
wdrazaniu prawa ochrony Srodowiska” (Dz.U. C 47 z 11.2.2020, s. 50).

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/6880/oj
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3.4, Komitet stwierdzit w kilku opiniach (V), Ze nie mozna oczekiwaé od rolnikdw, rybakéw i wiascicieli lasow, by
ponosili koszty ochrony réznorodnosci biologicznej. Zapewnianie débr publicznych i wartosci publicznej powinno raczej
stanowi¢ dla nich interesujagca mozliwo$¢ zarobkowa, co mozna osiggnaé dzigki zachetom ekologicznym. EKES
skrytykowal takze niedofinansowanie dzialan w ramach sieci Natura 2000 i wezwal do utworzenia europejskiego
funduszu po$wigconego réznorodnosci biologicznej. Komisja i pafistwa cztonkowskie muszg teraz uwzglednic te zalecenia.

3.5.  EKES zwraca uwagg, ze Srodki publiczne, w tym wieloletnie ramy finansowe (WRF), nalezy wykorzystywaé przede
wszystkim dla dobra publicznego, i wzywa do zapewnienia spéjnosci migdzy wszystkimi obszarami polityki (WPR,
WPRyb, energetyka, transport, polityka spoleczna itp.), finansowaniem i dotacjami, ktére maja wplyw na ochrong
i odbudowe réznorodnosci biologicznej. W zwigzku z tym EKES uwaza, ze WPR na okres po 2027 r. musi zapewni¢
stabilne, dlugoterminowe ramy polityki ukierunkowane na zréwnowazong produkcje zywnosci i otwartg strategiczng
autonomig UE, a jednoczesnie chroni¢ réznorodnos¢ upraw i rodzajéw rolnictwa w UE i jej ekosystemow (').

4. Zwigkszanie roznorodnosci biologicznej i pozytywnych dla przyrody dzialan w dziedzinie klimatu - co
robi¢ i czego unika¢

4.1.  Zmiana klimatu jest jedng z gléwnych przyczyn utraty réznorodnosci biologicznej. Dlatego tez wigkszo$¢ strategii
politycznych majacych na celu przeciwdzialanie zmianie klimatu jest rowniez korzystna dla réznorodnosci biologicznej.
Niektére rozwigzania technologiczne i cyfrowe na rzecz dzialaii w dziedzinie klimatu moglyby jednak zaszkodzié
réznorodnosdci biologicznej i $rodowisku (np. sztuczna inteligencja, energia jadrowa, wychwytywanie i sekwestracja
dwutlenku wegla itp.). UE powinna kierowac si¢ zasada ostroznosci.

4.2. By zwigkszy¢ réznorodnos¢ biologiczng i wzmocni¢ pozytywne dla przyrody dzialania w dziedzinie klimatu, EKES
zaleca nastepujace dzialania:

4.2.1. Wspdlpraca miedzy naukowcami z réznych dziedzin (gtéwnie réznorodnosci biologicznej i klimatu), a takze
miedzy decydentami i zainteresowanymi stronami. Aby zapewni¢ spoleczno$ci migdzynarodowej wytyczne wspierajace te
niezbedna wspolprace, EKES wzywa do zorganizowania nowych warsztatéw wspélsponsorowanych przez Migdzyrzagdows
Platforme Naukowo-Polityczng w sprawie Réznorodnos$ci Biologicznej i Funkcjonowania Ekosysteméw (IPBES) oraz
Miedzyrzadowy Zespdl ds. Zmian Klimatu (IPCC) (). Apeluje réwniez o pilotowanie wielostronnych rozwigzan
w zakresie réznorodnosci biologicznej w ramach europejskich misji w dziedzinie klimatu (np. przystosowanie si¢ do
zmiany klimatu i miasta neutralne dla klimatu).

4.2.2.  Wlaczenie réznorodnosci biologicznej do dzialan w dziedzinie klimatu i odwrotnie. EKES wzywa Komisje do
opracowania zintegrowanych strategii politycznych na rzecz klimatu i réznorodnosci biologicznej zar6wno w wymiarze
wewnetrznym, jak i miedzynarodowym. W tym celu potrzebne sg oceny skutkéw rozwigzafi w dziedzinie klimatu
i Srodkéw na rzecz réznorodnosci biologiczne;j.

4.2.3.  Monitorowanie wdrazania dyrektyw dotyczacych ochrony przyrody, rozporzadzenia o odbudowie zasobéw
przyrodniczych oraz dzialai nastgpczych w odniesieniu do obietnic zwiazanych z Konwencja ONZ o réznorodnosci
biologiczne;.

4.2.4. Rozwigzania oparte na przyrodzie i ekosystemie, bedace Srodkiem zaradczym przeciwko zmianie klimatu
i utracie réznorodnosci biologicznej (*'), takie jak ochrona siedlisk przyrodniczych, odbudowa ekosysteméw, laséw
i terenéw podmoklych, zréwnowazone gospodarowanie gruntami i zréwnowazone praktyki rolnicze zapewniajg ustugi
ekosystemowe, a zarazem ograniczaja emisj¢ gazéw cieplarnianych oraz respektuja prawa i kulture zainteresowanych
osob, takich jak spolecznosci lokalne i ludy tubylcze.

4.2.5.  Uwzglednienie gospodarki o obiegu zamknietym, ktéra zapewnia ramy dla glebokiej zmiany w kierunku
zrownowazonego wykorzystania zasobow naturalnych i gospodarki dobrobytu dzialajacej z uwzglednieniem ograniczen
planety. Korzysci Srodowiskowe i spoteczno-gospodarcze wynikajace z podejscia opartego na obiegu zamknigtym moga
sta si¢ czynnikami sukcesu we wdrazaniu polityki w zakresie ré6znorodnosci biologicznej i klimatu.

(") Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego ,Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie odbudowy zasobdéw przyrodniczych” (COM(2022) 304 final — 2022/0195 (COD)) (Dz.U. C 140 z 21.4.2023, s. 46),
Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw »Unijna strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030 — Przywracanie
przyrody do naszego zycia<’ [COM(2020) 380 final] (Dz.U. C 429 z 11.12.2020, s. 259).

(**) Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,Promowanie autonomicznej i zréwnowazonej produkgji zywnosci:
strategie na rzecz wspoélnej polityki rolnej po 2027 r.” (Dz.U. C, C/2024/2099, 26.3.2024, ELL http://data.europa.cu/eli/C/2024/
2099/0j).

() Biodi‘//ejrsity and Climate Change workshop report, IPBES i IPCC.

(*) TUCN Global Standard for Nature-based Solutions: first edition, [UCN.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/6880/oj
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42.6. Swiadomos¢ spoleczna i edukacja dla wszystkich, a zwlaszcza decydentéw, mlodych ludzi i przedsiebiorstw,
na temat wzajemnych powigzan miedzy réznorodnoscig biologiczng, zmiang klimatu, stabilnoscia ekosysteméw
a dobrostanem czlowieka.

4.2.7.  Mechanizmy zachet majace na celu promowanie praktyk przyjaznych dla srodowiska i zniechecanie do dziatan
szkodliwych dla réznorodnosci biologicznej i Srodowiska powinny obejmowac systemy platnosci za ustugi ekosystemowe
(np. dla rolnikéw, lesnikéw i rybakow), wklad przyrody w zycie ludzi (') oraz programy certyfikacji ekologicznej. Za
ostateczno$¢ nalezy uznal wprowadzenie systemu rekompensat ekologicznych opartego na jasnych kryteriach. Na
przyklad rekompensata za szkodzgce przyrodzie projekty budowlane moglaby by¢ wprowadzona w innym miejscu.
Warto réwniez rozwazy¢ utworzenie wspolnego rynku rekompensaty ekologicznej.

4.2.8. Dzialania mi¢gdzynarodowe i zielona dyplomacja na rzecz finansowania i inicjatyw zwigzanych z wymiang
wiedzy skierowanych do krajéw globalnego Poludnia i ludnosci rdzennej powinny poméc w uzupelnieniu wewngtrznych
wysitkéw UE i zwigkszeniu synergii migdzy UN CBD, UNFCCC i UNCDD COP.

4.3.  EKES proponuje réwniez mianowanie komisarza ds. przyszlych pokolen, odpowiedzialnego za popularyzacje
dlugofalowego, holistycznego i systemowego myslenia oraz koncentrujacego si¢ na wlaczeniu do gtéwnego nurtu polityki
wskaznikéw dobrostanu i r6znorodnosci biologicznej wykraczajacych poza dane dotyczace PKB.

5. Tworzenie pozytywnej narracji na temat réznorodnoséci biologicznej dzigki duzemu udzialowi
spoleczefistwa obywatelskiego

5.1.  Miedzypokoleniowy aspekt polityki w zakresie réznorodnosci biologicznej i ochrony $rodowiska musi znalezé
odzwierciedlenie w silnym, znaczacym zaangazowaniu milodziezy na wszystkich etapach proceséw decyzyjnych: od
ustalenia programu i opracowania wnioskéw ustawodawczych po wdrazanie, monitorowanie i dzialania nastepcze (*%), aby
zapewni¢ uwzglednienie wplywu polityki na przyszle pokolenia (¥).

5.2.  Udzial spoleczenstwa obywatelskiego w zarzadzaniu réznorodnoscig biologiczng ma kluczowe znaczenie dla
osiggniecia celéw w zakresie réznorodnosci biologicznej oraz uwzglednienia potrzeb i obaw wszystkich sektoréw, w tym
rolnictwa, le$nictwa i rybotéwstwa. EKES proponuje uporzadkowanie go na skalg lokalna, europejskg, migdzynarodowsa
i przekrojowa w nastepujacy sposob:

5.2.1.  Poziom lokalny i krajowy

—  Wlaczenie réznorodnosci biologicznej i ekologii do systeméw uczenia si¢ przez cale zycie i krajowych systeméw
edukacji ma kapitalne znaczenie dla ksztaltowania pozytywnej postawy wobec réznorodnosci biologicznej ().
Pafistwa czlonkowskie powinny zapewni¢ dostep do parkéw narodowych i obszaréw przyrodniczych oraz programy
podnoszenia $§wiadomosci na ich temat, aby sprzyja¢ poczuciu odpowiedzialnosci oraz korzysciom z blizszego
kontaktu z naturg. Nalezy wspiera¢ programy edukacyjne, takie jak te organizowane przez Migdzynarodowa Unig
Ochrony Przyrody (IUCN) i Federacje EUROPARC (¥).

— Organizowanie lokalnych warsztatéw na temat réznorodnosci biologicznej z udzialem przedstawicieli organizacji
spoleczenstwa obywatelskiego, spotecznosci lokalnych, mlodziezy, ludnosci rdzennej, Srodowisk akademickich oraz
sektora finanséw i innych odpowiednich sektoréw, takich jak rolnictwo, lesnictwo i rybotéwstwo.

— Ulatwianie partycypacyjnych proceséw decyzyjnych angazujacych zainteresowane strony w opracowywanie,
wdrazanie i monitorowanie lokalnych dzialan na rzecz ochrony réznorodnosci biologicznej.

— Wspieranie inicjatyw oddolnych i projektéw ochrony prowadzonych przez lokalng spoleczno$é, umozliwiajacych
spolecznodciom lokalnym przejmowanie odpowiedzialnodci za dzialania na rzecz ochrony réznorodnosci
biologicznej i zarzadzanie nimi oraz pilotowanie nowych modeli biznesowych w zakresie ochrony réznorodnosci
biologicznej (np. ekoturystyka, rolnictwo ekologiczne i regeneracyjne itp.).

(*) Nature's Contributions to People (NCP), IPBES.

(*) Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego ,W kierunku zorganizowanego zaangazowania mlodziezy na rzecz
klimatu i zréwnowazonego rozwoju w procesie decyzyjnym UE” (Dz.U. C 429 z 11.12.2020, s. 44).

(¥) Test wplywu polityki UE na mlodziez, Fit for Future Generations.

(*) Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego ,Wzmocnienie pozycji mlodziezy w celu osiagnigcia zréwnowazonego
rozwoju poprzez edukacje” (Dz.U. C 100 z 16.3.2023, s. 38).

(¥) Federacja EUROPARC.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/6880/oj
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5.2.2.  Naszczeblu UE:

— Wzmocnienie reprezentacji organizacji spoleczefistwa obywatelskiego i ludéw tubylczych w procesach ksztaltowania
polityki UE w zakresie réznorodnosci biologicznej poprzez ich skuteczny udzial w mechanizmach konsultacji,
organach doradczych i dialogu z zainteresowanymi stronami.

— Organizowanie warsztatow takich jak te, o ktérych mowa w rozdziale 5, oraz usystematyzowanie wielostronnych
partnerstw na rzecz wspOlpracy miedzy spoleczefistwem obywatelskim, agencjami rzadowymi, instytucjami
badawczymi i przedsi¢biorstwami w celu skutecznego wdrazania Srodkéw ochrony réznorodnosci biologiczne;j.

5.2.3. W wymiarze migdzynarodowym

— Opowiadanie si¢ za lepszym wlaczeniem przedstawicieli spoleczenistwa obywatelskiego do migdzynarodowych foréw
zarzgdzania r6znorodnoscig biologiczna, takich jak miedzy innymi UN CBD, UN CMS (2% UNFCCC i UNCDD COP.

— Wzmocnienie roli organizacji pozarzagdowych, organizacji mtodziezowych i organizacji ludnosci rdzennej oraz innych
podmiotéw spoleczefistwa obywatelskiego w ksztaltowaniu globalnej polityki i porozumien w zakresie réznorodnosci
biologicznej, takich jak plan na rzecz réznorodnosci biologiczne;.

— Ulatwianie wymiany wiedzy i wspdlpracy miedzy organizacjami spoleczenstwa obywatelskiego w réznych krajach
i regionach w celu propagowania najlepszych praktyk w zakresie ochrony réznorodnosci biologicznej oraz
organizowanie opisanych w rozdziale 5 na ich temat.

5.2.4.  Cele przekrojowe

— Krzewienie dialogu i wspélpracy miedzy organizacjami spoleczenstwa obywatelskiego, naukowcami i sektorami
takimi jak rolnictwo, lesnictwo i ryboléwstwo w celu opracowania rozwigzafi korzystnych dla obu stron.

— Wspieranie inicjatyw w zakresie badan i innowacji, w ktérych bada si¢ zréwnowazone praktyki i rozwigzania
pozytywne dla przyrody, aby przyczyni¢ si¢ do Zrédel utrzymania zapewniajacych godziwe dochody w tych sektorach
i zarazem wywrze¢ jak najbardziej pozytywny wplyw na klimat.

— Zwigkszenie wsparcia finansowego i budowania zdolnosci spoteczenistwa obywatelskiego i organizacji mtodziezowych
dzialajacych na rzecz réznorodnosci biologicznej, w tym organizacji skupiajacych sig na wspieraniu zréwnowazonego
rolnictwa, le$nictwa i rybotéwstwa oraz organizacji bronigcych interesu publicznego w sporach sgdowych dotyczacych
ochrony $rodowiska, ze szczeg6lnym uwzglednieniem organizacji na globalnym Potudniu.

— Umocnienie dialogu spolecznego i rokowan zbiorowych w dziedzinie ochrony réznorodnosci biologicznej oraz
zapewnienie zdecydowanego zaangazowania partneréw spolecznych.

5.3.  EKES popiera ponadto utworzenie stalego §wiatowego zgromadzenia obywateli zgodnie z propozycja Fundacji
Iswe, ktore spotkalo si¢ z poparciem Organizacji Narodéw Zjednoczonych i ktérego utworzenie zostanie ogloszone
podczas Szczytu Przyszlosci we wrzesniu 2024 r. () Uwaza rowniez, Ze takie zgromadzenie powinno zajac si¢ kwestiami
poruszonymi w niniejszej opinii. Podkresla jednak, ze nie stanowi to wystarczajgcego rozwigzania zapewniajgcego
odpowiednig reprezentacje zainteresowanych stron w procesie decyzyjnym.

5.4.  EKES popiera wlasciwe egzekwowanie praw srodowiskowych okreslonych w konwencji z Aarhus przez panstwa
cztonkowskie UE oraz odpowiednie budowanie zdolnoici spoleczenstwa obywatelskiego, aby zagwarantowal jego
umiejetnos¢ korzystania z tych praw (*¥). Popiera réwniez wdrazanie legalnych sposobow ochrony przyrody, takich jak
prawa przyrody i prawo do zdrowego $rodowiska, pod kierunkiem spoleczenstwa obywatelskiego (¥*).

5.5.  Zwickszenie udzialu spoleczefistwa obywatelskiego jest najlepszym sposobem na uwzglednienie potrzeb i obaw
wszystkich sektoréw, aby stworzy¢ pozytywna narracje na temat réznorodnosci biologicznej, osiagnaé nasze cele w kazdej
skali i skutecznie rozwiazaé bardzo powazny problem.

(*) Konwencja ONZ o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat.

(*) Globalne i stale zgromadzenie obywatelskie, Fundacja ONZ.

(**) Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego ,Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 1367/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 wrze$nia 2006 r. w sprawie
zastosowania postanowien Konwencji z Aarhus o dostgpie do informagji, udziale spoleczefistwa w podejmowaniu decyzji oraz
dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych $rodowiska do instytucji i organéw Wspdlnoty” [COM(2020) 642 final —
2020/0289 (COD)] (Dz.U. C 123 2 9.4.2021, 5. 66).

(*) Badanie EKES-u pt. ,Towards an EU Charter of the Fundamental Rights of Nature”.
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5.6. Dlatego tez, zgodnie z niedawnym sprawozdaniem sprawozdawcy ONZ w sprawie obrofcéw praw
Srodowiskowych (*), EKES dostrzega stojace przed nimi zagrozenia i wzywa panstwa czlonkowskie do poszanowania ich
praw — w tym migdzy innymi prawa do wolnosci wypowiedzi, pokojowego zgromadzania si¢ i zrzeszania si¢ — oraz do
zajecia sie pierwotnymi przyczynami utraty réznorodnosci biologiczne;.

Bruksela, dnia 19 wrzes$nia 2024 r.

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
Oliver ROPKE

(*°) State repression of environmental protest and civil disobedience: a major threat to human rights and democracy, Michel Forst, specjalny
sprawozdawca OZN zajmujacy si¢ obroficami praw Srodowiskowych na mocy konwencji z Aarhus.
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