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Strony

Strona skarzgca: MNFPUGs Sustainable Cashmere Market Place Srl (Como, Wlochy) (przedstawiciele: D. Luff i M. Ledwos,
lawyers)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2024/1224 w sprawie odrzucenia wniosku o objecie
ochrong jako oznaczenia geograficznego nazwy ,Mongol Togtvortoi Nooluur” zgodnie z art. 52 ust. 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 z dnia 21 listopada 2012 r. (!),;

— obcigzenie Komisji poniesionymi przez skarzaca kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, ktory dotyczy naruszenia przez Komisj¢ przy wykladni rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012 art. 2
ust. 1 tego rozporzadzenia ze wzgledu na bledne odwolanie si¢ do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia
23 lipca 1987 r. (3). (zwanego dalej ,rozporzadzeniem TARIC”);

— artykul 2 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 11512012 stanowi, ze ochrona oznaczen geograficznych moze by¢ przy-
znana produktom wymienionym w zatgczniku I do rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012. Przedmiotowe produkty
sg ,SciSle powiazane z produktami rolnymi lub gospodarkg wiejskg”. Zalacznik I do rozporzadzenia (UE)
nr 1151/2012 obejmuje welng (klasa 2.15: welna);

— Komisja oddalita wniosek skarzacej dotyczacy oznaczenia geograficznego dla nazwy ,Mongol Togtvortoi Noo-
luur” dla zgrzebnej welny kaszmirowej ze wzgledu na to, ze produkt ten nie moze zosta¢ zakwalifikowany jako
,2welna”. W celu dokonania oceny, czy termin ,welna” obejmuje wldkno ,welny kaszmirowe;j”, Komisja odniosta
si¢ do rozporzadzenia TARIC.

— Komisja dopuscita si¢ oczywistego naruszenia prawa i naduzycia wladzy, odsylajac, w celu interpretacji zakresu
stosowania rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012, w bledny sposéb do rozporzadzenia TARIC.

2. Zarzut drugi, dotyczacy tego, ze Komisja naruszyla art. 2 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012, popelniajgc oczy-
wisty blad w ocenie okolicznosci faktycznych i nieprawidtowo wykonujac swoje uprawnienia, odmawiajgc uznania
welny kaszmirowej jako rodzaju welny;

— skarzaca zlozyla do Komisji wniosek o objecie ochrong w ramach oznaczenia geograficznego dla nazwy ,Mongol
Togtvortoi Nooluur” w odniesieniu do zgrzebnej welny kaszmirowej. We wniosku tym zidentyfikowata ona objety
nim produkt jako rodzaj ,welny” zgodnie z zalgcznikiem XI do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
nr 668/2014 z dnia 13 czerwca 2014 r. (%), poniewaz zgrzebna ,welna kaszmirowa” jest ewidentnie rodzajem
,welny” w potocznym tego stowa znaczeniu;

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (EU) nr 1151/2012 z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie systemdw jakosci produk-
téw rolnych i Srodkéw spozywezych (Dz.U. 2012 L 343, s. 1).

() Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspélnej Taryfy Celnej
(Dz.U. 1987, L 256, s. 1)

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 668/2014 z dnia 13 czerwca 2014 r. ustanawiajgce zasady stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 w sprawie systeméw jakoSci produktéw rolnych i $rodkéw spozywezych.
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— Komisja w swojej decyzji nieprawidtowo zakwalifikowata rozpatrywany produkt. Réwniez nieprawidtowo zrozu-
miala ona, Ze ,welna kaszmirowa” jest ewidentnie rodzajem ,welny” w potocznym znaczeniu tego stowa. Komisja
nie tylko blednie zinterpretowala rozporzadzenie nr 1151/2012, ale réwniez popelnita oczywisty blad w ocenie
okolicznosci faktycznych dotyczacych produktu objetego wnioskiem.

Zarzut trzeci, dotyczgcy tego, ze Komisja naruszyla istotne wymogi proceduralne poprzez naruszenie zasady dobrej
administracji i art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, w szczegdlnosci za$ obowigzku rzetelnosci poste-
powania oraz zasad pewnoSci prawa i ochrony uzasadnionych oczekiwar;

— Komisja niestusznie wzbudzita po stronie skarzacej przekonanie, ze mozliwa jest ochrona oznaczenia geograficz-
nego dla zgrzebnej welny kaszmirowej na podstawie rozporzadzenia nr 1151/2012. Nastgpnie Komisja niespo-
dziewanie zaproponowata odrzucenie wniosku w oparciu o bezprecedensowg metode wyktadni i w nieracjonalny
spos6b op6znita etap administracyjny polegajacy na ustosunkowaniu si¢ do uwag skarzacej. Rozpatrzenie wnio-
sku przez Komisj¢ w jego catoksztalcie budzi uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci tej instytucji w odnie-
sieniu do oznaczenia geograficznego, ktére ma by¢ chronione. Skarzaca uwaza, ze nie jest to zgodne z obowigz-
kiem rzetelnosci postgpowania oraz z zasadami pewnosci prawa i ochrony uzasadnionych oczekiwan. Narusza to
usankcjonowang w art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej zasade dobrej administracji.
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