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Sad odsylajacy
Sad Okregowy w Krakowie

Strony w postepowaniu glownym
Strony skarzgce: PU, QS
Pozostate strony: mBank S.A., BL, CY

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umo-
wach konsumenckich (3 sprzeciwia si¢ orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym w razie stwierdzenia nieuczciwego
warunku w umowie; w szczeg6lnosci umowie kredytu zawartej z konsumentem i bedacego tego skutkiem uniewaznie-
nia umowy; w szczeg6lnosci uniewaznienia umowy kredytu, konsument jest obowigzany do zwrotu na rzecz przedsie-
biorcy calej nominalnej kwoty kredytu otrzymanej od przedsiebiorcy w wykonaniu niewaznej umowy bez wzgledu na
wysoko$¢ splat dokonanych przez konsumenta w wykonaniu tej umowy i bez wzgledu na rzeczywista wysokosé
kwoty pozostalej do splaty za$ przedsigbiorca jest uprawiony do zadania od konsumenta zwrotu calej nominalnej
kwoty kredytu wyplaconej na rzecz konsumenta w wykonaniu niewaznej umowy bez wzgledu na wysokos¢ splat
dokonanych przez konsumenta w wykonaniu tej umowy i bez wzgledu na rzeczywistg wysoko$¢ kwoty pozostalej do
splaty?

2) Czy art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG sprzeciwia si¢ orzecznictwu krajowemu zgodnie z ktérym sad krajowy
przy rozpoznawaniu sprawy o zwrot $wiadczei spelnionych przez przedsigbiorce na rzecz konsumenta w wykonaniu
niewaznej umowy kredytu jest obowigzany zasadzi¢ na rzecz przedsigbiorcy calo$¢ kwoty wyplaconej przez niego na
rzecz konsumenta w wykonaniu niewaznej umowy kredytu bez wzgledu na to czy konsument nadal pozostaje dtuzni-
kiem przedsigbiorcy i bez wzgledu na wysoko$¢ Swiadczen spelnionych przez konsumenta na rzecz przedsigbiorcy
w wykonaniu niewaznej umowy kredytu?

3) Czyart. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG sprzeciwia si¢ takiej regulacji prawa krajowego, zgodnie z ktéra sad kra-
jowy w razie uznania powodztwa przez konsumenta w sprawie wytoczonej przez przedsiebiorce jest zobowigzany
z urzedu nadaé wyrokowi zasgdzajacemu roszczenie rygor natychmiastowej wykonalnosci ?

(") Niniejszej sprawie zostala nadana fikcyjna nazwa, ktéra nie odpowiada rzeczywistej nazwie Zadnej ze stron postepowania.
() Dz.U.1993,L 95,s.29; Polskie wydanie specjalne: Rozdzial 15 Tom 002 P. 288 - 293.
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