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Pytania prejudycjalne

1) Czy, w okolicznosciach takich jak w niniejszej sprawie, praktyka krajowa, zgodnie z ktérg spdlce dominujacej
w danym pafistwie czlonkowskim nie przyznaje si¢ zwolnienia z opodatkowania dywidend w odniesieniu do dywi-
dend otrzymanych od spélki zaleznej z siedzibg w innym panstwie czlonkowskim z tego powodu, ze taka spotka
zalezna zostala uznana za uzgodnienie, w przypadku gdy spotka zalezna nie jest spotka posredniczaca, a zyski wypla-
cone w formie dywidend pochodza z dzialalnosci wykonywanej w imieniu spétki zaleznej, tak iz wyeliminowanie
spolki zaleznej prowadzitoby do sytuacji, w ktérej nie istniatyby zadne zyski lub nie dosztoby do zadnej wyplaty dywi-
dend, jest zgodna z celami klauzuli zapobiegajacej naduzyciom zawartej w dyrektywie 2011/96 (')?

2) Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze: czy praktyka krajowa, zgodnie z ktéra, na
potrzeby uznania sp6tki zaleznej z siedzibg w innym panstwie cztonkowskim za uzgodnienie samo w sobie, dokonuje
si¢ oceny okolicznosci istniejgcych w chwili wyplaty dywidendy, w przypadku gdy utworzenie spéiki zaleznej jest uza-
sadnione powodami handlowymi, jest zgodna z celami klauzuli zapobiegajacej naduzyciom zawartej w dyrekty-
wie 2011/96?

3) Czy klauzula zapobiegajgca naduzyciom zawarta w dyrektywie 2011/96 moze by¢ interpretowana w ten sposéb, ze
w sytuacji, gdy spotka dominujgca otrzymata dywidendy od spétki zaleznej z siedzibg w innym panstwie czlonkow-
skim, ktéra to spotka zalezna zostala uznana za uzgodnienie, samo to uznanie wystarcza dla stwierdzenia, iz spotka
dominujgca, poprzez zastosowanie zwolnienia z opodatkowania dywidend, uzyskata korzys¢ podatkowq naruszajaca
przedmiot lub cel [dyrektywy 2011/96]? Ponadto czy okolicznosci dotyczace faktu, ze zyski osiagniete przez spotke
zalezng, ktora zostala uznana za uzgodnienie, podlegaly podatkowi dochodowemu od 0s6b prawnych w panstwie
czlonkowskim siedziby zgodnie z przepisami krajowymi obowigzujgcymi w tym panistwie cztonkowskim, nalezy uwa-
za¢ za istotne na potrzeby podwazenia ustalenia, iz uzyskano korzys$¢ podatkows, lub tez ustalenia o istnieniu uzgod-
nienia?

(") Dyrektywa Rady 2011/96/UE z dnia 30 listopada 2011 r. w sprawie wspdlnego systemu opodatkowania majgcego zastosowanie
w przypadku spétek dominujacych i spétek zaleznych réznych panistw czlonkowskich (Dz.U. 2011, L 345, s. 8).
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