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Pytania prejudycjalne

1. W przypadku gdy krajowy organ ds. ochrony konkurencji stwierdzit istnienie réznych form zachowania, z ktérych
niektére zakwalifikowano jako odmowe dostepu do istotnego urzgdzenia, a inne jako ograniczenie handlu, lecz
ktore zgrupowano w ramach ogdlnej strategii sp6tki, czy dopuszczalne jest stwierdzenie istnienia jednego lacznego
naruszenia art. 102 TFUE, czy tez nalezy stwierdzi¢ istnienie odre¢bnych naruszen, zakwalifikowanych jako odmowa
udzielenia dostgpu do istotnego urzadzenia i, odpowiednio, jako ograniczenie handlu?

2. Czy organ antymonopolowy powinien wylaczy¢ stosowanie testu Bronnera w odniesieniu do podnoszonego naru-
szenia art. 102 TFUE [lit.] a) w formie odmowy dostawy (refusal to supply) we wszystkich przypadkach, w ktérych
przedsigbiorstwo dominujace uzyskalo Srodki publiczne (na podstawie umowy prywatyzacyjnej/koncesji) na infras-
trukture kluczows (essential facility), czy tez powinien oceniaé wysokos¢ inwestycji, wykonanie umowy prywatyza-
cyjnejfkoncesji (na podstawie ktdrej uzyskano infrastrukture kluczows), a takze czy inwestycja zostala dokonana
w zwigzku z wykonaniem umowy inwestycyjnej/koncesji lub z wlasnej inicjatywy?

2.1. Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzacej na powyzsze pytanie, czy zapewniono przestrzeganie zasady pro-
porcjonalnosci okreslonej w [pkt 75] wytycznych przy stosowaniu art. [102] [...] [TFUE] [rozdzial [,IV]
(D. Odmowa dostaw i zanizanie marzy”)], gdy przedsi¢biorstwo dominujace zainwestowato w kluczows infrastruk-
ture (essential facility), stosujac restrykcyjne kryteria okre$lone na podstawie zasady ,tego, co jest najbardziej nie-
zbedne” dla zachowania konkurencji, przy proporcjonalnym uwzglednieniu interesu przedsigbiorstwa dominuja-
cego?
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