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Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu glownym
Strona skarzgca: Coyote System

Strona przeciwna: Ministre de I'Intérieur et des outre-mer, Premier ministre

Pytania prejudycjalne

1) Czy naloZony na operatoréw elektronicznych ustug pomocy w kierowaniu pojazdami lub ustug nawigacji geolokaliza-
cyjnej zakaz retransmitowania za pomocg tych ustug wszelkich komunikatéw lub informacji nadawanych przez uzyt-
kownikéw, ktére moga pozwoli¢ innym uzytkownikom na uniknigcie okreslonych kontroli drogowych, nalezy uznad
za czg$¢ ,dziedziny podlegajacej koordynacji” w rozumieniu dyrektywy 2000/31/WE (!), mimo ze chociaz dotyczy on
wykonywania dzialalno$ci polegajacej na $wiadczeniu ustugi spoleczenstwa informacyjnego, poniewaz odnosi si¢ do
zachowania ustugodawcy, jakosci lub tresci ustugi, to nie dotyczy on jednak siedziby ustugodawcéw, informacji hand-
lowych, uméw zawieranych droga elektroniczna, odpowiedzialnosci posrednikéw, kodeksow postepowania, pozasg-
dowego rozstrzygania sporéw, srodkéw prawnych ani wspélpracy miedzy pafistwami czlonkowskimi, a zatem nie
dotyczy zadnej z kwestii objetych przepisami harmonizujacymi zawartymi w rozdziale II tej dyrektywy?

2) Czy zakaz retransmisji, ktérego celem jest w szczegdlnosci unikniecie sytuacji, w ktérej osoby poszukiwane za prze-
stepstwa lub czyny niedozwolone lub ktdre stanowig zagrozenie dla porzadku publicznego lub bezpieczenstwa
publicznego moga unikng¢ kontroli drogowych, wchodzi w zakres wymogéw dotyczacych wykonywania dzialalnosci
polegajacej na $wiadczeniu ustug spoleczenstwa informacyjnego, ktérych to wymogéw panistwo cztonkowskie nie
moze natozy¢ na ustugodawcéw pochodzacych z innego panstwa czlonkowskiego, mimo ze motyw 26 dyrektywy
precyzuje, iz dyrektywa ta nie pozbawia panstw czlonkowskich mozliwosci stosowania ich krajowych przepiséw
prawa karnego oraz postgpowania karnego, aby podjaé wszelkie Srodki dochodzeniowe i inne konieczne dla wykrycia
i §cigania przestepstw?

3) Czyart. 15 dyrektywy 2000/31/WE, ktéry zakazuje natozenia na podmioty $wiadczace ustugi, o ktérych mowa w tym
artykule, ogdlnego obowigzku w zakresie nadzoru, poza obowigzkami majgcymi zastosowanie do przypadkéw szcze-
g6lnych, nalezy interpretowaé w ten sposéb, Ze stoi on na przeszkodzie stosowaniu przepisu, ktéry ogranicza si¢ do
ustanowienia mozliwosci nalozenia na operatoréw elektronicznych ustug pomocy w kierowaniu pojazdami lub ustug
nawigacji geolokalizacyjnej obowiazku niedokonywania w okreslonym przypadku retransmisji w ramach tej ustugi
niekt6rych kategorii komunikatow lub informacji, bez koniecznosci zapoznania si¢ w tym celu przez operatora z ich
trescig?

(") Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektérych aspektéw prawnych ustug
spoleczenstwa informacyjnego, w szczeg6lnosci handlu elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego (dyrektywa o handlu elektro-
nicznym) (Dz.U. 2000, L 178, s. 1).
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