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Odwolanie od wyroku Sadu (dziesigta izba) wydanego w dniu 21 lutego 2024 r. w sprawie T-361/21,
Papouis Dairies i in./Komisja, wniesione w dniu 29 kwietnia 2024 r. przez Papouis Dairies LTD i in.
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Strony

Whnoszgcy odwolanie: Papouis Dairies LTD, Pagkyprios organismos ageladotrofon (POA) Dimosia LTD, Pagkypria Organosi
Ageladotrofon, E. Gavrielides Oy, Neomax Sales SRL i FFF Fine Foods Pty Ltd (przedstawiciele: A. Pomares Caballero,
M. Pomares Caballero, abogados, i N. Korogiannakis, dikigoros)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Republika Cypryjska

Zadania wnoszacych odwolanie

Whnoszacy odwolanie zwracajg si¢ do Trybunatu o:

— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— wydanie rozstrzygniecia w przedmiocie zarzutéw niewaznosci;

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2021/591 (') z dnia 12 kwietnia 2021 r. rejes-
trujgcego w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczef geograficznych nazwe [,XaA\ouw” (Hal-
loumi)/,Hellim” (ChNP)] z uwzglednieniem trzech zmian;

— obcigZzenie Komisji kosztami postgpowania poniesionymi przez wnoszacych odwolanie;

— ewentualnie, przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Sad naruszyl art. 86 regulaminu postgpowania przed Sadem, art. 263 TFUE, a takze art. 53 ust. 2 rozporzadzenia (UE)
nr 1151/2012 (}) w sprawie systeméw jakosci produktéw rolnych i Srodkéw spozywezych, w zwigzku z art. 6b rozpo-
rzadzenia delegowanego (UE) nr 6642014 () i art. 10a rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 668/2014 (%), stwier-
dzajac, ze przedstawione przez wnoszacych odwolanie zgdanie dostosowania zarzutéw jest niedopuszczalne oraz
stwierdzajac, ze Komisja nie moze bada¢ treici zmian standardowych chronionej nazwy pochodzenia (ChNP), o kt6-
rych powiadomilo ja paristwo czlonkowskie, oraz ze przystuguja jej zadne uprawnienia decyzyjne w odniesieniu do
ich publikacji, wobec czego publikacja zmian standardowych nie jest aktem Komisji, ktory moze zostaé zaskarzony
przed sgdami Unii.

2. Sad naruszyl art. 41 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, nie uznajac, ze w ujeciu bezwzglednym
10-letni termin na rejestracje ChNP jest nadmierny oraz stwierdzajac, Ze jedynie w sytuacji, gdy istnieje prawdopodo-
biefistwo, Ze uplyw nadmiernie dlugiego okresu wplynie na samg tres¢ decyzji przyjetej na koniec postgpowania admi-
nistracyjnego, takie naruszenie zasady rozsagdnego terminu wywiera wplyw na wazno$¢ tego postepowania.

() Dz.U.2021,L125,s. 42.

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie systemdw jakosci produk-
téw rolnych i Srodkéw spozywczych (Dz.U. 2012, L 343, s. 1).

() Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 664/2014 z dnia 18 grudnia 2013 r. uzupelniajace rozporzadzenie Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) nr 1151/2012 w odniesieniu do ustanowienia symboli unijnych dotyczacych chronionych nazw pochodzenia, chro-
nionych oznaczef geograficznych i gwarantowanych tradycyjnych specjalnosci oraz w odniesieniu do niektérych zasad dotyczacych
pochodzenia paszy i surowcéw, niektérych przepiséw proceduralnych i niektérych dodatkowych przepiséw przejsciowych (Dz.U.
2014,L179,s.17).

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 668/2014 z dnia 13 czerwca 2014 r. ustanawiajace zasady stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 w sprawie systemdw jakosci produktéw rolnych i Srodkéw spozywczych (Dz.U.
2014,L179,s. 36).
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Sad naruszyt 50 ust. 1, art. 51 i 52 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012, jak tez art. 296 TFUE i art. 41
ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, stwierdzajac, Ze Komisja nie jest zobowigzana do ustosunkowania
si¢ w spos6b wyrazny do wszystkich argumentéw podniesionych przez osoby, ktére zglosily uzasadniony sprzeciw od
rejestracji ChNP, oraz uznajgc, ze w ramach oceny dokonywanej po wniesieniu sprzeciwdéw na unijnym etapie poste-
powania uprawnienia dyskrecjonalne Komisji sa ograniczone, tzn. moze ona tyko sprawdzi¢, czy zawarte we wniosku
o rejestracje ChNP informacje dotyczace stanu faktycznego nie sg obarczone oczywistymi bledami.

Sad naruszyt art. 50 ust. 1 iart. 52 ust. 3 lit. b), w zwigzku z art. 5 ust. 1 i art. 7 rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012,
a takze art. 263 TFUE, orzekajac, Ze jeden uznany blad w polaczeniu z czterema mozliwymi bledami, ktére w kazdym
razie nie zostalyby uznane za oczywiste, i ktore wszystkie odnosza si¢ do powigzania sekcji specyfikacji ChNP, nie
wystarczg do wykazania, ze Komisja nie przeprowadzita nalezytej analizy wniosku o rejestracje ChNP.

Sad naruszyt art. 5 ust. 1, art. 6 ust. 1, art. 7 ust. 1, art. 10 i art. 50 rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012, uznajac, ze
fakt, iz w dniu, w ktérym Komisja podejmuje decyzje o rejestracji ChNP, jedynie pewna cze$¢ produktéw objetych
nazwa zgloszona do rejestracji jest wytwarzana zgodnie ze specyfikacja, nie uzasadnia sam w sobie odmowy rejestracji
tej nazwy.

Sad naruszyl zasad¢ dobrej administracji, uznajac, Ze Komisja nie byla zobowiazana do wstrzymania si¢ z rejestracja
ChNP do czasu zakonczenia postepowania toczacego si¢ przed sadem krajowym oraz uznajac, ze stwierdzenie przez
sad krajowy niewazno$ci decyzji administracyjnej uwzgledniajgcej wniosek o rejestracje ChNP nie prowadzi automa-
tycznie do stwierdzenia niewaznosci pdzniejszego rozporzadzenia wykonawczego Komisji nakazujacego rejestracje
tej ChNP.
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