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PELNE SPRAWOZDANIE Z OBRAD 21 STYCZNIA 2016 R.

Presedinte: IOAN MIRCEA PASCU

Vicepresedinte

1. Otwarcie posiedzenia

(Sedinta a fost deschisd la ora 8.30)

2. Skladanie dokumentéw: patrz protokét

3. Petycje: patrz protokot

4.  Wzrost zagrozenia terrorystycznego (debata)

Presedintele. — Primul punct de pe ordinea de zi este dezbaterea privind Declaratiile Consiliului §i ale Comisiei pe tema
intensificdrii amenindrii teroriste (2016/2519(RSP)).

Bert Koenders, President-in-Office of the Council. — Mr President, on this occasion, ten weeks after the Paris terrorist
attacks, I would like to be able to say that most probably we will never again witness such a heinous attack in
Europe. Unfortunately, I am not convinced that this is true. On the contrary, judging from recent events, the terrorist
threat seems to be increasing in the European Union, but also in its vicinity and further afield, as the recent attacks in
Istanbul, Jakarta, Ouagadougou and Charsadda in Pakistan have shown.

As the Presidency, we will do everything within our powers to improve the Union’s capacity to counter this threat and
to protect our citizens. In this context, counter-terrorism will be a key topic at the informal meeting of the Justice and
Home Affairs Ministers next week in Amsterdam. The Presidency also attaches great importance to the rule of law and
to getting the balance right in this respect in the fight against terrorism. Obstacles to the exchange of information on
foreign terrorist fighters and the way forward to clear these obstacles will be first and foremost on the agenda. Another
issue that we will address is information sharing between Member States on firearms and explosive precursors.
Implementation of the measures agreed is key, as indicated in the EU Internal Security Strategy 2015-2020.

The Heads of State and Government statement on counter-terrorism of 12 February 2015, after the Charlie Hebdo
attacks, remains the framework the European Union needs to implement urgently, as called for by the European
Council. You can be assured that the Presidency will spare no effort to promote rapid progress in its implementation.
Progress has been made over the past months and was set out in a public report by the European Union
Counter-Terrorism Coordinator in late November.

Information sharing and operational cooperation are top priorities identified by the Council. Progress has been made.
The agreement on the European Union PNR Directive will support police and intelligence agencies in tracking down
possible terrorists and criminals by accessing travel details of passengers.
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On 1 January, Europol launched the European Counter-Terrorism Centre (ECTC). This is a more robust platform through
which Member States can increase information sharing and operational coordination. This includes the monitoring and
investigation of foreign terrorist fighters, as well as the trafficking of illegal firearms and terrorist financing. In
November 2015 Member States committed to seconding counter-terrorism (CT) experts to the ECTC to form an enhan-
ced cross-border investigation support unit. Europol is actively engaged in supporting ongoing CT investigations in
several Member States. The progress of contributions to the various EU databases is being monitored and discussed in
the Council.

Outside the European Union context, cooperation and information sharing among security services will be stepped up
in the context of the Counter Terrorist Group (CTG), and the Commission will soon present its proposal on updating
the European Criminal Records Information System for the systematic sharing of criminal records data for people
connected to terrorism.

Furthermore, we have started discussing the proposal to amend to framework decision on combating terrorism. On
2 December 2015, the Commission presented a draft directive with a view to collectively implementing UN Security
Council Resolution 2178 and the additional Protocol to the Council of Europe Convention. Negotiations on this direc-
tive are already under way and we hope to be in a position to achieve an agreement in June this year.

Apart from enhancing the exchange of law enforcement information, countering radicalisation and recruitment remains
a priority. An EU approach is needed, taking into account that over 5 000 citizens have left to fight for terrorist
organisations in Iraq and Syria. Concerning integration and non-discrimination, we should create opportunities for all.
We should do much more on tolerance and anti-Muslim hatred, further inter-religious dialogue and communicate our
values. Education is key and we look forward to Commission initiatives in this context.

But prevention alone is not enough. The return of well-trained radicalised individuals poses a genuine security threat. At
European Union level, the main tool we have for sharing best practices is the Radicalisation Awareness Network. This
network has made impressive strides in recent months, facilitating the flow of best practice and expertise between
Member States. We can also begin to share expertise with third countries. The immediate focus here will be the
Middle East, the North Africa region and Turkey.

It is a fact that the internet is one of the primary channels for radicalisation, publishing and proliferating illegal content.
The establishment of an Internet Referral Unit within Europol's Counter-Terrorism Centre has improved our ability to
obtain the removal of terrorist threats. On 3 December 2015 the EU Internet Forum was launched. The objective is to
identify and remove terrorist content and to develop effective counter-narratives. In this context, cooperation with the
providers is obviously important.

The discussion of the Commission’s proposal for an EU action plan against illicit trafficking in and use of firearms and
explosives has begun. The Presidency aims to reach a general approach on this new proposal.

Finally, I would like to mention the border police package, which is also important in the context of the fight against
terrorism, as we have to strengthen controls at the EU’s external borders. Border security is not a top priority under our
Presidency. On this issue one should of course be careful about mixing migration and terrorism. We cannot turn our
eyes away from the threat, but let us not forget that the vast majority of migrants are fleeing situations of conflict and
even fleeing from terrorism themselves. The close cooperation with key partners, such as the United States, is conti-
nuing. Furthermore, we will continue to strengthen our counter-terrorism engagement with partners in North Africa,
the Middle East, Turkey and the Western Balkans.

Let me conclude by saying that I think we all share the same objectives. Among other things, this was demonstrated by
your resolution of February last year on anti-terrorism and the reports adopted by the Committee on Civil Liberties,
Justice and Home Affairs at the end of last year. We look forward to a fruitful cooperation.

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Mr President, as you all know, 2015 has been a turning point in
Europe’s experience of terrorism. Terror has claimed the lives of 150 innocent people — too many lives lost, and too
many lives scarred.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807oj 5/226


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

PL Dz.U. C z 15.1.2024

We have to be realistic: the terrorist threat in the European Union is high. The terrorist threat is there. We are determi-
ned to respond with resolve and resilience, and at the same time to uphold our values of tolerance, democracy and
respect for fundamental rights.

From day one of this Commission, we stressed that combating terrorism was a common European responsibility. Our
European Agenda on Security has been on the table, as you know, since last April. We have drastically accelerated its
delivery with the political agreement on the EU PNR, the proposal for a directive on terrorism, the November firearms
package, the action plan on firearms trafficking, the EUROPOL Regulation adopted in December, the reinforced RAN
Centre of Excellence to counter radicalisation, the launch of the EU internet forum to counter harmful content online
and, just this week, the proposal to exchange the criminal records of non-EU nationals.

These are all tangible measures to strengthen our security across borders, and more is coming. 2016 will be the year
when we go after terrorist money. We need to deprive terrorists of their financial resources. In early February, we will
put our ideas forward with a concrete timetable.

Our Borders Package of last December is also a critical piece of the puzzle, because it will allow the systematic security
checks of all people leaving and entering the EU. It is clear that we need to improve the management of our external
borders in order to enhance internal security and safeguard Schengen.

I want to be clear, once again, on a related point: refugees, who are crossing our borders because they need international
protection, and who are entitled to international protection, are not terrorists. I want to reaffirm that we will never
equate refugees with terrorists. We cannot, and we must not, allow fear to prevail.

Let me finally turn to information sharing: this is a sensitive, but as you will understand, a very crucial issue. As you
know, it is one of the central pillars of our Security Agenda. The EU tools are there to facilitate the exchange of
information between national law enforcement authorities. The Schengen Information System, Europol’s databases and
the Priim framework should be used to the maximum by the Member States. Member States need to trust each other
more: they need to share more information, between themselves and also with Europol. Law enforcement authorities
across Member States, including specialised law enforcement agencies, all work for the same purpose: the security of our
citizens. We need to understand that, collectively, we are all safer. The threats we face are common. Our approaches to
the threats need to be common too. This is not a competition. We reinforce each other if we cooperate. Information is
already being exchanged at various levels — but we need more of it, not less.

Next week, we will officially launch the European Counter Terrorism Centre at Europol. It has been operational since
1 January 2016. The Centre can become the hub of our counter-terrorism operations if we make the best use of it, and
if Member States share information. This centre can only succeed in its mission if we all help it to succeed. The support
provided by Europol to French and Belgian investigators after the Paris attacks is the best example of the role that the
European Counter Terrorism Centre could play: cross-checking data, facilitating information-sharing and providing ana-
lytical and operational assistance to the national services on the ground.

One year ago, following the Charlie Hebdo attacks, we stressed that our response would not be dictated by fear or
driven by hasty conclusions. The Commission proposed several concrete actions which are part of a comprehensive
approach, and in this collective effort we have made progress. But recent events remind us that we still need to do
much more. Now is the time to act and to strengthen our cooperation.

Let us make 2016 a turning point for Europe to tackle terrorism decisively, head-on, in all its aspects.

EMoodfet BoCepnepyk-Bpuovidn, £ ovépatoc ¢ opddag PPE. — Kipie Tpoedpe, onfpepa to meptodikd Dabiq pe tov titho
Just terror» ypage emi Aékeu:

«Let Paris be a lesson for those nations that wish to take heed.»
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Avtidapfavopaote 0Tt 1 SNOCIEUOT] TV GUTOYPAPLOY TOV TPOROKPAT®OV mou ytummoav oto [apiot Tic mpodAAeg anotehel
ékgpaon g Polhnons va dagnuotel pa molrtikr g tpopokpatiac. H mohitik e Ttpopokpatiag Opwc dev pmopel va
nepaocel oty Evpwnaikr Eveon kat touto vt n Evpenaikn Eveon Swamvéetar and Tig apyés kat TOUG KAVOVEG TG TONITIKNG
e dnpokpatiag. npepa, oUpgeva pe tig épeuves e Europol, nepinou &6t 1 mévte ythiadeg eupwmaiot mohiteg eivat TPopOk-
pateg. Auto Ja to emrtpeyoupe va ouvexiCetay [log pmopovpe va to ekéyEoups; T éxouv kavel n Eupondikn Eveon kai to
SuppouAio; ‘Exoupe kaver Prjpata, moy onupavtika. H andviner] pag otoug TPOHOKPATES eival 0Tl 0 QOPog dev mpokertal va
emkpatioel. [log pmopel Opoc va e\eyxdel autd To Qawvopevo; Yndpxouv ot dopmpéves opadeg, umapyouv ta diktua Twv
TPOHOKPATAV, UTIAPYOUV oTOYOL avdpanives Lwés, mepwwptonoinon e Euponng, kheioo ouvopwv. Eivar moAy opdn 1 moi-
TIKr) TV omoia akoAouDoULE KaL OeV UMOPOUKE VA GUYXEOULE Tr LETAVACTEVOT HE TV TPOHOKpatia, doTt dev &xel Kapiia oytor
TO &va QaIVOREVO e TO GANO, aveEapTITa av pe TV aveEENeyKTr por| TwV PETAVAOTOV TONAEG QOPEC APEIGPPEOUV KAl TPOHOK-
pates. Aev umapyel mepintwon opec yia to Euponaikd Kowofouho, yia v Eupenaikn Eveon, yia v evponaikr aviiAnyn
TOU KOONOU, Vo TauTiotolv autd ta dUo gavopeva. Kupieg kat kipiot ouvadegol, autd to omoio mpénel va TPOcEEOULE Ka
pdhiota moAU cofapd, eivar pe motov Tpodmo Ja Katopdwooupe va eAéyéoupe To Qavopevo. Oa To ehéycoupe pEca amd To
Awadiktuo, Ja to e\éyEoupe péoa and ) cuvepyaoia Tev Kpatev pekev, da to e\éyboupie pEca and T cuvepyacia pe TPITE
XOpEe, S0 1) Tpopokpatia el TpOcWNO, éva eEMpeTik anexdég mpdowno, oto onoio 1 andvtnon s Eupenaikrg Eveong dev
propel mapd va eivar TePLocOTepn Anpokpartic.

(H opijtpia déxetan va anavtioer o€ epwton pe «yaAalia kaptar (apdpo 162 mapaypagos 8 tou Kavoviopou))

Marek Jurek (ECR), pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki. — Zaréwno w tym co pani méwila, jak i w tym, co
moéwit pan komisarz Avramopoulos, jest duzo racji. Nie nalezy wigza¢ réznych zjawisk: uchodzstwa z imigracja, imig-
racji z poparciem dla terroryzmu czy nawet poparcia dla terroryzmu z terroryzmem. Ale czy naprawde nie widzi pani
posel, ze to obecno$¢ wielomilionowych spotecznosci muzulmanskich stworzyla podglebie dla terroryzmu w Europie,
ktory juz dzisiaj, niestety, jest zjawiskiem europejskim, a nie egzotycznym, nie importowanym?

EMocafer Bolepnepyk-Bpuovidn (PPE), andvtnon pe «yaAalia xdptar. — Kipie ouvadehge, epodcov Sev ouvdudloupe ta
dU0 @awvopeva da mpéner va Egoupe fua otpatnyikn e\éyyou tov efwtepikdv ouvopwv g Eupamne. TIpog tov okomd autd
doulever n Eupenaikn Eveor), olteg ote tétola gavopeva va anotpanouv. H emhoyr e mapepnodions tev avlponev anod
0 va épyovtar oty Euponaikr Eveon dev pag xapaktmpite.. H Euponaikr Eveon pmopel va ehéyyet ta egwtepikd e ouvopa,
al\a 1 Siakiviyor eV TOATOV Kat ToV epnopeupdtoy peow g Schengen kat 1 kukhogopia Twv 106GV aviKOUY OTIC ApYES TOU
danvéouv akpifag v dwr| pag Eveon.

Birgit Sippel, im Namen der S&D-Fraktion. — Herr Prisident! Die terroristischen Attentate der letzten Monate in Europa —
aber auch anderswo — richten sich nicht gegen bestimmte Menschen. Sie haben das Ziel, Angst zu verbreiten und somit
Freiheit und Demokratie zu zerstoren. Deshalb ist klar: Klare Kante gegen Terrorismus, Verteidigung unserer freien
Gesellschaften!

Was heiflt das? Zundchst: Der derzeitige Terrorismus ist kein nationales Phdnomen. Deshalb miissen die vorhandenen
europdischen Instrumente zur Ermittlung und zum Informationsaustausch deutlich besser genutzt werden. Besser vor-
beugen: Dazu gehort, terroristische Propaganda im Internet zu entlarven, illegale Inhalte zu 16schen und deren Verfasser
zu ermitteln; Terroristen den Geldhahn zudrehen und vor allem Radikalisierung in Europa entgegentreten, durch Inte-
gration sowie flichendeckende Beratungs- und Ausstiegsprogramme.

Menschen schiitzen, Téter und Anstifter verurteilen: Unsere Mitgliedsstaaten sind gefordert, die personelle und sachliche
Ausstattung von Polizei und Justiz angemessen zu gestalten. Es darf keine rechtsfreien Riume geben. Ermittlungen
miissen analog und digital effektiv durchgefithrt, gerichtliche Verfahren zeitnah aufgenommen werden.

Die effektive europdische Strafverfolgung braucht EU-weit vergleichbare Definitionen fiir Straftaten und fiir Strafen ter-
roristischer Taten. Die Kommission hat ja hierzu einen Vorschlag vorgelegt. Und auch: Faire Verfahren miissen immer
gewihrleistet werden, auch damit Verfahren nicht an unzulissigen Beweismitteln scheitern.
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Abschlieend: vorbeugen, schiitzen und verfolgen. Die Instrumente des Rechtsstaates miissen konsequent genutzt wer-
den. Nur so werden wir das Vertrauen in den Rechtsstaat erhalten und zugleich Terrorismus erfolgreich entgegentreten.

Anren [Ixxam6a3ku, om umemo Ha zpynama ECR. — YBaxaemy JaMy ¥ rocrona, 0e3 ChbMHEHME TEPOPUCTMYHATA 3aIlIaxa €
Moxe 61 Hajf-TOJSIMOTO IPEIM3BUKATEICTBO P TbPXKABKTE WICHKN B MHEMIHVs [eH. ,VICIsMCKa TbpxKaBa“ i IPYruTe Tepopyc-
TUYHM OPTaHU3ALNMI TBITO BpeMe Osixa MOMLEHSBAHY, KAKTO ca MOMLEHSABAHM M IPOLECUTE HAa CAMOM3OMALIMS M PaMKaNu3aLums
Cpen MITaJyMTe MIOCIONIMAHM B MHOTO €BPOTENCKM TeTa Crlell MpoBajla Ha TEOPMMUTE 33 MHTETpAauyATa U 33 MYITUKYITypau3ma.

Yacr or esponelickute nuuepu, obaue, MpoIbIKaBaT Ge3pa3chiIHATA MONMTUKA IO OTHOLICHNME HA TbPXKABUTE, KOUTO OTKPHUTO
duHAHCHpAT, OPraHM3MPaT M JIEKyBaT TEPOPUCTMUHM opraHusaumy, kato Typums, Caymmrcka Apabust u Karap. Bpeme e ToBa
TMIEMepye, Tasy MOIUTHMKA Ha IIMPOKO 3aTBOPEHNM oun ha Obhe MpekpaTeHa.

Ha mopxaBute, KOMTO (QMHAHCHPAT TEPOPU3bM, KOMTO JIeKyBaT 1 o0yduaBaT TepoOpuUCTM, He TPsOBA Ma Ce IUIAMA OTKYI, KAKTO
nocrbi EBporeiickuar cbio3 ¢ Typuus, a TpsOa Ja ce IpeKpaTsBaT MPEroBOPUTE 33 UNEHCTBO M Ma ce HajlaraT caHkumu. Ha
Te3, KOMTO T0 OpraHmsupat, karo Caynurcka Apabusi, TpsiOBa Ia ce HanaraT ThPrOBCKM CAHKLIAM, a He [1d Ce THPIyBa JMLEMEPHO
C TAX.

KpaﬁHo BpeMeE € [1a IIPECTaHEM C IIPASHUTE IIPUKA3KH, 0cobeHo cnen HapI/I}K u cien KporH, ako He McKame ToBa fa ce NpeBbpPHE B
Hallle BCEKMIHEBUE. B'])HPOC Ha UMBUIIM3ALMOHEH U LEHHOCTCH M360p.

Petr Jezek, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, terrorism has spread into our lives, values, societies and our
way of living. The scope of the threat is broad and thus requires a European response in close cooperation with our
partners around the world.

A European riposte to the asymmetric war should focus in my view on the following issues: terrorism financing,
internal and external security, and the root causes of terrorism.

We must adapt our legislation to better prevent and track terrorism financing. It is not expensive to conduct attacks
such as those in Paris. We need tighter rules on tools like prepaid cards and stricter anti-money-laundering rules.
Regarding ISIS there are some ten sources of its financing. We must strangle them all, starting with oil trafficking.

Europe cannot be insecure. We must reinforce security measures at all levels, from local to EU-wide. Of course they
should be effective but not excessive. At European level, cooperation between Member States, their police and other law
enforcement services is the key. We must not repeat the mistakes of the past. At the same time, we must better protect
and control our external borders. The alert is high. It is crucial that all our border and coast guards and police know
who enters and leaves Europe. External border control is also the best way to fight arms trafficking effectively and limit
terrorists’ access to arms.

There is, however, a long-term task. Many radicalised people were born and raised in Europe and some then became
foreign fighters and some conducted attacks against their own country. Teams with expertise and on-the-ground expe-
rience should develop integration projects which local authorities should then implement.

Inés Cristina Zuber, em nome do Grupo GUE/NGL. — Senhor Presidente, a estratégia deliberada da Unido Europeia na
luta contra o terrorismo é de cerceamento da liberdade democritica e das liberdades individuais. Insistindo na tese
peregrina da falsa dicotomia liberdade/seguranca, apoiando uma visio militarista do alegado combate ao terrorismo
que, ao invés de enfraquecer, fortalece as 16gicas do ddio e da guerra.

A recorrente imposicdo de acrescidas medidas atentatérias de direitos e liberdades fundamentais, que acompanha sempre
o incremento da escalada de militarizacdo das relacdes internacionais, de guerra e de ingeréncia e de destabilizagdo de
Estados soberanos, alimenta o crescimento de forcas racistas, xendfobas e fascistas e a sua agdo de terror.
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Crimes hediondos, como os que foram cometidos em Paris ou como os que hd anos vém sendo perpetrados em vdrios
locais em todo o mundo, o que exigem ¢é uma politica de paz nas relagdes internacionais e o respeito pelo Direito
Internacional, que ponha fim as ingeréncias e as agressdes contra Estados soberanos, nomeadamente na regido do
Médio Oriente, as quais tém conduzido ao recrudescimento dos grupos terroristas.

Jan Philipp Albrecht, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, I am delighted to hear the Presidency outlining
most of what the Commission proposes and I would be very happy if it were possible to work more quickly towards
solutions on fighting terrorism than was possible in the past. It was Member States that blocked many measures to set
common standards in the area of criminal proceedings, cooperation on organised crime and terrorism, and especially
information sharing between institutions and authorities of the Member States and Europol or other agencies at the
European level, and it is still not working.

Information sharing, especially when it comes to information on suspects and risks, is still not working, and it is this
that we need to strengthen: not gathering loads of data on individuals who are not relevant at all for investigators, but
concentrating on the quick exchange of information on persons who are suspicious and areas where there are risks.

That is also needed not only for effectiveness, but because we are still in rule-of-law-based democracies and we have to
respect the fundamental values which we defend here against the terrorists. It was reiterated just days ago by the
Strasbourg Court of Human Rights, with regard to a case in Hungary, that you always need to have a suspicion or
risk in order to retain data on individuals. So we should stick to that and strengthen that and not build further infor-
mation-gathering measures.

Steven Woolfe, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, the first rule of any government is the protection of its
people, and the protection of the people of Europe from terrorism is at least something, I recognise, you understand as
being serious. But in order to deal with the problem of terrorism you must at first know who your enemy is and who
your friends are. You must know where they share your values and where they come from and this is where the analysis
of the European Union is failing. You have to understand the problem, you have to understand where they are, and you
have to understand what they are doing here.

The first part of the problem, Minister, is that in the language of yourself and of the Commissioner — I quote from you:
‘the vast majority of migrants are fleeing terrorism’ — that quite frankly is not true. We know that the vast majority of
migrants are economic migrants; the vast majority of asylum seekers are genuinely people fleeing terrorism: that is the
first part of the problem you must address.

The second part of the problem, you must understand, is that the open borders that you have created and are not
willing to challenge — you do not know who has come in, you do not know where they are and you do not know
how they get here — creates the last form of terrorism, the internal terrorism that the women in Cologne and Bonn and
Berlin and Sweden and all other parts of Europe that suffered over New Year’s Eve will have to face. That is your
problem.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Ivan Jakov<i¢ (ALDE), blue-card question. — (Due to a technical problem the speaker agreed to ask the question in English) You
said many things and I agree with you, but do you agree with me that terrorism is a universal threat? We also have
terrorism inside Europe — you remember what happened in Northern Ireland, in Germany, in Italy, in Norway or in
other countries in Europe. That is our European problem — it is European terrorism. We are not speaking only and just
about the terrorists who are coming into Europe. I think that terrorism is a universal threat for us and that we have to
combat all types of terrorism. Do you agree with me?

Steven Woolfe (EFDD), blue-card answer. — Sir, may I add that your English is excellent in comparison to my under-
standing and knowledge of your language, and I welcome that. You are quite right that terrorism is an international
problem. It stretches and hurts and pains families across the globe, and yes, we have our own problems with individuals
here — and we have that on a home-grown basis. But the issue that we are facing today is ISIS and the evil ideology that
is attempting to turn man against man and woman against woman, and we have to have a solution — not just a
European Union solution, but a global solution. That is the way forward, and the only way that we can tackle it.
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Vicky Maeijer, namens de ENF-Fractie. — Vandaag spreken wij hier over de verhoogde terreurdreiging en het lijkt voor
velen van u steeds weer als een verrassing te komen dat Europa het doelwit is van islamitische terreur. Dat komt omdat
men, ondanks de aanslagen in Parijs, Kopenhagen, Brussel, Madrid en Londen, nog steeds de verkeerde analyse maakt
van de reden waarom het Westen onder vuur ligt van wie het op ons hebben voorzien.

Ondanks de vele doden die al zijn gevallen uit naam van de islamitische staat ontkent u dat deze terroristen hun
inspiratie halen uit de Koran. Ondanks het feit dat is vastgesteld dat terroristen de asielinvasie gebruiken om de
Europese Unie binnen te komen, doen sommigen hier dat nog steeds af als hysterie. En ondanks de acute dreiging van
aanslagen in heel West-Europa blijft de politieke elite hier nog steeds geloven in de utopie die multiculturalisme heet.

Voorzitter, de enige juiste analyse moet zijn dat de islam het grootste gevaar is, de islam is uit op werelddominantie.
Maar er heerst nog een ander groot gevaar in Europa: het gevaar van de laffe politick correcte elite, die het beestje niet
bij de naam durft te noemen, maar wel door een opengrenzenpolitiek het Europese continent met de islamitische invasie
laat overstromen.

Dat de vele slachtoffers van terreur, aanrandingen en verkrachtingen nog steeds geen reden vormen om een einde aan
deze invasie te maken is dan ook voor mij onbegrijpelijk. Sterker nog, alleen de eerste weken van deze maand kwamen
er alweer eenendertigduizend asielzoekers in Griekenland aan, onder hen vast en zeker jihadisten en hordes testosteron-
bommen vol minachting voor vrouwen. En zij maken dankbaar gebruik van Schengen.

Zonder grenzen is er geen veiligheid mogelijk en het is niet de vraag of, maar wanneer we de volgende aanslag of
georganiseerde massa-aanranding kunnen verwachten. Dus, als u echt die verhoogde terreurdreiging en de veiligheid
van de inwoners van onze Europese landen serieus neemt, dan wordt het tijd dat u erkent dat de enige oplossing in
de strijd tegen terreur het sluiten van de nationale grenzen is, het terugsturen van al die zogenaamde asielzoekers naar
waar zij vandaan komen, en de islamisering van het Europese continent een halt toeroepen.

Adpnpog ®ouvvrovlne (NI). — Kupie pdedpe, Eagvika 1 Euponn avakduye v tpopokpatia. Tooo to kivipd pag i Xpuor
Auyn, 600 kar dNha edvikiotikd kvipata e oAokAnpr v Eupenn mpoeidonotovoav ede kar mapa moAd xpovia yia o T
enpokerto va cupfel. Mag katyopeite yia Iohapogopikoug. Tleite To autd otoug yoveis Twv nadiwv mou miyav oto Bataclan
va daokedacouvv kat dev yUpioav moté oTo omitt TOUG. «Agv Do UTOKUWOUNE», AETE, «OTITV TPOHOKPATICr, OTAV TPOTEUOUGES
EUPOTIATKAY XOPGY £XOUV TO OTPATO OTOUG SPOROUG Yo va avTipetwnicouy v anethr]. ‘Exete xaoer v enagr) pe v npaypa-
TIKOTTA Kl Ty kadnpepwvotnta tou Euponaiou molit). Ot TOMTIKEG 6aG TOV AVOLXTAYV GUVOPWY, TG KATAPPEUOTS TV aELmV
KAl TOU TPOTOQAVOUS PaTOLopoU €1 BApog TV Yyevdv Sev pmopoloav mapl va mPpoo@épouv yoviHo £dagog aTov enopo Tou
oAapikou @ovtapevtahiopou. ‘060 Katl va TpooTadeite, Péce TwV HECOV HATIKNG EVHEPOTIG VO TO ATOKPUYETE, 1} TPOHOKPATIL
otV Eupomn éxer wohapukr) tavtoTa.

H opyavopévn enideon oty Kolwvia v 1n tou étoug evavtiov yuvaikev, eivat tpopokpatikd ytumnua. Eotehav to prjvupa:
«eipaote o kat Ja ...... TIG YUVGIKEG, TIG KOPEG Kal TiG adeEAQEG oagl» Kal €0EIC MPOTEIVETE OTIG YUVAIKEG val UV VTUvovTal
TPOKANTIKA Kot va {11 @opouv apdpata. Ta mepioootepa tapd mou Aertoupyolv auth T ouypn oty Eupann dev etvar mapa
gutopla tpopokpatev. [Tow eivar 1 Ao, Eykataheiyte tig 1deohoyikés oag aykuhdoels, Jopakiote Ty fnepd pag and ta
EKATOPPUPLA TIOU GUPPEOUV KADE XPOVO MAPAVORA.

Massimiliano Salini (PPE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, caro ministro, caro Commissario, grazie per le
parole che avete detto e per il tentativo che condividete con noi, membri del Parlamento europeo, di affrontare con
intelligenza, dignita e lungimiranza il grande dramma delle violenze terroristiche in Europa, in Medio Oriente, in Africa
e su molti scenari mondiali. Questi giorni le notizie non confortano e, a maggior ragione, ci pregiamo di poter dire,
come Parlamento europeo, che l'azione che stiamo tentando nell'Unione europea, sia sulle politiche di gestione dei dati
col PNR, sia nel tentativo di condividere una ragionevole ma ferma politica di difesa del nostro continente, stanno
andando nella direzione corretta. Ma non basta. Lo vediamo: i fronti su cui la nostra debolezza, inevitabile debolezza,
si esprime sono molti, sono molti e c’entrano anche col tema dell'immigrazione.
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Io condivido chi correttamente, anche durante questo dibattito, ha deciso di negare un nesso di causalita tra
l'immigrazione e il terrorismo. E sbagliato associare in modo generico i due fenomeni, ma ¢ altrettanto sbagliato negare
che i due fenomeni possano avere cause comuni. E sbagliato pensare che se le aree islamiche normalmente producono
fenomeni terroristici come quelli che drammaticamente hanno toccato il nostro continente, € sbagliato ritenere che quel
fronte, dove spesso troviamo uomini che utilizzano il Corano come un breviario per somministrare violenza, possano
essere lasciati nelle condizioni di continuare a farlo. Smettiamo di pensare che si possa evitare di portare democrazia nei
paesi in cui non c'¢, perché l'assenza di democrazia e l'assenza di civilta che la nostra tradizione cristiana ci ha conseg-
nato sono la prima causa di quei fenomeni terroristici.

Tanja Fajon (S&D). — Svet pretresajo novi in novi teroristi¢ni napadi. Ta teden je napad pretresel Pakistan, minuli
vikend Burkino Faso.

Leto 2015 si bomo tudi v Evropi Zal zapomnili z grenkobo. Skrbi naragc¢ajo¢ pojav terorizma. Mladi ljudje, rojeni v
Evropi, ki zaradi izkljuCenosti iz druzbe podlezejo radikalizaciji. Izzivi so izjemni.

Terorizem predstavlja nevarnost miru in svetovni ureditvi, a $e kako je pomembno, da vsaki¢ znova lo¢imo in pouda-
rimo: ne smemo povezovati beguncev s terorizmom! Vecina beguncev bezi zaradi terorizma in vojn.

Varnost ljudi je nujna, a zgolj ukrepi za krepitev varnosti so obsojeni na neuspeh, v kolikor ne bomo teh ustrezno
pospremili s socialnimi politikami doma, pa tudi zunaj Evrope, za preprecevanje radikalizacije.

Vzroke kriz moramo naslavljati pri njenih izvorih. Evropa nujno potrebuje tudi jasno strategijo, kako ravnati s povrat-
niki.

Izmenjava informacij, da, to je klju¢. Dokler ta ne bo med drzavami delovala, potem, Zal, noben ukrep ne bo pomagal.
Zato pa je klju¢na tudi izgradnja zaupanja.

Drzave Clanice morajo aktivneje sodelovati pri izmenjavi podatkov o kriminalu, sledenju in financiranju tujih borcev,
teroristi¢nih celic, sledenju oroZja in drugih groznjah evropske varnosti.

Preseneca me drza Sveta, ki ni pristal na obvezno izmenjavo podatkov o morebitnih teroristih v novi direktivi PNR,
kljub dejstvu, da bi ta lahko preprecila marsikatero tragedijo.

Odlo¢neje se moramo zoperstaviti radikalni islamisti¢ni propagandi na druzbeni omrezjih, opolnomociti moramo starse
in uveljaviti starSevska dovoljenja za potovanja mladostnikov, ve¢ glasu moramo dati Zrtvam, u¢inkoviteje odkrivati ter
rehabilitirati v druzbo problemati¢ne, radikalizirane posameznike.

Boj proti terorizmu mora zajemati varnostne ukrepe ob polnem spostovanju ¢lovekovih pravic.
(Govornica se je strinjala, da bo sprejela vprasanje, postavljeno z dvigom modrega kartoncka (clen 162(8)).

Kazimierz Michal Ujazdowski (ECR), pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki. — Panie Przewodniczacy!
Szanowna Pani Posel!l Wedle mojej pamigci to socjaliSci byli jedna z grup, ktéra spowalniala prace nad dyrektywa
PNR. Parg tygodni temu Komisja wystgpila z nowym projektem dyrektywy antyterrorystycznej. To jest dobra dyrektywa.
Chciatbym zapytaé panig jako przedstawicielke grupy socjalistow, czy socjalisci popra dyrektywe antyterrorystyczna
przediozong przez Komisje czy tak jak w przypadku dyrektywy PNR bedziemy mie¢ do czynienia z blokowaniem prac
nad nig?

Tanja Fajon (S&D), odgovor na vprasanje, postavljeno z dvigom modrega kartoncka. — Spostovani kolega, hvala za vase
vprasanje.

V tem trenutku je pomembno predvsem poudariti, da je nujna izmenjava informacij, vendar pa nikakor ne smemo iti
predale¢ v smeri poseganja v lastno zasebnost.

Nekaj je izmenjava informacij o terorizmu, organiziranemu kriminalu, tako da bo vse odvisno od tega, kaj vse bo tudi

prinasal predlog in kako bodo potekala pogajanja.
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Beatrix von Storch (ECR). — Herr Prisident! Wir reden heute iiber die gestiegene Bedrohung durch Terror. Paris war
Terror. K6ln war auch Terror. Koln in Zahlen: 883 Anzeigen, 30 Verdichtige, die Halfte davon Asylbewerber und elf
davon seit September nach Deutschland eingereist.

Wir konnen nicht iiber den Terror reden, ohne auch iiber die Migrantenkrise zu reden. Ein Tdter von Paris war
Asylbewerber in Deutschland. Acht bis zehn Millionen Fliichtlinge sind jetzt auf dem Weg von Syrien und Irak nach
Deutschland, sagt unser Entwicklungsminister. Niemand sagt, das seien alles Terroristen. Aber die Terroristen unter ihnen
missbrauchen unsere offenen Grenzen. Und es sind zu viele.

Wer fiir offene Grenzen verantwortlich ist, der verantwortet auch mit deren Taten, und das sind durch Tun oder durch
Unterlassen in Deutschland Herr Sechofer, der sehr viel redet, die CDU-Fraktion, die sehr viele Briefe schreibt, und das ist
unsere Frau Bundeskanzlerin. Sie wird in die Geschichte eingehen als Zerstorerin Europas, auch wenn sie jetzt bald
zuriicktritt.

Maite Pagazaurtundiia Ruiz (ALDE). — Sefior Presidente, el Consejo y la Comisidn yo creo que han coincidido mucho
en la lista de tareas que son necesarias para ser mds eficaces ante la creciente amenaza terrorista. Y todo eso estd muy
bien, yo creo que estd muy bien encaminado. Y les agradecemos que hayan sido ustedes coherentes y concordantes.
Ahora bien, hay debilidades. Y yo, en lo que ustedes han dicho, veo dos debilidades fundamentales.

Por una parte hace falta voluntad porque, ante una amenaza global, necesitamos una respuesta también global y perfec-
tamente bien conectada, y hay paises que no colaboran suficientemente en las bases de datos, hay paises que no cola-
boran en el intercambio de informacién o en las agencias de informacién. Y eso es una debilidad clara, porque ellos
estdn conectados y nosotros tenemos que estar perfectamente conectados para ser eficaces.

Y la segunda debilidad son la prevencién y la deteccién precoz. Serd una amenaza global, pero la actuacién tiene que ser
local y no tenemos un mapeo de puntos calientes. No tenemos un protocolo sobre qué actuaciones son buenas practicas
o no. Ustedes van a celebrar un encuentro porque en algiin lugar ha habido buenas practicas. No. Tenemos que ser
muchisimo mds sistematicos. La actuacién local es fundamental para evitar riesgos y para evitar problemas afiadidos, y
tienen que trabajar muchisimo mds en lo que es la mayor debilidad: la prevencion y el trabajo precoz en la red local.

(La oradora acepta responder a una pregunta formulada con arreglo al procedimiento de la «tarjeta azul» (articulo 162, apartado 8,
del Reglamento))

Tibor Szanyi (S&D), Kékkdrtyds kérdés. — Tisztelt Képvisel6 Asszony! On két nagyon fontos kihivdsrdl beszélt, bar én
egy harmadikrél szeretném kérdezni Ont. Nem tart-e attdl, hogy egyes kormanyok tilreagaljdk a veszélyeket és a kihi-
véasokat? Tudnék konkrét példit is mondani, a magyar kormdny, amelyik rendkiviili dllapot bevezetésére késziil. Ezt
valéjdban On hogyan értékeli, hogy egyes korményok nem feltétlen a megfelels eszkdzokhdz nytlnak és ezzel szintén
veszélyeztetik az eurdpai polgdrok biztonsdgat és szabadsdgat?

Maite Pagazaurtundia Ruiz (ALDE), respuesta de «tarjeta azul». — Sefior Szanyi, me encanta que me haga esta pregunta.
Logicamente, una de las tentaciones y de los riesgos es que los Gobiernos, al hacer frente al fanatismo, al hacer frente a
los terroristas, puedan exceder los limites de la ley. Por supuesto que siempre tenemos que actuar de acuerdo con la ley,
evitando la impunidad, pero también defendiendo los derechos humanos, nuestros derechos fundamentales y nuestro
Estado de Derecho porque, si no, habriamos perdido la batalla contra el terrorismo, que es la batalla de nuestras
libertades y de lo que hemos conquistado: nuestro Estado de Derecho. La ley, toda la ley y sin impunidad, pero sin
ningdn abuso. Nada de eso funciona. Los abusos siempre funcionan como un bumerdn.

Tania Gonzilez Pefias (GUE/NGL). — Sefior Presidente, la lucha contra el terrorismo no pasa por una falsa eleccién
entre nuestra seguridad y nuestros derechos y libertades. Estamos ante un desafio que requiere a la vez incrementar la
eficacia de la accién del Estado y reafirmar un compromiso incuestionable con la democracia y los derechos humanos,
tanto dentro como fuera de nuestras fronteras. Es necesario cortar las vias de financiacién y abastecimiento logistico del
Estado Islamico. Debemos apoyar a las fuerzas democrdticas en el mundo drabe y reforzar la sociedad civil en Siria
e Irak. Es necesario neutralizar las redes de captacion, mejorando los sistemas de coordinacién de nuestros servicios de
inteligencia. Y es también nuestra responsabilidad proteger a los refugiados que huyen del terror.
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Desde luego, la mejor manera de combatir el extremismo es lograr que la gente se sienta parte de una sociedad cohe-
sionada y cultivar las oportunidades sociales y econémicas en las comunidades vulnerables. Muchos terroristas han
nacido en Europa y este fendmeno solo se combate con politicas de inclusién social, especialmente a través de la
educacion.

Judith Sargentini (Verts/ALE). — 1k hoorde de eurocommissaris spreken over een voorstel dat hij wil doen om terro-
rismefinanciering tegen te gaan. U heeft dat al een paar keer aangekondigd, maar ik wil graag begrijpen wat het doel
ervan eigenlijk is.

Als je kijkt naar de aanslagen in New York, nine eleven, dan waren die eigenlijk op een koopje. Het is raar om te zeggen,
maar al met al kostten die niet veel. Ook de aanslagen bij de marathon in Boston waren op een koopje. Bovendien
kostten de aanslagen in Parijs uiteindelijk ook niet veel. Er wordt natuurlijk wel heel erg veel geld door bijvoorbeeld
Daesh verspijkerd, maar dat gebeurt met name in Syrié, in het Midden-Oosten, om bijvoorbeeld de salarissen van de
eigen strijders te betalen.

Dus wat willen wij? Willen wij door terrorismefinanciering te volgen een opsporingsmethode organiseren? Weinig geld
laat helaas weinig sporen na, dus ik begrijp het niet. Of willen we - en dat zou ik ook begrijpen - een soort van “pluk
ze”-beleid voeren? Haal het geld weg, ontneem hen de mogelijkheid om terrorisme te plegen. Als het weinig kost, is dat
niet effectief. Dus leg het mij uit, want ik ben geinteresseerd in wat het doel is.

President. - Plus they use a feudal Arabic system of transferring the money.

Laura Ferrara (EFDD). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, I'incremento della minaccia terroristica non deve indurre
a pagare un alto prezzo in termini di compressione di liberta e di diritti per ottenere maggiore sicurezza dalle minacce
soprattutto interne allEuropa e non soltanto esterne alle sue frontiere. Anche se la responsabilita di combattere tale
fenomeno riguarda principalmente gli Stati membri, 'Unione europea puo dare un contributo rilevante.

Occorre allora garantire un’efficiente e coordinato scambio di informazioni, migliorare il dialogo tra le banche dati e i
servizi di intelligence nazionali, altrimenti rimane come alternativa cid che si sta verificando, ovvero il ricorso alla
reintroduzione dei controlli alle frontiere interne da parte degli Stati membri. In sintesi, occorre migliorare l'uso degli
strumenti che gia si hanno e non continuare a collezionare sempre pitt dati. Le organizzazioni terroristiche si combat-
tono con il loro isolamento politico, individuando e tagliando i loro canali di finanziamento e di approvvigionamento
dei dati. Raggiungere questi risultati non ¢ impossibile, cid che occorre ¢ soltanto la volonta politica di realizzarli.

Gianluca Buonanno (ENF). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, ringrazio anche chi rappresenta oggi il governo
olandese. Sono desolato e adesso mentre parlo mi incavolerd, mi incazzero, perché siamo 751 in questaula, 751,
saremo in 30 qui dentro, ci sono pitt funzionari che deputati! E questa ¢ I'Europa che cerca di risolvere i problemi,
che parla di un tema cosi importante come il terrorismo? Ma cazzo, io mi ribello a questa Europa, ma come fa esserci
un’Europa del genere! Ma che vergogna ¢? Cosa diciamo noi al popolo europeo? Quando succedono gli attentati tutti a
piangere come i coccodrilli! Quello che & successo a Parigi, quello che era successo a Londra, a Madrid e quello che ¢
successo a New York.

E noi cosa diciamo? Ehh, si, ci sono gli islamici, c’¢ terrorismo! Ma che vergogna ¢ questa? Questa ¢ 'Europa che vuole
combattere? Questa € 'Europa che vuole difendere gli europei? Questa ¢ I'Europa degli zombi! Sono dagli zombi! Perché
quelli che comandano hanno le guardie del corpo, hanno le macchine blindate, hanno tutto, e mai li attaccheranno! Eil
popolo che viene attaccato e noi cosa diciamo? Grazie all'islam. Intanto diamo miliardi e miliardi alla Turchia e la
vogliamo dentro nell’Europa. 90 % della Turchia ¢ fatta di islamici. Io non ce 'ha con gli islamici, ci mancherebbe
altro, perd noi siamo europei, siamo occidentali facciamo vedere che abbiamo le palle!

(L'oratore accetta di rispondere a una domanda «artellino blu» (articolo 162, paragrafo 8, del regolamento))
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Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), Domanda «cartellino blu». — Visto che avete accettato la mia «carta blu» lo diro in italiano cosi mi
capira piu facilmente. Non vi pare «ipocrisia» quando lei arriva adesso in questo momento, poco fa, qui nell’Aula e dopo
se ne andra subito via? Perché io sono qui ogni giorno dalla mattina fino alla sera e lei viene qui, come anche il vostro
presidente Salvini, dice che in Aula non c’¢ nessuno e dopo se ne va via. Questa ¢ «ipocrisia». E d’accordo con me?

Gianluca Buonanno (ENF), Risposta a una domanda «cartellino blu». — A tutti quelli che applaudono, dico di andare a
guardare i miei dati: sono su 751 deputati al sedicesimo posto per produzione, per presenze in Aula, per voti. Quindi
non le devi dire a me queste cose qua, perché io vengo qua, lavoro, mi do da fare, sono al sedicesimo posto e faccio
pure il sindaco.

Tu non so che cosa fai dal mattino alla sera ma io so cosa faccio io. Chiaro?

(L'oratore accetta di rispondere a una domanda «carton bleu» (articolo 162, paragrafo 8, del regolamento))

Maite Pagazaurtundda Ruiz (ALDE), pregunta de «tarjeta azul». — Sefior Buonanno, con todo respeto, yo no sé si usted
ha conocido terroristas, yo si. Yo he vivido trece afios con escolta policial y mi hermano fue asesinado por terroristas. Y
le aseguro que lo que necesitamos aqui es no montar ningin espectdculo y ser muy, muy eficaces, y para eso tenemos
que tener espiritu de colaboracion.

Usted ha hablado de una Europa de zombis, desde luego yo no soy una zombi. He venido aqui a trabajar y a aportar
todo lo que sé. Porque yo si sé como se fanatizan y cémo se radicalizan los terroristas y he conocido a terroristas de
todos los estilos porque he trabajado muchos afios en ello. No nos insulte a quienes estamos aqui trabajando, no hace
falta que estemos trescientas personas diciendo tonterias, lo que hace falta es que los que estemos digamos cosas
sensatas y usted, sefior, se ha marcado un golpe de efecto, pero eso no es serio y se lo digo con todo carifio.

Gianluca Buonanno (ENF), Risposta a una domanda «artellino blu». — Bene, io non ce I'avevo, caro collega, con lei,
perché chi ¢ qua presente ovviamente non € nella critica che stavo facendo, ci mancherebbe! Perd io ce I'ho con quelli
che governano quest’Europa, che certamente non verranno mai toccati, che certamente non avranno le mogli che gli
toccano il sedere magari qualche islamico come a Colonia, o le stuprano, queste cose non ci sono. Qui non ci sono.
Certo, e tutti quelli che applaudono qua, come quattro scimmiette, li cosi, ma datevi da fare, andate in giro a lavorare,
non stare qua cosi come dei bambal!

Kovotavtivog Tanadakng (NI). — Kupie Ipoedpe, o1 haot &xouv mhéov peydhn melpa. And toug poutiayevty, tov Osama
bin Laden xat v al-Qaeda, péxpt 1o Iohapko Kpdtog, 0lot toug yahouyrdnkav and to NATO, tig Hvopéves TToltteieg, v
Euponaikn Eveon kat tig povapyies Tou KOAnou yia ta oupgépovta toug.

'O\ot autol anoteholv diaypovikd o Bolikd mpooynua yia pmeplaloTikes enepfacels Omou yng. Imépvete apafikes avoiteig
nou eEeliooovtar oe Papuyeipevia yia Toug Aaoug kat Jepilete pmeplaliotikes enepfdoels mou Ba@Tilete aviitpoHOKPATIKEG
EKOTPATEIEG PE TOMUTAOKAHOUG UIXAVIOHOUG KOTAGTOANG Kol QOKENGHATOG.

Skompa 1 Evponaikn Eveor emyepel va tooufaliaoet to prloonacTtiopd tov AoV Kt Toug TpOo@uyes pali pe TV TPOHOK-
POTIOL Y10l V0L PUTOPECEL VL EVIOXUOEL TO VOUIKO TIG OMAOOTACLO AMEVAVTL OTO EPYATIKO AAIKO Kivijua kat yia va fadet oto yUpo
o epyaTika Aaika dikaibpata kar TG elevdepiec. OENeL va EVOYOTONOEL TOV Qy®VA yio TNV OVATPOTI] MAG KOMITAALOTIKNG
PapPapdttag v onola 1 ida umepaomiletar. Amévavti ot Bapfapn avtepyatikr emideon mou mpowdouv 1 Eupwmaixi)
‘Evwon kat ot kufepvroeis, eivar mpodiayeypappévo ot ot Aaot da Eeonkedolv. Zav To anogacicouvv, da deiouv v Shvapr)
TOUG.

Monika Hohlmeier (PPE). — Herr Prisident! Zunichst einmal etwas zur Geschiftsordnung. Ich wiirde den Prasidenten
des Hauses bitten, dass man Abgeordnete, wenn sie Beleidigungen gegen die Regierungschefs unserer Linder und ihre
Frauen aussprechen und gegen sie aufhetzen, und das angeblich im Namen der Menschen, dann darauf hinweist, dass
das keine parlamentarische Art und Weise ist, miteinander umzugehen.
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Nun zur sachlichen Frage: Terrorismus ist eine der grofiten Bedrohungen. Und, liebe Kollegin, ich kann mich Thnen
anschliefen, ich war zwanzig Jahre lang begleitet von Leibwichtern und unsere Familie bedroht von Terroristen. Aus
dem Grund weif§ ich ziemlich gut, wie sich Menschen fiithlen, die bedroht sind.

Aber dieser Schlag des Terrorismus hat noch einmal eine andere Dimension. Er richtet sich gegen Menschen, und zwar
gegen all diejenigen, die nicht dem kruden, wirren und irren Verstidndnis des IS oder von al-Qaida folgen. Er richtet sich
gegen junge Menschen, die Restaurants besuchen, die tanzen gehen, die ein Fuflballstadion besuchen oder ein Fest auf
einem Platz feiern.

Aus diesem Grund ist es mir ein wichtiges Anliegen, sehr klar zu sagen: Liebe Mitgliedstaaten, der Datenaustausch muss
tatsachlich besser werden. Gesetzliche Liicken, die eventuell im gut gemeinten Datenschutz entstanden sind, miissen
entsprechend so behoben werden, dass die Daten konsequent ausgetauscht werden konnen.

Wir miissen auch Eurodac-Daten mit den Taterdaten abgleichen, damit sich Terroristen nicht einfach unter Fliichtlinge
mischen konnen, damit nicht andere wieder sagen konnen, deswegen miisste die Grenze geschlossen werden. Nein,
wenn sich ein Terrorist irgendwo in einem Flugzeug versteckt, dann verbieten wir nicht den Flugverkehr, sondern wir
versuchen zu verhindern, dass sie in die Flugzeuge kommen oder sich unter Fliichtlinge mischen konnen.

Des Weiteren miissen wir auch die Methoden der gegenseitigen Rechts- und Fahndungshilfe und die Moglichkeiten dazu
wesentlich beschleunigen und ausbauen. Wir miissen die Straftiter und Gefdhrder vollstindig in europiische Datenban-
ken iibertragen und nicht nur immer teilweise, damit jedes Land weifs, wer Straftiter ist und wer Gefihrder ist, und man
entsprechend vorgehen kann und die Polizeibehorden unterrichten kann.

Man muss den Polizeibeamten aber den Riicken stirken und ihnen kein Misstrauen aussprechen, denn sie miissen
tagtdglich gegen diese Schwerverbrecher kimpfen und brauchen unser Vertrauen, unseren Riickhalt und nicht stindig
Belehrung dariiber, was sie nur alles falsch machen. Denn es ist leichter, vom Sofa aus die Dinge zu beurteilen, als
tatsdchlich drauflen an der Front zu stehen und handeln miissen.

Wir miissen die neuen Technologien nutzen, und ich bitte die Ratsprisidentschaft, sowohl PNR als auch Europol und die
ganzen Fragen, die mit Datenschutz und Datenschutzpaket und -richtlinie zusammenhéangen, rasch zu verabschieden.

Ein Punkt ist tatsichlich wichtig: Finanzquellen austrocknen ist ein Baustein und der vielen Bausteinen, den wir angehen
miissen. Denn Bekdmpfung des Terrorismus funktioniert nur, wenn wir ihm konzertiert und geschlossen und in rechts-
staatlicher und demokratischer Weise etwas entgegenzusetzen haben.

(Die Rednerin ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschiftsordnung zu beantworten.)

Anren [Ixxam6asku (ECR), ssnpoc, 3a0aden upe3s 6duzate Ha cung Rapma. — YBaxaeMa KoJIera, KaK e KOMEHTUpaTe MHPOpMa-
LVATA B MEIMUTE, Ye Ha HEMCKM MONMIIAN, Ha HEMCKM CITyKUTESTH 110 CUTYPHOCTTA ¢ OMII0 HAPEXIAHO MO TOSMTINYECKA JIMHNS [a
IIPUKPUBAT NPECTBIIEHNSI 3apajii POM3XO[A Ha M3BbpIMTeNyTe UM? ToBOps 3a chOuTHsiTa 0T HoBorommiHara Hour.

Monika Hohlmeier (PPE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Herr Dzhambazki! Zunichst
einmal gilt es, die Straftat aufzudecken und nicht vorrangig erst einmal Nationalititen festzustellen. Das kann man
danach noch tun. Und wenn Nationalitdten im Zusammenhang mit Straftaten eine Rolle spielen, dann flieft das ents-
prechend mit ein. Aber ich benenne nicht erst die Nationalitit und anschliefend diskutiere ich tiber die Straftat, und ich
ordne Straftaten auch nicht nur Nationalititen zu, sondern ich mochte, dass Straftaten geahndet werden. Mein Problem
ist, dass es zu viele no-go-areas gibt, dass es zu viele Banlieues gibt, dass es zu viele Molenbeeks gibt und dass es zu viele
Zonen gibt, in denen zu wenig eingegriffen wird, wo die Kleinstraftaten gar nicht mehr geahndet werden und sich
dadurch eine Kultur entwickelt, die eine Unkultur ist und die Menschenrechte zerstort.
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(Die Rednerin ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)

Zdzistaw Krasnodebski (ECR), pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki. — Ja chciatem si¢ pani zapytaé, jak pani
tez ocenia fakt, ze wydarzenia w Kolonii nie byly przez cztery—pigé dni w ogéle prezentowane w mediach, ze nie odbyta
si¢ nad tym debata publiczna, ze nie tylko, jak mowil kolega Dzhambazki, policja dostawala rozkazy zatrzymania
informacji, ale Ze w og6le niemiecka opinia publiczna, takze opinia w calej Europie w zwigzku z tym, nie byla infor-
mowana o tych faktach? Jak to si¢ ma do problemu, o ktérym obecnie dyskutujemy — do problemu terroryzmu?

Monika Hohlmeier (PPE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte*. — Herr Krasnodebskil Es hat Kritik
daran gegeben, dass ein offentlich-rechtlicher Sender erst zwei Tage spdter berichtet hat. Die meisten Medien haben
bereits relativ prompt danach berichtet. Was relativ schwierig ist, ist, dass wir eine Auseinandersetzung in Deutschland
dartiber fithren — ich sage es ganz ehrlich, in Miinchen hat das nicht stattgefunden —, dass es zu solchen Zustinden wie
in Koln nicht kommt, wenn man frithzeitig no-go-areas und Kleinstraftaten ausreichend bestraft und verfolgt. Aus diesem
Grund gilt es, priventiv konsequent vorzugehen und auch Kleinstraftitern und denjenigen, die sie organisieren, das
Handwerk zu legen, denn nur dadurch entstehen die Probleme, und nicht durch andere Dinge.

Péter Niedermiiller (S&D). - A borzalmas pdrizsi merényletek 6ta Eurdpa a terror fenyegetettségében él. A félelem
érthetd, a veszély nem lebecsiilendd. Mégis azt kell mondanom, még ebben a helyzetben is meg kell drizni a jézansa-
gunkat. Ragaszkodnunk kell a liberdlis demokracidk alapjat jelent§ szabadsdghoz. Nem szabad engedniink a szélsGjob-
boldali és populista partoknak, amelyek aljas médon kihaszndljak az emberek félelmét, riogatnak, félelmet és idegengyi-
Ioletet gerjesztenek. Ki kell mondanunk: nincs olyan terrorveszély, ami feljogosit barkit is arra, hogy durvin megkurtitsa
az alapvetd jogokat, az dllampolgdri jogokat. A terrorizmustdl val6 félelem sokszor arra sarkall benniinket, hogy olyan
biztonsagi intézkedéseket hozzunk, amelyek szembe mennek a liberdlis demokracia alapelveivel, sajit eurdpai kultirank
alappilléreivel, vivmanyaival.

De épp ezt akarjék a terroristdk, ezt akarja a populista, szélsGjobboldali politika. Lerombolni azt a szabad vildgot, amit
az elmilt 60 évben felépitettiink. Mi pedig azt mondjuk, a biztonsdg elvélaszthatatlan az alapvetd jogok tiszteletben
tartisatol, a szabadsigtol. Eppen ezért viligossd kell tenni: még tobb adat, még tomegesebb megfigyelés nem vezet
eredményre. Nem tobb, hanem az eddiginél joval hatékonyabb, sokkal inkdbb egyiittm(ikodd titkosszolgdlati munkdra
van szitkség, és mindenekelStt k6zos eurdpai titkosszolgdlatra. De ez nem lesz elég! Mindent meg kell tenniink, hogy a
bevandorlok mdsodik, harmadik generici6ja ne radikalizalédjon, hanem itt, az eurdpai tdrsadalmakban taldlja meg a
jovéjét. Oktatds és képzés! Befogadds és integrdcid! Valos esély a boldoguldsral Ezek a terrorizmus elleni harc legfébb
eszkozei.

Vildgossd kell tenni: a tdrsadalmi integracié nem jelent er8szakos kulturélis asszimildciot, de azt is, hogy az integracionak
nincs alternativdja. Eurdpat, a szabadsagot, a nyitott tarsadalmat mindig meg fogjuk védeni.

(A felszolald hozzdjdrul egy, az eljdrdsi szabdlyzat 162. cikkének (8) bekezdése értelmében feltett kék kdrtyds kérdés
megvdlaszoldsdhoz).

TTPOEAPIA: AHMHTPIOX ITATTAAHMOYAHX

Avtimpoedpog

Marek Jurek (ECR), pytanie zadane przez podniesienie nicbieskiej kartki. — Czy Pan nie mysli, Ze ten jezyk: ,populizm”,
,ekstremizm” to jest po prostu jezyk wykluczenia? To jest mowa nienawiSci wobec milionéw Europejczykéw, ich
demokratycznie wyrazanych pogladéw, ich demokratycznie wybieranych przedstawicieli. Czy naprawde, postugujac si¢
dalej tym jezykiem, s3 panistwo w stanie zbudowal jakikolwiek dialog spoleczny na temat najwickszego kryzysu, jaki
Europa dzisiaj przezywa, i probleméw, ktére wsp6lnie musimy rozwigzaé?
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Péter Niedermiiller (S&D), Kékkdrtyds vdlasz. — Azt gondolom, nagyon viligos volt a mai vitdban is, hogy itt, parla-
menti képvisel6k kozil ki az, aki a terrorizmusrdl beszél, aki a fenyegetettségrél beszél, aki a megel6zésrdl beszél. Es kik
azok, akik kihaszndljak ezt az alkalmat arra, hogy az iszldm, a bevdndorlds, a menekiiltek és a Kordn ellen érveljenek.
Azt gondolom, ilyen tipusti beszédre ebben a parlamentben nincs sziikség. A tényekrél, a problémékrdl kell beszélni, és
nem félelmet és idegengytiloletet kelteni.

James Nicholson (ECR). — Mr President, can I first of all say that 2015 has brought back to us the serious problems we
face with terrorism and especially in Europe. I think we have to face the reality that Europe has a serious problem with
its borders, especially the Schengen borders. That has got to be dealt with because nowhere in Europe is completely safe
anymore, while we may like to think it is.

Where I come from in Northern Ireland we suffered over four decades of terrorism. I survived an assassination attempt
myself and [ want to make it very clear in this House that I am not a zombie, and those who talk the way they talked in
this debate should, I think, really hang their heads in shame. The victims of terrorism have been forgotten about time
and time again. They are not thought about, they are forgotten about, as we go on to the next atrocity, the next crime.
That is what cannot be allowed to happen. Can I say above all else we need in Europe good information exchange and
cooperation right across borders and between all the police forces in Europe to combat this.

Marielle de Sarnez (ALDE). - Monsieur le Président, la menace terroriste est globale, mondiale, intérieure et extérieure.
Face a cette menace, nous avons besoin d'unité, de volonté et, surtout, de passer aux actes aujourd’hui — pas demain, pas
aprés-demain, mais aujourdhui — et d’agir dans quatre directions.

Premiérement, nous devons controler, comme toutes les grandes puissances du monde, et surveiller nos frontiéres de
facon effective. Deuxiémement, nous devons rendre I'échange de renseignements obligatoire entre les pays européens.
Dans le cas contraire, on raconte des histoires. Troisiemement, nous devons mettre sur les rails une politique de défense
commune européenne, car la menace est aux portes de I'Europe. Quatriémement, nous devons avoir une stratégie en
matiere de politique étrangére pour nous efforcer de trouver des issues aux conflits, en particulier en Syrie et en Libye.

En conclusion, je vous le dis, si nous pouvons faire tout cela a 28, faisons-le, mais si nous ne pouvons pas agir tous
ensemble, décidons alors d’agir a quelques-uns: que quelques pays prennent l'initiative d’avancer. Je souhaite que, de ce
point de vue, la France et I'Allemagne retrouvent l'inspiration et la vision qui, aujourd’hui, font cruellement défaut a
'Union européenne.

Cornelia Ernst (GUE/NGL). — Herr Prisident! In Pakistan werden bewaffnete Drohnen eingesetzt im Antiterrorkampf,
und dabei sind schon eine ganze Menge Zivilisten ums Leben gekommen. In einem Dorf, in dem das passiert ist, hat
man mit Kindern gesprochen, die haben gesagt, wir sind richtig froh, wenn die Sonne nicht scheint und alles bedeckt ist,
dann kann uns nichts passieren. Wenn man sich tiberlegt, dass Kinder Angst haben miissen vor manchen Antiterror-
mafinahmen, dann stimmt doch da etwas nicht. Was ich sagen will: Unsere Mafinahmen und Mittel gegen den Terrori-
smus sind oft — nicht immer, aber oft — iiberhaupt keine Antiterrormafinahmen, sondern sie sind Abschreckung-
smafnahmen. Und das ist doch das Problem. Sie schrecken doch weniger beispielsweise Da’esh ab, die mittlerweile
reichste Mordertruppe der Welt, sondern sie schrecken ganz normale Leute ab, Kinder in diesem Fall.

Ich sage Thnen: Wir werden kein Jota vorankommen im Antiterrorkampf, kein Jota, wenn wir Feuer ausschlieflich mit
Feuer bekdmpfen. Was wir tun miissen, ist, die Quellen von Terrorismus endlich auszutrocknen. Nicht als eine unter
vielen Mafnahmen, sondern als eine vorrangige Mafinahme. Ich rede gar nicht nur von den finanziellen Mitteln und
davon, dass wir schon seit langen Jahren zuschauen, dass beispielsweise von Saudi-Arabien der Waffentransport sehr
wohl fiir Da'esh lduft, dass die Tiirkei lieber die PKK bombardiert als Da’esh.
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Wir brauchen wirkliche Konsequenzen aus einer solch desolaten Politik. Und wir miissen etwas tun, dass Menschen sich
nicht fir die Mitwirkung am Terrorismus stark machen und entscheiden und dass die Bevolkerung nicht Da'esh unter-
stiitzt, weil sie sonst von niemandem unterstiitzt wird. Da liegen die Probleme. Wir brauchen Konfliktlosungsstrategien
und Vers6hnungsstrategien. Die Einschrinkung von Grundrechten trigt eher dazu bei, unsere zivilgesellschaftlichen
Krifte zu schwichen. Darum kann es ja wohl nicht gehen.

Diane James (EFDD). — Mr President, let us be blunt about the current situation: the terrorist threat is effectively civil
war — incoming individuals joining already internally-based dissidents, targeting key infrastructure to create maximum
fear and disruption within our societies.

We must, however, recognise that terrorists now control territory from which to export their violent ideology and have
access to millions of dollars to fund their activities. Within the EU, as well as the UK, their best resource is Schengen.
Borderless travel facilitates weapons, explosives and unfettered terrorist-ideology exportation as well as people. Second
only to Schengen is a banking network that facilitates the financing of terrorism. So, Commission, in your deliberations
please face the facts. Isolate by ending Schengen, and starve by taking steps to tackle the financing as two key means of
combating this terrorist threat.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane pfedsedajici, jd si myslim, Ze naSe reakce na teroristické titoky musi byt v kazdém
piipadé uvazliva, ale také rozhodnd a dislednd. Apeluji na to, abychom se pfedtim, nez budeme zavadét nové normy
do naseho pravniho systému, presvédcili, zda jiz ty soucasné nejsou dostacujici. Naptiklad jsem se ptal ¢eského ministra
vnitra, jak jsou vymeénovany informace mezi stity, a on mi Fikal, Ze je tam Fada problémd. Ostatné nékolikandsobné a
opakované zapocitdvani uprchlikdl ze strany agentury Frontex je toho dokladem. Ja si myslim, Ze pfedevsim nesmime
zlistat necinni, protoZe neinnost nahrdva teroristim, ktefi jsou nepfdteli demokracie, nasich spolecnosti, kfestansko-
zidovskych kofent. Necinnost a nedislednost viak také nahrdvd populistim a extrémisttim nasich spole¢nosti, které s
teroristy poji odsudky k liberdlni demokracii, ale i k Evropské unii.

Ja jsem stoprocentné presvédCeny, Ze pravé dnes jsme povinni nasi unii hodnot obhajovat, jakkoliv je to obtizné a
jakkoliv se to miize v kratkém Casovém horizontu jevit politicky nevyhodné. Nepochybuji, Ze v delsim ¢asovém ohledu
tyto naSe hodnoty obhdjime, protoze nesnasenlivost, pfedsudky, nendvist a terorismus nikdy svobodného ¢lovéka nepo-
razi. Mohou nds podlomit v kolenou, ale nase hodnoty nezlomi, protoze jsou v historii ovéfené a osvédcené.

Jak se ukdzalo, populistické a extrémistické politické sily v Evropé ziskdvaji finan¢ni podporu z Ruska. Myslim si, Ze
tento moment bychom neméli prehlizet. Méli bychom byt tady v této véci rovnéz rozhodni a trochu lituji toho, Ze jsme
nevyuzili pfilezitosti apelovat na Komisi, aby tuto otdzku zkoumala. Ostatné toto zkoumdni nyni provadi Kongres
Spojenych stdtd americkych a myslim si, Ze bychom se i my méli k tomuto vrdtit. Hlavnim nepfitelem soucasnych
hlavnich ruskych predstavitelt bohuzel neni IS, CeCensti radikdlové ¢i Ukrajinci. Hlavnim nepfitelem Ruska je nase
spole¢nd jednota Evropy.

Christine Revault D’Allonnes Bonnefoy (S&D). — Monsieur le Président, face au terrorisme, les Etats membres ne
peuvent plus agir seuls. L'Union doit assurer la coordination et la cohérence des politiques nationales, car cest la sécurité
européenne qui est en jeu. Face au terrorisme, les socialistes et démocrates demandent plus d’Europe.

Plus d’Europe, cela exige un partage systématique des informations entre les services policiers, judiciaires et de renseig-
nement des Etats membres. Europol, avec son nouveau centre de lutte contre le terrorisme, doit devenir une agence
européenne a part entiere. Lutter contre le terrorisme, cest également s'attaquer a son financement. Le renforcement et
I'harmonisation des pouvoirs des cellules de renseignements financiers ou encore I'amélioration de l'efficacité du systeme
de gel européen des avoirs terroristes sont autant de mesures sur lesquelles il faut avancer au plus vite.
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Enfin, face au recrutement de jeunes Européens, toujours plus nombreux, par IEtat islamique, nous devons nous atta-
quer aux racines du terrorisme, par une politique systémique de prévention de la radicalisation. L'Europe et ses Etats
membres doivent investir davantage de moyens pour développer et financer les mesures préventives, de I'échelon local
au niveau européen, a l'école, dans les quartiers, dans les entreprises, mais aussi sur linternet. Nous avons l'ardente
obligation de démontrer, par nos politiques publiques, que nos jeunes — tous nos jeunes — ont leur place dans notre
société. Nous devons rappeler avec force nos valeurs communes de respect et de solidarité avec toutes les religions, y
compris la religion musulmane, qui composent notre communauté européenne.

Zdzistaw Krasnodebski (ECR). — Panie Przewodniczacy! Chcialem powiedzie¢, ze si¢ zgadzam z kolegami, ktérzy
moéwili o tym, Ze terroryzm to tez jest problem wewnatrzeuropejski. Przypomneg, ze obecnie ISIS popierany jest przez
co dziesigtego Brytyjczyka i co szbstego mieszkanca Francji. Badania pokazujg takze, ze mniejsze jest poparcie dla ISIS
w krajach arabskich niz w krajach europejskich. Wiréd panstw wysylajacych najwigksza liczbe wojownikéw ISIS per
capita, obok takich panstw jak Arabia Saudyjska, Uzbekistan, Albania, przoduja Belgia, w ktérej znajduje si¢ réwniez
Parlament Europejski, instytucje europejskie, Szwecja, Francja — i to powinno by¢ przedmiotem naszej refleksji. Przede
wszystkim fakt, ze gléwnym celem rekrutacji przez terrorystow stajg si¢ mlodzi ludzie pozbawieni poczucia tozsamosci,
zakorzenienia i wzorcoéw spolecznych, dzieci imigrantéw, czgsto w drugim, trzecim pokoleniu, ludzie rozdarci miedzy
ojczyzng przodkéw a krajem zamieszkania, w zadnym z nich nie czujacy si¢ u siebie, a takze dzieci z rozbitych doméw,
patchworkowych rodzin poszukujacy poczucia stabilnosci, postaw nieobcigzonych relatywizmem i dlatego ulegajacych
urokowi radykalnych ideologii badz fundamentalizmowi religijnemu.

(Mdwca zgodzit si¢ odpowiedzie¢ na pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki (art. 162 ust. 8 Regulaminu))

Hilde Vautmans (ALDE), “blauwe kaart”-vraag. — Wel, collega, u verwijst naar Belgié, naar mijn land, als zouden de
foreign fighters vooral vanuit ons land gestuurd worden. Ik betwist natuurlijk niet dat er wel degelijk foreign fighters zijn
die vanuit ons land vertrekken, en wij zetten daar ook echt op in.

Maar ik zou heel graag van u vernemen wat over heel Europa - want het probleem doet zich voor in alle Europese
landen - uw actiepunten zijn om te verhinderen dat jongeren die in Europa opgroeien inderdaad daarginds een oorlog
gaan voeren die niet de hunne is.

Zdzistaw Krasnodebski (ECR), odpowiedZ na pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki. — Najpierw bym sie
zapoznal si¢ z problemem i w zwigzku z tym mam dla Pani propozycj¢ i takze dla naszych kolegéw. Spedzamy wiele
godzin w Parlamencie Europejskim, a tuz obok niedaleko pare kilometréow dalej w dzielnicy znajdujacej si¢ w poblizu
Parlamentu Europejskiego zbieraja si¢ ludzie, ktorzy potem planujg zamachy. Moze by$my zrobili kiedy$ wycieczke
etnograficzng i poszli tam wszyscy razem i zobaczyli realno$¢ Europy i wtedy wrociliby$my do realnosci, bo powr6t
do realnosci jest podstawa tego, zeby postawi¢ wlasciwg diagnoze i znaleZ¢ rozwigzania problemu, o ktérym Pani méwi.

Hilde Vautmans (ALDE). — Ik wil heel graag de collega uitnodigen om met mij mee te gaan naar Mechelen, waar wij
een liberale burgemeester hebben. Vanuit Mechelen is geen enkele foreign fighter vertrokken. Daar zetten we in op
integratie om mensen in de gemeenschap op te nemen, zodat ze zich hier betrokken voelen!

Dus, collega, ik nodig u heel graag uit om volgende week met mij mee te rijden om een bezoek te brengen aan de stad
Mechelen, waar ze de strijd degelijk hebben gevoerd. En voor de collega’s die mee willen, jullie zijn uiteraard ook van
harte welkom!

Ana Gomes (S&D). — Nido temos sabido proteger os cidaddos, os nossos cidaddos, face a ameaga terrorista e a crimi-
nalidade organizada conexa, que ndo nos apanha de surpresa e nos impde que trabalhemos coordenadamente a nivel
europeu, porque, sozinho, nenhum pais conseguird vencé-la.
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Estamos a pagar o preco da descoordenac¢do na Siria, no Iraque, na Libia e na questdo palestina. Precisamos trabalhar
pela paz e pela seguranca na vizinhanga e de atacar as fontes de financiamento do terrorismo, como o trifico de seres
humanos, de armas, de petrdleo e de drogas, incluindo por governos que se dizem nossos aliados, como a Ardbia
Saudita, a Turquia e o Catar. Precisamos de nos coordenar no apoio as forgas que resistem no terreno, como os
pesmerga, e prestar ajuda mais eficaz as popula¢des deslocadas e refugiadas para que reocupem e reconstruam zonas
libertadas, como o Sinjar, pois ndo é com muros e com o fim de Schengen, o encerramento de fronteiras, que impedi-
remos de vir quem foge da barbaridade.

Internamente sofremos de desunido e desconfianca; resistimos a partilhar informagio contra o terrorismo e a agir contra
o crime organizado; falhamos em criar um efetivo PNR europeu, em contrariar a propaganda recrutadora; e, com as
politicas neoliberais que criam mais desemprego e guetos, facilitamos mesmo a campanha radicalizadora dos préprios
jovens europeus que se juntam as fileiras do chamado Estado Islimico, dentro das nossas fronteiras e até dentro das
nossas prisoes.

Além do desconcerto que exibimos, ajudamos terroristas com a vaga de xenofobia, que agora miseravelmente ataca os
refugiados que fogem ao terrorismo e a guerra e que temos a obrigagdo de acolher. Ndo precisamos de inventar nada;
precisamos de vontade politica e de sentido de interesse estratégico num mundo regulado pelo rule of law e pelos
direitos humanos. As solugdes estdo numa articulagdo inteligente e coerente das nossas politicas de seguranca interna
e externa. Precisamos é que os nossos governos trabalhem em conjunto. Este é um problema europeu e a principal arma
de que precisamos ¢ de unido, de Unido Europeia.

(A oradora aceita responder a uma pergunta segundo o procedimento «cartdo azul» nos termos do artigo 162.°, n.> 8, do Regimento)

Marita Ulvskog (S&D), friga ("bldtt kort”). — Jag vill gdrna hora vad Ana Gomes siger om det som vi diskuterade ocksé
under forra talarens inldgg, dir herr Krasnodgbski nimnde just t.ex. Sverige och att vi har minga unga ménniskor som
har &kt for att kimpa tillsammans med ISIS.

Integration och att man har en bittre och jimnare fordelning av flyktingarna mdste vil 4ndd vara grunden for detta. Om
Krasnodgbskis hemland tog emot fler unga min och kvinnor som flyr, sd kanske det skulle bli mindre av den hir typen
av aktiviteter. Vad sdger ni fru Gomes?

Ana Gomes (S&D), blue-card answer. — Well, my country has actually volunteered to accept up to 5 000 refugees in
these coming months, but they are not coming because the system is not working. But those who have come are,
actually, indeed properly supported to be socially integrated. Having access to work, for instance, is very important
apart from other aspects — to actually work according to the rules in our society. Social inclusion is the most important
thing, and all the economically liberal policies that have only been fostering social exclusion and discrimination, in
particular in communities of migrants, is actually what has been helping the terrorists recruit young people within
our borders and to fight both abroad and against us.

Ulrike Trebesius (ECR). — Herr Prisident! Allein in Deutschland hat sich die Zahl der Terrorverfahren im letzten Jahr
verdreifacht.

Darunter sind immer mehr Verfahren gegen IS-Unterstiitzer. Menschen, die oft auch im Strom der Fliichtlinge zu uns
gekommen sind. Leider funktioniert die Vernetzung der Behdrden nicht, woftir ich Thnen ein Beispiel nennen mochte:
Am 7. Januar 2016, dem Jahrestag des Attentats von Charlie Hebdo, wurde in Paris ein Mann erschossen, der mit dem
Schlachterbeil zwei Polizisten angegriffen hatte. Dieser Mann wurde spiter als Tarek Belgacem identifiziert.

Der Marokkaner Belgacem hatte sich in Deutschland aufgehalten und hier mindestens sieben verschiedene Identititen
angenommen: So war er als Syrer, als Georgier und als Tunesier registriert. In Deutschland und in anderen europdischen
Landern hat er eine ganze Reihe von Straftaten begangen. Bekannt geworden sind: Drogenhandel, Sozialhilfemissbrauch,
Beleidigung, Drohung, Diebstahl, Verstof8 gegen das Waffengesetz, Korperverletzung, Raub und sexuelle Beldstigung. Die
Winde seiner Wohnung waren mit IS-Symbolen verziert.

Trotz dieser Vergehen konnte sich Belgacem offensichtlich frei in ganz Europa bewegen. Mein Land Deutschland ist ein
Unsicherheitsfaktor bei der europiischen Terrorbekdmpfung.
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Josef Weidenholzer (S&D). — Herr Prisident! Diese terroristischen Anschlige werden immer hiufiger, bedrohlicher,
dreister und sie sind wirkungsvoll, weil sie Grundfundamente unserer freiheitlichen Ordnung destabilisieren und weil
sie auch in der weiteren Folge den Bestand dieser Union gefihrden.

Der Kampf gegen diese terroristische Bedrohung ist notwendig und wichtig und verdient unsere ganze Aufmerksamkeit.
Aber diese terroristische Bedrohung hat den Namen: Da’esh-IS. Wir sollten dariiber reden. Wir sollten nicht diese Dis-
kussion fiir Polemiken missbrauchen. Viele Menschen haben auch den Eindruck, dass viel geredet, aber nicht effizient
gehandelt wird.

In diesem Haus haben wir zwei Manahmen beschlossen und heftig diskutiert. Das eine war der Bericht zur Deradika-
lisierung, das andere die EU-PNR. Ich hege immer noch Zweifel, ob das wirklich nicht auch dazu fithrt, dass der Heu-
haufen an Informationen grofer wird — aber wir haben diese Maffnahmen beschlossen. Was wir jetzt brauchen, sind
kurzfristige Aktionen. Wir sollten uns tiberlegen, ob diese Daten auch wirklich gut analysiert sind, ob sie gut aufbereitet
werden. Wir brauchen mehr und besser geschultes Personal bei der Polizei. Wir sollten uns auch iiberlegen, warum die
nationalen Geheimdienste ihre Informationen nach wie vor bei sich behalten, warum sie nicht miteinander kooperieren.

Ich weifs, dass wir Sie nicht verpflichten konnen, Herr Kommissar, aber vielleicht fallen Thnen Methoden ein, die
Geheimdienste dazu zu bringen, ihr Wissen, das sie reichlich haben, auch miteinander zu teilen. Das glaube ich, wire
das allerwichtigste, um in der nichsten Zeit Erfolge zu erzielen.

Juan Fernando Lopez Aguilar (S&D). — Sefior Presidente, sabemos que 2015 ha sido el afio de mayor mortandad
terrorista de la historia de Europa después de la espantosa masacre en Madrid en el afio 2004. Por tanto, la pregunta no
es si nos van a volver a golpear, sino dénde y cudndo. Y lo hardn contra todos nosotros, la ciudadania de una civiliza-
cién regida por el Derecho y de libertades, que es Europa. Que no puede ser sacrificada en el altar de una seguridad
nacional descoordinada.

Por tanto, hay que saber usar la cabeza fria con sensatez, como se ha dicho, y no cometer el error de pensar que la
extranjerfa, la inmigracion o los refugiados, sin mds, son una amenaza contra la seguridad, ni tampoco, por supuesto,
que el panico o el miedo sean una respuesta. No lo son.

El camino correcto es completar Schengen, la Guardia Europea de Fronteras. El camino correcto es una comunidad
europea de inteligencia con informacién compartida. El camino correcto es completar el Derecho penal europeo y una
agencia europea de policfa. Y la proteccién de las victimas del terrorismo. Y, finalmente, tener muy claro que no hay que
ceder.

El camino, ademds, es saber que la yihadizacién de la exclusién social requiere recuperar el combate europeo contra la
marginacién y contra la desigualdad y el didlogo con las comunidades que se han visto afectadas especialmente por esa
austeridad recesiva, que ha extremado y exasperado las desigualdades en Europa, y que estd detrds, es el trasfondo, de
esta incrementada marginalizacion de la exclusion que ha llevado a muchos europeos, nacidos en Europa y residentes
europeos, a cometer atentados terroristas en Europa.

Andrejs Mamikins (S&D). — Mr President, just several decades ago different parts of Europe were plagued by internal
conflicts with various nationalistic groups. Those times are over. The advent of the globalisation age has removed any
meaningful boundaries. Terrorism is no longer linked to any borders; it is both global and much more radical than even
before. Like in Northern Ireland or Spain, there can be no peaceful resolution. The only reasonable way to combat the
current wave of radicalisation in Europe, including active propaganda and ISIS membership, is a complete overhaul of
the existing policies on integration, judiciary and prosecution, and security of financial transactions, as well as counter-
propaganda in the case of those susceptible to such radicalisation, not to mention a more assertive foreign policy in
relation to those who openly or allegedly contribute to these processes. I mean Saudi Arabia, Turkey, Qatar or anywhere
else. I am not proposing to forsake and abolish our core values. Our first and foremost objective is to guarantee the
safety of our citizens, not endanger them even more.

Awadikaoia «Catch-the-Eye»

Franc Bogovi¢ (PPE). — Najprej moramo zelo jasno vedeti in povedati, kaj so klju¢ni razlogi za razmah terorizma.
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Prvi¢, veliko mladih Evropejcev je razoaranih, brez prihodnosti. Nastajajo velika geta v evropskih metropolah, ki so
prava gojisca teroristicnih celic. Od tam odhajajo mladi Evropejci tako v Islamsko drzavo, kakor tudi izvajajo teroristi¢ne
napade po Evropi.

Odstranitev diktatorskih rezimov v Libiji, Iraku, dogodki v Siriji in Afganistanu imajo za posledico nastanek teroristi¢ne
Islamske drzave, velikega toka migrantov in beguncev, ki so destabilizirali Evropo.

Islamska drzava in tudi nekatere arabske drzave financirajo terorizem in so najavile islamizacijo Evrope in teroristi¢ne
napade na Evropo.

Terorizem nima meja, zato mora priti do popolne izmenjave podatkov in popolnega sodelovanja varnostnih sluzb in
skupen boj proti terorizmu. Odpraviti je treba vzroke za nastanek terorizma.

Pri ukrepanjih, spostovana Komisija, pa bodite sorazmerni in ne vznemirjajte postenih Evropejcev, kot jih vznemirjate s
sedanjo direktivo o oroZju, kjer ste se lotili predvsem tistih, ki imajo legalno orozje, pozabili pa na to, da je nelegalna
trgovina pravi izvor terorizma.

[Ipoedpoc. — Oy, 0 almpa yia pmie kapta fpde pe ™ MEn ™c opMag, dev o Séxopar. Nopilew ou ot eupwfouleutic
pnopolv va katahafaivouv T Aget o opthntig mpw Tehetvoet. Tapakahed to aitua yia pme kapta va Stunovetar fykaipa
aMuag dev da o kave dekto, mONU meplocdTepo mou eipacte ot dradikacia catch-the-eye.

Maria Grapini (S&D). - Domnule presedinte, in perioada de crizd se probeazd cel mai bine dacd o organizatie, o
familie, o uniune rezistd sau nu. Mai mult ca oricand, Uniunea Europeand are nevoie de unitate pentru a asigura
siguranta cetdtenilor nostri si acest lucru trebuie sd fie permanent pe agenda Consiliului si a Comisiei. Reprezentantul
Consiliului ne-a spus aici cd trebuie amelioratd ura impotriva musulmanilor, dar, in acelasi timp, trebuie si vd propuneti,
domnule comisar, si solutii pentru a-i face pe musulmani si inteleagd conditiile de acceptare in Europa, si ne inteleaga si
sd accepte cultura europeand, dacd au ales si trdiascd in Europa sau daci au fost obligati s-o facid datoritd conflictelor si
problemelor economice. Aici s-a gresit in momentul in care a inceput criza refugiatilor.

Este nevoie de mai multd coerentd in comunicare la nivel national si european, mai ales din partea Consiliului. Comisia
si Consiliul trebuie s prezinte cetdtenilor europeni un plan clar, care si gestioneze problema refugiatilor din zonele de
conflict §i a migrantilor economici. Nu putem ldsa la voia intdmpldrii si a interpretdrii fiecdrui cetitean problema
refugiatilor i nici nu putem muta state intregi in Europa. De aceea, Comisia si Consiliul trebuie sd lucreze impreuna si
sd prezinte Parlamentului European, dar si statelor membre un plan de misuri coerent. Solidaritatea prost gestionatd
poate submina securitatea.

Note Mapiag (ECR). — Kupte TTpoedpe, 1 KATAMONEPNon TG TPOHOKPATIKIG amelM]s Da yivel AMOTENEOHATIKY Hovaya OTav
avayveplotel 1 agetnpia e, dnhadn 1 mpooyhpnon peydhov pepidov tou mAnduopol kat iaitepa TV véwv TG Méong
AvatoM)¢ otov govtapevtahiopo. Tautoxpova, mpémet va diepeuvndolv oe PAJOG Ta aiTid aUTOU TOU TONTIKOU KAl KOWGVIKOU
gawopévou. Emm\tov, mpenel va avayvoplotel 0 TUYOdIOKTIONOG 1iE TOV 0moio KAmol eupenaika kpatn kot tpetiotc 1 FaAMa
napeppaivouv otpatiwtikd ot Méon Avatohr and to 2011.

TéNog, ot idieg o1 ywpes s Eupomme ogeilouv va avayvepicouv Ty TeploTia anotuxia v mOATKGY VAN Tov HoUGOU-
PAVEOVY, Vo ETAVAKIV|GOUY Ta GYETIKA TPOYpappata mou eykataleigdnkav yia deolnmuikolc Aoyoug petd T dekaetia tou 80
KQL VoL GMEUTOA 00UV TIG PrITOPIKEG POOUG amd TNV TONLTIKY] avTinapddeot], PHéow TV OMolwv autoekmAnpahvetal 1 dewpia g
TONTLOTIKNG Kat mOArTiopikNG oUykpouone. Hpde 1 opa n Eupomn va akoloudnoer éva dMo umoddetypa otic diedveig kat
damoltiopukég oyéoels pe ta kpat g Méong Avatohng kat g Bopeiou Agpikrg.

Anténio Marinho e Pinto (ALDE). — Senhor Presidente, o combate ao terrorismo comega com o combate ao racismo,
a xenofobia e ao fanatismo, e prossegue com uma luta incessante pela democracia, pelo Estado de Direito e pelas
liberdades individuais, sobretudo pela liberdade de circulagio de todos os cidaddos europeus. A Europa em que acredito
e por que luto é, como ensina Jorge Steiner, uma Europa que ¢ filha de Atenas e do lluminismo, mas também filha de
Jerusalém e das trés religides reveladas, ou seja, uma Europa culturalmente construida a partir das trés religides de
Jerusalém: o cristianismo, o judaismo e o islamismo.
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Durante séculos, a Europa perseguiu e tentou mesmo exterminar muitos dos seus cidaddos, os judeus, e agora, sob o
pretexto do combate ao terrorismo, prepara-se para segregar, perseguir e expulsar os muculmanos.

Senhor Presidente, Senhor Comissario, Senhor Ministro, o combate contra a radicalizagdo tdo em voga deve comecar
pelo combate a intolerdncia que estd perigosamente a desenvolver-se no seio da Europa.

Mpoedpoc. — Kupie ouvadehge eneidi) éxete petaoyer ot oulijmon kat enedn topa epappolovpe dadikaoia catch-the-eye,
Jewpd OT dev elvar 6wOTO va oag dwow To Aoyo pe «yahdlia kaptar. Autr ) otypr) divetar np Suvatotta oe opuhtég mou
dev fTav eyyeypappévol otov Katdhoyo va pAeouy kat autol.

ve 7

Ruza Tomasi¢ (ECR). - Gospodine predsjedniCe, 2015. su obiljezili teroristicki napadi u izvedbi Islamske drzave i
njezinih simpatizera diljem svijeta, a prema posljednjim informacijama iz obavjeitajne zajednice 2016. nazalost nece
biti niSta mirnija.

Na ovakve najave ne treba reagirati pani¢no, ali ni nonsalantno. Europa treba pojacati sigurnosne mjere kako bi zastitila
svoje gradane, a nase snage sigurnosti moraju imati otvorene ruke za pravovremeno postupanje prema svima koji Suruju
s ekstremistima i teroristima na nasem tlu.

Medudrzavna suradnja nikad nije bila vaznija i moramo joj maksimalno otvoriti put. To znaci da nadlezne sluzbe drzava
¢lanica trebaju biti u medusobnoj koordinaciji bez da im nadnacionalna tijela s nedefiniranim ovlastima stvaraju $um u
komunikacijskom kanalu.

Ovo su trenuci kad moramo biti operativni, brzi i u¢inkoviti zbog sigurnosti nasih gradana, a sve je ostalo sporedno.
Ocekujem da buduée odluke Vijeca i Komisije o ovoj temi budu na tom tragu.

José Inicio Faria (ALDE). — Senhor Presidente, os recentes ataques terroristas na Turquia e no Burquina Faso, depois
dos perpetrados em 2015, refor¢am a evidéncia ndo apenas do aumento da ameaga terrorista, mas também do seu
cardcter transnacional e das suas pretensdes universalistas, que exigem uma resposta global e holistica de forma a
preveni-lo e a combaté-lo.

Na luta contra o terrorismo, a Unido Europeia tem que ndo sé reforgar a cooperagdo nas componentes militar e de
seguranca, mas também na prevengdo da radicalizacdo, no fim as fontes de financiamento, bem como no apoio logistico
e nos cuidados médico-hospitalares aos combatentes que nas frentes de guerra defendem com as suas proprias vidas os
nossos valores e 0 nosso modelo civilizacional.

Caros Colegas, é por isso uma vergonha ouvir da boca de um soldado pesmerga que os combatentes feridos e a
precisarem de cuidados médico-hospitalares na Europa tenham que pagar do seu proprio bolso os tratamentos realiza-
dos aqui na Europa, e de que precisam, porque ndo tém ajuda suficiente da Unido Europeia.

Senhor Presidente, lanco uma vez mais o apelo para que o combate da Unido Europeia ao terrorismo ndo implique o
sacrificio dos direitos humanos e que ndo permita que os refugiados se tornem nas vitimas colaterais dos terroristas que,
na realidade, sdo precisamente os que estio na primeira linha das atrocidades cometidas.

(An&n g dadikaoiag «Catch-the-Eye»)

Anpitpne APpapomoulog, Méhoc ¢ Emttportric. — Kipie TTpoedpe, é\eya va enogeAndo g evkapiag yia va dupndo Ayo
Ta EAMVIKG [OU - a@ou mpogdpevete - al\d mpotipd va wkfjow ota ayyhwkd. Euyapiotd yi auto.

Mr President, I am following this debate with great interest, as you will understand, and I want to express from the very
beginning my thanks for your full support for our engagement and commitment to fight terrorism. This is a topic that
leaves no one indifferent or uninterested and I believe that in this room we really foster a common consciousness
beyond the fact that we are committed politically to fight terrorism.

Ms Sargentini, I would like to answer your question which is of great importance, although at the beginning in my
introductory remarks I was very clear on that. Terrorist attacks, even the ones that are not organised by a wider
network, cost money — money for equipment, for logistics, for falsified documents. I want to assure you that we shall
follow that money to help and support the prevention and investigation of terrorist attacks. Soon we shall come back in
order to discuss this issue further. I do not think I need to demonstrate or prove once more our commitment, as [ said
at the beginning, to the fight against terrorism and for the security of our citizens. I think we can all agree that much
progress has been made to deliver our European Agenda on Security, but we are of course not there yet as long as the
terrorist threat is still out there.
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The threat we face is tangible and we need actions that can make a difference at all levels of our societies. We need each
other to achieve results — the European Union institutions, Member State governments, national and also local authori-
ties, law enforcement authorities, intelligence services, but also civil society.

I would like to come back to what I said at the beginning. Member States need to trust each other more. They need to
share more information between themselves but also with Europol. On a personal basis I can say that I am not happy
with their cooperation so far. Unfortunately, most of the Member States, I am sorry to say, keep the best of the
information for themselves. Now is the moment to make a step forward.

Our work is not over. The Commission will enhance and redouble its efforts in this area in 2016. Concrete actions are
on the horizon, particularly as regards terrorist financing. I count on your support in these efforts. We need to move
forward quickly and effectively with European solutions to the common European problem of terrorism. Thank you
very much for your attention and once again thanks for your support for our efforts.

Bert Koenders, President-in-Office of the Council. — Mr. President, I wanted to thank the Members of the European
Parliament for a very interesting debate on terrorism. Let us start by saying that terrorism is a very multifaceted monster
that requires a range of answers. There is not one simple answer to the threat of terrorism.

I also fully understand the range of emotions that we have in this Parliament on this issue today. Let us remember first
of all the victims and their families and their children, and I take that very seriously. In their honour, let me assure you
that the Council very active in ensuring that we cooperate better, I will say something about that in a second. I would
also caution against using the issue of terrorism for simple political agendas, be they from one side or from the other.
We must be united in the fight against terror and understand that it is a very complex phenomenon - like an octopus —
where we have to work on prevention and repression, on law enforcement and sharing, on trust between countries and
on fighting Islamic State.

If we do not work on that together and we just make this an element of political agendas then we are not going to
move forward. [ heard the words ‘political elite’ from — I think — Mr Buonanno. I am here representing not the Dutch
Government but the Council, which is based on governments of different political persuasions and this is very difficult
for me to hear. The Members here probably make EUR 100 000 per year, I do not know exactly. With all due respect
parliamentarians and ministers make money, but if Mr Buonanno is part of the political elite then I am as well, and
neither he nor I has a greater right to talk on behalf of the people than anyone else.

Everybody is working, so am I. We are representing our people, we might have different views, but we are not going to
have this debate on the basis of simplifications. We cannot accept that, the issue of terror is much too complicated. Let
me say as well that if we are cool-headed and dare to analyse what is going on and we cooperate, then together we can
move forward. But if we are going to work towards division, that is exactly what the terrorists want from us, namely to
see us divide into opposing camps. Terrorism is a strategy that entails inspiring fear in the population and among
politicians; if divisions between us appear then we are not going in the right direction.

So let us be cool-headed, let us think through what we have to do. Yes that is prevention, yes that is repression, yes that
is working together and yes that is fighting Islamic State. The Commissioner was very right to say this, and this is also
what the Council is trying to do. We had a conference 10 days ago in the Netherlands which was based on the anti-ISIS
coalition and the global coalition against terrorist fighters. What is the issue there? The issue is that we have to combine
trust, share and stop.

We have to trust each other in ensuring that an exchange of information is taking place, and ask why it does not always
happen and why should it happen more often. Everybody here has said that. The Council is in agreement with the
Members on this.
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But it is very understandable to ask why we have to share information. That means, and that was the lesson from last
week, cooperation between law enforcement, between intelligence, between civil society and others. It is a working
method and we have to improve and increase and strengthen it. The strongest answer our societies can provide is
resilience. Resilience and belief in our values, which are based on democracy and the rule of law. I say that not just to
applaud these values; they are the only way to fight terror and come up with very, very concrete answers.

Let me say few things on that, because in the end it boils down to implementation. I agree with this. We can have all
these debates. The Council is working in different areas to strengthen our cooperation. It is important that we reached
an agreement between Parliament and the Council last December on PNR. Like the majority of MEPs in the Committee
on Civil Liberties, Justice and Home Affairs, the Council is confident that an EU PNR will have a major impact on
detecting terrorist suspects. The European Union has already adopted a number of measures for the collection and
exchange of personal data between law enforcement authorities, and the transfer and processing of PNR data aims to
complement the existing tools.

Organised crime and terrorist activities involve international travel and finance. This includes the smuggling of persons
or drugs, or terrorists having access to training camps outside the European Union. PNR data will allow law enforce-
ment authorities to identify persons who were previously not suspected of being involved in organised crime. It was — I
think — Ms Hohlmeier who brought up the issue of a link between the agreement on the PNR directive and on the Data
Protection Directive. I am aware of these concerns. 1 share them, President Schulz has passed them on to us, and we
have replied to him.

Our two institutions agree on the need to ensure that this vitally important legislation will be adopted and enter into
force as soon as possible. You can be sure that the Council has taken and will continue to take all action required to
ensure that these files are adopted with all due diligence, while also ensuring that their translation and legal linguistic
revision are conducted in such a manner as to render the text as clear, consistent and legally sound as possible. We will
ensure that our institutions continue to work as closely as possible — you have my commitment on this — and ensure
that no avoidable delay occurs in the conclusion of these crucial dossiers. We have reached agreement on both files:
PNR and data protection. Let me assure you we will not backtrack on our commitments.

I said already something about the need to cooperate, whether obligatory or not. In my view, that is not the issue. As
we know, under Article 42 of the TEU, national security remains the sole responsibility of each Member State. There is,
accordingly, no legal basis for an EU intelligence agency. This does not mean that there is not an enormous need for this
element of trust, share and stop. We are in the process of working in many different Council formations that sit on this.

Let me also assure those who are worried about this that we are constantly talking about balance. I say to anybody who
wants to have a simple agenda between privacy and repression, between thinking that it is all about the Qur'an or it has
nothing to do with fundamentalist tendencies and that the issue is Islam: ‘Go ahead, it will not solve the issue’. The
Council is working on a combined effort on prevention and repression. It is important that we take very seriously the
issues of rule of law and of our values because that is exactly what is being attacked. The way we fight this awful
scourge has to be within the limits. That is why we constantly continue to work on this issue.

Yes, that means also prevention. That is not a soft policy. That is a very hard policy. It is ensuring that people do not get
radicalised, and that also has to do with economic opportunity and discrimination. I say, not as a defence, that if we
want to be effective we have to look at the whole chain of radicalisation and de-radicalisation. The closing of frontiers is
not an answer to that. The same person who said we have to close the frontiers said that we need more international
cooperation with the rest of the world right now. Let us do that.

Our meeting last week included countries that are aware of this issue. We also have to strengthen our cooperation in the
intelligence field, with countries in North Africa and elsewhere. In respect of the timetable for our cooperation it is
important we have these debates regularly, and this is the case. It is also necessary that we as an executive be controlled
by our national parliaments but also with a debate here.
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We are faced with an enemy that has a great capacity to move around, and this has nothing to do with borders as we
are talking about moving within our societies and internationally. We therefore have to step up our efforts. We have to
share in the trust and to make sure that the divisions we have — which are legitimate — do not simultaneously lead to a
lack of effectiveness against the threat of terror.

Mpoedpog. — H oulfmon é\nke.
I'pantéc dnhaoeig (apdpo 162)

Rachida Dati (PPE), par écrit. — Plusieurs propositions ont été annoncées par la Commission. La mise en place d'un
corps de gardes-frontieres européens, une réforme ciblée du code Schengen pour des controles systématiques aux fron-
tieres extérieures de 'Union, un élargissement d’ECRIS aux casiers judiciaires des non-Européens. Ces propositions, je les
réclame maintenant depuis longtemps. Mais pourquoi tant de temps et de vies perdues avant quelles ne soient faites?
Dans mon rapport sur la prévention de la radicalisation, voté le 25 novembre, jai porté de nombreuses autres mesures.
Je souhaite que la Commission et les Etats membres s'engagent a la mise en place d’une responsabilité pénale des géants
du Net qui ne coopérent pas face a la diffusion massive de contenus de propagande terroriste. Des mesures fortes en
matiere de lutte contre le financement du terrorisme doivent également étre mises en place. La lumiére doit étre faite sur
la responsabilité de certains pays du Golfe dans le financement du terrorisme. Nous avons également besoin d'un TFTS
européen, un systeme de détection des circuits de financement du terrorisme, sur le modele de l'accord que nous avons
avec les Etats-Unis. Ce qu'il nous a manqué jusqua présent, c'est de la volonté politique! N'abandonnons pas les citoyens
européens aux terroristes et agissons!

5. Rozpoczecie negocjacji w sprawie umowy o wolnym handlu z Australia i Nowa
Zelandig (debata)

Mpoedpoc. — To endpevo onuelo oty nuepriota Stabn agopa Ty TPOYOPIKT epdon Tpog Ty Emtpoms| oxetka pe Ty
évapkn dampaypatetoeov yia ™ Supgovia Epmopikav Ixéoewv pe v Avotpala kat ™ Néa Znhavdia, mou katédesav ot
kUpiot Bernd Lange kat Daniel Caspary, €& ovopatog g Emtponrg Awdvoug Epmopiou (0-000154/2015 - B8-0101/2016)
- (2015/2932(RSP)).

Bernd Lange, Verfasser. — Herr Prisident, Herr Kommissar, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Wir haben in der
neuen Handelsstrategie ja gehort und gelesen, dass die globalen Wertschopfungsketten auch gerade in Asien und im
Pazifischen Raum eine zentrale Rolle spielen und diese Regionen in den Fokus von vielen Handelszusammenhidngen
kommen. Gerade angesichts des Abschlusses des Pazifischen Abkommens der USA mit elf Partnern, des TPP, zeigt sich
das ja sehr deutlich. Insofern ist es richtig und logisch, dass wir uns auch hinsichtlich unserer Bezichungen zu Australien
und Neuseeland auf den Weg machen. Das Europdische Parlament hat zu dieser Frage auch einen Workshop durchge-
fuhrt, und wir haben intensiv diese Fragestellung eines Handelsabkommens mit Neuseeland und Australien diskutiert.

Dabei ist natiirlich klar, dass wir auf der einen Seite eine sehr enge Wertegemeinschaft mit Australien und Neuseeland
haben. Wir sind geprigt von dhnlichen demokratischen Strukturen und wir sind geprigt von dhnlichen wirtschaftlichen
Vorstellungen. Insofern gibt es da einen groffen Korb von Gemeinsamkeiten.

Australien ist vom Umsatz des Handels her gesehen an 21. Stelle der Handelsbeziehungen der Européischen Union und
Neuseeland an 51. Stelle, also nicht ganz so im Zentrum des wirtschaftlichen Austauschs, aber eben auch nicht unbe-
deutend.

Auf der anderen Seite gibt es natiirlich auch sensible Sektoren. Gerade im Agrarbereich — iiber Milch und Zucker haben
wir sowieso eine heftige Diskussion —, aber auch im Fleischbereich, was gentechnisch veridnderte Organismen betrifft,
und auch, was die Frage von Schafen und Schaffleisch anbelangt. Auch die Frage der geografischen Herkunftsbezeich-
nungen wird in Europa und in Australien unterschiedlich gehandhabt.

Aber wir sind natiirlich auf dem Weg, globale Regeln aufzustellen, und das ist richtig und notwendig angesichts einer
globalisierten Welt. Ich und der Ausschuss sind der festen Uberzeugung, dass diese Regeln natiirlich am besten mit
Lindern gesetzt werden, die like-minded sind, demokratisch strukturiert sind. Insofern bin ich auch der festen Uberzeu-
gung, dass wir, wenn wir mit Australien und Neuseeland reden, ambitionierter mit ihnen zu reden haben, als das in dem
Transpazifischen Abkommen, dem TPP, das die Vereinigten Staaten ausgehandelt haben, geschehen ist.
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Bisher haben wir keine Folgenabschitzung, bisher haben wir auch noch kein scoping exercise. Insofern brauchen wir eine
genauere Analyse der Konsequenzen fir so ein Handelsabkommen. Und insbesondere vor der Frage der Kapazititen der
Europiischen Kommission sollten Sie, Herr Kommissar, vielleicht auch noch einmal darauf eingehen, dass dieses Jahr das
erste Mal gewesen ist, dass die Mitarbeiterzahl der DG TRADE gekiirzt worden ist. Angesichts dieser Situation sind
natiirlich die groRen Herausforderungen im Handelsbereich kaum zu schaffen. Ich bin der festen Uberzeugung,
Handelspolitik ist ein zentrales Instrument der europdischen Politik, und deswegen brauchen wir auch eine verniinftige
Ausstattung der DG TRADE.

Wir vertreten die Interessen der Biirgerinnen und Biirger und wir vertreten die Interessen der EU. Deswegen brauchen
wir Transparenz und Klarheit, und deswegen haben wir eine Anfrage zur miindlichen Beantwortung gestellt, die in der
Februar-II-Tagung mit einem Entschliefungsantrag erginzt wird. Gerade die Frage, warum jetzt die Verhandlungen star-
ten sollen, welche Risiken es fiir uns angesichts von TTP gibt, welche Konsequenzen ein Abkommen mit Australien und
Neuseeland im asiatisch-pazifischen Raum haben wird, und natiirlich auch die Frage, welche zeitliche Komponente eine
Rolle spielt — das alles wollen wir von der Kommission wissen.

PRESIDENCE DE MME SYLVIE GUILLAUME

Vice-présidente

Neven Mimica, Member of the Commission. — Madam President, Australia and New Zealand are the European Union’s
like-minded partners, partners with whom we share so much in terms of common values and approaches, and streng-
thening these relationships is a priority. That is why, in 2015, the European Union concluded negotiations for political
framework agreements with both Australia and New Zealand, with the aim of further strengthening these partnerships
on the basis of joint values and principles such as respect for democratic principles, human rights and fundamental
freedoms, the rule of law and the joint promotion of international peace and security.

The European Union has healthy and mature trade and investment relations with both Australia and New Zealand. The
European Union is the biggest foreign investor, the biggest service trade partner and the third largest merchandise trade
partner with Australia. The European Union is New Zealand’s largest source of merchandise imports, its second-largest
source of service imports and its second-largest foreign investor. Australia and New Zealand have concluded free trade
agreements with China, ASEAN, Japan, Korea, the United States and, most recently, the Trans-Pacific Partnership. This
leaves European exporters of goods, services and investors in a comparatively less favourable situation than their com-
petitors in those countries. For example, in practice, cars imported from the European Union will only pay import duties
to Australia once.

The European Union is the largest investor in Australia and the second largest in New Zealand, but Chinese investors
still have easier access to Australia and New Zealand under their free trade agreements.

The European Union also has strong interests in government procurement, where we aim to top up New Zealand’s and
Australia’s commitments in the World Trade Organisation’s Agreement on Government Procurement. For the European
Union, there are a number of well-known sensitive agricultural products such as dairy, beef, sheepmeat and sugar. It is
worth noting that countries with well-known agricultural sensitivities, for example Japan and Korea, have managed to
conclude free trade agreements with Australia and New Zealand, signalling that such sensitive issues can be managed. It
is also worth noting that Australia and New Zealand already benefit from preferential access to the European Union for
these sensitive products as a result of various tariff-rate quotas.
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As regards geographical indications, the European Union’s approach differs from New Zealand and Australia. New
Zealand has announced that it will bring into force its Geographical Indications for Wine and Spirits Registration Act.
In the case of Australia, we already have a wine agreement covering wine geographical indications. We want to see full
protection of geographical indications beyond wines and spirits, including food products as well. The Free Trade
Agreement negotiations would provide the opportunity to find solutions.

In recent meetings between the Presidents of the Commission and the Council and the Prime Minister of New Zealand
in October last year, and separately with the Prime Minister of Australia in November last year, there was agreement to
begin work towards the launch of negotiations on the respective free trade agreements. The Commission will carry out
its impact assessment, including a public consultation. In parallel, the bilateral scoping exercise will be carried out. Both
elements need to be finalised before the Commission requests authorisation from the Council to start negotiations.

The Commission will keep the European Parliament, notably through the Committee on International Trade (INTA) and
INTA’s monitoring group for Australia and New Zealand, closely informed of developments as we take this important
process forward.

Daniel Caspary, im Namen der PPE-Fraktion. — Frau Prasidentin, geschitzter Herr Kommissar! Ich bin sehr dankbar, dass
wir heute die Gelegenheit haben, iiber das Thema Australien und Neuseeland — die beiden Freihandelsabkommen - zu
sprechen.

Wir haben die Situation, dass es nur sehr, sehr wenige WTO-Mitgliedstaaten gibt, mit denen wir noch keine Handelsab-
kommen am Verhandeln sind, oder mit denen wir keine Handelsabkommen abgeschlossen haben — es gibt gerade sechs
an der Zahl. Wenn man sich anschaut, wie Australien und Neuseeland aufgestellt sind, und bedenkt, dass wir viele ihrer
Werte und Uberzeugungen teilen, dann ist das ein Argument, warum wir bitte dringend diese Verhandlungen starten
sollten.

Zum zweiten: Wir haben die Situation, dass wir mit vielen Lindern in der Region Verhandlungen abgeschlossen oder am
Laufen haben. Wenn wir unser Handelsabkommen mit Siidkorea anschauen, das ist in Kraft. Wenn wir unsere Freihan-
delsabkommen mit Japan und anderen Lindern in der Region anschauen, die wir am Verhandeln sind. Wir verhandeln
tiber ein Investitionsschutzabkommen mit China. Daher ist es aus meiner Sicht dringend an der Zeit, dass wir auch
sicherstellen, dass unsere Handelsbeziehungen mit Australien und Neuseeland auf eine solide Basis, auf eine neue ver-
tragliche Basis, gestellt werden.

Ich wire dankbar, wenn wir im Vorfeld der Mandatserteilung sicherstellen kénnten, dass wir die Interessen aller Betei-
ligten mit einbringen konnen. Ich denke, wir haben allen Grund dazu, dass wir diejenigen sehr frithzeitig an Bord holen,
die wirtschaftliche Interessen in Australien und Neuseeland haben, um iiber unsere offensiven Interessen zu sprechen.

Ich wire aber auch sehr dankbar, wenn Sie die Gelegenheit nutzen, vor allem auch mit denjenigen zu sprechen, die
Sorgen haben. Wir horen in den letzten Tagen und Wochen aus dem Bereich der Landwirtschaft einiges an Wiinschen
und Kritik und einiges an Sorgen. Wie haben einige europiische Regionen, vor allem die weiter entfernt gelegenen
Regionen, die Sorge haben. Ich rufe Sie jetzt schon dazu auf: Bitte nutzen Sie seitens der Kommission die Gelegenheit,
hier gut zuzuhoren, damit Sie dann auch in dem Mandatsvorschlag entsprechend auf die Wiinsche auf der einen Seite
und auf die Bedenken auf der anderen Seite eingehen konnen. Ich kiindige jetzt schon an, dass wir im Europdischen
Parlament alles daransetzen werden, dann auch vor der Mandatserteilung durch den Rat noch einmal ausfiihrlicher in
einer EntschlieSung unsere Wiinsche und Positionen darzulegen.

Karoline Graswander-Hainz, im Namen der S&D-Fraktion. — Sehr geehrte Frau Prisidentin, sehr geehrter Herr
Kommissar, werte Kolleginnen und Kollegen! Diese Abkommen mit Australien und Neuseeland diirfen keinstenfalls
Selbstzweck, nein, sie miissen Mittel zum Zweck sein. Das bedeutet: Sie miissen Vorteile fiir die Biirgerinnen und Biirger
haben.

Wir erwarten uns Wirtschaftswachstum und damit verbunden einen Anstieg an Arbeitspldtzen. Besonders wichtig ist
uns, dass die europdischen Standards nicht gesenkt werden, so wie der Erhalt und der Schutz der offentlichen Dienstleis-
tungen. Aber auch, dass das geistige Eigentum und die geographischen Herkunftsangaben, und vor allem der Agrarbe-
reich als einer der sensibelsten Bereiche geschiitzt werden.
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Die Einhaltung von Arbeits- und Sozialstandards sowie der Umweltstandards hat fiir uns hochste Prioritdt. Hier sind wir
zu keinen Kompromissen bereit. Deshalb fordern wir auch ein ambitioniertes Nachhaltigkeitskapitel.

Wie bei allen Abkommen setzen wir uns vehement fur die Transparenz der Verhandlungen und die Einbeziehung der
Zivilgesellschaft ein.

Emma McClarkin, on behalf of the ECR Group. — Madam President, the EU now has the opportunity over the coming
years to negotiate a modern, 21st-century trade agreement with like-minded partners: Australia and New Zealand. These
are two Commonwealth countries with which we share similar values, levels of development and historical and cultural
ties.

They are also committed to the multilateral agenda at the WTO. At the same time, Australia and New Zealand hold
equal ambitions for opening new trading markets at bilateral level, offering the EU the chance to strengthen Asia-Pacific
relations. As we have heard in public meetings, they are approaching these talks with a blank canvas in areas ranging
from geographical indications to investment protection. We have a real opportunity, therefore, to negotiate an ambitious
new model for a trade deal that is bold enough to tackle modern day issues — issues such as the digital economy, e-
commerce and rules of origin, and of course, a dedicated chapter for SMEs, for which trade agreements provide the
most benefits. I would therefore be supporting these negotiations through the scoping exercises, and I hope that we can
quickly conclude a successful agreement.

Hannu Takkula, on behalf of the ALDE Group. — Madam President, first of all, I am very pleased that both these oral
questions to the Commission and the resolutions of the Committee on International Trade (INTA) on the opening of the
free trade negotiations with Australia and New Zealand are included together in this debate.

The EU has actually been negotiating free trade agreements with many third countries for many years, creating stable
economic relations which make economic growth possible and leave us less vulnerable in cases of instability. But we are
still lagging behind in this field. The EU is the only big trading bloc which has not negotiated an FTA with one of the
most important global economies, Australia. This is all the more surprising as the EU has long traditions with both
Australia and New Zealand, cooperating closely in many fields, and we share the same fundamental values. Moreover,
we should not be left behind and out of the circle which is starting to build up around Australia, New Zealand, Asia and
North America. By deepening and strengthening cooperation and good relations with these countries, we could set
international standards and promote fair and sustainable values for trade.

So I have to ask the following question: why has the EU not yet started negotiations with Australia and New Zealand?
Both the EU and Australia and New Zealand have clearly stated that we are willing to start this procedure, and I am
strongly convinced that all of these countries would benefit from this agreement. As has been the case with all the other
FTA negotiations, we would have the power to negotiate the substance of the FTA. I strongly urge the Commission to
start preparing the scoping exercise very soon and fully commit to taking the next step towards negotiating a mutually
beneficial FTA with Australia and New Zealand.

Lola Sdnchez Caldentey, en nombre del Grupo GUE/NGL. - Sefiora Presidenta, sefior Comisario, un dogma es una
proposicién tenida por innegable. Desde que se establece un dogma sobra el raciocinio, y cuanto mds se repite mads
obvio parece. Hoy ese dogma es que esta crisis-estafa se soluciona exportando mds en lugar de potenciando la demanda
interna, y de ahi esta fiebre por los tratados de libre comercio.

Sale a la luz el hecho de que no hay un acuerdo de mutuo acceso preferencial y algunos se echan las manos a la cabeza
y esgrimen como unico argumento: «Con todos los que hemos firmado, ;c6mo se nos han podido escapar Australia
y Nueva Zelanda?». Si se va a negociar un acuerdo con estos dos Estados espero que no nos dejemos llevar por el
dogmatismo y que sepamos tomar perspectiva; que pensemos, por ejemplo, en qué medida beneficiard el acuerdo a
los trabajadores y a la proteccién medioambiental, o si el acuerdo mejorard la sanidad en las tres partes. Pero esas no
son las preguntas que a la mayoria de ustedes les preocupan.
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Sigan ustedes trabajando para las multinacionales, que nos tendrdn hasta el final enfrente y en pie defendiendo los
derechos de los de abajo y de la tierra. Comercio si, por supuesto, pero no a cualquier precio.

Maria Heubuch, im Namen der Verts/ ALE-Fraktion. — Frau Prasidentin! Landwirtschaftliche Produkte sind fiir Australien
und besonders Neuseeland wichtige Exportprodukte. Deshalb sollte bei den Auswirkungen eines potenziellen Freihandel-
sabkommens mit Neuseeland und Australien auch die Landwirtschaft wirklich im Zentrum der Diskussion stehen. Aber
leider steht in dem vorgeschlagenen Entwurf der Entschliefung nichts zu diesem Thema.

Die Produktionskosten fiir Milch sind in Neuseeland wesentlich niedriger als bei uns. In Deutschland zum Beispiel sind
sie 10 Cent hoher als in Neuseeland. Herr Lange hat schon gesagt, wir werden Probleme bei Rindfleisch, bei Schaffleisch,
aber auch bei Zucker bekommen. Die europdische Milch- und Fleischwirtschaft steht aber schon sehr unter Druck.
Unsere Hofe bekommen hier schon nicht mehr gentigend Geld — nicht zuletzt auch wegen der europiischen Politik in
diesem Bereich, die immer auf Exportoffensiven setzt und nicht daran denkt, dass Produkte, die wir nicht absetzen
konnen, am billigsten sind, wenn wir sie erst gar nicht produzieren.

Wenn wir jetzt noch die europiischen Biuerinnen und Bauern in eine unmittelbare Konkurrenz mit Neuseeland und
Australien setzen, dann gieen wir hier am Markt noch Ol ins Feuer. Deshalb fordern wir Griine auch in dieser Ents-
chlieung, dass die Milch aus den Verhandlungen ausgenommen wird und dass negative Effekte auf die Landwirtschaft
verhindert werden miissen.

Das ist auch im Sinne der europiischen Biirgerinnen und Biirger, die auch sehr gern regional essen. Im Ubrigen macht es
keinen Sinn, Produkte um die ganze Welt zu schippern, wenn wir sie vor Ort auch produzieren konnen.

Tiziana Beghin, a nome del gruppo EFDD. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, aprire negoziati per un accordo
moderno, equilibrato e comprensivo con paesi quali la Nuova Zelanda e I'Australia rappresenta senzaltro uno dei
passi che I'Unione dovra compiere per avvicinare i mercati europei con quelli dei paesi che hanno concluso l'accordo
transpacifico. Si tratta sicuramente di mercati interessanti per i nostri investimenti e per le nostre esportazioni, che pero
nascondono anche possibili minacce.

Mi riferisco al settore agricolo, come la collega, che, purtroppo, ancora una volta rischia di essere merce di scambio nelle
nostre scelte geopolitiche. Non possiamo avere un accordo senza tenere in debita considerazione anche le peculiarita e le
problematiche del settore lattiero-caseario, gia fortemente colpito dall'embargo russo e bistrattato nelle discussioni sulle
indicazioni geografiche in accordi come per esempio il TTIP. Ci vorra dunque chiarezza su tale settore, un'esclusione dei
settori pit sensibili dagli accordi e massima trasparenza nei negoziati. La lezione del TTIP ci ha insegnato che le scelte di
politica commerciale devono tenere in considerazione le richieste dei cittadini e noi vigileremo perché in questo pro-
cesso la voce dei cittadini sia ascoltata.

Christofer Fjellner (PPE). — Fru talman! De hir frihandelsforhandlingarna dr bide angelidgna och akuta. De ér ange-
lagna for att Nya Zeeland och Australien ar tvd av sex linder som vi inte har nigot preferentiellt handelsavtal med eller
forhandlar om preferentiella handelsavtal med. De enda andra fyra ir alltsd Nordkorea, Ryssland, Kina och Taiwan. Och
Australien och Nya Zeeland fortjanar att vara i battre sillskap i EU:s handelspolitik dn sd. Det dr akut ocksd eftersom det
nya stora frihandelsavtalet med Stilla oceanen fordndrar handelsmonster, och de handelsmonstren forandras sa att det ar
Europa som ir de storsta forlorarna. Vi behover egna handelsavtal med de hir linderna for att ge vdra foretag forutsatt-
ningar att exportera.

Det hir har dessutom forutsittningar att bli nigot av de bista frihandelsavtal vi kan ha, och jag foérvintar mig att
kommissionen ir vildigt ambitios nir det géller bada regelharmonisering och inte minst datafloden. De hidr ar troligtvis
tvd av de lander i virlden som stir oss nidrmast och ska vi borja arbeta med att bygga globala standarder s& ska Europa
leda den processen tillsammans med dem stdr oss nirmast.

Det finns en del olyckskorpar, jag horde ndgra hir idag, som varnar for jordbruksprodukter. Australien och Nya Zeeland
ar stora jordbruksexportorer, men jag vill pdminna om att de har en gigantisk och vixande regional marknad. Och vi
ligger pé andra sidan jordklotet. Vi behover nog inte tro att vi blir den stora marknaden for Australien och Nya Zeeland,
oavsett vad handelsavtalet levererar.
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Jag har tvd forvintningar pd kommissionen. Den forsta dr att man anvédnder de hir avtalen till att gora en ny guldstan-
dard for europeiska frihandelsavtal, att det hir blir det mest ambitiosa som vi har. Den andra forvintan jag har pé
kommissionen ar att man inte fastnar i odndliga forhandlingar. Det hir kan levereras snabbt om man ligger p4, och
det forvintar jag mig att kommissionen gor.

David Martin (S&D). — Mr President, [ also warmly welcome the Commission’s intention to open negotiations on these
two free trade agreements. The Asia-Pacific region where, bear in mind, 90% of world growth is estimated to happen
over the next decade, is vital for us and with their European heritage, their relative proximity to the Asian market and
their membership of the TPP, Australia and New Zealand can be very important partners for us.

Given their experience in trade negotiations, these agreements have the potential to be exemplary. They can, for
example, be very speedy and efficient, which is not something we can say about other trade negotiations. They have
the potential to be of a very high quality with a strong, sustainable development chapter providing a template for the
wider Asia-Pacific region and, given Australia’s experience in particular with investment, I think they should prove very
sympathetic to tackling the flaws in the existing investor-state dispute system and that gives us an opportunity to have a
high-quality investment chapter in this agreement. So for all these reasons, it is good that we are making progress with
these two countries.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Jude Kirton-Darling (S&D), blue-card question. — In July 2013, the Australian Government formally responded to the
UK Government’s balance of competence review, stating Australia’s wish for the UK to remain inside the EU. As we now
debate the prospects of an EU trade deal with Australia and New Zealand, do you think that a UK exit from the EU
could harm our vital economic relations with these two old friends and allies?

David Martin (S&D), blue-card answer. — Well, absolutely. There are some in this House who have argued that we
should create an alternative free trade zone with our former empire and current Commonwealth partners. What this
these negotiations prove, and what the agreements with Singapore and Canada and most of our African agreements
demonstrate, is that the Commonwealth values our links with the European Union and wants to trade with a wider
European Union, benefiting them, benefiting the UK, and benefiting the European Union. So far from deserting the
European Union, it helps our Commonwealth cousins that we remain in.

Jan Zahradil (ECR). - Pan{ pfedsedajici, Evropskd unie zaostdvd v uzavirdni smluv o volném obchodu, zejména pokud
jde o asijsko-pacificky region. Spojené stity jsou pred ndmi, maji velkou rdmcovou dohodu TPP s celou fadou zemi. My
v podstaté mdme dnes bilaterdlni dohodu s Vietnamem, kterd je pred ratifikaci a bude to jesté trvat nékolik let, dva nebo
tfi roky; mame dohodu se Singapurem, kterd je zmrazend a Cekd na rozhodnuti Evropského soudniho dvora. Jinak
nemdame v ruce nic.

TakZe je v naSem zcela Zivotnim zdjmu si oteviit moznost vstupu na nové trhy. Austrdlie a Novy Zéland byly dlouho

zdjemci a ddvaly to jasné najevo a ja myslim, Ze je nejvyssi Cas takova jedndni zahdjit, Ze tahle bariéra mlceni se musi
prolomit. Vitdm proto tuto aktivitu a doufim, ze povede k rychlému a oboustranné pfijatelnému vysledku.

Younous Omarjee (GUE/NGL). - Madame la Présidente, Monsieur le Commissaire, jai eu récemment I'occasion d’un
échange avec M™ la commissaire Malmstrom sur la protection des produits sensibles des régions ultrapériphériques dans
les différents accords commerciaux. Je voudrais rappeler ici, devant le Parlement européen, I'engagement pris par la
commissaire auprés des députés européens de veiller 2 cette protection. A l'ouverture de cette négociation avec
I'Australie et la Nouvelle-Zélande, nous sommes donc relativement confiants dans la prise en compte, par la
Commission, de la mise en ceuvre de la protection des sucres spéciaux des régions ultrapériphériques qui — vous le
savez — pourrait se trouver fragilisée. Nous attendons de la commissaire qu'elle y veille personnellement, conformément

aux assurances qui nous ont été données.
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Luigi Morgano (S&D). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, L’Australia e la Nuova Zelanda sono solo geografica-
mente distanti dall'Unione europea, con loro condividiamo, infatti, gli stessi valori democratici e interessi comuni su
questioni fondamentali. Una vicinanza di valori, quindi, che negli anni ha portato ad uno stretto partenariato e ad
accordi bilaterali. A febbraio la delegazione Australia e Nuova Zelanda del Parlamento europeo, a cui sono onorato di
partecipare, si rechera in Australia. Incontreremo non solo le massime cariche istituzionali, ma anche i rappresentanti
del mondo economico.

E bene, quindi, apprendere che la Commissione ha intenzione di aprire accordi di libero scambio, quindi aprire nego-
ziati, con questi due paesi. L'avvio di accordi moderni — di qualita e nello stesso tempo equilibrati — che tengano conto
della sensibilita di certi settori, a partire da quello agricolo, comprese le indicazioni geografiche, potrebbe essere
Poccasione per risolvere questioni irrisolte, rafforzare il ruolo geopolitico dell’Europa nella regione Asia-Pacifico ma,
soprattutto, offrire importanti opportunita alle aziende europee, con positive ricadute per i cittadini dell’'Unione, anche
in termini di crescita e occupazione, come € stato giustamente sottolineato.

Jacqueline Foster (ECR). - Madam President, as Vice-Chair of the Delegation for relations with Australia and New
Zealand, 1 welcome the opportunity to have this debate and the positive news that talks are now under way with a
view to concluding these trade agreements with both Australia and New Zealand. These discussions are long overdue
and too often spurious, and protectionist reasons are used by some Member States and parliamentarians in this House
to prevent progress, as we have heard today. At one stage these countries were even challenged on their human rights
record, which is quite disgraceful. It should be remembered that thousands of members of the armed forces of these
countries lost their lives during the 20th century liberating this continent and therefore, Commissioner, I now expect
these talks to move forward quickly and these FTAs to be concluded as quickly as possible. This is a win-win situation
and there will be benefits on both sides.

Emmanuel Maurel (S&D). — Madame la Présidente, cheére Sylvie Guillaume, jentends les collégues nous dire qu'il ne
faut pas perdre de temps et que nous avons du retard par rapport aux Etats-Unis, qui ont récemment conforté leur
position dans la zone Pacifique. Cependant, je crois quand méme qu'il convient de procéder, comme a chaque fois, avec
un peu de prudence, car, certes, nous avons des valeurs communes avec 'Australie et la Nouvelle-Zélande, surtout sur
les droits fondamentaux et la démocratie, mais nous avons aussi de vraies différences de cultures commerciales.

L'Australie et la Nouvelle-Zélande ignorent complétement la notion d'«indication géographique». En matiére de services,
elles sont adeptes des listes négatives, alors méme que nous sommes plutot attachés aux listes positives. Alors, pourquoi
faut-il étre prudent? Ma collegue précédente dit que c’est un accord gagnant-gagnant, mais lorsque nous regardons
concrétement le sujet agricole, 'Europe a tout a craindre de cette ouverture. Il faut vraiment étre vigilant, parce que
l'agriculture dans ces deux pays est intensive et industrielle, les normes sont moins contraignantes, et il ne faudrait pas
que nous nous retrouvions en fin de compte avec une agriculture européenne menacée, notamment dans le secteur
laitier. Donc, comme nous le disons en France, «l faut, certes, se héter, mais se hater lentement».

Interventions a la demande

Mairead McGuinness (PPE). — Madam President, I thank the Commissioner for his opening remarks. Many colleagues
in the House have mentioned the agriculture sector as being a particularly sensitive area. I would like more elaboration
on how that will be handled in terms of these negotiations. Clearly we want more trade, that is good for everybody, but
we do need to take into account these particular sensitivities.

But there is a bigger question. Europe is engaged in many different trade negotiations, some have been completed and
some are still ongoing. And my question to the Commission is: who is watching the overall impact of these agreements
that are being negotiated in parallel, particularly their impact on the agriculture sector? Because — as colleagues have
pointed out — we do have a common agriculture policy. We have a very different farm structure; we want to keep
farming in the peripheral regions. So could you address that particular issue about the cumulative impact of different
sets of trade negotiations on the specific agricultural sector?
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Nicola Caputo (S&D). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, 'Unione europea, 'Australia e la Nuova Zelanda condi-
vidono valori e interessi democratici e hanno lo stesso punto di vista su questioni globali di estrema rilevanza, quali
diritti umani, la sicurezza, lo sviluppo e la protezione dell'ambiente. Non si capisce quindi per quale motivo I'Australia e
la Nuova Zelanda rimangano due tra i pochi membri dellOrganizzazione mondiale per il commercio con i quali
'Unione europea non ha alcun accordo di accesso preferenziale reciproco al mercato e nemmeno trattative in corso in
tal senso.

Ritengo che la stipulazione di accordi ambiziosi con paesi come I'Australia e la Nuova Zelanda siano invece essenziali, in
quanto possono consentire all'Unione europea e ai suoi Stati membri di integrarsi ulteriormente nella catena di valore
della regione Asia-Pacifico. Ritengo quindi che la Commissione debba impegnarsi per avviare al pitt presto negoziati e
favorire la stipulazione di accordi di libero scambio e di accesso preferenziali moderni, innovativi e trasparenti con
partner vicini come l'Australia e la Nuova Zelanda, due paesi moderni, avanzati e con sistemi democratici tra i piu
avanzati al mondo.

Not¢ Mapiag (ECR). — Kupia ITpoedpe, 1 oupgovia eketdepou epnopiov g Eupondikic Eveong pe v Avotpalia kat )
Néa Znhavdia Ja odnynoel oty ebalewyn tov Tehwvelakov dacpev, pe anotéeopa n ‘Eveon va mAinppupicel and eioayopeva
YEOPYIKA KTVOTPOPIKG Kar YaAGKTOKOMIKG mpoiovta, oe pua mepiodo mou ot ENAnveg aypotes, ot TaAlot kar ot umoloinot
aypotes g Euponaikns Evwong divouv kuptohektikd ayova emifivonc. EmmAéov, n oupgevia da evioxUoel akopn meplocotepo
TO OUHQEPOVTA TOV TOAUEIVIKGV 0f PAPOG TOV KpOpEsainy emyelproewy ¢ Eveoong, T ouypn Tou Ol HIKPOUECUiES
xewpalovrar, Aoyw g 1d1ag oovopkng Kpiong kat TG pepkehikne Atotntag mou €xet kadnhaoel T {Rton kat Ty katava-
A\oon. Enione, n oupgovia divel to dikaiopa otig mohuedvikég va {nuioouv anolnpinon and g xopes peAn e Evaons otg
omoieg dpaotrpronotovvtar oe mepintwor dndev mapafiaons twv dikawpdtey tous. Enoptvaes, Jewpd ot yia 6co Siotpa n
Euponaikn Eveor] £xel TepAOTIEG GTPATIEG AVEPYWV, TO AVOLYHA TOV ayopav kat 1) epfaduvon g naykooponoinens pdAlov da
avEnoet ) @raxea kot v avepyia oty Eveon napd da Pordroet oy avamtuén.

Ruza Tomasi¢ (ECR). — Gospodo predsjednice, Europska unija drugi je trgovinski partner Australije, a tre¢i Novog
Zelanda. S druge strane, Australija je 16. trgovinski partner Unije, a Novi Zeland tek 51. Bilateralna trgovina s
Australijom iznosi oko 40 milijardi eura i pokazuje trend rasta uz jako pozitivan saldo.

Iz ovih je brojki vidljivo kako postoji veliki potencijal daljnjeg razvoja trgovinskih odnosa s ova dva trzista. Sporazum o
slobodnoj trgovini logican je korak, ali i nesto viSe od toga.

Nakon potpisivanja transpacifickog sporazuma izmedu SAD-a i zemalja pacifickog obruca te zbog sve jace trgovinske
prisutnosti Kine u tom dijelu svijeta, Unija je prisiljena ojacati svoj partnerski odnos s ovim zemljama Zeli li ostati
globalni igrac.

Ako dode do otvaranja pregovora, nadam se da ¢e oni biti puno transparentniji od onih o TTIP-u kako bi gradani na
vrijeme dobili pravi uvid u sve pozitivne, ali i potencijalno negativne u¢inke sporazuma.

Richard Ashworth (ECR). - Madam President, I would like to thank the Commissioner for opening trade negotiations.
I would like to make two points: first, I acknowledge the concerns of some sectors of the agricultural industry and,
while it is clear they must be accommodated sensitively, there is a danger that these are being largely overstated. I want
to stress that this is a win-win deal, bringing equal benefit to both sides.

Secondly, this deal is about much more than trade: it is about shared values, about strong emotional ties, and about
strong historic ties — ties which should have been recognised long ago. I urge the Commissioner, therefore, to press
ahead as quickly as possible with this FTA.

(Fin des interventions d la demande)
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Neven Mimica, Member of the Commission. — Madam President, let me reiterate the Commission’s intention to take the
next steps towards launching negotiations for the free trade agreements with Australia and New Zealand. In doing so,
the Commission will follow the relevant rules and practices, prepare the appropriate impact assessment and take the
other preparatory steps, such as scoping exercises, so as to be in a position to request authorisation from the Council to
formally launch these free trade agreement negotiations.

The Commission has set out its new approach to trade policy issues in the Trade for All communication of last October.
The communication sets out our commitment to, and the approach we will propose for, key issues such as trade and
sustainable development, including labour and environmental issues, for public services and for investment dispute
resolution. So the approach we will take to the prospective free trade agreements with Australia and New Zealand has
been clearly set out and this is what we will seek to put in place through these negotiations. As in other negotiations,
the Commission is strongly committed to ensuring the transparency of the negotiations, and in particular information,
analysis and dialogue with the European Parliament will underpin and steer our work.

La Présidente. — Le débat est clos.

Le vote aura lieu en février.

Déclarations écrites (article 162)

Dita Charanzovd (ALDE), in writing. — I would like to thank the Commissioner for providing us with some elements
concerning the preparation of a free-trade agreement between the EU and Australia and New Zealand. Since the publi-
cation of the Commission’s new trade and investment strategy in which the strengthening of these relationships is
considered a priority, there has been a positive drive towards the real start of the negotiations.

Having said that, one must wonder why it took us so long to engage in this direction. The EU has negotiated or started
to negotiate agreements with all key trade partners but these two and this despite the fact that Australia and New
Zealand are, except for geographically, our very close allies not only in bilateral trade, but also in multilateral trade
agenda. The EU is Australia’s number one trade partner and key source of foreign investments too. However, the
Australian Government managed to forge deals with the US and Canada under the TPP arrangement and with China
much earlier than with us. I believe that, reflecting this context, it should be a priority for this year to initiate the
scoping exercise with these two countries and show we mean it seriously.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Un processus préalable a l'ouverture de discussions avec la Nouvelle-Zélande et
I'Australie est en cours, démarche qui pourrait aboutir a des accords de libre-échange. Bien qu'il soit essentiel de con-
tribuer a resserrer les liens entre I'Union et ces deux pays partenaires, le volet agricole de tels accords est trés sensible, et
I'Union européenne ne doit en aucun cas brader son agriculture sur l'autel de la diplomatie. Alors que nos filieres
d’élevage, productrices de viande et de produits laitiers, traversent une crise sans précédent, l'ouverture du marché euro-
péen a de tels concurrents directs serait dangereuse.

Laissez-moi vous donner quelques chiffres: la Nouvelle-Zélande est le premier exportateur mondial de produits laitiers et
le deuxieme exportateur de poudre de lait. Elle est le cinquieme exportateur mondial de viande bovine. L'Australie est
quant 2 elle le deuxiéme exportateur mondial de lait et le troisiéme exportateur de viande bovine. D'autres secteurs sont
également concernés, tels que les grandes cultures et le sucre. Aussi j'appelle la Commission européenne a se concentrer
sur les accords en cours de négociation et non seulement de limiter au maximum les concessions agricoles mais de
favoriser I'exclusion de nos produits sensibles.

Alessia Maria Mosca (S&D), per iscritto. — Salutiamo con soddisfazione I'apertura delle trattative con Australia e Nuova
Zelanda per la definizione di un accordo commerciale atto alla creazione di un’area di libero scambio. I due paesi sono,
infatti, stretti alleati dell'Unione europea e condividono con essa lo stesso approccio alle grandi questioni globali.
L'obiettivo, in linea con la politica commerciale europea, ¢ quello di favorire la crescita economica e, contemporanea-
mente, contribuire a definire le regole del grande terreno di gioco della globalizzazione. La vicinanza valoriale, per
esempio in materia di scambio di dati, la complementarita, particolarmente forte in campo agricolo per via del diverso
susseguirsi delle stagioni, e il volume contenuto degli scambi garantiscono un basso livello di rischio per il settore
produttivo europeo. Al fine di garantire il massimo livello di certezza, sara, in ogni caso, importante che la
Commissione appronti uno studio d’'impatto, con particolare riferimento ai mercati di latticini e carne, e inserisca delle
clausole di salvaguardia. Inoltre, i negoziati s'inseriscono coerentemente nella strategia di rinnovata attenzione rivolta ai
partner commerciali dell'area Asia-Pacifico. I due paesi, infatti, hanno strettissimi legami con le economie emergenti della
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regione, ad esempio Cina e ASEAN, e, quindi, potrebbero rappresentare un potenziale porto di accesso a questi dinamici
mercati.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — Un processus préalable & I'ouverture de discussions est en cours, et le lancement de
négociations en vue d’accords de libre-échange entre I'Union européenne et I'Australie et la Nouvelle-Zélande offrira de
nouvelles perspectives et opportunités pour nos entreprises. Afin de préparer au mieux ces futures négociations, il est
indispensable que la Commission européenne réalise, dans les meilleurs délais, des analyses d'impact completes et pré-
cises afin de pouvoir anticiper les effets de tels accords sur notre marché. L'objectif sera de négocier des accords de libre-
échange ambitieux et équilibrés, et ce, dans un esprit de réciprocité et de bénéfices mutuels.

Dans l'optique de T'ouverture de ces négociations, je tiens a souligner des a présent que les produits agricoles seront un
point extrémement sensible de ces futures discussions. Une exclusion des négociations des produits les plus sensibles
sera nécessaire ou tout du moins, le cas échéant, la mise en place de contingents spécifiques ou de périodes transitoires
appropriées. Il sera également primordial d’obtenir la reconnaissance et la protection de nos indications géographiques
protégées. Enfin, je tiens a préciser que 'Australie et la Nouvelle-Zélande présentent chacune des spécificités propres et
qu'en ce sens, des accords distincts devront étre négociés.

6. Dzialalno$¢ Komisji Petycji w 2014 r. (debata)

La Présidente. — L'ordre du jour appelle le débat sur le rapport de Lidia Joanna Geringer de Oedenberg, au nom de la
commission des pétitions, sur les activités de la commission des pétitions au cours de I'année 2014 (2014/2218(INI))
(A8-0361/2015).

Lidia Joanna Geringer de Oedenberg, sprawozdawczyni. — Pani Przewodniczgca! Bedziemy glosowaé dzisiaj nad osta-
tecznym ksztaltem sprawozdania dotyczacego dziatalno$ci Komisji Petycji w 2014 roku. W prace Komisji Petycji jestem
zaangazowana od 2004 roku, zatem przez ponad dekade $Sledz¢ jej dzialania i obserwuje, w jaki sposob posrednio lub
bezposrednio rezultaty pracy tej komisji wplywaja na legislacje unijng. Na poziomie prawnym skargi obywateli wptywa-
jace do Komisji Petycji sa sprawdzianem implementacji prawa wspdlnotowego w pafistwach cztonkowskich. Ilo$¢ petycji
jest wciaz wysoka, co $wiadczy o tym, ze ciagle mamy do czynienia z brakiem nalezytego przestrzegania prawa lub ze
ztym jego wdrozeniem. Liczba petycja z drugiej strony $wiadczy tez o rosnacej $wiadomosci obywateli Unii Europejskiej
i o tym, ze wiedzg, iZ moga skutecznie dochodzi¢ swoich praw w Parlamencie Europejskim.

W roku 2013 po wczesniejszym rokrocznym stalym wzroscie liczby petycji odnotowaliSmy szczytowy poziom otrzy-
manych skarg. W objetym sprawozdaniem 2014 roku nastgpit nieznaczny ich spadek. Z danych statystycznych wynika,
ze w omawianym okresie do Parlamentu Europejskiego wplynelo 2714 petycji, czyli o 6% mniej niz w 2013. Ponadto w
2014 roku zamknieto 1877 petycji, co stanowi niemal 10-proc. wzrost w poréwnaniu z danymi z 2013 roku.

Ciagle jednak czas rozpatrywania petycji nie jest zadowalajacy. Musimy dazy¢ do tego, by kazda z wnoszonych petycji
miala szans¢ by¢ poddana jak najszybszemu rozpoznaniu, a jednoczesnie by jej rozpatrzenie rozwiazywalo dany prob-
lem w sposéb efektywny i skuteczny.

Mam nadziej¢, iz wraz z zastosowaniem zaawansowanych technologii informatycznych nasze kontakty z obywatelami
bedg sprawniejsze, a problemy szybciej rozwigzywane. Nowy portal internetowy uruchomiony w listopadzie 2014 roku
juz usprawnil wczesniejszy system bazujacy na witrynie internetowej. Obywatele skladajg za posrednictwem nowego
portalu petycje droga elektroniczng, dysponujg wszystkimi niezbednymi informacjami na temat uprawnieft Parlamentu,
moga si¢ zarejestrowad, ztozy¢ petycje, pobraé dokumenty towarzyszace, uzyskaé informacje na temat etapu rozpatry-
wania ich petycji, oraz otrzymywaé powiadomienia w postaci automatycznie generowanych wiadomosci email na temat
zmian statusu petycji. Skladajacy skargi coraz czesciej wykorzystuja droge internetowy. 80% petycji otrzymanych w
2014 roku zostalo wystanych emailem. W 2013 roku odsetek ten byt o 5% nizszy.

Na koniec mojego wystapienia chcialabym podzigkowaé wszystkim postom zaangazowanym w prace nad sprawozda-
niem. Dzigki Panstwa zaangazowaniu udato nam si¢ stworzy¢ sprawozdanie pelniejsze, lepiej oddajace specyfike dzialal-
nos$ci Komisji Petycji, a teraz z checig wystucham Panstwa opinii.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807oj 35/226


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

PL Dz.U. C z 15.1.2024

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Madam President, the Commission generally welcomes Ms
Geringer de Oedenberg’s report, which recognises the Commission’s role in assisting the Committee on Petitions with
cases raised by petitioners. In 2014, of the 790 admissible and followed-up petitions, 688 were forwarded to the
Commission.

The Commission shares the report’s opinion that there is a good working relationship between the Committee on
Petitions and the Commission. It welcomes the more careful screening that has been put in place by the committee on
which institution or body is the best place to respond to a given petition. The Commission does not, however, agree
with the report’s observations that the Commission imposed restrictions on procedural grounds to inhibit inquiries into
the substance of petitions or suggested closing files without waiting for the outcome of the examination of the issues
they raise.

Indeed, the Commission would like to assure the honourable Members that it responds to all the requests of the
Committee on Petitions which fall within its competence and endeavours to assist the committee as best it can. No
procedural restrictions have ever been imposed concerning the handling of petitions. However, there may well be cases
where the Commission cannot provide any detailed response to the committee as it has no competence in the matter. In
such cases, the Commission informs the committee of the matter accordingly. Any decision to close a petition rests with
the committee itself.

The report calls on the Commission to be represented in committee debates by an official with the highest possible
rank. On this point, the Commission would like to reassure the committee that it always sends its most competent
officials for the issues concerned to the PETI meetings, and has indeed not received any indications to date from PETI
members or from the PETI secretariat that it was represented at an inappropriate level.

Regarding the report’s call for the transposition of EU law, the Commission would like to recall that it actively remedies
instances of incorrect transposition of EU law through the EU Pilot and infringement procedures. As part of the Better
Regulation Agenda, the Commission has reinforced its preventive action to support Member States in the implementa-
tion process of Union legislation.

Turning to the issue of making information on the developments in infringement proceedings directly linked to petitions
available to the committee, I would like to clarify that such information is already available. The Commission reports on
its work in the annual report on monitoring the application of EU law, where it explains how it exercises its powers as
guardian of the Treaties, including a follow-up to petitions received from Parliament.

The Commission also shares infringement-related information with Parliament, in line with the current framework
agreement, and discloses information on infringement procedures in the form of press releases, in particular at the
stages of reasoned opinion and referral to the court. In addition, the decisions on infringement proceedings can be
consulted on the Commission’s searchable database available on europarl.eu. Moreover, the Commission is currently
examining ways to improve the traceability of files on which petitions from Parliament are sent to the Commission.
Turning to the Commission’s interpretation of Article 51 of the Charter of Fundamental Rights, it would like to recall
that it is in line with the standing jurisprudence of the Court of Justice.

Regarding the report’s remarks on the European Citizens Initiative, the Commission remains fully committed to assis-
ting the European Citizens’ Initiative’s work, so that it reaches its full potential. The Commission has already implemen-
ted — and will continue to implement — important measures to improve the functioning of the instrument under the
current framework, in close cooperation with Parliament, the Member States and other EU bodies and stakeholders. The
Commission provided Parliament with more detailed information in relation to these aspects in the plenary debate of
26 October 2015.

The Commission is considering further new actions to be implemented in several of the key areas highlighted in the
Parliament Resolution on the European Citizens' Initiative. However, as only three years have passed since the
regulation’s effective entry into application, it is still too early to launch a legislative revision. The Commission will,
however, continue to work in 2016 to further assess the possible need for such a revision at a later stage.

36/226 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807 [oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

Dz.U. C z 15.1.2024 PL

Turning to the calls on the Commission to implement the Ombudsman’s recommendations and to take into account the
PETI Committee opinion on the TTIP negotiations, the Commission is committed to maximising transparency wherever
this can be done without undermining their core elements of confidentiality, considered essential for the negotiations.
Many of the Ombudsman’s recommendations have already been implemented or are in the process of being implemen-
ted. The Commission examined the citizens’ initiative on TTIP in the context of Article 11 of the Treaty of European
Union, but it did not register it because the conditions laid down in Regulation No 211 of 2011 were not met.

The Commission welcomes the report’s observations on the importance of the European Year of Citizens and it will
continue to provide information and sustained participation in European democracy in the future, including by means
of citizens’ dialogue in the Member States. To this end, the Commission consistently deploys the Europe for Citizens’
programme, in the application of which projects strengthening and facilitating the participation and involvement of
European citizens in the European decision-making process are being funded.

Finally the Commission thanks the committee for its support for SOLVIT. The Commission agrees that SOLVIT should
be further developed, and is currently working together with the Member States to develop SOLVIT to its full potential.

In conclusion, I would like to reassure Parliament of the Commission’s continued and strong commitment to coopera-
ting closely with it on petitions, which are a cornerstone of EU citizenship and a fundamental right under the Treaty.

Heinz K. Becker, im Namen der PPE-Fraktion. — Frau Prisidentin, Herr Kommissar, werte Kolleginnen und Kollegen! Der
Jahresbericht des Petitionsausschusses zeigt sehr Erfreuliches tiber die erfolgreiche Arbeit der Abgeordneten im Aus-
schuss. Lassen Sie mich zum vorliegenden Bericht ein paar Fragen stellen.

Soll die mit dem Generalsekretariat des Europdischen Parlaments verbundene sogenannte Welle-Reform fiir Tausende
Petitionen im Interesse der Biirger ein rasches Antworten garantieren und ein transparentes Bearbeiten? Soll die hohere
Effizienz der Ausschussarbeit durch die Funktion interner Ausschussberichterstatter sichergestellt werden? Soll die Bedeu-
tung und wesentliche Rolle des Européischen Gerichtshofs explizit betont werden? Soll die Rolle der Kommission als
Hiiterin der Vertrdge und der korrekten Verwaltung der EU-Institutionen herausgestellt werden? Und soll verhindert
werden, dass die fact finding missions fiir politische Propaganda insbesondere vor Wahlen missbraucht werden kénnen?
Ich denke, Sie werden spontan eher Ja dazu sagen.

Es ist daher fiir mich vollkommen unverstindlich, dass die Berichterstatterin nicht Kooperation gezeigt hat, nicht einmal
das Gesprich mit mir als Schattenberichterstatter der EVP gesucht hat. Ich danke der Berichterstatterin ausdriicklich
dafiir, dass sie nicht verhindert hat, dass die Koordinatoren der Fraktionen zuletzt sehr erfreuliche weitere Fortschritte
machen konnten, damit wir heute eine sinnvolle Abstimmung erleben.

Ich glaube, wir missen die Interessen der Biirger sicherstellen; das ist unsere Aufgabe. Ich appelliere an alle im Plenum,
durch ein Ja zu den heute zur Abstimmung stehenden Anderungsantrigen, insbesondere jener, die ich vorhin ausgefiihrt
habe, diesem Auftrag der Menschen gerecht zu werden. Die Berichterstatterin hat dartiber hinaus im vergangenen Jahr
mit der Mehrheit dem damaligen Bericht zugestimmt.

Soledad Cabezo6n Ruiz, en nombre del Grupo S&ED. — Sefiora Presidenta, Sefiorfas, la mayor expresién de la democracia,
lo que da sentido a la politica, no es ni mds menos que la participacién de la ciudadania en ella. Y, por ello, la Comisién
de Peticiones debe ser una herramienta bdsica para garantizar dicha participacién o dicho derecho.

Como se ha dicho aqui, son numerosas las peticiones que se han recibido a lo largo del afio 2014 en la comisién, ya sea
anunciando la conculcacion de derechos fundamentales, la mala transposicion de directivas o las importantes preocupa-
ciones de la ciudadania en los diferentes Estados miembros. Es una obligacion, por nuestra parte, dar una respuesta
adecuada. Por supuesto, también en tiempo y en forma.
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Y por ello apelo hoy, aqui, a la implicacién de todo el Parlamento Europeo, por supuesto de la Comision, aqui presente,
y de los Estados miembros para dar una sefial inequivoca de que las instituciones europeas estdn al servicio de la
ciudadania europea. Y por eso le pedirfa una vez mds a la Comisién que tenga a bien elaborar una comunicaciéon que
establezca claramente las obligaciones de cada una de estas partes, para dar una respuesta adecuada a los peticionarios.

Note Mapag, €€ ovopatoc e opadac ECR. — Kupia [poedpe, 1 Enttpony Avagopav anotelel to deopikd opyavo oto omoio
ot mohitec g Evwone pmopolv va mpoc@Uyouv yia TV TPOAOTION TeV SIKAOMATOV TOUG KAl TOV ENEYXO TG OOOTNG
epappoyns tou dikaiou g Evwone. H Emtponn Avagopaov £xet mhgov ekehiydel oe éva popoup drakdyou avapeoa ota dragopa
enineda ekouatag G Evaong kat Twv Kpateov HeNGV TG Kat Toug 1810UG Toug moNiTec.

Mia and T mo onpavtikés anogacels g Entponnc Avagopav eivar auth tou OktePpiou 2015, 1 onoia ékave anodekt) Ty
€I0MYN 0T Hou va kpwel Tapadekt) 1 avagopd tev ayovietdv e Edvikie Avtiotaong ITEAEA-ASE yia to {fmpa tov o@ehdv
e Teppaviag mpog v ENada. Etor kalettar mhéov yia mpaytn @opa 1 Teppavia va tomodetndel dnpoota, oe éva eupwnaikd
Nu-dtkatodotikd dpyavo omag eivar 1) Emtpony Avagopav, yia ta JTiHaTe ToV TOAEUIKGY ENAvOpUOGELY, TOU aVAYKAOTIKOU
KatoykoU davelou, Tov anolnuecewy tov ouyyevey tov xiddov EXMvev molitdv mou extedéotnkav anmd Ta yeppavikd
OTPATEVHATA KATOYNG KAl AUTOV Tou doAogovidnkav ota vallotikd oTtpatoneda cUyKEVIPOOTnG.

Beatriz Becerra Basterrechea, en nombre del Grupo ALDE. — Sefiora Presidenta, sefior Comisario, me gustarfa empezar
mi intervenciéon destacando el especial valor y significado que tiene la Comisiéon de Peticiones para la democracia
participativa y para este Parlamento. Es la auténtica ventanilla abierta a los ciudadanos. Que mds de 500 millones de
europeos, como los que nos acompaiian hoy aqui, puedan trasladar directamente a la Cdmara sus demandas y marcar la
agenda politica, tiene un valor tnico. Las cifras revelan que las principales preocupaciones y denuncias tienen que ver
con la justicia, el medio ambiente, el mercado interior y los derechos fundamentales. Como legisladores, tenemos que
tomar buena nota de ello.

Resulta llamativo y debe preocuparnos que paises como el mio, Espaifia, estén siempre a la cabeza en cuanto a niimero
de peticiones —especialmente de infracciones—, compartiendo podio con Grecia e Italia. Me gustarfa pedir a sus
Gobiernos que estos paises se apliquen.

Quiero subrayar la necesidad de una mayor coordinacién y cooperacién entre la Comisién y otras instituciones y
organismos de la Unién Europea, asi como con los Parlamentos nacionales y con las propias comisiones de este
Parlamento.

El reto principal es estar a la altura de las expectativas de los ciudadanos y ser instrumentos eficaces para hacer valer y
defender sus derechos. Para mi tiene especial significado el apartado 21, donde lamentamos que la Carta de los Derechos
Fundamentales no haya sido adoptada ain por todos los Estados miembros y que su aplicacién resulte confusa.

Quiero destacar, por dltimo, que la interpretacion estricta del articulo 51 de la Carta, en virtud del cual la Comision
Europea se declara repetidas veces incapaz de actuar en el dmbito de los derechos fundamentales, es un desafio y un
empeifio conjunto que debemos y vamos a abordar de inmediato en esta comisién para adoptar un nuevo enfoque.

Marina Albiol Guzman, en nombre del Grupo GUE/NGL. — Sefiora Presidenta, que la Unién Europea se construyd de
espaldas a los ciudadanos y ciudadanas y pensando solo en los intereses del capital financiero es una realidad. Que este
Parlamento estd muy lejos del pueblo y que las instituciones europeas son poco democrdticas y no responden a las
necesidades reales de los europeos y europeas es evidente cuando observamos que las politicas que se imponen son
claramente en favor de las élites econdmicas. De hecho, el inico contacto real de esta institucién con la ciudadania es la
Comision de Peticiones y es a través de las peticiones que se presentan donde mejor observamos la distancia que existe
entre el Parlamento Europeo y la realidad.

Estin ustedes a aflos luz de la gente a la que quieren representar. Llegan decenas de peticiones rechazando la ATCI y,
fundamentalmente, el ISDS, esos tribunales de arbitraje que permiten a las multinacionales pasar por encima de leyes,
gobiernos y parlamentos estatales. Pero aqui, en el Parlamento Europeo, la mayorfa hace oidos sordos y vota en favor de
continuar las negociaciones de este Tratado, hecho a la medida de las grandes corporaciones. Decenas son también las
peticiones que llegan exigiendo el fin de una politica migratoria que choca frontalmente con la Carta de los Derechos
Fundamentales. Pero en este Parlamento siguen apostando por los CIE, por la represion, por la violencia en las fronteras
y por las deportaciones. Queda claro que este Parlamento tiene las puertas cerradas a las necesidades reales de los
europeos y sus aliados. Los tnicos aliados son los lobbies, que representan ...
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(La Presidenta retira la palabra a la oradora)

Julia Reda, on behalf of the Verts/ALE Group. — Madam President, I would like to thank the rapporteur and my colleagues
for the great work done on this report, with shadow meetings where all the Groups had the possibility to have their
voices heard.

In times where many are calling the European project into question, the work of the Petitions Committee is more
important than ever. The treatment that petitioners receive may shape their attitude towards the European Union for
ever. Responsiveness to citizens is important, but not at the expense of the quality of our work. We need to finally
address the ever-larger backlog of petitions by increasing the resources available to the committee. We must design the
petition process with the petitioner in mind. That means simple, clear and transparent rules on admissibility of petitions.
We have made some progress towards usability by introducing the petitions portal, but it still has fundamental flaws
that need to be fixed for this portal to really provide an added value to people.

The most important task is to strengthen the quality of our follow-up. We need greater involvement of the other
committees in the House in petitions that fall into their area of expertise. We need the Commission to step up its
game and to take the inquiries more seriously. As the guardian of the Treaty, it is not the Commission’s role to repeat
whatever Member State authorities say. After all, the right to petition is a fundamental right and it must be treated as
such.

Unfortunately, the lack of commitment from the Commission is also apparent in its treatment of European Citizens’
Initiatives. The best way to frustrate people and to put them off civic engagement is introducing new participation
instruments with huge entry barriers and then ignoring even those initiatives that have passed the hurdles. This treat-
ment of ECIs has been repeatedly criticised by the European Ombudsman, whom I would like to thank on this occasion
for her outstanding work in making the European Union more accountable and working with the Petitions Committee.
It is this spirit — of service to the citizens — that must guide the Petitions Committee, Parliament and all the EU
institutions in their work.

Eleonora Evi, a nome del gruppo EFDD. - Signora Presidente, onorevoli colleghi, io vorrei partire da un altro dato, il
dato delle petizioni irricevibili: rappresentano il 39% delle petizioni che riceviamo ed evidentemente questo dato sotto-
linea come ci sia una scarsa comprensione, una confusione su quelli che sono i campi di attivita dell'Unione europea e
quindi una completa e piena consapevolezza di quello che ¢ il diritto alla petizione che tutti i cittadini europei dovreb-
bero aver ben presente e poter appunto utilizzare.

Chiaramente 'obiettivo ¢ quello di poter risolvere le problematiche che vengono sottolineate e vengono espresse dai
territori e quindi noi, dal punto di vista appunto delle istituzioni comunitarie, dovremmo essere in grado di poter dare
delle risposte efficaci. Anch'io sottolineo come il portale purtroppo ad oggi ancora non funzioni e come laltro stru-
mento importante che ¢ stato introdotto, I'ICE, l'inizitiva dei cittadini europei, & purtroppo stato solamente un grande
inganno per i cittadini europei.

Sylvie Goddyn, au nom du groupe ENF. — Madame la Présidente, l'activité de la commission des pétitions s’est ralentie en
2014, avec 2 714 pétitions regues, soit une baisse de 6 % par rapport a 2013. Malgré cela, le rapport Oedenberg
propose de conférer des moyens supplémentaires a la commission des pétitions. Plus de moyens, mais pour quoi faire?

En 2014, 1 070 pétitions recues ont été déclarées irrecevables, 760 recevables et 817 closes. Beaucoup de pétitions sont
irrecevables, car le champ des compétences de I'Union européenne est assez mal connu des citoyens. De méme, les
critéres de traitement des pétitions ne sont pas toujours juridiques ou techniques, mais sont aussi politiques; cela peut
aussi décourager les citoyens.

Mais le principal sujet de fond abordé dans le rapport, c’est la démocratie participative, avec les initiatives citoyennes
européennes. Force est de constater que sur ce sujet, c’est un échec. D’une part, parce que ces initiatives ne permettent
pas d’abroger des textes législatifs ou d’arréter les travaux préparatoires, mais, d’autre part, parce que ces initiatives sont
foulées aux pieds par la Commission européenne lorsqu'elles ne vont pas dans son sens. On I'a dailleurs vu avec le rejet
de l'initiative citoyenne européenne contre le traité transatlantique: malgré plus de 3 millions de signatures récoltées, la
Commission européenne a refusé de I'enregistrer. Pour se justifier, elle a prétendu que la négociation du traité ne relevait
pas de sa seule responsabilité, mais aussi de celle du Conseil européen. Pourtant, un précédent existe: en 2013, l'initiative
«Swiss-out» sur 'accord de libre-échange entre la Suisse et I'Union européenne avait été enregistrée par la Commission.
On voit bien que les arguments techniques de la Commission dissimulent des partis pris politiques. De méme, lorsque la
Commission enregistre des initiatives, rien ne se passe. Nous l'avons vu avec la vivisection et le droit a I'eau. Alors, faute
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de résultats, les Européens se découragent et se détournent de plus en plus des initiatives citoyennes, comme ils se
détournent des pétitions. Le rapport Oedenberg semble le déplorer mais il ne sattaque pas vraiment a la cause du
probléme.

Krisztina Morvai (NI). — A Peticiés Bizottsdg munkdjarol szol6 jelentés koszondviszonyban sincs az én személyes
tapasztalataimmal és az Eurdpai Bizottsdg itt jelenlévs képviseljéhez fordulok. Ohozzd vagy 6téle kérek magyardzatot,
nem ldtom, hogy rajta lenne a fiilhallgat6, de bizonydra jol beszéli a mi nyelviinket, a magyart. Tehdt nyilvan koveti azt,
amit mondok, hiszen azért van itt. Felmutatok Onnek és oda is fogok adni a felszélaldsom utén egy fél A4-es oldalnyi
dokumentumot. Ez egy dontés, amit mostandban hozott a Peticis Bizottsdg, kozel egy év elteltével, a magyar devizahi-
tel-dldozatok iigyében. Tehdt kozel 1 millié magyar és egyébként tobb millié eurdpai embert érintd iigyben, akik csald
bankok és bankdrok magatartdsinak kovetkeztében ugye devizdban, svéjci frankban és mds devizdkban adésodtak el.

Beadtak egy jogdszok 4ltal irt, 15 oldalas, nagyon részletes peticiét, amire kaptdk ezt a fél oldalas valaszt. Kérdezem Ont,
biztos Gr — ezek szerint kozos nyelviinkon, magyarul — hogy az o) ponttal, miszerint minden peticiét gondosan, komo-
lyan, hatékonyan, gyorsan, dtlithatéan és egyedi médon meg kell vizsgdlni, hogyan egyeztethetd ossze az, hogy egy év
elteltével egy féloldalas, primitiv vélaszt adott ebben a fontos kérdésben a Peticids Bizottsdg?

Peter Jahr (PPE). — Frau Prisidentin! Insgesamt hat der Petitionsausschuss eine erfolgreiche Bilanz vorgelegt. Aber es
gibt natiirlich noch Reserven. Drei mochte ich betonen — in Ergdnzung zu den Dingen, die Kollege Becker schon
erwahnt hat.

Erstens: Es ist wichtig, dass wir deutlicher und schneller zwischen zuldssigen und unzuldssigen Petitionen und Petitionen
unterscheiden, wo wir nicht zustindig sind. Denn das spart ganz einfach Zeit, uns mit den Petitionen intensiver zu
beschiftigen, fiir die wir ganz einfach auch zustindig sind.

Zweitens: Wir sollten konsequenter auf die Einhaltung des Zeitregimes achten, damit ist die sogenannte Welle-Reform
beziehungsweise der life circle der Petitionen gemeint. Das heifst fiir mich: Neun Monate nach Einreichung der Petition
muss die Petition dem Ausschuss fiir eine erste Beratung beziechungsweise eine erste Beschlussfassung vorgelegt werden.

Drittens: Es gibt Petitionen, bei denen die Mitglieder des Ausschusses der Auffassung sind, dass bestehende Gesetze
novelliert werden oder verbessert werden miissen. Hier gilt es, die Zusammenarbeit mit den Fachausschiissen
deutlicher zu verbessern. Das gilt im Ubrigen auch fiir die Zusammenarbeit mit den Petitionsausschiissen der nationalen
Parlamente, weil ich denke, hier haben wir noch die grofiten Reserven.

Ich will auch nicht vergessen, noch ein Dankeschon an die Mitarbeiter des Petitionsausschusssekretariats loszuwerden,
die es mit uns als Mitgliedern des Petitionsausschusses nicht immer einfach haben. Aber wir streiten und kimpfen ja
immer fiir die Sache oder in der Sache.

Ich denke, der Petitionsausschuss ist fiir mich gelebte Demokratie in der Europiischen Union. Biirgerinnen und Biirger
konnen sich direkt an die Europdische Union wenden, das heifst, der Petitionsausschuss ist fiir mich der Seismograf. Wir,
die Mitglieder des Petitionsausschusses, spiiren direkt, wir wissen genau, was in Europa los ist.

Deshalb mein Tipp an die Kommissare und an die Mitglieder des Europdischen Parlaments: Wenn Sie Volkes Stimme
horen wollen — ungeschminkt und direkt —, dann kommen Sie 6fter in den Petitionsausschuss. Wenn Sie keine Zeit dazu
haben, dann lesen Sie unsere Protokolle.

Jude Kirton-Darling (S&D). — Mr President, it is a wonderful thing that our constituents have the right to petition this
House for non-judicial support in cases in which they feel that they have been wronged or powerful interests need
checking. In my first year as a Member of the Committee on Petitions, the voice of people from across Europe has
clearly been heard, raising concrete concerns about the TTIP negotiations, violations of EU workers’ rights and historic
miscarriages of justice such as the petition brought by the 1984 Cammell Laird strikers.
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I have been struck that many of the petitioners who come to our committee are desperate, as all other avenues have
been blocked or cut off. In hearing, debating and advocating on behalf of our constituents, the committee has an
essential role to play in European democracy. That is why we should promote the role of petitions in the work of the
European Parliament. We should demonstrate as MEPs in this House that we are here by the people and for the people.

Cecilia Wikstrom (ALDE). — Madam President, I would like to thank the rapporteur and all the colleagues for the good
work and for the compromise spirit shown this week and in this report.

The Petitions Committee, of which I am chair, is a bridge between the EU’s citizens and its institutions. The committee
should be the door for the citizens of Europe to bring their concerns and their ideas to the attention of their elected
representatives. It is important today to underline that this report focuses on the work in the committee in 2014 — a
special year since it was an election year to the European Parliament, reflected in the work of the committee. It is a
pleasure to call attention to the fact that we, together with the secretariat and the Head of Unit of the Petitions
Committee, have managed to increase the efficiency of the work in the committee since 2014. Our internal modernisa-
tion of working methods, which we started late in 2014, bears fruit today. I find it positive that we managed to
persuade the Commission to appoint its First Vice-President as our Commissioner and I look forward to working with
all of you to ensure even better service for petitioners and all the citizens of the EU.

Margrete Auken (Verts/ALE). — Fru formand! Tak for en god betenkning. Jeg vil ikke gentage alle de ting, der allerede
er blevet sagt. Jeg har for kort tid. Jeg vil blot understrege, at jeg synes, vi har fiet et bedre samarbejde, iser med
fagudvalgene. Det kan dog stadigvak blive forbedret. Jeg vil ogsd takke for samarbejdet med ombudsmanden. Dernaest
vil jeg godt pege pa to ting, hvor der stadig er rum for forbedring: Vi har for det forste simpelthen for fa ressourcer til at
kunne leve op til vores opgave som det borgernare udvalg. Det ber forbedres. For det andet har vi heller ikke gode nok
»fact finding missions«. Det er et af de bedste steder at meade borgerne, og det instrument skal vi styrke og forbedre.

Og lad mig s lige komme med en lille klagesang: I de nordiske lande, Danmark, Finland og Sverige, har vi ingen
andragender. Det skyldes, at de ikke aner, at udvalget eksisterer, og de forstar ikke, hvad det hedder. Jeg plejer i forbin-
delse med mine kampagner hjemme at sige, at det arbejde, jeg gor hjemad til, er »striptease in the dark«! Kunne vi ikke
fd det forbedret, sd vi ogsd fik nordiske borgere til at deltage i dette arbejde? Vi har aktive nordiske medlemmer i
udvalget.

Tim Aker (EFDD). — Madam President, it is interesting to see opposition to TTIP, the Transatlantic Trade and
Investment Partnership, in this document and it is also encouraging. Thousands of my constituents wrote to me expres-
sing serious concern that TTIP will open up our NHS to private competition and creeping privatisation, but also
concern about the inter-state dispute settlement which will allow private companies to sue national governments for
changes in policy that result in loss of profits. This is simply outrageous and I hope that the committee and the
Members of this House see sense and that this deal is dropped.

But there is also a fail-safe for my constituents who do not want TTIP. We have our referendum coming up, so anyone
watching this will know that if you want to dump TTIP, dump the EU when we have our referendum.

Jarostaw Walesa (PPE). — Madam President, [ would like to stress the significance of the annual report on the activities
of our committee. It does not only give the full view of what has been done in 2014, but it also represents a possible
change for the future in the way we handle the petitions in our committee. The proper treatment of EU citizens who
exercise their right to petition is very important: it influences trust in the Petitions Committee, and it also gives a certain
credibility to EU institutions. I support the idea that petitions are the major instrument for our citizens to be more
effectively involved in the democratic process of the EU and at EU level.

In this regard, I believe that the EPP plenary amendments are crucial to this report, because they clearly indicate the
obligation to comply with the administrative procedure. This is very important, because we tend to fail to realise that
the administrative procedure is very important in our work. These rules are guiding principles in the whole lifecycle of
the petition, and this makes the whole mechanism more focused on real results. Whatever we do, we have to make sure
that we don’t give false hopes to the petitioners. We have to handle the petitions in a more transparent way, we have to
make sure that citizens are properly addressed and that their issues are properly addressed in our committee, and we
have to reduce the likelihood of politicisation of our agenda.
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There is still a lot to be done in in our committee, but I am certain that we can win this battle to find a proper
definition of the admissibility of petitions. We have to find a good way to explain to petitioners why their petition is
inadmissible, and also why their petition needs to be closed at times.

Michela Giuffrida (S&D). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, la commissione per le petizioni svolge il ruolo
fondamentale di avvicinare i cittadini alle istituzioni europee. E il front-office del Parlamento, & la commissione PETI che
contribuisce appunto a fare del Parlamento un’istituzione davvero democratica. Sappiamo bene quanto 'Unione europea
sia percepita come fredda e distante e come troppo spesso i cittadini abbiano I'impressione di avere voce solo durante le
elezioni, ma la sua attivita non serve solo ai cittadini, ¢ fondamentale anche per noi.

E guardando ai temi spesso sollevati dalle petizioni che capiamo dove e in cosa I'Unione europea deve cambiare. Le loro
richieste, le petizioni, devono diventare le nostre priorita. Ma per lo stesso motivo ¢ inammissibile che queste vengano
esaminate con ritardo notevole, a volte anche a un anno dal loro invio. Si trovi un modo per risolvere un problema che
rischia di vanificare il loro stesso significato e che certo non ¢ dipendente dalla volonta di funzionari e di membri della
commissione, che lavorano incessantemente.

Julia Pitera (PPE). — Pani Przewodniczgca! Komisja Petycji realizuje zagwarantowane w traktatach prawa obywateli Unii
Europejskiej do zwracania si¢ do Parlamentu Europejskiego w ich trudnych, codziennych sprawach, pod warunkiem ze
wchodzg one w zakres dzialalnosci Unii Europejskiej. Dzigki efektom pracy Komisji Petycji mozna usuwaé problemy w
procesie implementacji prawa unijnego. Te zadania i cele sprawiajg, ze caly czas trwa proces doskonalenia funkcjono-
wania Komisji Petycji. Cztonkowie komisji z grupy EPL aktywnie uczestniczg w tym procesie.

W jednej z nieuwzglednionych przez sprawozdawce poprawek zaproponowanych przez nasza grupe jest motywowanie
panstw czlonkowskich do ustawowego uregulowania obowigzku powolania komisji petycji w parlamentach narodo-
wych. Zagadnienie to bylo tematem dyskusji w 2015 roku z udzialem czlonkéw Komisji Petycji. Nie wszystkie parla-
menty panstw czlonkowskich maja bowiem takie komisje w swoich strukturach, a takie rozwigzanie znaczaco wplyne-
foby na skuteczno$¢ wspdlpracy Komisji Petycji z parlamentami narodowymi. Pozwolitoby to na przekazywanie
parlamentom narodowym spraw nie wchodzacych w zakres dzialalno$ci Unii.

Inna réwniez nieuwzgledniona poprawka dotyczy opieki nad dzie¢mi. Opieke nad dzie¢mi sprawuja przeciez nie tylko
rodzice bedacy w formalnym zwigzku malzefiskim, lecz réwniez pary zyjace w wolnych zwiazkach. Nieuwzglednienie
tego moze rodzi¢ powazne konsekwencje w sporach o opieke nad dzieémi.

Wazna poprawka dotyczy dlugosci procedowania nad petycjami. Jako czlonek grupy roboczej zajmujacej si¢ petycjami
w sprawach dzieci sprzeciwiam si¢ sztucznemu utrzymywaniu jako otwarte petycji, co do ktérych brakuje nam kompe-
tencji. Taki stan jedynie poteguje zludne nadzieje na pozytywne rozpatrzenie sprawy. Wzywam wiec do jej przyjecia.
Pominiecie tych waznych poprawek sprawia, ze sprawozdanie z prac Komisji Petycji za 2014 rok nie jest wyczerpujace.

Pil Csdky (PPE). — Nagyon fontos a peticids jog garantdldsa, hiszen az unids polgdrok egyik kommunikécids eszkozérsl
beszéliink. A petici6 a polgdrok szemében kapu az Eurdpai Unié felé, nekiink képvisel6knek és a tobbi unids intézmé-
nynek pedig segitség a munkdnkhoz. A jelentésben olvashaté viszont, hogy a beérkezett peticidk szdma az Unid teljes
lakossdgdnak lélekszdmédhoz viszonyitva szerény. Ezt sajit tapasztalataim alapjdn is vissza tudom igazolni. Dél-szlovakiai
magyar ajkd polgarként és képvisel6ként szdmos megkeresés érkezik hozzdm. Nem azt mondom, hogy minden egyes
probléma petici6 tdrgya lehet, de azt igen, hogy nagyon sok valdszintleg megfelelne peticionak. A 2014. évi tevékeny-
ségi jelentésben emlitett alapjogok, diszkrimindcid, szabad mozgds és kornyezetvédelem teriiletén taldlhaték olyan prob-
1émék és unids polgdri jogos sérelmek, amelyek kivizsgdlasdra bizony a Peticiés Bizottsdg lenne hivatott.

Ezért tovabbra is elsGsorban a tdjékoztatdsra szeretném folhivni a figyelmet. A polgdrok nagy tobbsége vagy nem tud,
vagy csak keveset a peticids jogrol. Az el6z8 évi statisztikikban a magyar vagy akdr a szlovdk nyelvii peticidk szdma
elenyészS. PETI alelnoki szerepemet tehdt elsGsorban abban litom, hogy a kozép-eurdpaiakhoz is kozelebb hozzam
munkdankat és a peticids jogot. A peticiokon keresztiil pedig az unids polgirok ellendrzést gyakorolhatnak az unids
jogszabdlyok kialakitdsdra és alkalmazdsdra. Hidnyolom viszont a jelentésbdl azokat a kordbbi jelentésben lefektetett
garancidkat, amelyek elgbbre vihetnék a Peticiés Bizottsdg munkdjat. Sajndlom, hogy a Parlament f6titkdra dltal 2014-
ben bevezetett igazgatdsi reform Bizottsdgra vonatkozd részei nem jelentek meg a jelentésben. Mindez a peticids joggal

€16 unids polgdrok érdekeit szolgdlnd és novelné az intézményiinkbe vetett bizalmat.
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Interventions d la demande

Mairead McGuinness (PPE). — Madam President, can I just compliment the work of the Petitions Committee, not only
as a former member but now as a Member who deals with the issue of international parental child abduction, and I very
much welcome the cooperative spirit with which we work in in this area. It is really important that we do that.

A previous speaker mentioned petitions concerning children or difficulties where there are cross-border relationships. I
think we're going to get more and more of these coming to us. We don’t always have a good solution for those who are
impacted, but we give — and are charged with giving — some guidance to those who are suffering. They are the most
emotional and difficult petitions and queries that we deal with, and I would ask, as we are continuing to operate in this
area — so that the work of my office can complement the work that the Petitions Committee is doing — that we work
collectively for the review of the Brussels II Regulation. I think that will be crucial for us.

Angela Vallina (GUE/NGL). — Sefiora Presidenta, segtin el Eurobarémetro de mayo de 2015 la confianza de la ciuda-
dania en la Unién Europea es del 40 % nada mds y se debe a muchas razones: la crisis de los refugiados, las politicas de
austeridad de la Troika, el abandono de zonas rurales, la defensa del «fracking» y sobre todo la falta de apoyos en asuntos
tan graves como la talidomida o la hepatitis C.

Los que trabajamos en la Comisién de Peticiones conocemos muy de cerca estos problemas y por eso le exigimos a la
Comision Europea que se implique mds, que dé respuestas apropiadas y que deje de echar balones fuera, que sea mds
agil. Recuerden que nuestra funcién es escuchar y dar soluciones politicas a los problemas reales y dejar de ser simples
tecndcratas.

(Fin des interventions a la demande)

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Madam President, I would like to express my thanks to Ms
Geringer de Oedenberg for her very interesting report. I would also like to take this opportunity to thank those
Members who have intervened in this morning’s debate for their comments, which I have very carefully noted.

The right to petition is a cornerstone of EU citizenship and a fundamental right under the Treaty. Demonstrating to
Europe’s citizens that we take their concerns seriously into consideration will serve to strengthen their trust in the
European institutions. The Commission repeats its commitment to work in close cooperation with the Parliament and
Committee on Petitions to ensure the effective and efficient handling of petitions.

Lidia Joanna Geringer de Oedenberg, sprawozdawczyni. — Pani Przewodniczaca! Jako gléwna sprawozdawczyni nie-
zmiernie ciesz¢ sig, ze mialam mozliwo$¢ tworzenia sprawozdania w grupie silnie zaangazowanych i kreatywnych
osob. Byla to owocna praca, ktéra pokazuje nie tylko aktualny stan prac komisji, ale przede wszystkim daje wytyczne,
jak kierowa¢ jej dzialaniami w przysztosci. Sprawozdanie ma na celu dalszg poprawe pracy nad petycjami. Jezeli niektd-
rzy z nas oceniajg krytycznie pewne wnioski wskazane w sprawozdaniu, jest to tylko i wylacznie dobra wiadomosé. To
sygnal nad jakimi obszarami wciaz pozostaje nam pracowac. Jest przed nami niewatpliwie jeszcze duzo do zrobienia,
jednak kazdy krok przybliza nas do uzyskania coraz lepszych rezultatéw i tym samym sprawniejszego dzialania na
rzecz naszych obywateli.

Bardzo dzigkuj¢ panu komisarzowi Avramopoulosowi za szczegélowe wyjasnienia zwigzane z moim sprawozdaniem.
Praca nad sprawozdaniem wymagala polaczonych wysitkéw wielu oséb. Chciatabym serdecznie podzigkowaé wszystkim
kontrsprawozdawcom, ktérych propozycje, uwagi i podpowiedzi byly dla mnie bardzo cenne, a s to postowie: Marina
Albiol, Heinz Becker, Beatriz Becerra, Eleonora Evi, profesor Notis Marias, Julia Reda. Chcialabym podzigkowal takze
wszystkim koordynatorom i doradcom, pracownikom sekretariatu komisji zaangazowanym w prace nad sprawozda-
niem, a wirdd nich Soledad Cabezoén, Vivienne Byrne, Nicolaidzie Khier-Koskina, Karolinie Lecocq Perez i mojej osobis-
tej asystentce Karolinie Kocberskiej. Mysle, ze mimo wielu poczatkowych réznic udalo nam si¢ razem stworzy¢ rzetelne
sprawozdanie wraz z wytycznymi co do przyszlych dzialan Komisji Petycji.

La Présidente. — Le débat est clos.

Le vote aura lieu aujourd’hui.
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(La séance est suspendue quelques instants dans lattente de Iheure des votes)
Déclarations écrites (article 162)

Rosa Estaras Ferragut (PPE), por escrito. — Desde la entrada en vigor del Tratado de Lisboa el 1 de diciembre de 2009,
la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea es un instrumento juridicamente vinculante. Permite a los
ciudadanos presentar ante el Parlamento Europeo sus preocupaciones sobre el impacto de las distintas politicas de la UE
y la legislacién en su vida cotidiana. Las principales politicas abordadas por los peticionarios son la justicia y los
derechos fundamentales, el medio ambiente y el mercado interior. La iniciativa de la Comisién para agrupar los meca-
nismos formales e informales de la denuncia en una pdgina «Tus Derechos» representa un importante paso adelante. Sin
embargo, la distincién entre los mecanismos formales (denuncias a la Comisién, peticiones al Parlamento Europeo y
reclamaciones al Defensor del Pueblo Europeo) y los mecanismos informales (Solvit, Red CEC, FIN-Net) debe aclararse
mejor a los ciudadanos. Por otro lado, un andlisis de las estadisticas muestra que las principales razones por las que se
declaran inadmisibles las peticiones son que los peticionarios siguen confundiendo las competencias de la Unién
Europea con las competencias nacionales, y que confunden las instituciones de la Unién Europea con las del Consejo
de Europa, en particular, el Tribunal Europeo de Derechos Humanos.

PRESIDENZA DELL’ON. DAVID-MARIA SASSOLI

Vicepresidente

7.  Wniosek o skorzystanie z immunitetu parlamentarnego: Patrz protokél

8. Glosowanie

Presidente. — L'ordine del giorno reca il turno di votazioni.

8.1. Uklad o stabilizacji i stowarzyszeniu UE-Kosowo (A8-0372/2015 - Ulrike Lunacek)
(glosowanie)

8.2. Mianowanie czlonkéw Komisji $ledczej ds. pomiaréw emisji w sektorze motoryzacyj-
nym (glosowanie)

8.3. Uklady o stowarzyszeniu/ poglebione i kompleksowe umowy o wolnym handlu z
Gruzja, Moldawiag i Ukraing (RC-B8-0068/2016, B8-0068/2016, B8-0069/2016,
B8-0077/2016, BS-0078/2016, B8-0079/2016, BS-0080/2016) (glosowanie)

— Prima della votazione sul paragrafo 26:

Michael Gahler (PPE). — Herr Prisident! Nachdem endlich eine neue Regierung in Moldawien ins Amt gekommen ist,
mussten wir den Text aktualisieren. Das habe ich in Abstimmung mit dem Kollegen Fleckenstein in der sozialistischen
Fraktion getan. Wenn Sie auf Thre Abstimmliste schauen, sehen Sie den Text. Er beginnt mit:

,Welcomes the creation of a new government after a long period of stalemate and unsuccessful attempts to form a
government*

und endet:
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,reminds the Moldovan parties of the need to enhance political stability in order to guarantee a sustainable success of
the reforms and hopes that the new government will be able to deliver substantial results“.

(L'emendamento orale ¢ accolto)

Knut Fleckenstein (S&D). — Herr Prisident! Wir schlagen vor, folgende Anderung vorzunehmen: ,takes note of the
upcoming Dutch ...“ und nicht ... expresses deep concern about the context surrounding ...“. Also: ,Takes note of ...“

,Takes note of the upcoming Dutch consultative referendum on the EU-Ukraine AA/DCFTA* [und nicht] ,Expresses deep
concern about the context surrounding the upcoming Dutch consultative referendum on the EU-Ukraine AA/DCFTA. [Also:]
»Takes note of".

(L'emendamento orale ¢ accolto)

Dennis de Jong (GUE/NGL). — Absolutely Mr President, there were 40 — more than 40 — people standing up and you
did not count correctly. So we want it to be checked.

Presidente. — Era cosi chiaro. La votazione ¢ chiusa.

8.4. Klauzula wzajemnej obrony (art. 42 ust. 7 TUE) (RC-B8-0043/2016, B8-0043/2016,
B8-0045/2016, B8-0051/2016, B8-0057/2016, B8-0058/2016, B8-0059/2016,
B8-0060/2016) (glosowanie)

8.5. Priorytety UE na posiedzenia UNHCR w 2016 r. (RC-B8-0050/2016, B8-0050/2016,
B8-0052/2016, B8-0056/2016, B8-0063/2016, B8-0064/2016, BS-0065/2016,
B8-0066/2016) (glosowanie)

8.6. Dzialalno$¢ Komisji Petycji w 2014 r. (A8-0361/2015 - Lidia Joanna Geringer
de Oedenberg) (glosowanie)

Presidente. — Con questo si conclude il turno di votazioni.

9. Wyjasnienia dotyczace sposobu glosowania

Presidente. — L'ordine del giorno reca le dichiarazioni di voto.

9.1. Uklad o stabilizacji i stowarzyszeniu UE-Kosowo (A8-0372/2015 - Ulrike Lunacek)
Dichiarazioni di voto orali

Krisztina Morvai (NI). — A koszovéi tarsuldsi megéllapodassal kapcsolatban tartézkoddssal szavaztam, a kovetkezék
miatt. Az igen szavazat mellett szOlt volna az, hogy a nemzetkozi kozosség elérte, hogy Koszovéban a szerbeknek teljes
kord autonémidja legyen. Es logikusan kovetkeztettem arra, hogyha ez igy tortént, akkor a magyaroknak a jelenlegi
Szerbia teriiletén, Délvidéken is el lehet majd érni a teljes kori autonémidt, illetéleg nemzeti onrendelkezést. Amiért
viszont mégsem szavazhattam igennel az az, hogy szemtandja voltam annak, amint Dél-Magyarorszdgra dramlottak a
koszovéi menekiiltek, akik szegénységre panaszkodtak, korrupcidra panaszkodtak, teljes kdoszra az orszdgukban. Na
most az csodaval lenne hatdros, hogyha fél évvel ezel6tt vagy egy szik évvel ezel6tt ez igy volt, most meg olyan
paradicsomi allapotok lennének, amit ez a jelentés leir, és ami alapjn tdrsuldsi szerz&désre keriilne sor.

Nirj Deva (ECR). — Mr President, this issue of stabilisation of Kosovo is a very important element in the progress of the
European Union’s arrangements for peace and stability in the Mediterranean region. Kosovo has gone through an
extraordinary amount of turmoil and there have been instances where we have looked at Kosovo as an example of a
country that can go from a position of conflict to a position of peace. Given that we have ignored and forgotten some
of the issues that have been relating to Kosovo for some time because we have been preoccupied with other matters in
other directions, it is salutary for us to remember that today we have brought back to the forefront of our minds a
country which has suffered an incredible amount and that we have to extend the hand of friendship wherever possible
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in that regard.

Peter Jahr (PPE). — Herr Prisident! Ich habe fiir den Bericht gestimmt.

Natiirlich ist nicht alles gut im Kosovo, da gibt es eine ganze Menge zu kritisieren. Das betrifft die politischen Dinge, das
betrifft auch die Fille von Korruption und ein nicht vollstindig ausgebautes rechtstaatliches Rechtssystem.

Andererseits miissen wir mit dem Kosovo zusammenarbeiten. Es muss noch etwas zwischen einer Vollmitgliedschaft und
einer Nichtmitgliedschaft geben. Wir miissen uns mehr mit unseren Nachbarstaaten beschiftigen. Denn wir sehen ja,
wenn die Menschen, die dort wohnen, keine Hoffnung haben auf wirtschaftliche Stabilisierung, keine Hoffnung haben
auf politische Stabilisierung, dann machen sie sich auf den Weg und versuchen, in der Europiischen Union ansissig zu
werden.

Wir kennen die Konflikte, die dadurch entstehen. Deshalb ist eine Zusammenarbeit, Stabilisierung im Sinne einer wirt-
schaftlichen und politischen Verbesserung, auflerordentlich wichtig. Allein der Versuch ist es wert. Deshalb habe ich
zugestimmt.

Andrejs Mamikins (S&D). — Priek$sédétdja kungs! Stabilizacijas un asociacijas noliguma noslégsana starp Eiropas
Savienibu un Kosovu ir svarigs solis Rietumbalkanu regionalas situacijas stabilizacija, un tas ir principials ieguldijums
Kosovas talakaja integracija ar miisu Savienibu. Loti gribas cerét, ka tas sekmés iek3gja stavokla uzlabosanos, demokra-
tiju, cilvéktiesibu vértibu veicinasanu, pozitivu ekonomisko un socialo attistibu, parmainas. Bet papildus ieprieks teikta-
jam es gribétu pazinot, ka Sodienas balsojumu bija svarigi attistit talak, jo nekada zina nedrikst nepemt véra serbu
minoritates diezgan vajo socialo, ekonomisko, politisko stavokli Kosovas ziemelos, un, lai gan tie3a veida uz $o jomu
Sis noligums neattiecas, noligumam jaklast par signalu, ka kosoviesiem un serbiem, ka ari Kosovai un Serbijai jacensas
dzivot savstarpéja miera un jakultivé efektiva sadarbiba. Es esmu par $o. Paldies!

Nicola Caputo (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, come ha sostenuto I'Alto rappresentante Federica
Mogherini, con la firma dell'accordo di stabilizzazione e di associazione tra Unione europea e il Kossovo si avvia una
nuova fase nelle relazioni tra i 28 Stati membri e questo paese. L'accordo rappresenta infatti un importante contributo
alla stabilita e alla prosperita nella regione e contribuira ad aiutare ad intraprendere le riforme necessarie che permet-
tono le condizioni per crescere in modo stabile e sostenibile, per attuare le riforme indispensabili e per creare opportu-
nitd commerciali e di investimento. Ora governo kossovaro continui a lavorare nel processo di riforme che consenti-
ranno al paese di ammodernarsi, di crescere dal punto di vista economico e competitivo e, di conseguenza, dare un
futuro migliore ai propri cittadini. 11 Kosovo deve ancora affrontare molte sfide, mi auguro quindi che il governo si
impegni a fare le scelte necessarie e coraggiose per continuare con successo i negoziati con 'Unione europea.

Jifi Pospisil (PPE). — Pane predsedajici, ja jsem také hlasoval pro ndvrh dohody. I kdyZ pét zemi Evropské unie stile
neuznava Kosovo jako samostatny stit, jsem presvédcen, Ze je v naSem zdjmu to, co fikali jiz tady také moji kolegové. Je
v naSem zdjmu stabilizovat situaci na Balkdné a nabidnout zemim v nasem bezprostfednim sousedstvi takové vztahy,
které jim pomohou v jejich ekonomickém rozvoji a dlouhodobé jim daji moznost, Sanci vstoupit do Evropské unie.

To, Ze cesta Kosova do Evropské unie asi neni iplné jednoznac¢nd, neni kritkd, bude to trvat delsi dobu, nez v Kosovu
probéhnou nutné a potfebné reformy stitu a celé spolecnosti, to je ziejmé. Ale my dnes Kosovu ddvdme jasnou Sanci,
jasnou moznost vice spolupracovat s ndmi, s Evropskou unii a dlouhodobé tak zalit usilovat o ¢lenstvi v Evropské unii.
A to si myslim, Ze pro Balkdn a tedy pro celou Evropu je mimotddné dalezité. Proto jsem navrh podpofil.

Csaba Sdgor (PPE). — Oromomre szolgal, hogy a mai szavazdssal vérhat6an életbe léphet a Koszové és az Eurdpai Unid
kozotti stabilizacios és tarsuldsi megdllapodds és csatlakozom azokhoz, akik Koszové elismerésére batoritjak azt az ot
tagdllamot — koztiikk sajit orszdgomat, Romdnidt is —, amelyek eddig ezt nem tették meg. Ugyanakkor szeretném ald-
hizni, hogy a Nyugat-Balkdn orszdgainak sikeres eurdpai integracidja elképzelhetetlen az itt 8shonos etnikai csoportok
egylittélésének rendezése, vilagos és szdmonkérhetd szabalyok feldllitasa nélkiil. Bir a megéllapodds nem sok szdt veszte-
get erre a teriiletre, csak dltaldnossdgokban beszél a kisebbségekhez tartozé személyek védelmérdl, a tapasztalat sajnos
azt mutatja, hogy ez nem elegendd: a mar csatlakozott orszagokban visszalépés figyelhet§ meg a kisebbségi jogok
alkalmazasa teriiletén, az dltalanos vallaldsokat nem tartjdk be a tagdllamok, az EU pedig nem fordit elég figyelmet erre
a teriiletre, annak ellenére sem, hogy ez 40 millié unids polgért érint.
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Azt gondolom, a koszovéi albdnok pontosan tudjik, mit jelent kisebbséginek lenni, most rajtuk a sor, hogy méltdnyos
egyiittélési ajanlatot tegyenek a Koszovoban €16 szerb kisebbségnek.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane predsedajici, prdvo na sebeurCeni ndrodd je jednim ze zdkladnich prdv vtélenych do
Charty OSN a dalsich usneseni Valného shromazdéni OSN. Mimochodem tehdy dokonce na popud Sovétského svazu, to
znamend toho statu, ktery nyni pravo na sebeurceni a vlastni svobodu novych ndrodii upird.

Ja jsem podpotfil tuto asocia¢ni dohodu, protoze si myslim, Ze Kosovo je stitem, napliiuje veskeré znaky stitu, i kdyz
samoziejmé vykon té stitni moci do jisté miry budi pochybnosti v nékterych otdzkich, to nebudu popirat. Ale nechci
zde polemizovat s kolegyni z Madarska pani Morvaiovou, nicméné si myslim, Ze prdvé Madarsko a ostatni stity by mély
mit zdjem na stabilizaci a ptidruzeni Kosova k Evropé, na ndlezni jeho stabilni budoucnosti. To si myslim, Ze je pravé
bezpe¢nost i nds a naseho celého kontinentu. V tomto smyslu plné podporuji stanovisko, které fekl mij pfedfe¢nik pan
Ségor.

Dichiarazioni di voto scritte

Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — Dal 2000 il Kosovo beneficia di un regime commerciale preferenziale con I'UE,
che prevede un accesso al mercato europeo in esenzione da dazi e da contingenti, tranne che per taluni prodotti agricoli
e della pesca.

L’Accordo di stabilizzazione ed associazione tra UE e Kosovo stabilisce nuovi rapporti contrattuali in grado di rafforzare
il dialogo politico tra le istituzioni e migliorare l'integrazione e la cooperazione commerciale.

L’accordo rappresenta un primo passo verso il formale e progressivo processo di adesione della Repubblica del Kosovo,
garantendo tra l'altro nuove opportunita d'investimento, crescita e sviluppo delle imprese.

In virtt di tali ragioni ho espresso voto favorevole.

Tim Aker (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the development of EU
foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all these areas. As such
we voted against.

Marina Albiol Guzmén (GUE/NGL), por escrito. — El Acuerdo de Estabilizacion y Asociacién entre la UE y la autoproc-
lamada Reptiblica de Kosovo establece relaciones contractuales entre las partes en materia de didlogo politico y relacio-
nes comerciales. A pesar de que cinco Estados miembros de la UE no han reconocido a Kosovo, esta region es oficial-
mente considerada como potencial candidata a entrar en la Unién Europea desde que el Consejo Europeo le atribuyd
una «perspectiva europea» en el afio 2003. Este Acuerdo de Estabilizacion y Asociacion UE-Kosovo, que entrarfa en vigor
al concluirse el procedimiento de ratificacion, estd considerado como un significativo paso formal hacia la adhesién de
Kosovo a la UE.

Ahora bien, he votado en contra de la propuesta de aprobacién de este Acuerdo, puesto que con este Acuerdo la UE
reconoce de forma implicita a Kosovo como Estado, asi como su unilateral declaracion de independencia, en violacion
de la Resolucion 1244/1999 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

Resulta intolerable que desde el Parlamento Europeo se pretenda presionar a los Estados miembros, entre ellos Espaiia,
que no reconocen a Kosovo, lo que constituye una injerencia politica en competencias de los Estados. Ademds, este
Acuerdo supone la creacién de una zona de libre comercio que también rechazo.

Louis Aliot (ENF), par écrit. — Ce rapport vise & faire entrer en vigueur I'accord de stabilisation et d’association entre
I'Union européenne et la Communauté européenne de I'énergie atomique et le Kosovo.

Il propose, entre autres, de renforcer le dialogue politique et de favoriser I'intégration commerciale. Il prévoit également
la mise en place de nouvelles formes de coopération. Cet accord s’inscrit donc pleinement dans le cadre de l'intégration
européenne et du processus d’adhésion du Kosovo dans I'Union européenne.
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Opposé a la politique d'élargissement de I'Union européenne, jai voté contre ce rapport. De plus, ce rapport porte
atteinte 3 la souveraineté des Etats qui n'ont pas encore reconnu la République du Kosovo, puisque I'UE les encourage
a le faire. Enfin, il faut garder en mémoire que les partis au pouvoir a Pristina sont responsables de I'éradication de tous
les non-Albanais.

Martina Anderson and Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — On the EU-Kosovo Stabilisation and Association
Agreement (SAA) we supported an abstention. We obviously support enhanced political dialogue and cooperation,
especially strengthening of democratic principles and human rights.

The SAA also includes provisions aiming to promote European standards in areas such as competition, procurement,
intellectual property and consumer protection, but it is vague as to what it means and to what extent when it states that
it aims to establish a free trade area, or closer trade integration.

However while the report was ratified in the Kosovo Parliament, it was boycotted and not supported by all the oppo-
sition parties, and the main opposition leader and MP, Albin Kurti, was arrested illegally for his parliamentary stances.

Nikog Av8poulakng (S&D), ypartag. — Enélefa mv anox) omv yngogopia ent tou yn@lopatog yia Ty mkupwon g
Supgoviag Stadepomnoinong kat uvdeons petaty Eupemaikig Eveong kar Kosougonediov d10t, av kot otnpiCoupe v eupw-
TAiKT) TPOOTITIKY TG TEPLOYNS auTng (yeyovos mou ebnyel yiati dev yr@ioa katd), ¥etodco dev TG avayvepioupe o kadeotdg
xhpas.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — En associant le Kosovo a I'UE, une étape décisive vers I'adhésion de ce pays
des Balkans a I'Union européenne est franchie. Avec mes collegues du Front national, nous sommes fermement opposés
a tout élargissement de cette Union européenne. En outre, cela reviendrait a cautionner les pratiques de gouvernement
trés douteuses de ce pays malheureusement noyauté par la mafia albanaise. Cest pourquoi jai choisi de voter contre ce
rapport.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I believe in democracy and transparency, and therefore I believe that my vote on
this matter should be a matter of public record. In that spirit, I wish to confirm that I voted against.

This legislative resolution obliges the Republic of Kosovo and its people to meet EU-imposed obstacles before being
allowed to trade with the EU. I believe that the deepening of economic and trade relations between Kosovo and the
United Kingdom is a matter for Her Majesty’s Government.

Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette deliberation, comme le préconisait la commission au fond.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Dél ES ir Kosovo stabilizacijos ir asociacijos susitarima (SAS) spalio 27 d. Strasbire
pasira3¢ Komisijos pirmininko pavaduotoja Federica Mogherini ir ministras pirmininkas Isa Mustafa. Kosovo Respublikos
nacionaliné asambléja nedelsdama ratifikavo susitarimg 2015 m. lapkricio 2 d. SAS nustatomi sutartiniai santykiai,
kuriais numatomas geresnis politinis dialogas, glaudesnis prekybos integravimas ir naujos bendradarbiavimo formos. Jis
apima daugelj sektoriy, jskaitant pagarbg demokratijos principams bei Zmogaus teiséms ir jy stiprinimg, bendradarbia-
vimo tokiuose sektoriuose kaip $vietimas, energetika, aplinka, teisingumas ir vidaus reikalai sistemos nustatymga. Be to,
SAS apima nuostatas, kuriomis siekiama skatinti Europos standarty taikymg tokiose srityse kaip konkurencija, viesieji
pirkimai, intelektiné nuosavybé, vartotojy apsauga, ir juo siekiama sukurti laisvosios prekybos zona.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — L'accord de stabilisation et d’association prévoit un dialogue politique renforcé et une
intégration économique plus étroite. Il implique un renforcement des principes démocratiques et des droits de 'homme
et crée un cadre de coopération dans des secteurs tels que I'éducation, I'énergie, I'environnement, la justice ou les affaires
intérieures. L’accord, que j'ai approuvé, est une étape importante pour le rapprochement entre 'Union européenne et le
Kosovo.
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Brando Benifei (S&D), per iscritto. — La regione balcanica rappresenta una parte fondamentale della storia, della cultura
e della civilta europea. Dopo la terribile stagione delle guerre e delle violenze molti paesi di quest'area d’Europa sono
stati accolti allinterno del grande progetto politico ed economico rappresentato dall'Unione europea. 11 Kosovo, procla-
matosi indipendente nel 2008, ha intrapreso un percorso di apertura, consolidamento delle istituzioni democratiche e
affermazioni dei diritti civili che deve ancora giungere a pieno compimento.

Ho votato a favore dell'accordo di stabilizzazione e di associazione tra UE e Kosovo perché credo si tratti di un passo
importante verso il rafforzamento del dialogo politico e lo stabilimento di pit stretti rapporti commerciali. Lo sviluppo
economico e sociale del paese non puod che passare attraverso una completa stabilizzazione dell'intera regione, realizza-
bile anche attraverso forme di cooperazione con I'Unione in materia di giustizia e affari interni. L'Europa ha gia mostrato
una grande attenzione verso i paesi che si trovano ai suoi confini, e con questo testo si impegna a proseguire un
importante lavoro in questa direzione. Per questi motivi ho deciso di votare a favore a favore dell'accordo.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Nos abstenemos en esta votacién por cuanto, si bien la Corte
Internacional de Justicia concluyé que la declaracién unilateral de independencia de Kosovo no violé el Derecho
internacional ni la Resolucién 1244/1999 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas y que el proceso de estata-
lizacién de Kosovo es irreversible, el dictamen tampoco implica que la antigua provincia tenga derecho fundado a ser
reconocida por terceros. La situacion de Kosovo tiene un complejo sustrato politico y por ello tiene que ser abordada y
resuelta politicamente, mediante un acuerdo que en cualquier caso integre a Serbia, que neutralice a los nacionalismos
serbio y kosovar, que suponen una amenaza interna permanente para la paz, que salvaguarde los derechos de las
minorfas étnicas en la zona y que garantice a medio plazo la salida de potencias militares extranjeras de la zona. Por
ello, el Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién que propone refrendar el Consejo y que se orienta principalmente a la
«profundizacion de las relaciones econémicas y comerciales» resulta prematuro y yerra en la priorizacion de acciones
conducentes a una real y duradera estabilizacién de la zona.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — Acojo con gran satisfaccion el resultado de la votacién del Acuerdo
de Asociacion de la UE con Kosovo. Es un importante paso para el reconocimiento del pais. Espero que la votacién de
hoy sirva para que los seis Estados miembros de la UE que atin no han reconocido Kosovo lo hagan.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — Je me suis formellement opposée a ce rapport de Madame Lunacek sur l'accord de
stabilisation et d’association UE-Kosovo. Ce type d’accord, on le sait, est I'étape incontournable avant l'intégration d'un
pays au sein de I'Union européenne.

En pleine crise de légitimité, et alors méme que des Etats piliers de 'UE comme le Royaume-Uni envisagent de plus en
plus sérieusement de quitter celle-ci, Bruxelles s'entéte et préfére foncer la téte la premiére dans le précipice plutot que
d’envisager une seule seconde de prendre du recul et de faire le constat de ses erreurs passées.

Par ailleurs, envisager l'intégration d’une entité qui n'est toujours pas reconnue comme Etat ni par lensemble des pays
sur la scéne internationale, ni par certains Etats membres de I'UE, est un camouflet réservé au principe de souveraineté
étatique, d’autant que I'UE ose faire les gros yeux a ces nations souveraines qui ne veulent pas reconnaitre ce narco-
territoire comme Etat.

Rappelons que le Kosovo, outre d’étre une plateforme tournante de trafics en tous genres, notamment le trafic de
drogue, est né dans le sang du massacre de la minorité serbe.

Dans ces conditions, il me semble irresponsable d’envisager son adhésion a I'UE.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — Ritengo che la relazione Lunacek sia poco equilibrata e non condivisibile, per questo
non ho inteso sostenerla col mio voto.

Malin Bjork (GUE/NGL), skriftlig. — Jag har lagt ned rosten.

Stabiliserings- och associeringsavtalet med Kosovo ar det sista stabiliserings- och associeringsavtal som ingds med linder
fran vistra Balkan. Associeringsavtalet innefattar olika politiska dtgarder som kan fa stora konsekvenser for ekonomi,
miljo och sociala villkor i Kosovo.
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Jag anser att folket i Kosovo bor ha det avgorande beslutet i denna viktiga friga. Den bista formen for ett folkligt
forankrat beslut i avgorande frdgor dr folkomrostning. En omfattande demokratisk debatt om fordelar och nackdelar
med associeringsavtalet borde genomféras i Kosovo innan beslut fattas pd bista demokratiska sitt. Dirfor ligger jag ned
rosten.

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — El Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién (AEA) entre la UE y Kosovo se
negoci6 entre octubre de 2013 y mayo de 2014 y se rubricé en julio de 2014. En octubre de 2015 el Consejo acordd
su firma para el 27 de ese mes. La Asamblea kosovar lo ratific6 el 2 de noviembre de 2015.

Desde que se produjo la declaracién unilateral de independencia de Kosovo en 2008, Espafia ha mantenido la misma
postura, defendiendo los principios de integridad territorial de los Estados y de respeto del Estado de Derecho, principios
en los que se fundamenta también la Unién Europea. Ejerciendo la discrecionalidad que permite el Derecho
internacional, el Gobierno de Espafia no reconocié la declaracion unilateral de independencia, considerandola contraria
al Derecho internacional, al vulnerar los principios de soberania e integridad territorial reconocidos a Serbia y garanti-
zados por el Acta final de Helsinki.

En coherencia con la posicion del Estado espailol y en aras de una actitud constructiva para no bloquear un acuerdo que
introducird medidas que beneficiardn a la poblacién kosovar, he decidido abstenerme en la votacién.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rekomendacijos, kadangi ES ir Kosovo stabilizacijos ir asociacijos
susitarimas (SAS) yra labai svarbus pirmas oficialus Zingsnis, siekiant Kosovo Respublikos integracijos Europoje. Europos
Parlamentas tikisi, kad Kosovo Respublikos ir ES santykiai bus ir toliau stiprinami, be kita ko, skubiai jvedant bevizj
rezimg Kosovo pilieCiams. Be to, Parlamentas ragina Taryba priimti sprendimg pasiradyti ir sudaryti bendrajj susitarima
dél Kosovo dalyvavimo ES programose, nes taip bus sustiprintas Kosovo ir ES bendradarbiavimas jvairiuose sektoriuose.
Sios programos turéty biiti sutelktos j konkrecias sritis, atitinkancias europiniame kelyje Kosovo prisiimtus jsipareigoji-
mus, ir turéty biiti skaidriai ir nedelsiant igyvendintos. Sis susitarimas yra esminis dokumentas stabilizacijos ir asociaci-
jos procese. Juo nustatomos teisés bei pareigos ir jis yra galinga reformy jgyvendinimo ir institucionalizavimo paskata.
Sio susitarimo pagrindu bus sudarytos salygos investicijoms, augimui, verslo plétrai, stiprinimui, tuo paciu ir geram
valdymui, taikant Europos standartus ir teisés akty derinima su ES teisés aktais, be kita ko, sukuriant laisvosios prekybos
zong. Be to, juo sudaromos galimybés stiprinti Zmoniy ir eksperty tarpusavio rysius tokiuose sektoriuose kaip Svietimas,
aplinka, kova su nusikalstamumu ir neteiséta prekyba, kultiira ir numatoma toliau stiprinti santykius ir bendradarbia-
vima su kaimyninémis $alimis ir taip prisidéti prie stabilumo uZtikrinimo regione.

Andrea Bocskor (PPE), irdsban. — A javasolt stabilizdcids és tarsuldsi megallapodds (STM) Koszovéval a nyugat-balkdni
orszagokkal kotott stabilizacios és tarsuldsi megéllapoddsok koziil utolséként jonne létre. Koszovéra az Unié 2000 6ta
preferencidlis kereskedelmi rendszert alkalmaz, amely alapjin bizonyos mez8gazdasagi és haldszati termékek kivételével
vam- és kvotamentesen hozzaférhet az Unid piacdhoz. A javasolt stabilizdcids és tarsuldsi megdllapodds lényegében
azonos szabdlyrendszert hatdroz meg: korldtozdsmentes hozzéférést biztosit az ipari termékek és a mezdégazdasagi ter-
mékek tobbsége tekintetében (kivéve az él6 szarvasmarhdkat és hdsukat, a cukortermékeket, egyes bortermékeket).

Az unids export tekintetében gy vélem, hogy Koszové esetében az ipari, mezGgazdasagi, feldolgozott mez&gazdasigi és
haldszati termékekre, valamint a borra és szeszes italokra alkalmazott vimok fokozatos csokkentésére vonatkozd dtme-
neti idGszakok elengedhetetlenek lesznek a szabadkereskedelmi 6vezetnek a tervek szerint 10 évig tartd zokkenémentes
létrehozdséhoz, figyelemmel arra, hogy az EU Koszovéval szembeni kiilkereskedelmi tobblete jelentés, és az elmdlt pér
évben kissé novekedett.

Franc Bogovi¢ (PPE), pisno. — Veseli me, da sem oddal svoj glas v podporo sklepu o sklenitvi
Stabilizacijsko-pridruZitvenega sporazuma med EU in Kosovim. S sporazumom se tako vzpostavlja boljsi politi¢ni dialog,
tesnejSe trgovinsko povezovanje in nove oblike sodelovanja. Zajema ve¢ sektorjev, vklju¢no s spostovanjem in krepitvijo
demokrati¢nih nacel in ¢lovekovih pravic, ter vzpostavlja okvir za sodelovanje v sektorjih, kot so izobrazevanje, energija,
okolje, pravosodje in notranje zadeve. Spodbuja se tudi sprejetje evropskih standardov na podrocjih konkurence, javnih
naro¢il, intelektualne lastnine, idr.
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Na Kosovu je sedaj, da zacne s korenitimi reformami. Obmogje Kosova je namre v izjemno teZavnem poloZaju.
Brezposelnost je visoka, prebivalstvo se mnozi¢no odseljuje, stopnja korupcije je tudi med najvi§jimi v Evropi.

Upam, da bo sprejeti sporazum resni¢no ustvaril priloznosti za nalozbe in rast, razvoj podjetij, kar je za prihodnost
Kosova klju¢no. Pozdravljam tudi okrepljeno sodelovanje med Beogradom in Pristino, ki tlakuje pot do prihodnosti brez
konfliktov, ki Ze desetletja potekajo med njima. Prepri¢an sem, da bo k temu pripomogel tudi zacetek predpristopnih
pogajanj med EU in Srbijo. Mesto drzav Z Balkana je v EU!

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Podrzavam ovo Izvjeiée o sporazumu o stabilizaciji i pridruzivanju izmedu EU-a
i Kosova.

Smatram kako je ovaj Sporazum vrlo vazan prvi formalni korak u procesu pristupanja EU-u, te Ce stvoriti moguénosti
za investicije, rast, razvoj poslovanja, dobro upravljanje kroz primjenu europskih standarda i priblizavanje zakonima
EU-a.

Louise Bours (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the development of EU
foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all these areas. As such
we voted against.

Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questo documento perché ritengo che I'’Accordo di
stabilizzazione e di associazione UE-Kosovo rappresenti un importante passo verso l'entrata del Kosovo nell'Unione
europea e un importante strumento di crescita economica e stabilitd per una nazione giovane come il Kosovo.

Renata Briano (S&D), per iscritto. — Il rafforzamento dei rapporti col Kosovo e il rapporto commerciale privilegiato
volto all'inclusione della regione nell'area di libero scambio europea € funzionale all'inclusione della regione nel sistema
europeo. Solo un Kosovo pienamente europeo potra svilupparsi economicamente e rafforzarsi culturalmente, rendendo
pitt solide le proprie istituzioni democratiche e le pratiche di difesa dei diritti civili. L'Unione europea deve farsi carico di
tutelare e instradare il proprio vicinato verso la strada dello sviluppo e della democrazia, con particolare riguardo a quei
territori che hanno vissuto una storia travagliata, sofferta e complessa come il Kosovo negli ultimi trent'anni. L'accordo
di stabilizzazione e di associazione (ASA) UE-Kosovo ¢ un punto chiave nel processo di normalizzazione dei rapporti
dell'area e di superamento dell'isolamento regionale dei territori dell'ex Jugoslavia a cui tutti noi dobbiamo dare il nostro
contributo, sia nelle sedi europee che in quelle degli Stati di provenienza.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Le rapport de M™ Lunacek propose d’adopter un accord de stabilisation et d’association
UE-Kosovo. Ce type d’accord constitue un préalable a l'intégration de cette province qui d’ailleurs n'est toujours pas
reconnue comme un Etat au sens du droit international.

Alors que I'Union européenne est confrontée 3 de nombreuses volte-face de la part de ses Etats membres, notamment de
la Hongrie, de la Pologne et aujourd’hui du Danemark et de I'ltalie, le Parlement européen et la Commission européenne
s'obstinent a poursuivre leur politique d’élargissement. Outre ses conséquences économiques, il convient de souligner
que dans un contexte régional miné par des tensions inter-religieuses et inter-ethniques, I'adoption d'un tel accord
aggravera la déstabilisation des Balkans. Pour toutes ces raisons, j'ai voté contre ce rapport.
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Daniel Buda (PPE), in scris. — Acordul de stabilizare si de asociere dintre Uniunea Europeand si Kosovo (ASA) are ca
obiectiv stabilirea unor raporturi contractuale si consolidarea unui dialog politic, astfel incat si se creeze noi forme de
cooperare si integrare comerciald. Mai mult, prin intermediul acestui acord sunt promovate o serie de principii democ-
ratice, transpuse in cadrul unor politici de cooperare in sectoare precum educatia, energia, mediul, justitia si afacerile
interne. Existd prevederi si in ceea ce priveste promovarea standardelor europene in domenii precum concurenta, achi-
zitiile publice, proprietatea intelectuald si protectia consumatorilor, acordul vizdnd de asemenea si infiintarea unei zone
de liber schimb. Prin intermediul acestui act, se vor crea premisele pentru cresterea economicd si dezvoltarea de opor-
tunitdti pentru investitii, oferind de asemenea un stimulent remarcabil pentru implementarea si institutionalizarea refor-
melor. M-am exprimat in favoarea acestui raport, deoarece consider ci este esential in vederea procesului de integrare
europeand a Republicii Kosovo si a consolidarii bunei guvernante prin promovarea principiilor democratice si standar-
delor europene.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Voto negativo. L'ASA (accordo di stabilizzazione e di associazione) & un primo
passo verso il processo formale di adesione all'UE e il percorso di integrazione europea del Kosovo. II Parlamento
europeo attende con interesse l'ulteriore rafforzamento delle relazioni tra la Repubblica del Kosovo e 'Unione europea,
anche attraverso la rapida introduzione del regime di esenzione dal visto per i cittadini del Kosovo. Il Parlamento invita
inoltre il Consiglio ad adottare la decisione di firmare e concludere 'accordo quadro sulla partecipazione del Kosovo ai
programmi UE, che rafforzera la cooperazione tra il Kosovo e 'UE in diversi ambiti. Tali programmi dovrebbero essere
incentrati su settori specifici corrispondenti agli impegni assunti dal Kosovo nel suo percorso europeo ed essere attuati
in modo trasparente e senza indugio.

James Carver (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the development of EU
foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all these areas. As such
we voted against.

David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of this recommendation as I support the Stabilisation and Association
Agreement between EU and the European Atomic Energy Community and Kosovo, which seeks to establish an even
firmer relationship between the parties. The provisions outlined in the agreement provide good groundwork for the
establishment of a free trade area between the EU and Kosovo. This further cooperation aims to encourage good
practices and promotion of European standards in areas such as competition, public procurement and human rights.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Si tratta di un voto singolo per approvare 'accordo di stabilizzazione
ed associazione tra UE e Kosovo.

L'accordo, che aiuta a migliorare il dialogo politico e ad aprire il commercio tra UE e Kosovo, ¢ stato firmato nell'ottobre
2015 dal capo della politica estera europea, Federica Mogherini, e ratificato dal parlamento nazionale del Kosovo lo
scorso novembre.

Tutte le questioni affrontate in questo accordo ricadono allinterno della competenza dellUE. Questo lo rende un
accordo «solamente dellUE» non ha, infatti, bisogno di essere ratificato dai singoli Stati membri. Il Parlamento
europeo non pud intervenire sul testo dellaccordo ma pud esprimere unicamente parere positivo o negativo. Il mio
voto € stato favorevole.

Aevtépng Xprotogopou (PPE), ypartag. — KatayngiCoupe v &xdeon kar unevdupiloupe o n Kunpuakr Anpokpatia Sev
avayvepilet v povopepag avaknpuydeioa avebaptnoia tou Kooougomediou kat mapapiével mApw¢ mpoonAapévi atov gefacpo
NG KUPLapYiag Kat TG EDAPIKNG AKEPAIOTITAC OAMV TwV Kpatev, cupmephapfavopévis g Zeppiag.

Kootag Xpuoodyovos (GUEINGL), ypartac. — To {fjmpa ¢ avayvepiong tou Kosougonediou napapéver onpeio tpifis yia
peyalo ypoviko Siaotpa. Ot dwndikaoies avafadpons kar feltivons tov cuvdnkav ot meploxn eival Tpog OQPENOG TV TONI-
TOV TOV TIEPLOXOV autev. Mohovott undpyouv Jetikd oTotyeia ot 6UoTaoT OYETKA e To oxedio andgaons tou Zupfouliou, 1)
ouvayn oupgoviav e to Kooougonédio mpokalel oulnTroeis 1000 Ge VOUIKO 000 Kat o€ MONTIKO €minedo, AOY® TOV YVOOTOV
npofAnuatev mou unipxav kal mIavag cuveyilouv va umapyouv oty meploxn. Q¢ ek TouTou, Ja mpénel va eipaote dlaitepa
TPOGEKTIKOL OTAV Ol AMOPACELS KAl TO YNPIOPATA HAG PTOPOUY Ve EMNPEACOUY Kal KUPIWG va Slapoppdoouy pia dedopevn
kataotaor]. ToUtev dodéviwy, anogaotoa va andoxw and T Yrjgogopia.
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Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore del progetto di decisione del Consiglio in merito alla conclu-
sione, a nome dell'Unione, dell'accordo di stabilizzazione e di associazione tra I'Unione europea e la Comunita europea
dell'energia atomica, da una parte, e il Kosovo, dall'altra. Questo accordo stabilisce i rapporti contrattuali che prevedono
un dialogo politico rafforzato, una piu stretta integrazione commerciale e nuove forme di cooperazione in ambito di
diritti umani, istruzione, ambiente, energia, giustizia e affari interni e mira a creare una zona di libero scambio. L'ASA ¢
un primo passo molto importante verso il processo formale di adesione all'UE e il percorso di integrazione europea della
Repubblica del Kosovo, per cui si attende un rafforzamento attraverso l'introduzione del regime di esenzione dal visto
per i cittadini Kosovari.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore di questo progetto di decisione perché ritengo che una buona
politica di vicinato sia fondamentale per prevenire molti problemi non da poco. Non a caso, i flussi migratori a cui
stiamo assistendo adesso sono il risultato di una politica di vicinato, e di una politica estera in senso pit ampio, che
hanno fatto acqua da tutte le parti.

Questo accordo con il Kosovo ¢ una grande spinta verso la modernizzazione e verso una maggiore interoperabilita delle
infrastrutture, in particolare di quelle legali, che possono permettere alle nostre imprese di fare affari li. Inoltre, il fine
ultimo di questi passi ¢ quello di ridurre la poverta in Kosovo, con la conseguenza di importare meno criminalita da li e
di creare un mercato di sbocco aggiuntivo per i nostri prodotti. E una situazione conveniente per tutti.

David Coburn (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the development of EU
foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all these areas. As such
we voted against.

Birgit Collin-Langen (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir den Bericht gestimmt, denn nur durch eine enge Zusammenarbeit
mit der EU werden wir erreichen, dass der Kosovo seine Rolle als Partner der EU findet. Um an unserem Binnenmarkt
teilnehmen zu konnen, miissen europdische Standards wie Wettbewerbsregeln oder der Schutz geistigen Eigentums
gewihrleistet sein. Ich hoffe, dass wir mit diesem Abkommen mehr Stabilitit im Balkan erreichen und den politischen
Dialog stirken, der vor allem fiir Fragen der Energieversorgung und des Umweltschutzes grenziiberschreitend gefiihrt
werden muss.

Jane Collins (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the development of EU
foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all these areas. As such
we voted against.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — La creazione di uno spazio di libero scambio tra UE e Kosovo risulta importante poiché
gia dal 2014 le relazioni commerciali con il suddetto paese, grazie alle agevolazioni incentivate dall'abbattimento dei
dazi, hanno generato un surplus considerevole in favore dell'Unione.

Mi trovo quindi favorevole alla conclusione dell'accordo di stabilizzazione con il Kosovo, poiché questo non farebbe
altro che migliorare ulteriormente i rapporti tra i due partner commerciali. Si avranno ricadute positive nella coopera-
zione, creando inoltre una solida base per la definizione di riforme in tale paese nella prospettiva di avvicinare le
legislazioni a buon pro non solo degli scambi economici, ma anche a livello sociale e dei diritti umani.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — This legislative resolution represents an association agreement streng-
thening EU relations with Kosovo on sectors that are of fundamental importance to the rule of law, commercial as well
as social development. It provides a framework of assistance and cooperation which can lead to sustained and stable
reforms. I have thus voted in favour.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — El Acuerdo de Estabilizacion y Asociacion entre la UE y la autoprocla-
mada Reptiblica de Kosovo establece relaciones contractuales entre las partes en materia de didlogo politico y relaciones
comerciales. A pesar de que cinco Estados miembros de la UE no han reconocido a Kosovo, esta regién es oficialmente
considerada como potencial candidata a entrar en la Unién Europea desde que el Consejo Europeo le atribuyé una
«perspectiva europea» en el afio 2003. Este Acuerdo de Estabilizacién y Asociaciéon UE-Kosovo, que entrarfa en vigor
al concluirse el procedimiento de ratificacién, estd considerado como un significativo paso formal hacia la adhesion de
Kosovo a la UE.
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Ahora bien, he votado en contra de la propuesta de aprobacién de este Acuerdo, puesto que con este Acuerdo la UE
reconoce de forma implicita a Kosovo como Estado, asi como su unilateral declaracién de independencia, en violacion
de la Resolucion 1244/1999 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

Resulta intolerable que desde el Parlamento Europeo se pretenda presionar a los Estados miembros, entre ellos Espaiia,
que no reconocen a Kosovo, lo que constituye una injerencia politica en competencias de los Estados. Ademds, este
Acuerdo supone la creacién de una zona de libre comercio, que también rechazo.

Pal Csidky (PPE), irdsban. — 2013 okt6bere és 2014 méjusa kozott targyalds folyt az EU és Koszovd kozétti stabilizécios
és tarsuldsi megéllapoddsrl. A megdllapoddst 2014 jaliusdban irtdk ald. A Koszovéi Koztdrsasig parlamentje
2015. november 2-dn erGsitette azt meg. Az Eurdpai Parlament el6tti jelenlegi egyetértési eljdrds befejezése sordn a
stabilizdcids és tarsuldsi megéllapodds hatdlyba léphet.

A megéllapodds alapjdn egy szerzédéses kapcsolat alakul majd ki, mely fokozott politikai parbeszédet, szorosabb kere-
skedelmi integraciét és az egyiittm@ikodés Gj formdit biztositja. Szdmos teriiletre terjed majd ki, tobbek kozott a demok-
ratikus elvek és az emberi jogok tiszteletben tartdsira és megerGsitésére, illetve kiillonboz8 dgazati egytittmiikodési kere-
tek létrehozdsara, példaul az oktatds, az energia, a kornyezetvédelem, az igazsdg- és beliigyek terén. A stabilizacids és
tarsuldsi megdllapodds olyan rendelkezéseket is tartalmaz, amelyek célja az eurdpai normdk el6mozditdsa olyan teriile-
teken, mint példdul a verseny, a kozbeszerzések, a szellemi tulajdon és a fogyasztévédelem. Befektetési, novekedési és
tizleti fejlesztési lehetGségeket teremt, és ezzel egyidejlileg meg fogja erdsiteni a j6 kormanyzdst az eurépai normdak és az

unids jogszabalyokhoz valé kozelités révén.

A mai szavazdson a Parlament egyetértését adta, hogy a Tandcs elfogadja a Koszovo unids programokban valé részvéte-
1ér6l 52016 keretmegéllapodds aldirdsdra és megkotésére vonatkozd hatdrozatot.

Edward Czesak (ECR), na pismie. — Uklady o stabilizacji i stowarzyszeniu stanowig cze$¢ procesu stabilizacji i stowa-
rzyszenia z UE, w ktorego centrum znajduja si¢ kraje Batkanéw Zachodnich. Uklad o stabilizacji i stowarzyszeniu UE-
Kosowo zostal podpisany w dniu 27 paZdziernika. Jest to jeden z kluczowych dokumentéw w procesie stabilizacji i
stowarzyszenia. Okre$la on prawa i obowiazki oraz stanowi silng zachete do wdrazania i instytucjonalizacji reform.
Uklad o stabilizacji i stowarzyszeniu stworzy mozliwosci w zakresie inwestycji, wzrostu i rozwoju biznesu, umacniajac
jednoczesnie dobre sprawowanie rzadéw poprzez stosowanie standardéw europejskich i harmonizacj¢ z prawem UE,
réwniez w ramach tworzenia strefy wolnego handlu.

Z zadowoleniem przyjatlem niedawne podpisanie ukladu o stabilizacji i stowarzyszeniu miedzy Unig Europejska a
Kosowem. Uklad stanowi dla tego kraju pierwszy krok na drodze ku integracji europejskiej. Mam nadziejg, ze to poro-
zumienie z UE pozwoli ustabilizowa¢ sytuacje w Kosowie oraz pomoze zaprowadzi¢ pokéj miedzy réznymi grupami
etnicznymi i zapewni¢ dobrobyt w kraju.

Majac powyzsze na uwadze zaglosowalem za przyjeciem dokumentu.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — I voted in favour of this report, which will allow the entry into force of the
Stabilisation and Association Agreement between the EU and Kosovo (SAA). This is the first formal step towards the
EU accession process and European integration path of Kosovo. The SAA establishes contractual relations which provi-
des for enhanced political dialogue, closer trade integration and new forms of cooperation. It will create opportunities
for investment, growth, business development and good governance through the application of European standards and
approximation to EU laws.

Daniel Dalton (ECR), in writing. — I welcome this agreement as an important step, helping to stabilise the Western
Balkans and enhance economic development, the rule of law and democracy in Kosovo. It is vital that we continue to
work on reducing the potential for further conflict in this part of Europe, and improving the long-term prosperity and
stability of Kosovo is central to that aim.

Nicola Danti (S&D), per iscritto. — L'accordo di stabilizzazione e di associazione (ASA) tra I'Unione europea e il Kosovo
si colloca nel quadro piltt ampio delle strette relazioni tra Unione europea e Balcani occidentali. E lultimo a essere
concluso con i paesi dei Balcani occidentali e il primo tra Unione europea e Kosovo, e avra sicuramente il merito di
aprire una nuova fase nelle relazioni tra le due parti. Considero molto positivo che l'accordo contenga, tra le altre,
disposizioni relative alla promozione delle norme europee nei settori della concorrenza, degli appalti, della proprieta
intellettuale e della tutela dei consumatori, elementi essenziali del modello del nostro mercato interno, nell'ottica pit
ampia di un percorso di integrazione europea. Soprattutto, auspico che le politiche di cooperazione incluse nell'accordo,
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relative a vari ambiti politici, e nel quadro della progressiva istituzione di una zona di libero scambio, potranno incenti-
vare e facilitare lo sviluppo socioeconomico della regione, promuovendone la stabilita. L'obiettivo ¢ quello di rafforzare
ed estendere ulteriormente le relazioni tra Unione europea e Kosovo, non pregiudicando pero, e anzi rispettando, la
posizione degli Stati membri sullo status di quest'ultimo. Per questo, ho votato a favore del progetto di decisione del
Consiglio per la conclusione dell'accordo.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Ce rapport présente la décision du Parlement, nécessaire dans le cadre de la procédure
d'approbation (ratification) de I'accord de stabilisation et d’association (ASA) entre I'Union européenne et le Kosovo. Cet
accord vise a promouvoir les relations diplomatiques et les échanges commerciaux sur un grand nombre de secteurs
entre les pays de I'Union européenne et le Kosovo. Cet accord contribuera aussi a la mise en ceuvre de nombreuses
réformes dans I'éducation, I'emploi, 'énergie, 'environnement, la justice ou les affaires intérieures. Considérant que ce
rapport est équilibré, j'ai voté en faveur.

William (The Earl of) Dartmouth (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the
development of EU foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all
these areas. As such we voted against.

Luis de Grandes Pascual (PPE), por escrito. — En mi propio nombre y derecho y representando a la delegacién espafiola
del Grupo PPE en calidad de secretario general, queremos manifestar, en relacién con la aprobacién por parte del
Parlamento del Acuerdo de Estabilizaciéon y Asociacion UE-Kosovo, que nos hemos abstenido en la votacién final, ya
que el Acuerdo concierne solamente a las competencias exclusivas de la UE y no a las de los Estados miembros, y no
afecta en modo alguno a la posicién de los Estados miembros que, como Espafia, no han reconocido la declaracién
unilateral de Kosovo como Estado independiente.

Igualmente, hacemos constar que no compartimos el contenido de la «breve justificacién» con que la ponente acompaiia
la Resolucion. Dicho texto no ha sido sometido en ninglin momento a enmiendas y posterior votacion, ni en la
Comision de Asuntos Exteriores ni en el Pleno.

Finalmente lamentamos que, en la Resolucién, la mencién de Kosovo no vaya acompaiiada de su correspondiente
asterisco y nota a pie de pagina.

Marielle de Sarnez (ALDE), par écrit. — L'accord d'association entre 'Union européenne et le Kosovo permettra
d'intensifier nos liens avec ce pays voisin dans de nombreux domaines tels que la gouvernance, la coopération judiciaire,
la protection des consommateurs, la propriété intellectuelle, la coopération énergétique ou encore la protection de
lenvironnement.

Cet accord apportera également un soutien a ce pays des Balkans dans son processus de réformes politiques et écono-
miques. Sept ans aprés avoir déclaré son indépendance, le Kosovo reste marqué par de graves difficultés économiques,
une corruption répandue et un important mouvement d’émigration de sa population vers les pays voisins.

Il faut toutefois noter que cet outil de coopération entre 'Union européenne et le Kosovo n’a pas de lien avec une
perspective d’adhésion de ce pays a 'Union européenne. La Commission européenne s'est d’ailleurs engagée en 2014,
avec sagesse, a faire une pause dans I'élargissement pour consolider ce qui a été réalisé entre les 28.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — Ce rapport vise a normaliser les relations entre 'Union européenne et un «Etat»
qui n'est pourtant reconnu ni par I'Organisation des Nations unies, ni par deux membres permanent de son Conseil de
sécurité, a savoir la Chine et la Russie, ni par quatre Ftats membres de I'Union européenne, ni par I'Inde. En outre,
reconnaitre cette entité reviendrait a détourner l'attention d’'un des véritables enjeux quest Iinfluence considérable de
la mafia albanaise sur place.

Enfin, aprés le scandale de corruption dénoncé au sein de la mission Eulex, I'Union européenne gagnerait a limiter son
immixtion dans les sujets qui concernent les Balkans, d’autant quelle s'est illustrée par son incapacité a agir contre
I'épuration ethnique des non-Albanais. Opposée a l'ingérence de 'Union dans les affaires intérieures des Etats, jai natu-
rellement voté contre ce rapport.
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Awnren Txam6a3ku (ECR), 8 nucmena dopma. — Kato HOKIAmuMK B CAHKA 0 NOKIagmMTe 3a KOCOBO, NPMBETCTBAM M MOM-
KpeIsiM ckimousaHeto Ha Criopasymenne 3a crabuimanpaHe u acoummpate Ha Kocoso ¢ EBpomeiickust cbro3. Tosa criopasymenne
€ ITbPBA CTIIKA KbM €BPOMHTErpALSITa Ha CTPAHATA M ONPENeNsl YCIIOBUATA 34 yUacTye B eBPOIEHCKUTe IOMUTUKY U QMHAHCOBY
nHcTpyMerTn. Ho mpaBoTO 3a MON3BaHe Ha eBPONEIICKUTE CPECTBA Ce [[aBa IPY YCIIOBME Ye CTPaHATa IpHMIIara KIOYOBM pedopmu
B c{epata Ha [IbPKABHOCTTA, NPABOCHAMETO, GopOaTa Cpelly KOpYILMATa M OpraHM3MpaHara npectbiHocT. CTpaHata e B TEXKKO
VIHCTUTYLIMOHAIIHO TOJIOXEeHNME U MMEHHO 3a TOBA TS Ce HyXIae OT HACOKM U TOMOIIL B M3rPaXXIaHeToO Ha CBOSITA TbPXKABHOCT, a
KOCOBApHUTE MMAT HyXna oT pabOTHM MeCTa ¥ IOKauBaHe Ha XM3HEHNs CTAHOapT, 32 A CIpaT [ga Hamyckar crpaHara cu. OcseH
JIOCTBIA JIO €BPONEICKUTE CPEICTBA, CIOPA3yMEHMETO HPEMBUKIA M MO-HATATHUIHO JMOepanusupaHe Ha BU3OBHUSI PEKMM, KOETO
1ie ce CIIy4y, Korato KocoBo e M3ITBIIHMIO BCUUKM YCIOBYS, IIOCTaBeHM OT EBpormelickata KoMucus.

Tedpyrog Emtidetog (NI), ypartdc. — To Kooougonedio und v mveupatkr] ket ir) évwota eivar i kap&id e ZepPlag kat
1 yuxn tou Zepfikol Aaov. H mpooywpnon tou Kooougonediou Ja anoteléser anodoyr g alhayrg cuvopwy evog kpatoug
da e Piag, onwg akpifds ouvePn pe v Toupkikr ewoPolr kar katoyr tou Popeiou tprpatog g Kimpou kat g povope-
poug anooxiong oepfikot edapoug mou mnyater and edvotikd kivijrpa twv ANfavav. To Kosougonedio Sev eivar kparog, oute
vgiotatar kooofapiko £vog. Aev mpénel va EEVALIE TIG MAPAVORLES TwV YLOUYKOGAABwY kopouviotav tou Tito, mou petdMabav
Kkpatn ka Placav kuptodektika Ty wotopikr aAnded, SIOUPYOVTAG HAKESOVIKEG OVEIPOEEIS Kot KOCOPAPIKA EKTPOUATAL

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — O Acordo de Estabilizagdo e de Associagdo entre a UE e o Kosovo (AEA) foi
negociado entre outubro de 2013 e maio de 2014 e foi rubricado em julho de 2014. O AEA estabelece relagdes
contratuais que preveem um reforco do didlogo politico, uma maior integracio comercial e novas formas de coopera-
cdo. Abrange vérios setores, incluindo o respeito e o reforco dos principios democraticos e dos direitos humanos, a
defini¢do de um quadro para a cooperagdo em setores como a educagdo, a energia, o ambiente, a justica e os assuntos
internos. Inclui também disposices destinadas a promover as normas europeias em dominios como a concorréncia, os
contratos ptiblicos, a propriedade intelectual e a protecio do consumidor, e tem por objetivo a criagdo de uma zona de
comércio livre.

Concordo que o AEA é um primeiro passo formal de grande importincia para o processo de adesdo a UE, devendo o
Conselho adotar a decisdo de assinar e concluir o acordo-quadro relativo a participacio do Kosovo nos programas da
UE, o qual reforgard a cooperacio entre o Kosovo e a UE em diferentes setores.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport, parce que je ne reconnais ni la 1égalité, ni la légitimité
du Kosovo sur le plan du droit international.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — A presente recomendacdo encerra, em si mesma, duas vertentes que retratam
bem a postura imperialista deste processo de integragdo capitalista europeu.

Por um lado, a consagragio de um chamado Acordo de Estabilizagdo e Associagdo que, sem ser ratificado por via da
livre expressdo popular, confirma um processo de adesdo que impde a um povo a perda de soberania e a subjugacdo as
politicas macroeconémicas neoliberais da Unido Europeia, a criagdio de uma zona de comércio livre, que culmina o
processo de integragio dos Balcis e a fragmentacdo do territério da Jugoslavia.

Por outro lado, e pior que o primeiro, a continua¢io da formalizagio do estabelecimento de relagdes com um territério,
como se de um legitimo pais se tratasse, apds o gravissimo precedente que se abriu no plano do direito internacional
com a declaragio unilateral de independéncia da provincia sérvia do Kosovo, e que a UE tem procurado legitimar. Uma
decisdo ilegal, que ndo reconhecemos, que criou um protetorado por via da agressio e ocupagdo militar pelos EUA,
NATO e UE. Votdmos contra.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne — Dohoda medzi Eur6pskou dniou a Kosovom je kli¢ovym dokumentom
procesu stabilizdcie a pridruzenia Kosova k Eurdpskej tinil. Okrem toho, Ze sl v nej jasne vymedzené prdva a povin-
nosti, poskytujeme Kosovu zdrovei vyznamny stimul na uskuto¢nenie a institucionalizdciu potrebnych reforiem. Touto
dohodou vytvdrame prileZitosti na zintenzivnenie kontaktov nielen medzi odbornikmi v oblasti vzdeldvania, boja proti
zlo¢inu a paSovaniu ¢ kultdre, ale aj medzi fudmi. Stanovujeme tiez dalsie posiliiovanie vztahov a spoluprdcu so
susednymi krajinami, ktoré moZzu prispiet k stabilite v regiéne. V neposlednom rade chcem ale upozornit, Ze Kosovo
dodnes neuznali niektoré ¢lenské Stity Eurdpskej tnie.
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Adpnpog ®ouvtovg (NI), ypartac. — To Kosougonédio umd v nveupartikr] kat ok évwota eivar i kapdid e Zepfiag
kat 1 wuxn tou Zepfkol Aaov. H mpooywpnen tou Kooougonediou Ja anoteléoer amodoyn g alhayrg ouvopwv evog
Kkpartoug dta g Piag, Oneg akpipec ouvepn pe TV Toupkikr e1lefolr kar katoxr Tou Popeiou Tprpatog e Kimpou kat g
povopepols andoyiong aepfkol edagoug mou mydaler and edvotika kivtpa tev ANfavav. To Kosougonédio dev eivar kpartog,
oUTe ugiotatar kocofapiko £dvog. Aev mpémel va EexVApE TG MAPAVORIES TwV YOUYKOONAPwv kopouvietov Ttou Tito, mou
petdMafav kpat kat Piacav kuptohektikd v totopikn aAndela, Snpioupymvtag Hakedovikés ovelphgels kat kooofapika
extpopata. Tia 6loug Toug mapanave Aoyous katayn@ile T cuvayn g cupuviag otadeponoinong kat oUvdeong EE-Koo-
ougonediou.

Ildiké Gall-Pelcz (PPE), irdsban. — A javasolt stabilizdcids és tarsuldsi megallapodds (STM) Koszovéval a nyugat-balkdni
orszagokkal kotott stabilizacios és tarsuldsi megallapoddsok koziil utolsoként jonne létre. Koszovéra az Unié 2000 ota
preferencidlis kereskedelmi rendszert alkalmaz, amely alapjin vim- és kvotamentesen hozzaférhet az Unid piacdhoz,
bizonyos mezdégazdasdgi és haldszati termékek kivételével. A javasolt stabilizdcids és tarsuldsi megdllapodds 1ényegében
azonos szabdlyrendszert hatdroz meg: korlatozdsmentes hozzaférést biztosit az ipari termékek és a mezdgazdasagi ter-
mékek tobbsége tekintetében (kivéve az él§ szarvasmarhdkat és hasukat, a cukortermékeket, egyes bortermékeket, a
,baby-beef"-termékeket és egyes haldszati termékeket).

Az unids export tekintetében az el6adéval egyetértésben tgy vélem, hogy Koszové esetében az ipari, mezSgazdasigi,
feldolgozott mezdégazdasagi és haldszati termékekre, valamint a borra és szeszes italokra alkalmazott vimok fokozatos
csokkentésére vonatkozé dtmeneti idGszakok elengedhetetlenek lesznek a szabadkereskedelmi ovezetnek a tervek szerint
10 évig tarté zokkenSmentes 1étrehozdsdhoz, figyelemmel arra, hogy az EU Koszovéval szembeni kiilkereskedelmi t6b-
blete jelentds, és az elmult par évben kissé novekedett.

Francesc Gambds (PPE), por escrito. — He votado a favor del Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién (AEA) para que,
una vez conseguida la aprobacién del Parlamento Europeo, permita la entrada en vigor del AEA, que establece relaciones
contractuales que permiten un didlogo politico reforzado, una mayor integracién comercial y nuevas formas de coop-
eraciéon y comprende mdltiples temas, como el respeto y la consolidacién de los principios democriticos y de los
derechos humanos.

Elena Gentile (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore della raccomandazione concernente il progetto di decisione del
Consiglio relativa alla conclusione, a nome dell'Unione, dell'accordo di stabilizzazione (ASA) tra I'Unione europea e la
Comunita europea dell'energia atomica, da una parte, e il Kosovo, dall’altra. Ritengo, infatti, che questo accordo rappre-
senti un passaggio chiave nel processo di stabilizzazione del paese, fondamentale per il pieno riconoscimento della
sovranita della giovane Repubblica e per una sua completa integrazione nel sistema europeo e pone un importante
fondamento per l'adesione formale allUnione europea. Ritengo, inoltre, che I'ASA ponga importanti presupposti per
una pill stretta collaborazione tra I'UE e la Repubblica del Kosovo in materia di istruzione, ambiente, cultura e lotta al
crimine organizzato e auspico, infine, che questa cooperazione si sviluppi, maturi nel tempo e abbracci maggiori e
diversi ambiti d’azione.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe heute fiir das Stabilisierungs- und Assoziierungsabkommen EU/Kosovo
gestimmt, da ich es geopolitisch fiir wichtig halte, die Linder des Balkans in ihrer demokratischen und wirtschaftlichen
Entwicklung so zu unterstiitzen, dass sie mittelfristig eine echte Perspektive auf Mitgliedschaft in der EU haben. Ich
wiinsche mir diesbeziiglich aber auch schnelle Fortschritte in der Entwicklung einer echten Blue-Card-Initiative fiir
diese Linder.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Von einem Ausbau der Wirtschafts- und Handelsbezichungen werden beide Seiten
profitieren. Hiermit schaffen wir Anreize fiir Unternehmen, weitere Investitionen zu titige und ermdglichen gleichzeitig
einen engeren politischen Dialog.

Neena Gill (S&D), in writing. — I voted in favour of giving consent to the EU-Kosovo Stabilisation and Association
Agreement, an important first formal step in Kosovo’s integration into Europe — a key contribution to the development
of a safe and prosperous neighbourhood for the EU. The agreement will form the backbone of strengthened political
association and economic integration between the EU and Kosovo. The agreement enhances EU-Kosovo political dialo-
gue and trade relations, and fosters closer cooperation in many sectors, including energy, the environment, and justice
and home affairs.
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Bruno Gollnisch (NI), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport. 1l sagit ici de ratifier un accord dont tout le monde sait
quil est une premiére étape sur la voie de I'adhésion du Kosovo a I'UE. 1l organise une coopération avec ce pays, et
libéralise les échanges commerciaux mais aussi 'octroi de visas aux citoyens Kosovars.

Comme d’habitude, I'Union européenne fait les choses a I'envers. Elle le fait prétendument pour améliorer une situation
qu'elle ne peut pas ignorer: situation économique désastreuse, corruption, role des mafias, implication des partis au
pouvoir dans 'épuration ethnique des non-Albanais. Elle offre cependant au Kosovo ce qui devrait n'étre que la récom-
pense d'un processus interne de réformes, notamment dans les domaines de la démocratie et de I'état de droit, théori-
quement pourtant sacro-saints pour I'Union européenne...

Ce n’est pas la seule absurdité. La Commission, en négociant et signant seule, et le Parlement, ont leur part de respon-
sabilité. Mais le Conseil a donné son feu vert également. A 'unanimité, si j'en crois la base juridique, donc sans oppo-
sition des cinq Etats membres de I'Union européenne qui persistent a ne pas reconnaitre l'indépendance du Kosovo. C'est
déja un scandale. Un autre est que ce soit un Conseil «Agriculture et Péche» qui l'ait fait | On marche vraiment sur la

téte!

Tania Gonzdlez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Nos abstenemos en esta votacién por cuanto, si bien la Corte
Internacional de Justicia concluyé que la declaracién unilateral de independencia de Kosovo no violé el Derecho
internacional ni la Resolucién 1244/1999 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas y que el proceso de estata-
lizacién de Kosovo es irreversible, el dictamen tampoco implica que la antigua provincia tenga derecho fundado a ser
reconocida por terceros. La situacion de Kosovo tiene un complejo sustrato politico y por ello tiene que ser abordada y
resuelta politicamente, mediante un acuerdo que en cualquier caso integre a Serbia, que neutralice a los nacionalismos
serbio y kosovar, que suponen una amenaza interna permanente para la paz, que salvaguarde los derechos de las
minorfas étnicas en la zona y que garantice a medio plazo la salida de potencias militares extranjeras de la zona. Por
ello, el Acuerdo de Estabilizaciéon y Asociacion que propone refrendar el Consejo y que se orienta principalmente a la
«profundizacion de las relaciones econémicas y comerciales» resulta prematuro y yerra en la priorizacion de acciones
conducentes a una real y duradera estabilizacién de la zona.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — Along with my colleagues in the European Parliamentary Labour Party, I voted in
favour of this report. The Stabilisation and Association Agreement (SAA) between the EU and Kosovo is a very impor-
tant first formal step towards the EU accession process and the European integration path of Kosovo. The SAA provides
a powerful incentive for the implementation and institutionalisation of reforms. The SAA will create opportunities for
investment, growth, business development, good governance through the application of European standards and appro-
ximation to EU laws.

Taxng Xat{nyeopyiov (GUE/NGL), ypartd. — Aev pmopolpe va ouvaivEoOUlie OV £YKPION TG OUYKEKPLHEVIS oUppaviac
yia 8o kuplog Aoyouc. O MPATOG KAl OTHAVTIKOTEPOG AOYOG €ivar S1OTL ] UTOYPAPT] TG GUYKEKPLPEVIIG CUHQ®VIAS TpOUTO-
Yétel mv avayvopior tou Kosougonediou wg kpdtoug, déon pe v onoia n Kumpiakr Anpokpatia diagavel, omag eaMou kat
aMa kpatn g Eupoendikng Evoong. Aeitepov, 1 oupgavia dev éxet povo molrtikr diaotaon aAld eivar oupgovia eevdépou
epmopiou kat epelg Eyoupe moNAakiG diatunmoel TV avtideon pag oe Tétolou eidoug moltikés mou mpowdel 1 EE. T autoug
TOUG AOYoug dewpoupie Ty katayn@lon o¢ v evdedetypévn otaon

Brian Hayes (PPE), in writing. — I chose to support this report due to the fact that the SAA establishes contractual
relations which provide for enhanced political dialogue, closer trade integration and new forms of cooperation. It covers
numerous sectors, including the respect for and strengthening of democratic principles and human rights, establishing a
framework for cooperation on sectors such as education, energy, environment, justice and home affairs. The SAA also
includes provisions aiming to promote European standards in areas such as competition, procurement, intellectual
property and consumer protection, and it aims to establish a free trade area. The SAA is a very important first formal
step towards the EU accession process and the European integration path on the Republic of Kosovo. The European
Parliament looks forward to a further strengthening of relations between the Republic of Kosovo and the EU.
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Hans-Olaf Henkel (ECR), schriftlich. — Das Assoziierungsabkommen beinhaltet in erster Linie die Etablierung eines
Freihandelsabkommens zwischen der EU und dem Kosovo. ALFA steht fiir eine EU der souverdnen Staaten mit inte-
griertem Binnenmarkt. Deshalb begriifen wir das Assoziierungsabkommen zwischen der EU und dem Kosovo, lehnen
innerhalb der derzeitigen EU eine Vollmitgliedschaft des Kosovo jedoch ab. Aus den genannten Griinden habe ich fur die
Empfehlung gestimmt. Im Ubrigen bin ich der Meinung, dass der Einheitseuro abgeschafft werden muss. Er fithrt zu
Zwist und Zwietracht in Europa.

Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the development of EU
foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all these areas. As such
we voted against.

Yo 2

Ivan Jakov¢ié (ALDE), napisan. — Glasao sam za Preporuku o nacrtu odluke Vije¢a o sklapanju, u ime Unije,
Sporazuma o stabilizaciji i pridruzivanju izmedu Europske unije i Europske zajednice za atomsku energiju, s jedne
strane, i Kosova, s druge strane, kojom se daje suglasnost za sklapanje Sporazuma.

Podrzavam integriranje svih zemalja jugoistoka Europe u Europsku uniju a SSP je vazan prvi formalni korak u procesu
pristupanja EU-u i europskih integracija Republike Kosovo. Sporazum je klju¢ni dokument u procesu stabilizacije i
pridruzivanja, postavlja prava i obveze, te pruza poticaj za provedbu i institucionalizacije reformi. SSP uspostavlja
ugovorni odnos koji se osigurava politicki dijalog, blize trgovinske integracije i nove oblike suradnje u brojnim sekto-
rima uklju¢ujuéi postovanje i ja¢anje demokratskih nacela i ljudskih prava.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — Associer le Kosovo a I'UE constitue une étape décisive vers I'adhésion de ce pays
des Balkans a I'Union européenne. Or, avec mes collegues du Front National, nous sommes opposés a tout nouvel
élargissement de cette Europe déja tentaculaire. En outre, s'associer au Kosovo reviendrait a cautionner la gouvernance
trouble de ce pays, noyauté par la mafia albanaise. J'ai voté contre.

Diane James (EFDD), in writing. — My colleagues and I do not support the further expansion of the EU, or the
development of EU foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all
these areas. As such we voted against.

Marc Joulaud (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de la recommandation sur la conclusion de I'accord de stabilisation et
d’association entre 'Union européenne et le Kosovo. L'approbation du Parlement est nécessaire pour ratifier cet accord
de stabilisation et d'association qui insiste sur le respect de principes démocratiques. Aprés son entrée en vigueur, cet
accord doit favoriser la mise en marche de réformes au Kosovo et renforcer les coopérations avec ce pays. Cela
entrainera la mise en place d'un espace permettant le libre-échange et l'application des normes européennes dans des
domaines tels que la concurrence, les aides d’Etat et la propriété intellectuelle.

Cette recommandation a été adoptée, ce dont je me félicite.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de ce rapport qui vise & la signature d’'un accord de stabilisation et
d’association avec le Kosovo. Cet accord va permettre de mettre en place un certain nombre d’objectifs notamment
concernant la coopération commerciale, 'engagement d'un dialogue politique régional et 'harmonisation de nombreuses
régles concernant le marché intérieur.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Wir Freiheitlichen haben uns stets gegen die Unabhingigkeit des Kosovo ausgespro-
chen, da unter der vorherrschenden serbischen Minderheit im Norden des Landes keine weitgehende Autonomie erlangt
werden kann. Ein instabiler Fremdkorper in einer spannungsgeladenen Region ist enstanden. Einer weiteren Integration
des Kosovo stehe ich deshalb ebenso ablehnend gegeniiber.

Afzal Khan (S&D), in writing. — | gave my consent to the agreement, as it will bring new possibilities for Kosovo to
strengthen relations with the EU and thus contribute to the stabilisation of the whole region. The agreement enhances
EU-Kosovo political dialogue and trade relations, and fosters closer cooperation in many sectors, including energy, the
environment, and justice and home affairs. It also has provisions aiming to promote EU standards in areas such as
competition, procurement, intellectual property, consumer protection and good governance.
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Bernd Koélmel (ECR), schriftlich. — Das Assoziierungsabkommen beinhaltet in erster Linie die Etablierung eines Freihan-
delsabkommens zwischen der EU und dem Kosovo. ALFA steht fur eine EU der souverdnen Staaten mit integriertem
Binnenmarkt. Deshalb begriiffen wir das Assoziierungsabkommen zwischen der EU und dem Kosovo, lehnen innerhalb
der derzeitigen EU eine Vollmitgliedschaft des Kosovo jedoch ab. Aus den genannten Griinden habe ich fiir die Empfeh-
lung gestimmt.

Ilhan Kyuchyuk (ALDE), in writing. — The proposed Stabilisation and Association Agreement (SAA) with Kosovo is the
last SAA to be concluded with Western Balkan countries. Therefore, it could be scrutinised as an important step towards
the Europeanisation of the whole Western Balkans. In Kosovo's case, the SAA with the EU will facilitate economic
growth and investment promotion. This economic development will be more than welcomed since the country of
1.8 million suffers from an unemployment rate of 40 % and Kosovo’s youth flee in search of jobs and opportunities
(just bear in mind that Kosovo is the fourth biggest source of asylum seekers in the world). Last but not least, the SAA
with the EU will promote political stability which is very much needed in terms of finding a solution to Kosovo’s status.
A solution that will guarantee peace and long-term stability in Europe.

Marine Le Pen (ENF), par écrit. — Jai voté contre la résolution sur l'accord de stabilisation et d’association UE-Kosovo.
Cet accord est une premiére étape trés importante sur la voie de l'intégration européenne du Kosovo et sur celle de son
processus d’adhésion a I'Union européenne. L'un des éléments est la libération rapide du régime des visas en faveur des
citoyens kosovars.

Le Parlement encourage par ailleurs les cinq Etats membres qui n'ont pas encore reconnu la République du Kosovo a le
faire. La politique d’élargissement de 'Union européenne est catastrophique. Sa politique balkanique s'est soldée par des
crimes a l'encontre des populations serbes. Faciliter I'adhésion du Kosovo équivaudrait politiquement a donner une
prime a la mafia albanaise qui constitue linstitution la plus stable du «pays». De surcroit, s'ingérer dans les affaires
intérieures d’Etats souverains qui n'entendent pas reconnaitre la création du Kosovo est une atteinte portée par ce
Parlement a la souveraineté des Etats. Elle devrait constituer a elle seule un motif de refus.

Gilles Lebreton (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport car en associant le Kosovo a I'UE, il constitue une étape
décisive vers I'adhésion de ce pays a I'UE. Or, je suis par principe hostile a toute nouvelle adhésion. En outre, faciliter
adhésion du Kosovo équivaut a se coucher devant la mafia albanaise qui s'est emparée de ce petit pays fragile.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Ce rapport tend a faire entrer en vigueur l'accord de stabilisation et d’association
entre I'UE, la Communauté européenne de I'énergie atomique et le Kosovo. Pronant un dialogue politique renforcé, des
relations commerciales plus étroites et une coopération accrue, il entérine davantage, de ce fait, la voie de l'intégration
européenne du Kosovo, voire son processus d’adhésion a I'UE. 1l préconise par exemple la libéralisation du régime des
visas en faveur des citoyens kosovars.

Qui plus est, un tel texte porte gravement atteinte a la souveraineté des Etats membres de I'Union qui, pour certains,
n‘ont pas encore reconnu la République du Kosovo, une création étatique trés discutée d'un point de vue de droit
international. Enfin, ce processus d’adhésion conférerait implicitement un blanc-seing aux nombreuses exactions ségré-
gationnistes commises par les partis au pouvoir a Pristina envers les non-Albanais.

Eu égard a ces éléments importants et a mon opposition globale a la politique de I'élargissement de 'Union européenne,
jai voté contre ce texte.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — El Acuerdo de Estabilizacion y Asociacion entre la UE y la auto-
proclamada Republica de Kosovo establece relaciones contractuales entre las partes en materia de didlogo politico y
relaciones comerciales. A pesar de que cinco Estados miembros de la UE no han reconocido a Kosovo, esta regién es
oficialmente considerada como potencial candidata a entrar en la Unién Europea desde que el Consejo Europeo le
atribuyé una «perspectiva europea» en el afio 2003. Este Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién UE-Kosovo, que entrarfa
en vigor al concluirse el procedimiento de ratificacién, estd considerado como un significativo paso formal hacia la
adhesion de Kosovo a la UE.
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Ahora bien, he votado en contra de la propuesta de aprobacién de este Acuerdo, puesto que con este Acuerdo la UE
reconoce de forma implicita a Kosovo como Estado, asi como su unilateral declaracién de independencia, en violacion
de la Resolucion 1244/1999 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

Resulta intolerable que desde el Parlamento Europeo se pretenda presionar a los Estados miembros, entre ellos Espaiia,
que no reconocen a Kosovo, lo que constituye una injerencia politica en competencias de los Estados. Ademds, este
Acuerdo supone la creacién de una zona de libre comercio, que también rechazo.

Bernd Lucke (ECR), schriftlich. — Das Assoziierungsabkommen beinhaltet in erster Linie die Etablierung eines Freihan-
delsabkommens zwischen der EU und dem Kosovo. ALFA steht fiir eine EU der souverdnen Staaten mit integriertem
Binnenmarkt. Deshalb begriifen wir das Assoziierungsabkommen zwischen der EU und dem Kosovo, lehnen innerhalb
der derzeitigen EU eine Vollmitgliedschaft des Kosovo jedoch ab. Aus den genannten Griinden habe ich fiir die Empfeh-
lung gestimmt.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem proti. S Kosovem existuje jiz prakticky obchod bez cel. Neméla by se ale
uzavirat dohoda o pfidruzeni, kdyZ ne vechny zemé EU Kosovo uznavaji jako stat.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Sporazum o stabilizaciji i pridruZivanju (SAA) izmedu EU-a i Kosova formira okvir za
slobodno trzite, te se bavi pitanjima vezanim uz zajednicku politiku, ekonomske ciljeve te regionalnu kooperaciju.
Nadalje, Sporazum pruza Kosovu jedan od vitalnih koraka naprijed prema pridruzivanju Europskoj uniji.

Sporazum pokriva veliki spektar od demokratskih principa i ljudskih prava do kooperacije u sektorima poput $kolo-
vanja, energije, okolisa i pravnih pitanja. SAA takoder promovira pravnu drZavu i demokratske vrijednosti Europske
Unjje. Nadalje, SAA je bitan korak prema formalnom pristupnom procesu kao i klju¢ni dokument u procesu stabilizacije
i pridruzivanje Kosova. Sporazum o stabilizaciji i pridruZivanju je temelj prava i obveza za implementaciju i institucio-
nalizaciju potrebnih reformi.

Podrzala sam Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju izmedu EU-a i Kosova, buduéi da Sporazum omogucava prostor
za razvijanje demokratskih principa i klju¢nih elemenata europskoga jedinstvenoga trzista. Sporazum je prilika za
dodatno poticanje potrebnih reformi na Kosovu kako bi se osigurale demokratske institucije i vrijednosti, te da bi
postalo konkurentno trziste kako u regiji tako i u EU-u. Zaklju¢no, Sporazum je bitan korak Kosova prema pristupanju
EU-u i boljoj regionalnoj kooperaciji.

Note Mapiic (ECR), ypartag. — Aagove kédeta pe ™y aveEaptromnoinon tou Kooougonediou ot da odnyrjoet oe
anootadeponoinon twv Bakkaviov. Em\éyw ouvenag va katayngion T oU0Taon OXeTKA e To 0edlo andgaong tou Tupfou-
Nou vyia ™ oUvayn, €€ ovopatog ¢ Eupwnaikrs Evworngs, e Zupgoeviag Stadepomnoinong kar Suvdeons petaiy g Eupo-
naikn¢ Eveoong kat e Eupenaikie Kowodtrag Atoptknic Evépyetag, agevog kat tou Kooougomediou, agetépou, diom péow
auTrs mpowdeitar 1 avayvapion tou Kooougonediou wg aveEapttou kpdtoug.

Dominique Martin (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cet accord. Cet accord met en place des relations contractuelles
pour un dialogue politique renforcé, une intégration commerciale plus étroite et de nouvelles formes de coopération
avec le Kosovo. Il est important de mentionner que cet accord inclut la libération rapide du régime des visas en faveurs
des citoyens kosovars et 'obligation, pour les Etats membres qui ne I'ont pas encore fait, de reconnaitre la République du
Kosovo comme un Etat indépendant. 1l sagit en fait d'une premiere étape officielle sur la voie de Iintégration du Kosovo
a I'UE.

Nous nous opposons fermement a cette ouverture de I'UE vers I'Est, en particulier vers un pays que certains Etats
membres ne reconnaissent méme pas!

David Martin (S&D), in writing. — [ welcome this agreement: it is a key document in the stabilisation and association
process. It sets out rights and obligations and provides a powerful incentive for the implementation and institutionali-
sation of reforms. The SAA will create opportunities for investment, growth and business development while strengthe-
ning, at the same time, good governance through the application of European standards and approximation to EU laws,
including in the framework of the establishment of the free trade area. Furthermore, it creates opportunities for enhan-
cing contacts between people and experts in sectors such as education, environment, culture and the combatting of
crime and trafficking, and it foresees a further strengthening of relations and cooperation with neighbouring countries,
thus contributing to stability in the region.
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Fulvio Martusciello (PPE), per iscritto. — A favore della raccomandazione concernente il progetto di decisione del
Consiglio relativa alla conclusione, a nome dell'Unione, dell'accordo di stabilizzazione e di associazione tra 'Unione
europea e la Comunita europea dell'energia atomica, da una parte, e il Kosovo, dall'altra. L'accordo di stabilizzazione e
di associazione (ASA) UE-Kosovo ¢ un documento fondamentale nel processo di stabilizzazione e di associazione. E’' un
primo passo importante verso il processo formale di adesione allUE e il percorso di integrazione europea della
Repubblica del Kosovo. Stabilisce una pit stretta integrazione commerciale e nuove forme di cooperazione, tra i quali
il rispetto e il rafforzamento dei principi democratici e dei diritti umani.

Barbara Matera (PPE), per iscritto. — L'accordo di stabilizzazione e di associazione tra I'UE e il Kosovo rappresenta un
passo importante per avvicinare il Kosovo all'UE. Auspico che questo accordo non porti solo una maggiore stabilita del
nostro vicino balcanico, ma anche relazioni commerciali pit strette.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — El Acuerdo de Estabilizacién y Asociacion entre la Unién Europea y Kosovo supone
un espaldarazo al proceso de integracion de Kosovo en Europa, ya que serd el eje sobre el que se reforzard la asociacién
politica e integracién econémica entre la UE y Kosovo.

Mi apoyo, por tanto, a la propuesta, que ayudard a institucionalizar el proceso de reforma y, ademds, ofrece nuevas
posibilidades a Kosovo para fortalecer las relaciones con la UE, contribuyendo a la estabilizacion de toda la regién.

Georg Mayer (ENF), schriftlich. — Der Kosovo wurde durch eine kiinstliche Besiedlung albanisch. Solange der serbischen
Minderheit im Norden des Landes keine weitgehende Autonomie zugestanden wird, kann eine Integration des Kosovo
nicht unterstiitzt werden. Ich stimme daher gegen diesen Bericht.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — Ce rapport donne son approbation a la conclusion de l'accord «de stabi-
lisation et d'association» avec le Kosovo, derniere étape de création d’un espace de libre-échange a travers tous les
Balkans occidentaux. Ces accords sont des annexions économique qui mettent tous les pays du voisinage sous le choc
d’ajustements structurels et amplifient dans le méme temps le mouvement de dumping social et fiscal dans I'Union. Pour
ces raisons, je suis opposé a tout nouvel élargissement de I'UE, objectif final, affiché ou révé, de ces accords. Et enfin, il
s'agit ici d'un accord avec un territoire qui n'est pas reconnu internationalement comme un Etat, y compris par cinq
Etats membres de 'Union. Pour toutes ces raisons, je vote contre.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Associer le Kosovo a I'UE constitue une étape décisive vers I'adhésion de ce pays des
Balkans a I'Union européenne. Or, avec mes collegues du Front National, nous sommes opposés a tout nouvel élargisse-
ment de cette Europe déja tentaculaire. En outre, s'associer au Kosovo reviendrait a cautionner la gouvernance trouble de
ce pays, noyauté par la communauté albanaise. J'ai voté contre.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — Votei favoravelmente a proposta de decisio do Conselho relativa a celebragio, em nome
da Unido Europeia, do Acordo de Estabilizacio e de Associagdo entre a Unido Europeia da Energia Atémica, por um
lado, e o Kosovo, por outro.

O Kosovo beneficia de um regime de preferéncias comerciais com a UE desde o ano 2000. As politicas de cooperagio
entre a UE e o Kosovo, sobretudo a econémica e comercial devem continuar para que este pais possa continuar as suas
reformas.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — 1 voted in favour of this agreement which promotes more political dialogue, as
well as a deeper trade relationship, and more generally, closer cooperation between Kosovo and the European Union.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — Nous nous félicitons de I'approbation du Parlement européen a la signature de I'accord
de stabilisation et d’association UE-Kosovo, marquant ainsi le renforcement des relations entre I'UE et le Kosovo. Avec la
mise en place de I'espace nécessaire a un dialogue politique renforcé et une intégration commerciale plus étroite, I'accord
constitue une pierre angulaire a la reconstruction du Kosovo. En effet, cet accord vise non seulement a encourager la
mise en ceuvre des réformes nécessaires a la stabilité dans le pays mais constitue également une étape cruciale vers une
coopération efficace entre Bruxelles et Pristina.
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La fonction clé de 'accord en ce qui concerne le renforcement des relations UE-Kosovo est a souligner. En effet, le cadre
de coopération prévoit toute une série de mesures amenant au rapprochement législatif entre I'UE et le Kosovo par la
mise en place de dispositions destinées a promouvoir l'application des normes européennes dans certains domaines, et
en vue de l'instauration d’une zone de libre-échange. Enfin, nous soutenons cet accord qui encourage les perspectives de
croissance du pays mais aussi les échanges économiques entre les EM et le Kosovo, langant ainsi un signal positif aux
citoyens kosovars.

Miroslav Mikoldsik (PPE), pisomne — Jednou zo zékladnych zdsad rimskeho prdva, ktoré aj dnes povaZujeme za takmer
dokonalé, patri zdsada: ,pacta sunt servanda“ - ,dohody treba dodrziavat“. Tato zdsada plati bez vynimky v sikromnom
aj medzindrodnom préve a ak sa nedodrziava, nie je mozné dosiahnut stabilné vztahy. V roku 1975 bola v Helsinkdch
na Konferencii o bezpecnosti a spolupréci v Eurdpe prijatd deklaricia, ktorej sicastou je zdsada neporusitelnosti hranic.
Neporusite[nost hranic znamend, zZe hranice nie je mozné menit ani v dosledku vzniku nového $titu. Kosovo v roku
2008 jednostrannym aktom vyhldsilo nezavislost, ¢im porusilo medzindrodné privo a tzemnt celistvost Srbska. Z
tychto pravnych dovodov Slovensko a dalsie styri clenské $tity Eurdpskej tnie neuznali nezévislost Kosova a ja tento
postoj bezvyhradne podporujem. Z tohto dovodu nestihlasim ani s uzavretim Dohody o pridruzeni medzi Eurdpskou
tniou a Kosovom.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A Tandcs hatdrozattervezetet nyujtott be az EU és Koszové kozotti, 2015. oktbber 27-
én aldirt stabilizdcids és tarsuldsi megdllapodds ratifikdldsara. A hatdrozat elfogaddsidhoz a Parlament egyetértésére van
sziikség.

A megdllapodds jogokat és kotelezettségeket hatdroz meg, és erds osztonzdket biztosit a reformok végrehajtdsira és
intézményesitésére. Fokozott politikai parbeszédet, szorosabb kereskedelmi integraciét és az egytittmtikodés 4j formadit
biztositja. Kiterjed a demokratikus elvek és az emberi jogok tiszteletben tartdsdra és megerGsitésére, illetve kiilonbozd
dgazati egyiittmiikodési keretek létrehozdsdra. Olyan rendelkezéseket is tartalmaz, amelyek célja az eurdpai normdk
elémozditasa példaul a verseny, a kozbeszerzések, a szellemi tulajdon és a fogyasztovédelem teriiletén, tovabba szabad-
kereskedelmi Gvezet létrehozdsdra torekszik. Befektetési, novekedési és tizleti fejlesztési lehetGségeket teremt, és ezzel
egyidejiileg meg fogja erGsiteni a j6 kormdnyzast az eurdpai normak és az unids jogszabalyokhoz vald kozelités révén.
A Kiliigyi Bizottsdg jelentésében azt javasolja, hogy a Parlament értsen egyet a megdllapodds ratifikdldsdval. Ennek
megfelelGen szavaztam.

Bernard Monot (ENF), par écrit. — Le rapport Lunacek sur l'accord de stabilisation de d’association UE-Kosovo a été
négocié d’'octobre 2013 a mai 2014, et a été signé le 27 octobre 2015. Cet accord met en place des relations contrac-
tuelles qui prévoient un dialogue politique renforcé, une intégration commerciale plus étroite et de nouvelles formes de
coopération.

L'accord constitue une premiére étape officielle tres importante sur le processus d’adhésion du Kosovo a I'UE. Un des
points clefs de cet accord est la libération rapide du régime des visas en faveur des citoyens kosovars et la reconnaissance
du Kosovo par tous les Etats membres.

La politique balkanique de I'UE s'étant soldée par les des crimes contre les populations serbes, permettre l'adhésion du
Kosovo donnerait encore plus de pouvoir a la mafia albanaise qui est la seule structure organisée sur ce territoire. De
plus, forcer les Etats membres a reconnaitre le Kosovo comme un Etat souverain est une atteinte au droit souverain.
Nous nous opposons donc vigoureusement a ce rapport.

Cléudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — O Acordo de Estabilizacio e de Associacdo entre a UE e o Kosovo
prevé um fortalecimento do didlogo politico, uma maior integracdo comercial e novos métodos de cooperagio em
vérios setores, nomeadamente o respeito dos principios democraticos e dos direitos humanos, a educagio, a energia, o
ambiente, a justi¢a e os assuntos internos.

Estdo também abrangidas disposi¢des para a promogdo das normas europeias em dominios como a concorréncia, os
contratos publicos, a propriedade intelectual e a protecdo do consumidor, e tem por objetivo a criagdo de uma zona de
comércio livre.

Defendo que o aprofundamento das relagdes entre a Reptblica do Kosovo e a Unido Europeia e a celebragdo do Acordo
de Estabiliza¢do e de Associagdo sdo a primeira etapa formal de grande importincia para o processo de adesdo a UE e o
percurso de integragdo europeia da Reptiblica do Kosovo.
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Por ser a favor da celebracdo do AEA, o presente relatério tem o meu voto favordvel.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — La politique d’élargissement de 'Union européenne a déja été une faute politique
lourde. Sa politique balkanique s'est soldée par des crimes a 'encontre des populations serbes. Faciliter 'adhésion du
Kosovo équivaudrait pol1t1quement a donner une prime a la mafia albanaise qui constitue l'institution la plus fiable du
«pays». De surcroit, s'ingérer dans les affaires intérieures d’Etats souverains qui n'entendent pas reconnaitre l'affront que
la création du Kosovo a été aux yeux du droit international ou qui n'entendent pas voir ce dangereux precedent se
retourner contre eux (comme en Espagne partlcuherement) est une atteinte portée par le Parlement européen a la
souveraineté des Ftats. Elle devrait constituer a elle seule un motif de refus.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport relatif aux relations entre I'UE et le Kosovo. Il
s'agissait d’approuver la proposition du Conseil portant sur I'accord de stabilisation et d’association entre 'Union euro-
péenne et la Communauté européenne de I'énergie atomique, d’'une part, et le Kosovo, d’autre part.

Elisabeth Morin-Chartier (PPE), par écrit. — La recommandation contient la décision du Parlement européen, nécessaire
dans le cadre de la procédure d’approbation (ratification) de l'accord de stabilisation et d’association (ASA) entre I'Union
européenne et le Kosovo. Aprés avoir requ l'approbation du Parlement européen, 'ASA devrait entrer en vigueur au
cours du premier semestre de I'année prochaine. Une fois entré en vigueur, FASA établira une relation contractuelle
qui entraine des droits et des obligations mutuels et qui porte sur un grand nombre de secteurs.

L’ASA met l'accent sur le respect de principes démocratiques essentiels et d’éléments fondamentaux qui sont au cceur du
marché unique de 'Union. Il mettra en place un espace permettant le libre-échange et l'application des normes euro-
péennes dans d’autres domaines, tels que la concurrence, les aides d’Etat et la propriété intellectuelle. Il contribuera
également a la mise en ceuvre de réformes grice auxquelles le Kosovo pourra adopter les normes européennes. D’autres
dispositions portent sur le dialogue politique, la coopération dans un grand nombre de secteurs, allant de 'éducation et
lemploi a I'énergie et a 'environnement, en passant par la justice et les affaires intérieures.

Renaud Muselier (PPE), par écrit. — Ne pouvant étre présent aux votes qui se sont tenus le jeudi 21 janvier, je tiens a
faire part de mon soutien au rapport relatif a 'accord de stabilisation et d’association entre I'Union européenne et la
Communauté européenne de I'énergie atomique d'une part, et le Kosovo, d’autre part, qui permettra notamment une
meilleure collaboration dans les domaines de la justice, des affaires intérieures, de I'environnement, de I'emploi et de
Iénergie.

Jozsef Nagy (PPE), irdsban. — Ahhoz, hogy j6 kapcsolatokat dpoljunk a koriilottiink taldlhaté orszdgokkal, amelyek
bizonyos esetekben 1j szovetségeseket is jelenthetnek, kivalo lehetoseget kindlnak a velitk kotott megallapoddsok. Ugy
gondolom, hogy az 1lyen egyezségek az Europa1 Uni6 javat szolgédljdk, és megfelel§ alapokat teremtenek a kiilonb6zd
teriileteken valé egyiittmiikodésre. Ebbd] kifolydlag tdmogatom a Koszovoi Koztdrsasdggal vald stabilizdcios és tdrsuldsi
megéllapodds megkotését is. Ez a szerz6dés majd segiti a fokozott politikai parbeszéd, kereskedelmi integracié és demok-
ratikus elvek el6mozditdsdt, valamint olyan teriileteken biztositja az egyiittmikodés lehetGségét, mint az oktatds, energia
vagy kornyezetvédelem.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — The EU-Kosovo Stabilisation and Association Agreement was instated in July
2014. I voted for this report that will provide enhanced political dialogue, closer trade integration and new forms of
cooperation.

Norica Nicolai (ALDE), in scris. — Am votat impotriva acestei recomandiri a Parlamentului European, deoarece consider
cd aceasta nu exprimd realitatea din cadrul UE, intrucit o parte dintre statele membre asteaptd incd o solutie si o pozitie
oficial si definitivd din partea Serbiei. In acest context, nu pot considera ci pozitia exprimatd in cadrul acestei reco-
mandari este una unanimi si exprimd pozitia intregii Uniuni Europene.

Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Ich habe mich gegen diesen Bericht ausgesprochen. Solange der serbischen
Minderheit im Norden des Landes keine weitgehende Autonomie zugestanden wird, kann eine Integration des Kosovo
aus meiner Sicht nicht unterstiitzt werden.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Lepingu eesmirk on siivendada ELi ja Kosovo vahelisi majandus- ja kauban-
dussuhteid.
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Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the development of EU
foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all these areas. As such
we voted against.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — L'accordo di stabilizzazione e di associazione a mio parere pud generare un'ampia
opportunita di scambi e investimenti. Inoltre esso, potra creare una cooperazione in un’ampia gamma di settori, che
spaziano dall'istruzione alloccupazione e all'energia, dallambiente alla giustizia e agli affari interni. Per tali ragioni,
voterei a favore.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Smatram kako je suradnja Europske unije i Kosova od iznimne vazZnosti, ne samo za
spomenute drzave, ve¢ i za one okolne koje jo$ nisu pristupile pregovorima za ulazak u Europsku uniju. Podrzavam ovaj
prijedlog jer poti¢e otvaranje novih trZi§ta, a samim time pruZaju se mnogobrojne moguénosti u otvaranju prijeko
potrebnih radnih mjesta, te se doprinosi ostvarenju ili unapredenju ve¢ postoje¢ih dobrosusjedskih odnosa. Isto tako
ovaj sporazum moze pomodi u stabilizaciji odnosa Kosova i Srbije $to bi mogao biti vazan korak u daljem razvoju.
Smatram kako je cilj ovog prijedloga pozitivno utjecati, tj. poticati pozitivne promjene i u svakodnevnim Zivotima
gradana Kosova, ¢ime bi im se otvorile moguénosti koristenja programa Europske unije. Takoder jedna od bitnih prom-
jena koje ¢e olaksati gradanima Kosova kretanje kroz Europsku unije jest ukidanje vize. Prihvadanjem ovog prijedloga
bio bi udinjen vrlo vazan korak u ostvarenju integracije Republike Kosovo u Europsku Uniju ¢ime bi se otvorila suradnja
u mnogim podrudjima, te bi se Republiku Kosovo integriralo u razne programe Europske unije, kako bi joj se pomoglo
na gospodarskom planu.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Iznimno mi je drago da je Kosovo potpisalo Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju u
studenom prosle godine nakon nepune godine dana pregovora. Nadam se da ¢e Europski parlament sutrasnjim glaso-
vanjem dati suglasnost sklapanju ovog sporazuma ¢ime e njegova provedba modi sluzbeno zapoceti. Svojevrsna je to
nagrada predanosti Kosova punopravnom c¢lanstvu i europskoj buduénosti. Istodobno, ovime je zavr§en proces uspos-
tave ugovornih odnosa sa zemljama Zapadnog Balkana.

Ovaj sporazum je vazan korak za EU-ov pristupni proces i europski integracijski put Kosova. On moze stvoriti prilike za
investicije, rast i financijski razvoj kroz primjenu europskih standarda i priblizavanje zakonima EU-a. No, daljnji napre-
dak ¢e ovisiti o predanosti i konstruktivnoj suradnji svih politickih dionika, $to sada nije slucaj. Jo§ jednom se, nazalost,
ostvaruje ,regionalni” problem sudjelovanja oporbe u Parlamentu. Potreban je nastavak mjera za borbe protiv terorizma
i radikalizacije smanjenja broja ilegalnih migranta i traZitelja azila u EU-u, ali i rad na smanjenju visoke stope nezapo-
slenosti kao kljuénog preduvjeta za uspjeh ovih mjera.

Nadam se da ¢e Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju, kao prvi ugovor Kosova i EU-a, posluziti kao poticaj brojnim
institucionalnim i zakonodavnim reformama koje Kosovo mora usvojiti i implementirati te da ¢e na tom putu najmlada
europska drzava dobiti ujedinjenu europsku podrsku.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Veza izmedu Europske unije i Kosova je snazna te dvije strane dijele podjednake
vrijednosti i jednako su Zeljne jo§ viSe ojacati svoj odnos uspostavom bliskog i trajnog odnosa koji se temelji na zaj-
ednickim interesima te uzajamnosti. Takva suradnja Kosovu dodatno omogucuje da osnazi te prosiri svoje odnose s
Europskom unijom. Sporazum o stabilizaciji i pridruZivanju izmedu EU-a i Kosova uspostavlja odnos koji osigurava
povecani politicki dijalog, jacu trgovinsku integraciju te nove oblike suradnje. Vazno je istaknuti da Sporazum isto
tako stvara velik broj prilika za investicije, rast, te razvoj biznisa, a istovremeno i uspostavlja dobru vladavinu primjenji-
vanjem europskih standarda i priblizavanju europskim zakonima, ukljucujuéi i okvir za osnivanje zone slobodne trgo-
vine. Nadalje, vaZno je naglasiti ¢injenicu da Sporazum kreira prilike za povecanje kontakata izmedu ljudi i eksperta u
sektorima kao $to su edukacija, kultura, okoli§ te suzbijanje kriminala i krijumcarenja. Iz svih navedenih razloga pod-
rzavam zastupnika Ulrikea Lunaceka i njegov prijedlog odluke Vijeéa o sklapanju u ime Europske unije Sporazuma o
stabilizaciji i pridruzivanje izmedu Europske unije i Europske zajednice za atomsku energiju, s jedne strane, i Kosova s
druge strane.

Miroslav Poche (S&D), pisemné. — Jsem pfesvédcen, Ze posileni politického dialogu i uzsi obchodni integrace pomizou
Kosovu v piistupu k zavddéni a provddéni nezbytnych reforem a vytvoi{ ptiznivéjsi prostiedi pro rozvoj podnikani i
spravy véci vefejnych. Ze stabilizace a rozvoje Kosova bude mit potom prospéch i Evropskd unie. Souhlas Evropského
parlamentu umozn{ vstoupit v platnost dohodé o stabilizaci a pfidruZeni, kterd byla jiz obéma stranami, tedy zdstupci
Evropské unie i Kosova, podepsdana. Mohou se tak zacit rozvijet smluvni vztahy a uplatiiovat opatieni, kterd tato dohoda
obsahuje. Jde pfedevsim o dodrZzovani a posilovani zdsad demokracie a lidskych prav, spoluprice v boji proti trestné
¢innosti, odbornd spoluprace v oblastech, jako je energetika, Zivotni prostfedi, vzdélavani nebo kultura. Myslim si, Ze
uzndni Republiky Kosovo i zbylymi péti clenskymi stity by velmi napomohlo ve véci normalizace vztahd Pristiny a
Bélehradu. Mélo by byt v nasem zdjmu, aby byl cely region co nejvice stabilizovén.
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Salvatore Domenico Pogliese (PPE), per iscritto. — L'accordo di stabilizzazione e di associazione (ASA) stabilisce rap-
porti contrattuali che prevedono un dialogo politico rafforzato, una pili stretta integrazione commerciale e nuove forme
di cooperazione. Esso copre numerosi ambiti, come l'istruzione, 'energia, I'ambiente, la giustizia e gli affari interni.

L’Assemblea nazionale della Repubblica del Kosovo ha ratificato I'accordo di stabilizzazione e di associazione in tempi
brevi, il 2 novembre 2015. La conclusione della procedura di approvazione in corso al Parlamento europeo permettera
Ientrata in vigore dell’ASA.

Il Parlamento europeo incoraggia i rimanenti cinque Stati membri a procedere con il riconoscimento della Repubblica
del Kosovo, ritenendo che cio faciliterebbe ulteriormente la normalizzazione dei rapporti tra Belgrado e Pristina.

Ho votato a favore di questa raccomandazione che per la Repubblica del Kosovo rappresenta un primo passo molto
importante verso il processo formale di adesione all'UE e il percorso di integrazione europea.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — No ano 2000, a Unido Europeia (UE) langou uma politica relativa aos paises dos
Balcds Ocidentais que, por via de Acordos de Estabilizacdo e Associa¢do (AEA), pde em marcha incentivos em matéria
de comércio livre. As obrigagdes assumidas pelas partes constituem, por um lado, um poderoso incentivo para a exe-
cucdo e a institucionalizacio de reformas conformes com os valores da UE e, por outro, um passo na integracdo euro-
peia da Republica do Kosovo, que reforga as perspetivas de paz e prosperidade nos Balcds e na sua vizinhanca.

O AEA proposto estabelece 0 mesmo regime de preferéncias comerciais que tem vigorado desde 2000 e que prevé um
acesso sem direitos nem contingentes ao mercado da UE (salvo para alguns produtos agricolas e piscicolas). Cumpre
registar que a Comissdo do Comércio Internacional do Parlamento Europeu deu parecer favoravel a proposta de decisdo
do Conselho que contempla as disposi¢des relativas a tais matérias econdmicas e comerciais e que, por ultimo, a
Comissdo dos Assuntos Externos aprova a mesma na presente recomendacio.

Levando em conta o parecer da relatora e sensivel ao espirito desta relagdo contratual que, por via da integragdo
comercial, favorece o didlogo politico e reforga a cooperagdo, apoiei o relatério supramencionado.

Julia Reid (EFDD), in writing. — UKIP does not support the further expansion of the EU, or the development of EU
foreign relations or a foreign policy. The signing of this agreement represents developments in all these areas. As such
we voted against.

Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — O Acordo de Estabilizacdo e de Associagdo entre a UE e o Kosovo, assinado em
27 de outubro de 2015, estabelece relagdes contratuais que preveem um reforco do didlogo politico, uma maior inte-
gracdo comercial e novas formas de cooperacio.

Este relatério, que aprovei favoravelmente, tem como objetivo a criagio de uma zona de comércio livre, define os
direitos e as obrigagdes, constitui um incentivo poderoso para a execu¢do e a institucionalizacdo de reformas e cria
oportunidades de investimento, crescimento e desenvolvimento empresarial.

Abrange vdrios setores, incluindo o respeito e o refor¢o dos principios democréticos e dos direitos humanos, a defini¢io
de um quadro para a cooperagio em setores como a educacdo, a energia, o ambiente, a justica e os assuntos internos e
inclui disposi¢des destinadas a promover as normas europeias em dominios como a concorréncia, os contratos publicos,
a propriedade intelectual e a prote¢do do consumidor.

Face ao exposto, votei favoravelmente o presente relatorio.

Robert Rochefort (ALDE), par écrit. — J'ai voté pour l'accord de stabilisation et d’association entre 'Union européenne
et le Kosovo qui constitue une étape majeure dans les relations entre ce pays et 'UE. Cet accord contractuel, qui entraine
des droits et des obligations mutuels dans un grand nombre de secteurs, devrait encourager le Kosovo a faire les
réformes nécessaires, devrait favoriser ses relations commerciales et un dialogue politique avec I'UE et permettre une
coopération plus étroite dans de nombreux domaines tels que I'énergie, 'environnement, la justice et les affaires inté-
rieures.
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L'accord met également l'accent sur le respect des principes démocratiques essentiels et des principes fondamentaux du
marché unique de I'Union.

Enfin, je pense que cet accord contribuera a mettre le Kosovo sur la voie de la stabilité, de la croissance économique
durable et de la création d’emplois nécessaire au pays.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — Este acordo prevé um reforco do didlogo politico, uma maior integracio
comercial e novas formas de cooperagdo. Abrange vdrios sectores, incluindo o respeito e o refor¢o dos principios
democriticos e dos direitos humanos, a definicio de um quadro para a cooperacdo em sectores como a educagdo, a
energia, o ambiente, a justica e os assuntos internos.

Inclui também disposicdes destinadas a promover as normas europeias em dominios como a concorréncia, os contratos
publicos, a propriedade intelectual e a protecdo do consumidor. Este acordo de estabilizagdo e associagio é um primeiro
passo formal de grande importancia para o processo de adesdo a UE e o percurso de integragio europeia da Reptiblica
do Kosovo.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — El Acuerdo de Estabilizacién y Asociacion (AEA) entre
la UE y Kosovo se negoci6 entre octubre de 2013 y mayo de 2014 y se rubricé en julio de 2014. En octubre de 2015 el
Consejo acordd su firma para el 27 de ese mes. La Asamblea kosovar lo ratificé el 2 de noviembre de 2015.

Desde que se produjo la declaracién unilateral de independencia de Kosovo en 2008, Espafia ha mantenido la misma
postura, defendiendo los principios de integridad territorial de los Estados y de respeto del Estado de Derecho, principios
en los que se fundamenta también la Unién Europea. Ejerciendo la discrecionalidad que permite el Derecho
internacional, el Gobierno de Espafia no reconoci6 la declaracién unilateral de independencia, considerdndola contraria
al Derecho internacional, ya que vulnera los principios de soberania e integridad territorial reconocidos a Serbia y
garantizados por el Acta final de Helsinki.

En coherencia con la posicién del Estado espariol y en aras de una actitud constructiva para no bloquear un acuerdo que
introducird medidas que beneficiaran a la poblacién kosovar, he decidido abstenerme en la votacién.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Cette recommandation comprend la décision du Parlement européen, nécessaire dans le
cadre de la procédure de ratification de l'accord de stabilisation et d’association (ASA) entre I'Union européenne et le
Kosovo. Apres réception de l'approbation du Parlement européen, la procédure veut que I'ASA entre en vigueur au cours
du premier semestre de I'année prochaine.

Une fois entré en vigueur, 'ASA établira une relation contractuelle qui entraine des droits et des obligations mutuels et
qui porte sur un grand nombre de secteurs. L'ASA met l'accent sur le respect de principes démocratiques essentiels et
d’éléments fondamentaux qui sont au coeur du marché unique de I'Union. Il mettra en place un espace permettant le
libre-échange et I'application des normes européennes dans d’autres domaines, tels que la concurrence, les aides d’Etat et
la propriété intellectuelle. Il contribuera également a la mise en ceuvre de réformes grice auxquelles le Kosovo pourra
adopter les normes européennes.

D’autres dispositions portent bien sir aussi sur le dialogue politique, la coopération dans un grand nombre de secteurs,
allant de I'éducation et I'emploi a I'énergie et a I'environnement, en passant par la justice et les affaires intérieures.

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Kaip Zinia, ES plétra ir jg imituojantis procesas — Asociacijos ir stabilizacijos susita-
rimai yra vienas i§ pagrindiniy ir be dideliy abejoniy — pats sékmingiausias Europos Sajungos iSorés politikos instrumen-
tas. Asociacijos susitarimas su Kosovu irgi buvo kuriamas panasiu tikslu — mainais | stabilumg ir visy Kosovo politiniy
jégy isipareigojimg taikai ES pasialé pagalbos priemoniy paketa, kurios ilgainiui galéty atvesti | naryste.

ES savo tikslg pasieké i§ dalies — Kosovas, net ir nepripazintas kai kuriy valstybiy nariy, yra demokratiskas ir stabilus.
Dar liko uztikrinti, kad jis tapty turtingu. Taciau $ioje vietoje pagrindiné uzduotis tenka patiems kosoviec¢iams — jie valdo
savo krastg. ES gali suteikti tik reikalingg eksperting parama.
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Balsuoju uz §j pasitlymg ir kartu raginu Komisija atidZiai priziaréti kaip $is susitarimas jgyvendinamas. ES pirminis
tikslas — Kosovo stabilumas jau pasiektas. Taciau mes dar turime padéti patiems kosovietiams pasiekti, kad Kosovas
tapty turtingu ir gerai valdomu. Ir iame kelyje negalime eiti | kompromisus.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — O Acordo de Estabilizagdio e de Associacdo entre a UE e o Kosovo (AEA) foi
negociado entre outubro de 2013 e maio de 2014 e assinado a 27 de outubro, em Estrasburgo.

Este acordo prevé um reforgo das relagdes contratuais e do didlogo politico entre a Unido europeia e o Kosovo, uma
maior integracio comercial e novas formas de cooperagdo, que abarcam diversos sectores, desde a educagio, a energia,
passando pela preservagio do ambiente, a justi¢a e os assuntos internos.

Da proposta resulta ainda a introdugio de disposicdes tendentes a promover as normas europeias em dominios como a
concorréncia, os contratos publicos, a propriedade intelectual e a protecio do consumidor, tendo ainda por objetivo a
criagdo de uma zona de comércio livre.

Apoio este Acordo, que considero constituir um passo fundamental para o processo de adesio do Kosovo a UE num
quadro mais amplo de adesdo dos restantes paises dos Balcds. Face ao exposto supra, votei favoravelmente.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de l'approbation de l'accord de stabilisation et d’association UE-Kosovo.
Ce vote ouvre la voie a l'approfondissement des relations entre I'UE et le Kosovo. Il s'agit de construire un véritable
dialogue politique et de s'engager vers une plus grande intégration économique. Cet accord prévoit en effet des disposi-
tions pour promouvoir les normes européennes dans des domaines essentiels tels que les marchés publics, la protection
des consommateurs ou encore la concurrence. L'objectif final est donc la mise en place d’'une zone de libre-échange. Plus
que les aspects commerciaux et économiques, la signature d’un tel accord permet d'élargir les domaines de coopération
entre I'UE et le Kosovo a la justice, I'énergie ou encore 'environnement.

L'approbation par le Parlement de la signature de cet accord envoie un message fort au Kosovo de soutien de I'UE sur la
voie des réformes, essentielles a la stabilisation du pays. L'accord doit maintenant entrer en vigueur afin de concrétiser
toutes ces dispositions.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — Il Palamento europeo & stato chiamato a ratificare I'accodo col Kosovo che
stabilisce rapporti contrattuali che prevedono un dialogo politico rafforzato, una piu stretta integrazione commerciale e
nuove forme di cooperazione. In particolare I'accordo promuove il rispetto e il rafforzamento dei principi democratici e
dei diritti umani e comprende anche disposizioni volte a promuovere le norme europee in settori quali la concorrenza,
gli appalti, la proprieta intellettuale e la tutela dei consumatori e mira a creare una zona di libero scambio. E importante
stabilire, mantenere e migliorare i rapporti tra I'Unione europea e i paesi del vicinato sia per I'opportunita economica
che essi rappresentano, sia per il contributo che danno alla stabilizzazione e al controllo di aree cosi strategiche.

Lola Sdnchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Nos abstenemos en esta votacién por cuanto, si bien la Corte
Internacional de Justicia concluyé que la declaracién unilateral de independencia de Kosovo no violé el Derecho
internacional ni la Resolucién 12441999 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas y que el proceso de estata-
lizacién de Kosovo es irreversible, el dictamen tampoco implica que la antigua provincia tenga derecho fundado a ser
reconocida por terceros. La situacion de Kosovo tiene un complejo sustrato politico y por ello tiene que ser abordada y
resuelta politicamente, mediante un acuerdo que en cualquier caso integre a Serbia, que neutralice a los nacionalismos
serbio y kosovar, que suponen una amenaza interna permanente para la paz, que salvaguarde los derechos de las
minorfas étnicas en la zona y que garantice a medio plazo la salida de potencias militares extranjeras de la zona. Por
ello, el Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién que propone refrendar el Consejo y que se orienta principalmente a la
«profundizacién de las relaciones econémicas y comerciales» resulta prematuro y yerra en la priorizacion de acciones
conducentes a una real y duradera estabilizacién de la zona.
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Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — El Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién entre la UE y Kosovo
establece relaciones contractuales entre las partes en materia de didlogo politico y relaciones comerciales. Kosovo estd
oficialmente considerado como candidato potencial a la adhesién a la Unién Europea desde que el Consejo Europeo le
atribuy6 una «perspectiva europea» en el afio 2003. Este Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién UE-Kosovo, que entrarfa
en vigor al concluirse el procedimiento de ratificacién, estd considerado como un significativo paso formal hacia la
adhesi6én de Kosovo a la UE.

Sin embargo, he votado en contra puesto que me opongo sistemdticamente a este tipo de acuerdos que no benefician a
las poblaciones de los paises involucrados y solo reproducen una relacién colonial entre un centro rico y poderoso y
una periferia empobrecida y obediente. Asi, entre los principales objetivos de este Acuerdo estd la creacién de una zona
de libre comercio asi como incrementar la politica «njerencista» de la UE a través del eufemismo de la «estabilizacion»,
cuestiones que rechazo frontalmente.

Remo Sernagiotto (ECR), per iscritto. — Con la raccomandazione votata oggi, il Parlamento europeo da la sua appro-
vazione alla conclusione dell'accordo di stabilizzazione e di associazione (ASA) tra I'UE e il Kosovo. Il Kosovo, dopo la
dichiarazione di indipendenza dalla Serbia del febbraio 2008, ha attuato una serie di riforme economiche e politiche per
poter soddisfare i criteri di adesione all'Unione europea. Grazie a questo accordo, che mira a rafforzare il dialogo politico
e a stringere nuove forme di cooperazione e commercio, il Kosovo godra di numerosi vantaggi a livello economico e
sociale, rafforzando al tempo stesso la buona governance attraverso l'applicazione di norme europee e il ravvicinamento
alle legislazioni dell'UE. Ho votato pertanto a favore della raccomandazione, poiché ritengo che l'integrazione europea di
questo paese dara un notevole contributo alla stabilita della regione balcanica, a vantaggio della sicurezza e della pros-
perita dell’Europa.

Sion Simon (S&D), in writing. — [ voted in support of this agreement today because I believe that the Stabilisation and
Association Agreement between the European Union and Kosovo is an incredibly important first formal step towards
the accession process and integration path for the Republic of Kosovo. This agreement creates a lot of conditionality
pressures for the Republic and gives the institutional structures an incentive to implement and institutionalise these
reforms.

Monika Smolkové (S&D), pisomne. — Dohoda o stabilizdcii a pridruzeni s Kosovom je poslednd z dohdd, ktoré sa majd
uzatvorit s krajinami zdpadného Balkinu. Kosovo vyuziva vyhody preferencného obchodného rezimu s EU od roku
2000 s pristupom na eurdpsky trh bez cla a kvét s vynimkou niektorych polnohospoddrskych produktov a produktov
rybolovu. Tieto opatrenia si v sGfasnosti stanovené v nariadeni Rady, ktorého platnost uplynula 31. 12. 2015.
Navrhovand dohoda v podstate stanovuje ten isty rezim — zarucuje neobmedzeny pristup pre priemyselné produkty a
vacsinu polnohospoddrskych produktov (s vynimkou Zzivych hoviddzich zvierat a misa z nich, cukrovych produktov,
niektorych vinnych produktov, produktov z misa z mladého hovidzieho dobytka a mektorych produktov rybolovu).
Dohoda o stabilizicii a prldruzem medzi EU a Kosovom je prvym formalnym krokom smerujicim k procesu pristtpe-
nia Kosovskej republiky k EU a jej eurdpskej integrcii. Vzhladom na to, Ze Slovensko patri medzi pat §titov EU, ktoré
Kosovskii republiku neuznali, nehlasovala som za uvedenti dohodu.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Pogajanja o Stabilizacijsko-pridruzitvenemu sporazumu med EU in Kosovom so se
zakljucila julija 2014. Nacionalna skups¢ina Republike Kosovo pa je nato 2. 11. 2014 sporazum tudi ratificirala.

Omenjeni sporazum vzpostavlja pogodbene odnose, ki zagotavljajo boljsi politicni dialog, tesnejse trgovinsko povezo-
vanje in nove oblike sodelovanja med EU in Kosovom. Zajema ve¢ sektorjev, vkljuéno s spoStovanjem in krepitvijo
demokrati¢nih nacel ter ¢lovekovih pravic. Prav tako vsebuje dolocbe, ki spodbujajo evropske standarde na podrogjih,
kot so konkurenca, javna narocila, intelektualna lastnina in varstvo potrodnikov. Sporazum doloca pravice in obveznosti
ter daje moc¢no spodbudo za izvajanje in institucionalizacijo reform.

Priporocilo poziva k odobritvi sklenitve sporazuma, ki je osrednji dokument v postopku stabilizacije in pridruzitve
Kosova. Stabilizacijsko-pridruZitveni sporazum bo ustvaril priloznosti za nalozbe, rast, razvoj podjetij in krepitev, obe-
nem pa zagotovil tudi dobro upravljanje z uporabo evropskih standardov in pribliZevanjem zakonodaji EU.
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Sporazum pa naj bi med drugim prav tako odpiral moZznosti za krepitev stikov s strokovnjaki v pomembnih sektorjih
(okolje, boj proti kriminalu in nezakoniti trgovini, kultura itd.) ter dodatno okrepil odnose in sodelovanje s sosednjimi
drzavami, s Cimer bo prispeval k stabilnosti regije.

Ker gre za pomemben korak v procesu pristopa in priblizevanja Republike Kosovo k EU, sem priporocilo na plenarnem
zasedanju podprl.

Joachim Starbatty (ECR), schriftlich. — Das Assoziierungsabkommen beinhaltet in erster Linie die Etablierung eines
Freihandelsabkommens zwischen der EU und dem Kosovo. ALFA steht fiir eine EU der souverdnen Staaten mit inte-
griertem Binnenmarkt. Deshalb begriiffen wir das Assoziierungsabkommen zwischen der EU und dem Kosovo, lehnen
innerhalb der derzeitigen EU eine Vollmitgliedschaft des Kosovo jedoch ab. Aus den genannten Griinden habe ich fiir die
Empfehlung gestimmt.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne — Dohoda o stabilizdcii a pridruZeni je velmi dolezitym prvym formdlnym krokom
smerujiicim k procesu pristiipenia Kosovskej republiky k EU a jej eurdpskej integracii. Ocakdva sa dalsie posiliovanie
vztahov medzi Kosovskou republikou a EU. Za t¢elom normalizicie vztahov medzi Belehradom a Pristinou je potrebné
uznanie vietkymi (aj zostdvajiicimi piatimi clenskymi statmi EU). Vsetky clenské stity EU by mali vynaloZif maximélne
tsilie na podporu hospoddrskych a medziludskych kontaktov a socidlnych a politickych vztahov medzi svojimi ob¢anmi
a ob¢anmi Kosovskej republiky.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Sporazum o stabilizaciji i pridruZivanju (SSP) izmedu EU i Kosova potpisan je 27.
listopada u Strasbourgu, a Narodna skupstina Republike Kosova ratificirala je sporazum 2. studenog 2015. godine.
Sporazum uspostavlja odnos koji osigurava politicki dijalog, bolju trgovinsku integraciju i nove oblike suradnje.
Obuhvaca brojne sektore, ukljucujudi postivanje i jacanje demokratskih nacela i ljudskih prava, uspostavljanje okvira za
suradnju za sektore poput obrazovanja, energije, okolisa, pravosuda i unutarnjih poslova. SSP takoder sadrzi odredbe
kojima je cilj promicanje europskih standarda u podru¢jima kao $to su trzi$no natjecanje, nabava, intelektualno vlas-
nitvo, zastita potroSaca, sve s ciljem uspostavljanja podru¢ja slobodne trgovine. Sporazum daje prava, ali i obveze, te
pruZa snaZan poticaj za provedbu reformi. SSP ¢e stvoriti moguénosti za investicije, rast, razvoj poslovanja, jacanje, u
isto vrijeme, dobro upravljanje primjenom europskih standarda i priblizavanja zakonima EU-a. SSP je vrlo vazan korak u
procesu pristupanja EU-u i europskim integracijama za Republiku Kosovo, te sam stoga podrzao izvjesce.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem =za priporocilo o osnutku sklepa Sveta o sklenitvi
Stabilizacijsko-pridruzitvenega sporazuma med Evropsko unijo in Evropsko skupnostjo za atomsko energijo na eni
strani ter Kosovom na drugi strani.

Gre za zgodovinski dogodek — stabilizacijsko-pridruzitveni sporazum s Kosovom zdaj postaja resni¢nost. Dogovor je
mejnik za Kosovo in prina$a nove priloZnosti za gospodarstvo drzave. Prihodnost Kosova je v Evropski uniji.

A vendarle evropska integracija ni samoumevna. Ta zahteva ogromno politi¢ne volje ter izvajanje prepotrebnih reform.
Na primeru Kosova je ravno boj proti korupciji tista klju¢na zadeva, kjer mora Kosovo pokazati veliko volje za napre-
dek.

NeokM|¢ Tvdikiomg (GUE/NGL), ypartae. — H katdotaon oto KooougontSio anotelel ouvéyeia kat ouvemela enepfoarticdv
nohrtikev. TTpokertar yia Eexddapn mapafiaon tou diedvoug Sikaiou mou amotelel kakd mponyoupevo dioTt avEavetar o Kivou-
VoG va xprjoiponomdel wg unoddetypa kar oe dA\eg mepintaoels. [dwitepa aviouxnTikd eivar To yeyovog ot diapopot kUkAot
ouvdtouv v mepintwon g «TABK» pe to Kooougonédio. Austuydg oty ékdeon diatunavetar evdeia napdtpuver yia avay-
vopion tou Kosougonediou wg avegaptntou kpatoug, yeyovog mou da amoteAoUoe Kataotpatiyron tou diedvoug dikaiou.
Emnpootétag, n idia 1 mpowdolpevn oupgovia oivdeons €xel otOxo TV oTevoTepn molTik oUvdeon kat O v otadiakn
owkovopikr evonoinon pe v EE. Anotepog otoyog de eivar va odmyroel 1 &v Aoyw oupgovia o pia £ fadog kar oQaipikr
Cavn ehevdgpov ouvalayov (DCFTA). Ot Supgovies Ehevdépov Suvalayov (Free Trade Agreements) eEummnpetoltv mAnpag
o embiokopeva ogehn g EE kadog dnjpoupyolv oxtoeig aAnAeEaptmone - owovopikés ah\a kat MOAITIKEG - pe TOUG etai-
pOUG Kal TPOGYOUV TOV GKPATO aVIAY®VIOHO TPog O@eNog Tou peyalou kepahaiou. T Toug NOyoug autoug, katayngicape
™mv ékdeon).

EAevdtprog Tuvadivog (NI), yparrdc. — To Kooofo und v mveupatikr kar ndkh) éwota elvar i kapdia e Zepfiag kot 1
yuyn tou ZepPikov Aaov. H mpooympnon tou Kosofou da anoteléoer anodoxn e alkayrg ouvopev evog kptoug dia g
Piag, onwc akpifag ouvéPn pe v Toupkikn ewPfoAr kar katoxr tou Popeiou Tupatog g Kumpou, kat TG povopepols
anodoxlong plag oepPiknc enapyiag yia va kavoroudolv ot edvotikés PAtyels tov ANfavav. Oute to Kooofo eivar kpdtog,
oUte ugioTatal koooPapiko €Dvog. Aev mpémel va EEXVOUNE TIG MAPAVOMIES TWV YIOUYKOONAP®V Kopouviotav Tou Tito mou
petdMafav kpdt kar fiacav kuptolektikd v totopiki aAfidewa, dnpioupyavtag pakedovikes ovelpdEels kar kooofapika
EKTpOATaL
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Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal tdmogattam, hogy az Eurdpai Parlament adja hozzdjdruldsit az EU és a
Koszovo6i Koztarsasdg kozotti STM életbe 1épéséhez. A stabilizdcids és tarsuldsi megallapoddsok az EU nyugat-balkdni
bévitési politikdjanak immadr bevalt, hatékony eszkozének bizonyultak. Ugy vélem, a térség stabilitdsa, demokratikus
fejlédése érdekében éppen ideje, hogy Koszové is profitdlhasson az Unidval valé szorosabb egyiittmiikodés lehetGségei-
bél, beleértve a vizummentes utazds perspektivdjat is. Sajndlatosnak tartom, hogy — amint a hatdrozati javaslat is utal rd
— ¢ folyamat kiteljesedését tovabbra is gatolja az a tény, hogy 6t EU-tagéllam véltozatlanul nem ismeri el Koszové 6néll6
dllamisdgdt. Abban bizom, hogy a megdllapodds életbelépése megfelel§ alkalom lehet ezen tagdllamok részére e jogilag
és politikailag tilhaladott helyzet korrigdldsara.

Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — Jako sprawozdawca opinii Komisji Handlu Miedzynarodowego dla Komisji Spraw
Zagranicznych w sprawie ukladu o stabilizacji i stowarzyszeniu migdzy Unig Europejska a Kosowem, bardzo si¢ cieszg,
ze Parlament Europejski wyrazil zgode na to porozumienie, ktérego celem jest istotne poglebienie stosunkéw gospodar-
czych i handlowych migdzy partnerami.

Uklad o stabilizacji i stowarzyszeniu stanowi szans¢ dla Kosowa, najbiedniejszego kraju w Europie, na rozw6j gospodar-
czy. W porozumieniu znalazly si¢ zaréwno zachety, jak i zobowigzania do przeprowadzenia koniecznych reform, stwo-
rzenia warunkéw dla tworzenia nowych inwestycji i miejsc pracy.

Mam nadzieje, ze wladze w Prisztinie wykorzystajg t¢ szanse na polepszenie sytuacji mieszkaficow Kosowa, gdzie ok.
40% ludnoici zyje w skrajnym ubdstwie, a bezrobocie sigga 30%. Tylko w ten spos6b mozna prébowaé zatrzymaé
masowy exodus ludnosci z kraju, ktéry obserwowaliémy w ciggu ostatnich kilkunastu miesigcy.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Stabilizarea si dezvoltarea regiunii Balcanilor de Vest a constituit o politicd desfisu-
ratd in mod constant de Uniunea Europeand in ultimele doud decenii. Prin intermediul instrumentelor existente sau prin
crearea altora concepute special in acest sens, UE a venit in ajutorul cetdtenilor din regiune, in vederea normalizirii
vietilor lor si a posibilititii de a aspira la statutul de cetidteni europeni in viitor. Principalul instrument care poate
consolida evolutia statelor din regiune citre statutul de state membre ale UE este acordul de stabilizare si asociere.
Acesta creeazd premisele atragerii mai multor investitii strdine, dezvoltdrii mediilor de afaceri, cresterii economice si
bunei guverndri, prin aplicarea standardelor europene si a legislatiei comunitare. Din acest motiv, incheierea acordului
reprezintd un important factor motivant pentru implementarea si institutionalizarea reformelor necesare. Astfel de docu-
mente au fost incheiate cu majoritatea statelor din regiune. in privinta Kosovo, incertitudinea legatd de statutul siu
international nu a permis pand acum incheierea unui acord similar. Cetdtenii care tridiesc acolo nu trebuie sd fie lipsiti
totusi de beneficiile de care se bucurd alti cetdteni din regiune. Inaintea semndrii acestui acord, ins, ar fi poate util sa fie
reglementatd i chestiunea statutului Kosovo, pentru a evita chestiunile echivoce ce pot genera probleme de implemen-
tare.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté pour le texte.

Cet accord met en place des relations contractuelles qui prévoient un dialogue politique renforcé, une intégration com-
merciale plus étroite et de nouvelles formes de coopération. Il s'applique & de nombreux secteurs, entre autres le respect
et le renforcement des principes démocratiques et des droits de 'homme, et crée un cadre de coopération dans des
secteurs tels que I'éducation, I'énergie, 'environnement, la justice et les affaires intérieures. Il comporte aussi des dispo-
sitions destinées a promouvoir l'application des normes européennes dans les domaines de la concurrence, des marchés
publics, de la propriété intellectuelle et de la protection des consommateurs, notamment, et a instaurer une zone de
libre-échange.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — 1 approved the Stabilisation and Association Agreement between the EU and
Kosovo. By voting this text Parliament welcomes the deepening of relations between Kosovo and the EU. Indeed, this
agreement is a very important first formal step towards the EU accession process and the European integration path for
the Republic of Kosovo.

Patrizia Toia (S&D), per iscritto. — Ritengo che la firma dell'Accordo di stabilizzazione e di associazione UE-Kosovo sia
un fatto molto positivo e un passo importante di avvicinamento del Kosovo all'Unione europea.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807oj 71/226


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

PL Dz.U. C z 15.1.2024

Occorre che il Kosovo continui a portare avanti il processo di riforme, e che le istituzioni europee sostengano tale
processo. La stabilizzazione politica ed economica dei Balcani ¢ estremamente importante per 'UE. Dobbiamo vigilare
affinché cio avvenga in maniera corretta.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Priporocilo o osnutku sklepa Sveta o sklenitvi Stabilizacijsko-pridruZitvenega sporazuma
med Evropsko unijo in Kosovom sem podprla, saj menim, da bo sporazum prinesel tesnejSe trgovinsko povezovanje,
ustvaril priloZnosti za naloZbe, krepitev kapitala ter rast in razvoj na vseh podrogjih delovanja drzave. Prinesel bo nove
priloznosti in napredek tako za EU kot za Kosovo ter hkrati pripomogel tudi k stabilnosti odnosov Kosova s sosednjimi
drzavami in same regije.

Estefania Torres Martinez (GUE[/NGL), por escrito. — Nos abstenemos en esta votaciéon por cuanto, si bien la Corte
Internacional de Justicia concluyé que la declaracién unilateral de independencia de Kosovo no violé el Derecho
internacional ni la Resolucion 12441999 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas y que el proceso de estata-
lizacién de Kosovo es irreversible, el dictamen tampoco implica que la antigua provincia tenga derecho fundado a ser
reconocida por terceros. La situacion de Kosovo tiene un complejo sustrato politico y por ello tiene que ser abordada y
resuelta politicamente, mediante un acuerdo que en cualquier caso integre a Serbia, que neutralice a los nacionalismos
serbio y kosovar, que suponen una amenaza interna permanente para la paz, que salvaguarde los derechos de las
minorfas étnicas en la zona y que garantice a medio plazo la salida de potencias militares extranjeras de la zona. Por
ello, el Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién que propone refrendar el Consejo y que se orienta principalmente a la
«profundizacion de las relaciones econémicas y comerciales» resulta prematuro y yerra en la priorizaciéon de acciones
conducentes a una real y duradera estabilizacién de la zona.

Ramon Tremosa i Balcells (ALDE), in writing. — I welcome very much this agreement, which will enable Kosovo to
keep progressing along its European path. I would also like to call on MS that have not recognized Kosovo to do so as
soon as possible.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — La politique d’élargissement de 'Union européenne a déja été une faute poli-
tique lourde. Sa politique balkanique s’est soldée par des crimes a l'encontre des populations serbes. Faciliter 'adhésion
du Kosovo équivaudrait politiquement & donner une prime a la mafia albanaise qui constitue l'institution la plus fiable
du «pays».

De surcroit, s'ingérer dans les affaires intérieures d’Etats membres qui n'entendent pas reconnaitre l'affront que la créa-
tion du Kosovo a été aux yeux du droit international ou n’entendent pas voir ce dangereux précédent se retourner contre
eux est une atteinte portée a la souveraineté des Etats. Je vote CONTRE.

Istvan Ujhelyi (S&D), irdsban. — Az EU és Koszovd kozotti stabilizdciés és tdrsuldsi megdllapoddsrdl (STM) 2013
oktdbere és 2014 mdjusa kozott folytattak tdrgyaldsokat, és 2014 juliusdban parafdltdk. A Tandcs 2015. oktober 22-én
jarult hozzd annak aldirdsdhoz. Az EU részérdl az alelnok/f6képvisel§ Federica Mogherini és Johannes Hahn biztos, a
Koszovoi Koztrsasag részér6l Isa Mustafa miniszterelnok és Bekim Collaku eurdpai integriciés miniszter irtdk ald
oktober 27-én Strasbourgban. A Koszovoi Koztdrsasdg parlamentje azt hamar, 2015. november 2-dn megerGsitette. Az
Eurdpai Parlament el6tti jelenlegi egyetértési eljards befejezése nyomdn a stabilizdcids és tarsuldsi megallapodds hatdlyba
léphet. Tdmogattam a jelentést.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — I voted in favour as the SAA is a very important first formal step towards the
EU accession process and the European integration path for the Republic of Kosovo. It is the last in line of such
agreements for the Western Balkan countries but contrary to the others the Commission decided this time to use a
different juridical basis in order to overcome the vote of ratification of the national parliaments of the five countries that
do not recognise Kosovo (Cyprus, Greece, Romania, Slovakia and Spain). Another step forward should be the introduc-
tion of the visa-free regime for Kosovo citizens that was put on hold for the moment by the Council in December and
the framework agreement on Kosovo’s participation in EU programmes, which will strengthen cooperation between
Kosovo and the EU in a variety of sectors. These programmes should be focused on specific areas that correspond to
the obligations taken up by Kosovo on its European path and should be implemented with transparency and without

delay.
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Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — El Acuerdo de Estabilizacion y Asociacién entre la UE y la autoproclamada
Reptiblica de Kosovo establece relaciones contractuales entre las partes en materia de didlogo politico y relaciones
comerciales. A pesar de que cinco Estados miembros de la UE no han reconocido a Kosovo, esta region es oficialmente
considerada como potencial candidata a entrar en la Unién Europea desde que el Consejo Europeo le atribuyé una
«perspectiva europea» en el afio 2003. Este Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién UE-Kosovo, que entraria en vigor
al concluirse el procedimiento de ratificacion, estd considerado como un significativo paso formal hacia la adhesién de
Kosovo a la UE.

Ahora bien, he votado en contra de la propuesta de aprobacién de este Acuerdo, puesto que con este Acuerdo la UE
reconoce de forma implicita a Kosovo como Estado, asi como su unilateral declaracién de independencia, en violacion
de la Resolucién 1244/1999 del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.

Resulta intolerable que desde el Parlamento Europeo se pretenda presionar a los Estados miembros, entre ellos Espaiia,
que no reconocen a Kosovo, lo que constituye una injerencia politica en competencias de los Estados. Ademds, este
Acuerdo supone la creacion de una zona de libre comercio, que también rechazo.

Derek Vaughan (S&D), in writing. — The Stabilisation and Association Agreement is a crucial first formal step towards
the EU accession process path for the Republic of Kosovo and I was proud to vote in favour of it. This agreement
creates the groundwork for extended cooperation between the EU and Kosovo in a variety of sectors including educa-
tion, energy, the environment and justice, while also providing assistance in the critical area of human rights develop-
ment. This will build on the long-standing relationship between the Republic of Kosovo and the EU, as will the quick
introduction of the visa-free regime for Kosovo citizens. It is vital that we buttress security in the western Balkans at this
time of international instability. No one wishes to see a return to the situation of the instability of late 1990s. It is vital
that the EU continues to help Kosovars build internal stability and promote external harmony with their Balkan neigh-
bours.

Hilde Vautmans (ALDE), schriftelijk. — lk stemde voor de stabilisatie- en associaticovereenkomst tussen de EU en
Kosovo. Door in te stemmen met deze overeenkomst benadrukt het Europees Parlement de versterking van de band
tussen de Europese Unie en Kosovo. Sterker nog, deze overeenkomst is een belangrijke eerste stap in de richting van het
Europese toetredingsproces en de integratie in Europa voor de Republiek Kosovo.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — A consagragio de um AEA sem ser ratificado por via da expressio popular
confirma um processo de adesdo que impde a um povo a perda de soberania, a subjugagdo as politicas macroeconémi-
cas da Unido Europeia e a criagdo de uma zona de comércio livre, que culmina o processo de integragdo dos Balcas e a
fragmentacdo do territério da Jugoslavia.

Por outro lado, e pior do que o primeiro, a continuagio da formalizacio do estabelecimento de relagdes com um
territério, como se de um legitimo pais se tratasse, ap6s o gravissimo precedente que se abriu no plano do Direito
Internacional com a declaracdo unilateral de independéncia da provincia sérvia do Kosovo, e que a UE tem procurado
legitimar. Uma decisdo ilegal, que ndo reconhecemos e que criou um protetorado por via da agressdo e da ocupagio
miliar pelos EUA, pela NATO e pela UE.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Der Kosovo wurde durch eine kiinstliche Besiedlung albanisch. Solange der serbi-
schen Minderheit im Norden des Landes keine weitgehende Autonomie zugestanden wird, kann eine Integration des
Kosovo nicht unterstiitzt werden. Ich stimme daher gegen diesen Bericht.

Daniele Viotti (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore dell'Accordo di stabilizzazione e associazione tra Unione
europea e Kosovo perché credo fermamente nella forza di attrazione dellUnione europea come motore per stimolare il
cambiamento interno. L’Accordo ¢ il primo passo formale nel processo di adesione, ma il suo impatto sara limitato se
non si accompagnera a benefici tangibili per i kosovari, in particolare la liberalizzazione dei visti verso I'UE.

Udo Voigt (NI), schriftlich. — Ablehnung, weil die Etablierung eines Kunststaates ,Kosovo® letztlich dem geostrategischen
Kalkiil der NATO entspringt und Teil der Desintegrationspolitik des Westens im europdischen Siidosten ist.
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Beatrix von Storch (ECR), schriftlich. — Die Entschliefung des EU-Parlaments zu dem Entwurf eines Beschlusses des
Rates iiber den Abschluss des Stabilisierungs- und Assoziierungsabkommens zwischen der Europdischen Union und der
Europiischen Atomgemeinschaft einerseits und dem Kosovo andererseits im Namen der Union habe ich abgelehnt.

Assoziierungsabkommen sind — auch wenn anderes wiinschenswert wire — der erste Schritt auf einer Einbahnstraf§e in
Richtung Mitgliedschaft. Zum derzeitigen Zeitpunkt sollte die EU keine weiteren Mitglieder aufnehmen. Zuerst sollten
die EU-Vertrige gedndert werden und die bestehenden Probleme — Euro, Fliichtlingskrise, Uberregulierung, Zentralisie-
rung, Biirokratisierung — Losungen zugefiihrt werden.

Iuliu Winkler (PPE), in scris. — Am votat recomandarea Parlamentului European cu privire la Acordul de stabilizare si de
asociere (ASA) dintre UE si Kosovo prin care acest acord va putea intra in vigoare. ASA a fost negociat intre octombrie
2013 si mai 2014 si a fost parafat in iulie 2014, iar reprezentantii Consiliul European l-au semnat in octombrie 2015.
In ASA se stabilesc raporturi contractuale si se prevad un dialog politic mai intens, o integrare comerciald mai puternicd
si noi forme de cooperare intre UE si Kosovo. Acordul vizeazd numeroase sectoare, inclusiv respectarea §i consolidarea
principiilor democratice si drepturilor omului, stabilind un cadru de cooperare in sectoare precum educatia, energia,
mediul, justitia si afacerile interne. ASA contine si dispozitii care au ca scop promovarea standardelor europene in
domenii precum concurenta, achizitiile publice, proprietatea intelectuald si protectia consumatorilor. Acordul vizeaza,
de asemenea, infiintarea unei zone de liber schimb. Salut faptul ci PE incurajeazd cele cinci state membre care nu au
facut incd acest lucru sd procedeze la recunoasterea Republicii Kosovo, fiind de parere cd astfel se va facilita si mai mult
normalizarea relagiilor dintre Belgrad si Pristina.

Anna Ziborska (PPE), pisomne — Schvélenie Dohody o stabilizdcii a pridruzeni (DSP) medzi EU a Kosovom zo strany
Parlamentu umoZni Rade ministrov formélne dokonéit procediiru a nadobudnutie jej ti¢innosti. Dohoda zavddza posil-
nenie politického dialégu medzi EU a Kosovom, uZsiu integraciu obchodu a novych foriem spoluprace prostrednictvom
zmluvnych vztahov.

Dohoda sa vztahuje na mnoho roznych oblasti vritane posilnenia demokratickych principov a dodrziavania ludskych
prav, boja proti trestnej ¢innosti a obchodovania s ludmi, stanovuje rdmec pre spolupracu v oblasti spravodlivosti,
vzdeldvania a vnatornych zdleZitost{ a prispieva k stabilite v regione.

Existuje $irokd zhoda o tom, Ze dohoda bude determinujiicou v procese stabilizécie a pridruZenia Kosova tym, Ze to
vyZaduje zavddzanie a institucionalizdciu reforiem.

DSP zahffia aj ustanovenia na podporu eurdpskych standardov v oblastiach, ako je hospodarska sttaz, trhy, dusevné
vlastnictvo, ochrana spotrebitela, energetika a Zivotné prostredie. Zriaduje tiez zénu volného obchodu, vytvara prilezi-
tosti pre investicie, rast a rozvoj podnikania prostrednictvom uplatiiovania eurépskych noriem a aproximdcie pravnych
predpisov EU.

Marco Zanni (EFDD), per iscritto. — Abbiamo oggi approvato l'accordo di stabilizzazione e associazione tra UE
e Kosovo. Questo tipo di accordo era gia stato concluso con tutti i paesi dei Balcani a parte, per 'appunto, il Kosovo
per problemi per lo pil legati al suo status e quanto ne discende per il riconoscimento internazionale. Tale accordo
viene considerato il primo passo nel processo di integrazione europea dei paesi dei Balcani in quanto prevede un dialogo
politico rinforzato, I'inizio dell'integrazione commerciale del Kosovo, ma cio non stabilisce una zona di libero scambio e
la cooperazione a diversi livelli e in diversi programmi dell'Unione. Il procedimento non poteva essere concluso senza
lapprovazione ufficiale del Parlamento che perd non poteva intervenire sul testo dellaccordo, ma si ¢ limitato ad
esprimere il proprio parere.
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Jana Zitfianskd (ECR), pisomne — Odportcanie tykajice sa uzavretia stabilizacnej a asociaénej dohody medzi Eurépskou
tiniou a Kosovom som podporila. Tieto dohody si siicastou stabiliza¢ného a asociaéného procesu s krajinami zdpad-
ného Balkdnu a Kosovo je poslednou krajinou tejto geografickej oblasti, s ktorou zatial dohoda nebola podpisand a
zdroven ide o prvid dohodu vobec uzavreti medzi Eurdpskou dniou a Kosovom. Dohoda obsahuje medziinym aj
vyzvu, aby bolo Kosovo uznané zvy$nymi piatimi ¢lenskymi Stdtmi, ktoré doposial Kosovo neuznali. Hoci Slovenskd
republika patri medzi tychto pat krajin a zatial Kosovo ani uznat nepldnuje, nie je proti udrziavaniu vztahov a spolu-
prci s Kosovom, a preto tito dohodu podporuje. Difam, Ze dohoda vyrazne pomodze pri upeviiovani demokracie a
bude posobit ako novy stimul pre reformy a prileZitost pre nové investicie, rast a prosperitu. Zaroveil ju povazujem za
dolezity krok pri integracii Kosova do Eur6pskej tnie.

Inés Cristina Zuber (GUE/NGL), por escrito. — A presente recomendac¢do encerra, em si mesma, duas vertentes que
retratam bem a postura imperialista deste processo de integracdo europeu.

Por um lado, a consagracio de um AEA que, sem ser ratificado por via da expressdo popular, confirma um processo de
adesdo que impde a um povo a perda de soberania e a subjugacio as politicas macroeconémicas da Unido Europeia, a
criagdo de uma zona de comércio livre, que culmina o processo de integragio dos Balcds e a fragmentagdo do territério
da Jugoslavia.

Por outro lado, e pior que o primeiro, significa a continuagdo da formalizagdo do estabelecimento de relagdes com um
territério, como se de um legitimo pais se tratasse, apds o gravissimo precedente que se abriu no plano do direito
internacional com a declaracdo unilateral de independéncia da provincia sérvia do Kosovo, e que a UE tem procurado
legitimar. Uma deciséo ilegal, que ndo reconhecemos, que criou um protetorado por via da agressio e ocupagio miliar
pelos EUA, NATO e UE. Votdmos contra.

Milan Zver (PPE), pisno. — Podprl sem stabilizacijsko-pridruzitveni sporazum, ki vzpostavlja pogodbene odnose med
Kosovom in EU in bo pomembno prispeval k razvoju in stabilnosti razmer na Balkanu. Preprian sem, da se bo
Republika Kosovo trudila uspe$no izpolnjevati dolocbe, ki spodbujajo evropske standarde in si prizadevala za vzposta-
vitev obmocja proste trgovine ter spostovanja demokrati¢nih nacel in temeljnih ¢lovekovih pravic.

9.2. Mianowanie czlonkéw Komisji §ledczej ds. pomiaréw emisji w sektorze motoryzacyj-
nym

Dichiarazioni di voto scritte

Marina Albiol Guzmén (GUE/NGL), por escrito. — El escdndalo de las emisiones de Volkswagen ha evidenciado, una vez
mds, la complicidad de la Comisién y los Estados miembros con los grandes grupos multinacionales, toda vez que las
filtraciones a la prensa han demostrado que conocfan la manipulacién de los limites de emisién mucho antes de que la
agencia ambiental americana destapara el escdndalo.

Estas responsabilidades y conexiones politicas deben clarificarse urgentemente, toda vez que la Comisién prevé legislar
de nuevo sobre los limites de emisién y reformular (a la baja y con la participacién de las propias multinacionales) la
regulacién automovilistica transatldntica a través del TTIP.

Considero que este tema es fundamental, no solo por la grave incidencia de las emisiones en la calidad de vida de los
europeos (especialmente en las zonas urbanas) sino porque la dimension del escindalo es tal que entra en juego el
futuro de la industria automovilistica y de sus trabajadores en Europa. La constituciéon de una comisién de investigacion
debe permitir aclarar las responsabilidades y sentar las bases para una politica industrial medioambiental y socialmente
sostenible.

Este es un voto técnico que completa los nombramientos para la comisién de investigacién, cuyo mandato fue formal-
mente aprobado en la sesién anterior.
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Nikog Avdpoulakng (S&D), yparrtdg. — H andgaon yia v cuykpdmon s Eéetaotikng Emtponng kat 1) deon evapén tov
EPYAOLOV TIG AMOTENOUY éva 1X1PO WVURA OTL Ol KAVOVEG TPEMEL Val 10XUOUV KAl Va EQappolovtal akopn Kal and Toug mio
toxupolc. Aev dampaypatevopacte v uyela Twv Eupenaiov motav kat dev duotdloupe v mepPallovikn pag ndikr oto
Popo tou képdoug kat Tou oTpefAol avTayeVIOHOU TGV MOAUEIVIKAY.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — Je serai membre suppléant de cette commission avec les députés titulaires
Jalkh et Mayer. Cette commission ne doit pas aboutir a nuire a I'industrie automobile européenne au profit des industries
automobiles américaines ou japonaises.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I believe in democracy and transparency, and therefore I believe that my vote on
this matter should have been a matter of public record. In that spirit, I wish to confirm that this appointment was
brought before the Parliament and passed without a vote. Had I been given a vote on this matter, [ would have voted
against.

Zigmantas Bal&ytis (S&D), rastu. — Balsavau uz EP komiteto, tirsiancio automobiliy tarSos klastojima, sudétj. Sis laiki-
nas komitetas tirs, ar automobiliy gamintojams manipuliuojant tarSos matavimo jranga Europos Komisija ir valstybés
nepazeidé ES teisés akty. Ji isteigti paskatino JAV atskleistos aplinkybés, kad ,Volkswagen“ grupé manipuliavo tarSos
matavimo jranga. Galutiné ataskaita bus pateikta per $iuos metus.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — J'ai approuvé les désignations proposées afin de pouvoir mettre en place au plus vite
la commission d'enquéte qui permettra, espérons-le, de faire toute la lumiere sur le «dieselgate».

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della proposta di nomina dei membri della commissione
d'inchiesta sulla misurazione delle emissioni nel settore automobilistico. A seguito degli scandali sulle emissioni che
hanno coinvolto alcune case automobilistiche europee, il Parlamento europeo ha deciso di effettuare un'indagine per
individuare mancanze e omissioni nell'applicazione della legislazione dell'UE in materia di emissioni.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — El nombramiento de los miembros de la Comisién de Investigacion
sobre la Medicion de las Emisiones en el Sector del Automévil serd aprobado <AUTOMATICAMENTE>.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — He apoyado los nombramientos de la comisién de investigacion que se
va a poner en marcha en el Parlamento. Espero que los trabajos empiecen lo antes posible y que podamos saber qué ha
pasado en realidad.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — J'ai approuvé la nomination des membres de la commission d’enquéte sur la mesure
des émissions dans le secteur de l'automobile telle que votée lors de la derniere session pléniere de décembre.

Je réaffirme ma pleine confiance a Jean-Frangois Jalkh et a Georg Mayer, membres du groupe ENF qui siegeront au sein
de cette commission, laquelle sera chargée d’examiner les allégations d’infraction au droit de 'Union et de mauvaise
administration dans l'application de celui-ci en ce qui concerne la mesure des émissions dans le secteur de 'automobile,
sans préjudice des compétences des juridictions nationales ou de I'Union.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — Ho sostenuto col mio voto la nomina dei membri proposti per la commissione
d'inchiesta sulla misurazione delle emissioni nel settore automobilistico costituita dal Parlamento europeo nella sessione
plenaria del dicembre scorso.

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — He votado a favor de esta lista de 45 diputados de esta Casa para que formen
parte de la Comisién de Investigacion sobre la Medicién de las Emisiones en el Sector del Automévil tras el escandaloso
descubrimiento del fraude cometido por la empresa Volkswagen. La composicion de esta comision refleja la correlacion
de fuerzas y equilibrios presentes en esta Cdmara.

Personalmente, constituye un honor formar parte de esta comision de investigacién para dilucidar la actuacién de la
Comision Barroso y de las autoridades de los Estados miembros respecto al escindalo de la medicién de las emisiones
contaminantes en el sector del automévil.
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Franc Bogovi¢ (PPE), pisno. — Kljub temu, da sem predlaganemu sklepu o vzpostavitvi preiskovalnega odbora za mer-
jenje emisij v avtomobilskem sektorju nasprotoval, saj menim, da je naloga pristojnih nazdornih organov kot tudi
predlagateljev zakonodaje, da odpravljajo nezakonite posledice iz afere Volkswagen, pri¢akujem, da bo odbor opravil
svojo nalogo odgovorno in objektivno.

Odlocitve ne smejo iti v $kodo evropski avtomobilski industriji, pa¢ pa se morajo osredotociti na iskanje kriiteljev,
njihovo ustrezno kaznovanje ter predlaganje resitev za preprecevanje tovrstnih zlorab v prihodnje, ki bodo povrnile
zaupanje potro$nikov v avtomobilski sektor. Evropska avtomobilska industrija predstavlja priblizno Cetrtino svetovne
proizvodnje motornih vozil, je eden stebrov evropskega gospodarstva z izjemnimi multiplikativni ucinki, zato je njena
zasCita izjemnega pomena za EU.

Pomembno je, da bo odbor delal na resitvah in ne kot nekaksno inkvizicijsko sodisce, ki bi povzrocilo 3e vecjo skodo.
Se enkrat ponavljam, da mora odbor opredeliti odgovornost za goljufe iz afere Volkswagen in poskrbeti, da do taksnih
zadev ne bo ve¢ prihajalo.

Simona Bonafé (S&D), per iscritto. — Alla luce dei recenti scandali che hanno investito il settore dell'automobile, accolgo
con favore l'istituzione di una commissione d’inchiesta che faccia chiarezza in merito alle violazioni delle norme comu-
nitarie che si sono verificate in materia di misurazione delle emissioni automobilistiche. L'indagine che sara compiuta nei
prossimi dodici mesi dalla commissione composta dai colleghi puntera a individuare le responsabilita in gioco e le
eventuali omissioni che hanno consentito la mancata implementazione della legislazione esistente.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Skandal s ispusnim plinovima je zapravo napad na zdravlje i potrosacka prava
gradana te ekonomiju Europske unije i drzava ¢lanica. Namjestalo se ispustanje dusi¢nih oksida koji su posebno Stetni
za jetru, pluéa i krvnu sliku gradana. Varalo ih se s prodajom skupljih automobila koji su navodno bili manje Stetni za
okolis. Za to netko mora odgovarati, a EU mora dati svoj doprinos pronalaZenju nacina da se vrati povjerenje u euro-
psku automobilsku industriju. Ovo povjerenstvo je nuzno i zato podrzavam odluku.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Jean Frangois Jalkh et Georg Mayer, deux députés membres du groupe ENL, ont été
nommés pour siéger au sein de la commission d’enquéte sur la mesure des émissions dans le secteur de l'automobile.
Parce que jai toute confiance en mes deux collegues pour participer efficacement aux travaux de cette commission
chargée d’examiner les infractions au droit de I'Union, sans porter atteinte aux compétences des juridictions nationales.
Jai voté pour le rapport.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Raportul referitor la desemnarea membrilor Comisiei de anchetd privind misurarea
emisiilor in sectorul autovehiculelor reprezintd rezultatul eforturilor conjugate ale reprezentantilor principalelor organi-
sme ale Uniunii Europene prin care se solicitd examinarea presupuselor acuzatii privind neregulile si administrarea
defectuoasd in ceea ce priveste aplicarea legislatiei Uniunii privind mdsurarea emisiilor in sectorul autovehiculelor.
Principalele obiective ale acestei comisii vor fi monitorizarea ciclurilor de incercare efectuate pentru misurarea emisiilor,
precum si adaptarea acestora in situatia in care nu mai sunt corespunzitoare prevederilor, astfel incat s reflecte iIn mod
adecvat emisiile generate de circulatia reald pe sosea.

De asemenea, in cadrul mandatului sdu, Comisia de anchetd va efectua diverse investigatii privind implementarea inter-
dictiei explicite cu referire la dispozitivele de manipulare, privind respectarea dispozitiilor referitoare la sanctiuni efi-
ciente, proportionale aplicabile producitorilor in cazul incilcdrii normelor pentru utilizarea dispozitivelor de manipu-
lare, al refuzului de a acorda acces la informatii si al falsificarii rezultatelor incercirilor privind omologarea de tip sau
privind conformitatea in functionare. M-am exprimat in favoarea acestui acord, deoarece consider esentiald monitoriza-
rea respectdrii prevederilor legale cu privire la masurarea emisiilor in sectorul autovehiculelor in vederea asigurdrii unui
cadru licit de functionare al acestui sector.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Voto positivo. E la composizione della commissione d’inchiesta EMIS, costi-
tuita nella sessione dicembre L.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — This was a simple approval vote on members of the Committee of Inquiry on
emissions in the automotive industry, arising out of the Volkswagen emissions scandal late last year.

Three MEPs from my own political grouping GUE/NGL, whose candidacy I supported, will sit on this Committee.
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Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — A seguito alla scoperta fatta negli Stati Uniti che il gruppo Volkswagen
ha utilizzato un software per ridurre le emissioni di NO, durante i test, abbiamo votato una risoluzione nel mese di
ottobre scorso che domanda un’indagine approfondita sul ruolo e le responsabilita della Commissione europea e degli
Stati membri, chiedendo loro di rivelare cio che sapevano di queste violazioni e quali azioni sono state adottate in
seguito. Insieme a tutta la delegazione M5S Europa, ho votato quindi a favore della nomina dei membri della commis-
sione d'inchiesta sulla misurazione delle emissioni nel settore automobilistico.

Aevtépng Xpiotogopou (PPE), yparta. — Yigioa unép oty yngogopia emi g €kDeons yia Tov dlopiopd Tov peAGy g
€EETAOTIKNG EMTPOMIS Yia TIC UETPTIOEIG EKMOpNGY oty autokwntoftopnyavia. H emtponr] Ja diepevvrioer i mapaPacels tov
EUPWTIAIKGY KAVOVIORMY ano TIG QUTOKIVITTOPLOUIYAVIEG AVAPOPIKA HE TIG HETPTOELS TV EKTIOPMAOV PUTY, KAJOG KAl TIG OTOLEG
napaPdaoels Twv kpatov peAdv kar g Eupenaikng Emtpons katd v epappoyn tov evupondikev mpotinev. H emtponr Ja
unofalet evdiapeon ékdeon evtog 6 pnvav, kat pia tehikn &kdeon evtog 12 pnvav, and v évapén tev epyactdv .

Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — Ho espresso il mio parere favorevole nel votare circa la nomina dei membri della
commissione d’inchiesta sulla misurazione delle emissioni nel settore automobilistico.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — La vicenda delle emissioni nel settore automobilistico mi lascia, dq politico, un grande
dubbio: si tratta di frode, come dovranno accertare i tribunali, o le regole erano troppo permissive? E giusto dunque che
sia stabilita una commissione d'inchiesta affinché emergano chiaramente i nomi dei responsabili. Io ho dei seri dubbi
sulle responsabilita del livello politico europeo, perché l'allora commissario all'Industria Antonio Tajani chiese degli studi
indipendenti e, vista la discrepanza con quanto dichiarato dalle case automobilistiche, mise in calendario una riforma
legislativa del settore con il fine di rivedere il ruolo e le responsabilita delle agenzie nazionali, ma 'UE non poté fare di
pit. La composizione di questa commissione, che & I'oggetto del mio voto, rispecchia fedelmente la composizione del
Parlamento e quindi trova la mia approvazione. Buon lavoro ai colleghi che ne faranno parte.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore della nomina dei membri della commissione d'inchiesta sulla misu-
razione delle emissioni nel settore automobilistico, la quale presentera una prima relazione entro 6 mesi e quella finale
entro un termine di 12 mesi dall'inizio dei lavori.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — While we often speak of climate change, environmental pollution and its
effects on human life, we rarely find concrete instances where action is speedily taken to investigate specific cases of
gross negligence or incorrectness with the aim of ensuring that these actions are not repeated. This inquiry is expected
to, at least in part, find ways of ensuring that the automotive sector does not fail to fulfil its legal obligations as well as
its social corporate responsibility. I have thus voted in favour.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — El escdndalo de las emisiones de Volkswagen ha evidenciado, una vez
mds, la complicidad de la Comisién y los Estados miembros con los grandes grupos multinacionales, toda vez que las
filtraciones a la prensa han demostrado que conocfan la manipulacién de los limites de emisién mucho antes de que la
agencia ambiental americana destapara el escandalo.

Estas responsabilidades y conexiones politicas deben clarificarse urgentemente, toda vez que la Comisién prevé legislar
de nuevo sobre los limites de emisién y reformular (a la baja y con la participacién de las propias multinacionales) la
regulacién automovilistica transatldntica a través del TTIP.

Considero que este tema es fundamental, no solo por la grave incidencia de las emisiones en la calidad de vida de los
europeos (especialmente en las zonas urbanas) sino porque la dimensién del escandalo es tal que entra en juego el
futuro de la industria automovilistica y de sus trabajadores en Europa. La constitucion de una comision de investigacién
debe permitir aclarar las responsabilidades y sentar las bases para una politica industrial medioambiental y socialmente
sostenible.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — Members of the European Parliament requested that a Committee of Inquiry be set up
to investigate alleged contraventions and maladministration in the application of EU law in relation to emission measu-
rements in the automotive sector. The aim of the inquiry would be to investigate alleged contraventions of Union law
and alleged instances of maladministration in the application of Union law which appear to be the act of an institution
or body of the European Union and public administrative bodies of Member States. I supported the setting up this
committee, of which I will be a member.
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Michel Dantin (PPE), par écrit. — Suite aux révélations sur les tricheries du constructeur automobile Volkswagen, le
Parlement a décidé de créer une commission temporaire afin d’enquéter sur les violations des régles de I'UE, ainsi que
les échecs présumés des autorités nationales et de la Commission européenne a faire respecter les normes de I'UE. Ce
vote a pour objectif d’approuver la liste des 45 membres de cette commission a laquelle j'ai moi-méme été nommé
membre suppléant.

Au sein de cette commission constituée pour une durée de douze mois, nous serons chargés de présenter un rapport
provisoire dans les six mois, puis un rapport final au terme du mandat. Il est crucial que nous fassions toute la lumiére
sur ce cas de fraude inacceptable et que nous faisions en sorte que cela ne se reproduise pas a I'avenir. Pour autant, je
serai engagé aux cotés de mes collegues du groupe PPE et de la délégation francaise du PPE pour que le mandat de cette
commission soit bien respecté. Il ne s'agit ni de faire le procés du diesel, ni de faire un amalgame entre la faute d’'une
entreprise et 'ensemble du secteur européen de l'automobile qui emploie des millions de personnes. J'ai soutenu cette
liste.

Teopytog Emtndeiog (NI), ypamtag. — Ot exmopméc pukpocopandiov ka ofediov tou alotou Tov metpehatokivitov
OXMNHaTeV ennpedlouv kat enfapivouy TNV MOLOTITA TOU aéPa [E TPAYIKEG EMMTOOES 0Tr dNUOOLa UYed KaL 0TV DvioLoTTa
TOV eupeNaiov ToATdv. Eifacte UmEp TG GUGTAONG ESETACTIKIG EMITPOMIG Yo TIG HETPT|OEIS EKTOUTAOV OTIV QUTOKIVITORIOM-
xavia d10TL pe autov Tov Tpomo o autokviToflopnyavies Ja eAéyyoviar yia andkpuyn otoixeiwv, mapaface kar dev Ja
undapyouv mepwdpia eEandtnong onwg ouvePn oty mepintwor g Volkswagen.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — Os desenvolvimentos em torno do escindalo Volkswagen, relativo a manipula-
¢do de dados sobre as emissdes de veiculos ligeiros, pdem mais uma vez em evidéncia que estamos perante uma
Comissdo Europeia manietada por 16bis, neste caso o 16bi da inddstria automével, um dos mais poderosos junto das
institui¢des da UE, influenciando as propostas legislativas e nelas deixando o seu indelével traco.

Depois de a Agéncia de Protecdo Ambiental dos Estados Unidos (EPA) e o Conselho de Recursos Atmosféricos da
Califérnia (CARB) emitirem um aviso de violagdo das normas em matéria de poluigdo apliciveis ao grupo Volkswagen
e de dados recentes apontarem para uma grande discrepancia entre as emissdes de oxido de azoto medidas em condi-
¢Oes laboratoriais e em condi¢des normais de circulagio, o Parlamento Europeu aprovou a criagdo de uma comissio de
inquérito para investigar alegacdes de infracio e md administracdo na aplicagdo do direito da UE em relagdo a esta
matéria, sem prejuizo da competéncia dos tribunais nacionais.

Esta comissdo terd como objetivo investigar e recolher dados quanto as alegadas falhas da Comissdo Europeia e dos
Estados Membros em cumprir com as obriga¢des imposta pelo Regulamento (CE) n° 715/2007. Seguiremos atentamente
o seu trabalho, ndo deixando de intervir para que se possa lancar luz sobre este caso.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne — Preskiimanie $kandélu falSovania emisii zo strany takej vyznamnej spo-
lo¢nosti nadndrodného rozsahu, akou je Volkswagen, zo strany eurdpskych institicii je nevyhnutnym krokom pre
obnovenie dovery spotrebitelov. Eurépska tinia sa rozhodla zriadit komisiu pre meranie emisii v automobilovom prie-
mysle, ktorej vysledky buda velmi dolezité pre nasich obcanov, ktori sa zaujimaji o ochranu Zivotného prostredia. Preto
povazujem za dolezity aj vyber osob, ktoré v tejto komisii budt posobit, pretoze ich doveryhodnost zohrd vyznamni
tlohu.

Adpnpog ®ouvvrotAng (NI), ypamtac. — Ot exmopnes pikpocwpandiov kat ofediov Tou alotou Twv meTpelatokivitey
oXNuatey ennpedlouv kat enPapivouy TNV MOLOTITA TOU aépa HE TPAYIKEG EMMTMOOES 0Tr| dNUOoLa Uyeid KaL 0Ty dvioLpoTta
ToV euponaiov ToNTeY. Yrepyneilo tmy mpotaon cUoTaoTg EEETAOTIKNG EMTPONIG Yia TG HETPTIOEIS EKTOUMOV OTNV QUTOKL-
vijroPropnxavia S10TL fe autov Tov TPOTO oL auTtokvToflopnyavies Ja eAéyyovtat yia andkpuyn otoreinv, napafoceg kar dev
Yo unapyouv mepwdpia egamdtong, onwg cuvePn oty mepintworn g Volkswagen.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), in writing. — I supported the appointment of the members of the Committee of
Inquiry on emission measurements in the automotive sector, in order to restore trust amongst consumers after the
outbreak of the emissions scandal.

Ildiké Gall-Pelcz (PPE), irdsban. — Timogatom a hatdrozatot, miszerint a gépjarmdiparban alkalmazott kibocsitdsmérés
kapcsan vizsgalobizottsdgot dllit fel az unids jog megsértésével és annak alkalmazdsa sordn elkovetett visszaélésekkel
kapcsolatos éllitdsok kivizsgdldsara, a nemzeti és unids birésdgok igazsigszolgaltatdsi hatdskorének sérelme nélkiil.
Udvozlom, hogy a vizsgdlobizottsdg feladata lesz kotelezni Bizottsigot, hogy tartsa feliigyelete alatt a kibocsdtdsok
mérésére haszndlt mérési ciklusokat, és ha a tesztek mdr nem bizonyulnak megfelel6nek, illetve nem titkrozik a valds
kibocsdtasokat, akkor igazitsa ki azokat oly médon, hogy hitelesen titkrozzék a valés kozati vezetés altal generdlt kiboc-
satasokat.
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Francesc Gambds (PPE), por escrito. — He votado a favor de los nombramientos, entre los cuales tengo el honor de
encontrarme, convencido de que esta comision de investigacién puede y debe arrojar luz sobre la mediciéon de las
emisiones en el sector del automévil y ayudar a que un escindalo como el vivido no vuelva a producirse en la UE.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe firr die Ernennung der Mitglieder des Untersuchungsausschusses
zu Emissionsmessungen in der Automobilindustrie gestimmt, weil ich der Uberzeugung bin, dass eine gute, faktenba-
sierte Arbeit in diesem Untersuchungsausschuss von entscheidender Bedeutung ist. Gleichzeitig darf der Ausschuss nicht
missbraucht werden, um einseitige, marktverzerrende Botschaften gegen einzelne Firmen zu transportieren.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Ich habe mich fiir den Untersuchungsausschuss beworben, um mich fiir eine faire
Untersuchung einzusetzen. Der Ausschuss darf sich nicht zu einem Tribunal entwickeln, das nur darauf abzielt, ein
einzelnes Unternehmen vorzufithren. Auch fiir unsere Region mit mehreren Automobilstandorten steht dazu zu viel
auf dem Spiel. Grundsitzlich halte ich den Untersuchungsausschuss fiir das falsche Instrument. Insbesondere
Sozialdemokraten und Griine aus Niedersachsen hatten den Ausschuss gefordert. Wenn ein solches Gremium zum
politischen Kampfmittel wird, hat das wenig mit Aufklirung zu tun und gefdhrdet Arbeitsplitze in unserer Region. Da
es jedoch nicht moglich war, den Ausschuss zu verhindern, geht es fiir mich nun darum, Schaden zu begrenzen. Ich bin
Mitglied Untersuchungsausschuss, um mich fiir eine faire Untersuchung einzusetzen. Der Ausschuss darf sich nicht zu
einem Tribunal — weder gegen verschiedene Unternehmen noch gegen Personen — entwickeln. Besonders fiir Niedersach-
sen steht dabei zu viel auf dem Spiel.

Neena Gill (S&D), in writing. — I supported the set-up of the committee that will investigate alleged contraventions and
maladministration of EU law, following the scandal which revealed that devices were installed in cars to distort emission
measurements. It is crucial we now collect and analyse information to identify where authorities failed on this file.
Citizens deserve to know and we expect full transparency.

Tania Gonzilez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — El nombramiento de los miembros de la Comisién de Investigacién
sobre la Medicion de las Emisiones en el Sector del Automévil serd aprobado <AUTOMATICAMENTE>.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — Along with my colleagues in the European Parliamentary Labour Party, I voted for
the proposed appointments of members of the Committee of Inquiry on emission measurements in the automotive
sector.

Francoise Grossetéte (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de la liste des membres qui composeront la commission
d’enquéte sur les émissions du secteur automobile.

La création de cette commission avait été entérinée au mois de décembre 2015, jai donc estimé qu'il était indispensable
de peser sur les activités qui seront menées et de rendre utile cette commission.

I est important de renouveler la confiance de nos concitoyens dans l'industrie automobile européenne. Je serai particu-
lierement vigilante pour que le mandat soit respecté et que cette commission meéne une enquéte sérieuse. Elle devra
identifier les responsabilités suite a la tricherie scandaleuse de Volkswagen mais aussi mettre en relief les solutions pour
quune telle affaire ne se reproduise plus.

Taxng Xatinyeopyiov (GUE/NGL), ypartdg. — To okavOalo i€ TIC TAPATIOW|OELS OTOELOV OTIG HETPHOELS EKTOUNGY aepiey
otV autokwitoflopnyavia anoteel kopugaio {Hmpa. Aut n tepactia andtn anokaAugUnke otig HITA, yeyovog mou amo-
dewvuel 0Tt To ouotpa eNéyxov g EE eivar yahapd kar atehéc. H efetaotikr emtponr) mou yneiotke kat ta pEkn mou
diopiotnkav €xouv xpeog va dialeukavouv mMpwg to okavdalo To cuvtopoTepo duvatd kar va diefayayouv épeuva yia To
poho kar v eudlvy g Eupenaikie Emtpomnie kat tov kpatov pekov, {ntévtag toug va anokaAUypouy O, T yvepilav yia
autés Tig mapafraocelg kaddg Kot ta pétpa mou eiyav AafeL.

Brian Hayes (PPE), in writing. — I voted in favour of this resolution as I approve of the appointed member of the
Committee of Inquiry on emission measurements in the automotive sector.
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Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasao sam za imenovanje ¢lanova IstraZnog povjerenstva za mjerenja emisija u
automobilskom sektoru jer smatram da Odbor treba zapoceti s radom ¢im prije kako bi prikupljanje i analiziranje
informacija, te istraZivanje dali konkretne i ucinkovite rezultate.

Drzim da je prijedlog odluke o imenovanju ¢lanova za doti¢ni Odbor uravnotezen i skladu s politickim snagama unutar
Parlamenta, te ga stoga podrzavam.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — Je serai membre titulaire de cette commission. Celle-ci ne doit pas aboutir & nuire
a lindustrie automobile européenne au profit des industries automobiles américaines ou japonaises.

Petr Jezek (ALDE), in writing. — By endorsing this text, Parliament appointed the 45 members of the special Committee
of Inquiry into car makers’ breaches of EU rules on car emissions. The decision to set up this committee was taken after
the Volkswagen scandal. It is clear that something went wrong and we need to find out why. We also need to investigate
alleged failures by EU Member States as well as the Commission to enforce EU standards. I hope this committee will be
able to give us some answers.

Marc Joulaud (PPE), par écrit. — J'ai approuvé la constitution de la commission d’enquéte sur la mesure des émissions
dans le secteur de l'automobile, décidée par le Parlement européen suite au scandale des tricheries chez Volkswagen.
Jestime que cette opportunité doit étre saisie pour améliorer la qualité de 'air, notamment grace a l'introduction de tests
en situation réelle de conduite. J'espere également que toute la lumiére sera faite sur la fraude de Volkswagen et que la
commission d’enquéte fera des propositions concretes pour qu'une telle affaire ne se reproduise pas. Dans le méme
temps, la délégation frangaise du PPE veillera a ce que le mandat de la commission soit respecté et que celle-ci ne soit
pas instrumentalisée pour faire le proces du diesel. En effet, la fraude de quelques-uns, aussi scandaleuse soit-elle, ne doit
pas mettre en péril des pans entiers de notre tissu industriel.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Auch wenn ich von Sinn und Zweck der Errichtung eines
Untersuchungsausschusses zu Emissionsmessungen nicht tiberzeugt bin, erklire ich mich mit den nominierten
Mitgliedern einverstanden.

Afzal Khan (S&D), in writing. — I supported the appointment of the members of a Committee of Inquiry into car
makers’ breaches of EU rules on car emission tests. The committee will investigate alleged failures by EU Member
States and the Commission to enforce EU standards.

Constance Le Grip (PPE), par écrit. — A linstar des autres membres du groupe PPE, javais voté contre la création d'une
commission temporaire pour enquéter sur les violations des régles de I'Union européenne concernant les émissions
automobiles. La création de celle-ci ayant néanmoins été votée par une majorité du Parlement, nous avons décidé d’y
envoyer siéger plusieurs de nos membres, de maniére a tenter d'infléchir ses travaux. La commission présentera un
premier rapport provisoire dans les six mois.

Patrick Le Hyaric (GUE/NGL), par écrit. — Le scandale Volkswagen fait la lumiére sur les pratiques frauduleuses de
certains constructeurs automobiles pour fausser les résultats des tests d’émissions. Il démontre également la connivence
de cette industrie avec les régulateurs et les législateurs.

La commission d'enquéte parlementaire sur le scandale Volkswagen devra enquéter sur les trucages des tests d’émissions
de carbone dans l'industrie automobile, et sur les manquements de la Commission et des régulateurs a faire respecter les
régles d’émissions. Pendant les semaines qui suivirent le scandale nous avons avec mon groupe demandé la création de
cette commission d’enquéte, mais les groupes principaux s’y sont opposés, essayant d’abord d’y substituer une enquéte
de la Commission qui aurait eu la responsabilité de faire la lumieére... sur ses propres manquements.

Jai donc soutenu la création d’'une commission d’enquéte parlementaire indépendante. Toutefois je m'inquiete de la
tentative de la Commission européenne d’accommoder les constructeurs automobiles en leur accordant une flexibilité
sur les seuils d’émissions de 110 %: apres avoir toléré la triche des constructeurs automobile, voici que la Commission
change les regles en leur faveur. Cette commission d’enquéte parlementaire doit donc impérativement s'attaquer a ces
relations entre constructeurs et institutions politiques qui se font aux dépens des consommateurs.
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Marine Le Pen (ENF), par écrit. — Le groupe «Europe des Nations et des Libertés» a désigné MM. Jean-Francois Jalkh et
Georg Mayer en tant que membres titulaires de la commission d’enquéte sur la mesure des émissions dans le secteur de
lautomobile. Ces députés refuseront que 'on mette en porte-a-faux l'industrie européenne. La qualité de l'air est un sujet
de grande importance, mais il faut veiller a ce que l'industrie de I'automobile frangaise et européenne puisse conjuguer la
compétitivité avec la doxa environnementaliste de Bruxelles.

Paloma Lopez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — El escdndalo de las emisiones de Volkswagen ha evidenciado, una vez
mas, la complicidad de la Comisién y los Estados miembros con los grandes grupos multinacionales, toda vez que las
filtraciones a la prensa han demostrado que conocian la manipulacién de los limites de emisién mucho antes de que la
agencia ambiental americana destapara el escandalo.

Estas responsabilidades y conexiones politicas deben clarificarse urgentemente, toda vez que la Comisién prevé legislar
de nuevo sobre los limites de emisién y reformular (a la baja y con la participacién de las propias multinacionales) la
regulacion automovilistica transatldntica a través del TTIP.

Considero que este tema es fundamental, no solo por la grave incidencia de las emisiones en la calidad de vida de los
europeos (especialmente en las zonas urbanas) sino porque la dimensién del escandalo es tal que entra en juego el
futuro de la industria automovilistica y de sus trabajadores en Europa. La constitucion de una comision de investigacién
debe permitir aclarar las responsabilidades y sentar las bases para una politica industrial medioambiental y socialmente
sostenible.

Este es un voto técnico que completa los nombramientos para la comision de investigacién, cuyo mandato fue formal-
mente aprobado en la sesidn anterior.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Ovaj prijedlog donesen je u svjetlu proslogodisnjeg otkrivanja skandala s laZiranjem
podataka o emisiji $tetnih plinova. Potrebno je poboljsati nadzor nad trzistem te omoguditi europski nadzor certifikacije
automobila kako bi se osiguralo postovanje europskih pravila za sigurnost, zastitu okolisa i proizvodnju.

Podrzala sam imenovanje ¢lanova Istraznog povjerenstva za mjerenje emisija u automobilskom sektoru jer je potrebno
rijesiti sve slabosti trenuta¢nog sustava certificiranja automobila. Smatram da je neophodno osigurati neovisnost ispiti-
vanja emisije Stetnih plinova kao i ve¢u uklju¢enost Europskog parlamenta kako bi se ostvarila bolja razmjena informa-
cija izmedu nacionalnih tijela.

Andrejs Mamikins (S&D), rakstiski. — 2015. gada 17. decembr Eiropas Parlamenta bija balsojums par IzmekléSanas
komitejas saistiba ar emisiju mérfjumiem autobiives nozaré izveidi, kompetenci, skaitlisko sastavu un pilnvaru terminu.
Sada sola pamats bija nesen ASV Vides aizsardzibas biroja atklatais skandals, kuras ietvaros vacu autorazotajs VW atzina,
ka gadiem ilgi faktiski lika saviem automobiliem — gan dizeldzingja, gan benzindzingja — “melot” CO, mériSanas testu
laikos (t.sk., kadi 8 miljoni automobili ir paslaik registréti Eiropa). Raditaji Sajos testos bija vairakkart mazaki, neka “uz
cela”, jo speciali instaléta aparatfira “juta” parbaudi, novedot pie automatiski redigétiem izmesu mériSanas rezultatiem.

Izveidotas komitejas viens no galvenajiem mérkiem bis saprast, kapéc tiesi ASV iestade atklaja So parkapumu un ilglai-
cigu meloanu miljoniem patérétaju, nevis kada iestade Eiropas Savieniba. Cerams, ka izmekléSanas komitejas ieceltie
biedri varés ne tikai pietiekami atri un skrupulozi izanalizét esoSos faktus un pieradijjumus, bet bas arl maksimali
neatkarigi no jebkuras aréjas ietekmes.

Jebkurai faktu parbaudei jabat pilniba objektivai, racionalai un taisnigai — vismaz tapéc, ka runa ir gan par ekologiju,
gan par patérétaju tiesibam, gan ari vinu veselibu.

Not¢ Mapiag (ECR), ypartdg. — Tup@ove kat ompile v Tpotacn andQaons OXETKA HE TOV dI0pIopd Twv HEAGY g
€EETAOTIKNG EMTPONAG VIO TIG HETPICELG EKTOUNOV 0TIV AUTOKIVITORLOpYavia.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — El Parlamento Europeo debe trabajar de forma eficaz para asegurar que se cumpla la
normativa comunitaria sobre emisiones.
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Por eso es una gran noticia que se constituya una comisién para que podamos saber todo lo que ha ocurrido en relacién
con las infracciones de los fabricantes de vehiculos y el papel de las instituciones en todo este asunto.

Apoyo la lista de diputados que formaran este 6rgano y deseo que su trabajo permita aclarar todo lo ocurrido.

Georg Mayer (ENF), schriftlich. — Es liegen keine Bedenken gegen die vorgeschlagenen Mitglieder vor. Daher unter-
schiitze ich diesen Vorschlag.

Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Balsavau uZ tai, kad biity sudarytas tyrimo komitetas jtariamiems ES teisés
pazeidimams ir netinkamo administravimo taikant Sgjungos teis¢ atvejams, susijusiems su i$metamyjy terSaly kiekio
matavimais automobiliy sektoriuje, tirti. Tyrimo komitetui pavesta istirti jtarimus dél vir§ijamo i§metamuyjy terSaly ribi-
nés vertés naudojamoms transporto priemonéms ir surinkti bei iSanalizuoti visg informacijg apie tai, kokiy sankcijy
valstybés narés émési siekdamos uzkirsti kelig tariamiems pazeidimams. Manau, jog atliktas tyrimas padés uzkirsti kelig
nesaziningiems automobiliy pramonés jmoniy veiksmams ateityje.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — 283 députés ont demandé la création d'une commission d’enquéte sur le
scandale Volkswagen. Cette commission aura pour mission d’enquéter sur les infractions au droit de 'Union en ce qui
concerne la mesure des émissions dans le secteur de 'automobile. Elle sera constitué de 45 membres, dont trois issus de
mon groupe la GUE/NGL. Je vote pour la nomination de ces membres afin qu’elle puisse commencer ses travaux au plus
vite

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Le groupe ENL a désigné en tant que membres titulaires de cette commission les députés
Jalkh et Mayer. Cette commission ne doit pas aboutir a nuire a I'industrie automobile européenne au profit des industries
automobiles américaines ou japonaises.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — Aprovei favoravelmente a composi¢do dos membros para a Comissdo de Inquérito
sobre a medi¢do das emissdes no sector automoével. A Comissdo de Inquérito terd como tarefa a andlise de alegadas
infragdes das regras europeias quanto a medicdo de emissdes no sector automovel.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I chose to support the creation of the Committee of Inquiry on emission measu-
rements in the automotive sector as it is a positive step towards increasing transparency.

Miroslav Mikoldsik (PPE), pisomne — V septembri minulého roka sa dostali na svetlo sveta informdcie o porusovani
emisnych limitov zo strany koncernu Volkswagen, ktory je najva¢sim vyrobcom automobilov v Eurdpe. PoruSovanie
limitov emisii znamend, Ze autd produkuji viac oxidu dusika alebo oxidu uhli¢itého, ako je povolené normami, ¢o
mozZe sposoboval rozne zdravotné problémy obyvatelstva. Takéto konanie treba rdzne oznalif za neprijatelné.
Vzhladom na to, Ze zdvazné porusenie predpisov pochddza zo strany najvicSicho automobilového vyrobcu v Eurdpe,
pricom je pravdepodobné, Ze koncern Volkswagen nebol jediny a takejto Cinnosti sa dopustili aj ini automobilovi
vyrobcovia, je potrebné, aby bolo meranie emisil v automobilovom priemysle sprisnené. Z tohto dévodu vitam vytvo-
renie vySetrovaciecho vyboru pre meranie emisii, ktory prispeje k lepsej kontrole dodrziavania pravidiel a tym aj k
ochrane zdravia Sirokej verejnosti.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — Apres la révélation de la fraude sur certains moteurs du constructeur Volkswagen,
une commission d’enquéte a été constituée au Parlement européen afin d’étudier pendant un an les questions relatives
aux émissions de gaz polluants dans le secteur automobile. Sa composition, non soumise a un vote formel, a été
annoncée par le président du Parlement: 45 eurodéputés ont été nommés, dont 14 membres du PPE, 12 du S&D, 5
CRE, 4 ADLE, 3 Verts, 3 GUE/GVN, 2 EFDD et 2 ENF.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — I voted the appointment of the members of the Committee of Inquiry on emis-
sion measurements in the automotive sector.
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Dan Nica (S&D), in scris. — Am votat pentru desemnarea membrilor comisiei de anchetd privind masurarea emisiilor in
sectorul autovehiculelor. Aceastd comisie nou formatd are in compozitie 45 de membri care vor investiga incilcarea
regulilor UE privind testele de emisii pentru masini si acuzatiile conform cdrora statele membre si Comisia Europeand nu
au aplicat standardele UE. Comisia de anchetd va prezenta un raport interimar in interval de 6 luni si un raport final in
interval de 12 luni de la inceperea activitatii.

Aceastd comisie va investiga urmdtoarele chestiuni legate de sectorul autovehiculelor: posibilul esec al Comisiei Europene
de a verifica ciclurile de testare; posibilul esec al Comisiei si al autorititilor din statele membre de a lua masuri potrivite
si efective pentru a supraveghea aplicirii legii; posibilul esec al Comisiei de a introduce teste care sd reflecte conditiile
reale de condus; posibilul esec al statelor membre de a lua mdsuri privind penalititi efective, proportionale si descura-
jante aplicabile producitorilor care incalcd legea; dacd Comisia si statele membre au avut dovezi privind utilizarea
sechipamentelor de protectie” inainte de izbucnirea scandalului in septembrie 2015.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Komisjon moodustati hiljuti toimunud autode heitkogustega manipuleeri-
mise uurimiseks.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — L'inquinamento atmosferico, come ben sappiamo, € oggi un problema mondiale e
costituisce un fenomeno in continua ascesa soprattutto nelle grosse aree urbane. In qualita di membro della commis-
sione parlamentare ENVI e sensibile alle tematiche ambientali auguro un buon lavoro a tutti i membri di questa com-
missione affinché possiate riuscire ad attuare dei continui miglioramenti in questo settore. Voterei positivamente.

Alojz Peterle (PPE), in writing. — I see the inquiry committee as a useful tool to restore the confidence of citizens in the
European automotive sector and evaluate possible solutions not only to amend mistakes, but also to bring higher and
better standards. In this way, both the industry and consumers will benefit in the long run, by having an eye on a
framework to avoid similar mistakes and on the other hand preserving the European automotive industry leadership
as well as capacity for innovation and job creation. Let’s use the inquiry committee as a booster for the industry in
terms of innovation.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Podrzavam imenovanje 45 kolega za ¢lanove Istraznog odbora za povrede EU-ovih
pravila pri mjerenju emisija u automobilskom sektoru. Uz to glavni cilj odbora bit ée istraZivanje navodnih propusta
drzava {lanica i Komisije u provodenju EU-ovih standarda. Svoje privremeno izvje$ée predstavit ée u roku od 6 mjeseci,
a zavr$no izvje$¢e u roku od 12 mjeseci nakon §to zapo¢ne s radom. Nastavak je ovo parlamentarne inicijative nakon
usvojene rezolucije u listopadu kojom smo pozvali na temeljitu istragu o ulozi i odgovornosti Komisije i drzava ¢lanica,
te ih potaknuli da otkriju sve $to znaju o povredama koje su se dogodile i poduzetim akcijama. Nadam se da ¢e Odbor
opravdati ukazano povjerenje s ciljem zadrZavanja transparentnosti i informiranosti potrosaca, ali i povjerenja u institu-
cije koje ih predstavljaju.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — Os processos em curso por infracdo da Diretiva 2008/50/CE, da Diretiva 200746 /CE
e do Regulamento (CE) n.° 125/2007 do Parlamento Europeu (PE) e do Conselho motivaram um pedido para que seja
constituida uma comissdo tempordria de inquérito destinada a analisar as alegacdes de infragdo do direito da Unido e de
md administragdo na aplicacdo das disposi¢des comunitarias.

Considerando que o Artigo 2.° do Regimento do PE estipula um minimo de signatdrios (um quarto dos deputados ao
PE) e tendo em conta que 283 deputados apoiaram o pedido nas condigdes estipuladas, o Parlamento vem pela presente
proposta de decisdo fixar a composi¢io e as regras de funcionamento da comissio que investigard a medigdo das
emissdes dos automéveis.

Nos termos do presente, cabe a comissdo de inquérito investigar o alegado incumprimento, por parte da Comissdo, do
respeito da obrigagdo de rever os ciclos de ensaio utilizados para medir as emissdes e as alegadas omissdes da Comissdo
e das autoridades dos Estados-Membros de prever medidas para controlar e proibir dispositivos manipuladores, introdu-
zir testes que reflitam as condi¢des de conducdo reais e estabelecer disposicOes relativas as sangdes aplicdveis, assegu-
rando que as sancdes aplicdveis sdo executadas. Votei favoravelmente.
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Robert Rochefort (ALDE), par écrit. — Ayant apporté mon soutien dés le départ a cette commission d’enquéte sur la
mesure des émissions dans le secteur de l'automobile (EMIS), je me félicite de sa concrétisation et me réjouis d’en faire
partie.

En respect du mandat qui nous a été confié, nous allons désormais pouvoir enquéter sur les allégations d'infraction au
droit de I'Union ainsi que de mauvaise application de celui-ci, et formuler toute recommandation que nous jugerons
nécessaire afin de nous assurer qu’une telle situation ne se renouvelle pas.

Il convient d’établir les responsabilités de chacun aprés les révélations qui ont eu lieu dans le secteur automobile.
Comme je 'ai déja souligné, ceci est nécessaire afin de restaurer et consolider la confiance des consommateurs dans ce
secteur essentiel de l'industrie européenne, et d’aller de l'avant quant a la réduction des émissions polluantes dans
laquelle nous nous sommes engagés collectivement.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernindez (S&D), por escrito. — He votado a favor de esta lista de 45 diputados de esta
Casa para que formen parte de la Comisién de Investigacién sobre la Medicion de las Emisiones en el Sector
del Automévil. La composicién de esta comision refleja la correlacién de fuerzas y equilibrios presentes en esta Cdmara.

Me felicito, ademds, de que mi compaiiero José Blanco forme parte de esta comision de investigacion para dilucidar la
actuacion de la Comision Barroso y de las autoridades de los Estados miembros respecto al escindalo de la medicion de
las emisiones contaminantes en el sector del automovil.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Nous avons voté aujourd’hui en faveur de la liste des 45 eurodéputés et suppléants qui
prendront part a la commission d’enquéte sur le scandale du groupe automobile Volkswagen. Je rappelle que jai fait
partie de ceux qui ont voté en faveur de la mise sur pied d'une commission d’enquéte; je suis donc particuliérement
satisfait qu’elle puisse commencer son travail et je compte sur la qualité du labeur de mon collegue belge Ivo Belet pour
permettre de redorer I'image de la qualité de la production industrielle européenne.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — Votei favoravelmente a proposta que foi apresentada pela Conferéncia dos
Presidentes sobre a nomea¢io dos membros da comissdo de inquérito sobre a medicio das emissdes no setor automo-
vel.

Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — El escdndalo de las emisiones de Volkswagen ha evidenciado, una vez
més, la complicidad de la Comisién y los Estados miembros con los grandes grupos multinacionales, toda vez que las
filtraciones a la prensa han demostrado que conocian la manipulacién de los limites de emisién mucho antes de que la
agencia ambiental americana destapara el escdndalo.

Estas responsabilidades y conexiones politicas deben clarificarse urgentemente, toda vez que la Comisién prevé legislar
de nuevo sobre los limites de emisién y reformular (a la baja y con la participacién de las propias multinacionales) la
regulacion automovilistica transatlantica a través del TTIP.

Considero que este tema es fundamental, no solo por la grave incidencia de las emisiones en la calidad de vida de los
europeos (especialmente en las zonas urbanas) sino porque la dimensién del escindalo es tal que entra en juego el
futuro de la industria automovilistica y de sus trabajadores en Europa. La constitucién de una comision de investigacién
debe permitir aclarar las responsabilidades y sentar las bases para una politica industrial medioambiental y socialmente
sostenible.

Este es un voto técnico que completa los nombramientos para la comisién de investigacion, cuyo mandato fue formal-
mente aprobado en la sesién anterior.

Ricardo Serrdo Santos (S&D), por escrito. — Parte do setor automével Europeu deu um péssimo exemplo do que deve
ser o papel das empresas no que diz respeito ao combate as alteragdes climdticas e a poluicio em geral. Uma sociedade
moderna necessita de empresas responsdveis que vdo muito para além da simples geracdo de riqueza.
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Seja em termos ambientais ou em termos sociais e econdmicos, é essencial que se vd além da lei. Infelizmente, algumas
empresas europeias nem sequer conseguiram resistir & tentagdo de violar a lei. E hoje crucial que identificar todos os
prevaricadores, confirmar a dimensdo da fraude e criar regras para que este fenémeno nio se volte a repetir.

Felicito ainda os meus colegas Carlos Zorrinho e Cldudia Monteiro de Aguiar por serem os portugueses a fazer parte
desta Comissdo de Inquérito. Desejo-lhes felicidades no apurar da verdade e no apontar de novas solugdes.

Branislav Skripek (ECR), pisomne — V pripade legislativneho uznesenia Eurépskeho parlamentu o ndvrhu na vymeno-
vanie ¢lenov vySetrovacieho vyboru pre meranie emisii v automobilovom priemysle som hlasoval za prijatie tohto
uznesenia. Vitam vymenovanie nezdvislych ¢lenov vySetrovacieho vyboru. Verim, Ze prispeji k tomu, aby spresnili
zdkony a normy takym sposobom, aby vychddzali z najnovsieho technologického vyskumu a ekoldgie. Musi sa tieZ
prihliadat aj na kone¢nii cenu pre spotrebitelov, aby sa cena automobilov zbyto¢ne nepredrazovala.

Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Pozitivno sam glasao za ovo izvjes¢e, no ovo obrazlozenje glasovanja nastaje kao
kritika postojeem sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja
parlamentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, ucin-
kovitost te ponajvise uspjeh zastupni¢kog djelovanja.

Monika Smolkova (S&D), pisomne — V stilade s ¢ldinkom 198 rokovacieho poriadku bol EP predlozeny ndvrh rozhod-
nutia o zriadeni, posobnosti, pocte ¢lenov a obdobia trvania vy3etrovacieho vyboru vo veci merania emisif v automobi-
lovom priemysle. Podporujem tento navrh a tieZ som podpisala aj ndvrh na podporu predlozenia na hlasovanie do pléna
EP. Je dolezité, aby sme $kanddl s emisiami CO, riadne vySetrili a predovSetkym aby sa prijali do budicnosti také
opatrenia, ktoré by zabrdnili automobilkdim podvddzat. Iba pred pdr diami sa skoncili velmi ndrocné rokovania o
zmene klimy v Parizi a zrodila sa klimatickd dohodu, ktord musia este ratifikovat jednotlivé $taty. Aj stratégia EU
2020 si dala za ciel zniZovat emisie CO,, preto som uvitala, Ze Eurdpsky parlament ma zdujem na tom, aby velké
firmy v automobilovom priemysle dodrziavali deklarované hodnoty emisii, aby spotrebitel pri kiipe auta nebol uvddzany
do omylu a v kone¢nom dosledku aby sme chrénili Zivotné prostredie.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne — Eurépsky parlament ma dnes, ako jediného Slovika, vymenoval do vysetrovacieho
vyboru pre meranie emisii v automobilovom priemysle. Mojim cielom nie je ukladat neprimerané pokuty a zavidzat
nové reguldcie. Automobilky a ich subdodédvatelia ddvaji aj v Slovenskej republike pracu tisickam [udi. Pravidld v3ak
musia platit pre kazdého a klamanie spotrebitela nemozeme tolerovat. Aj velké firmy musia dodrziavat dohodnuté
pravidld. Environmentalne $tandardy st v Eurdpskej anii jedny z najprisnejsich a svete. Ak je dopyt po ich zmene,
Eur6pska tnia je otvorend rokovaniam. Spolo¢ne budeme hladat riesenia, ktoré takémuto konaniu do budicnosti zame-
dzia.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Uloga Istraznog povjerenstva za mjerenje emisija u automobilskom sektoru koje Ce se
sastojati od 45 ¢lanova bit ¢e kontrola u¢inkovitosti testova emisija u automobilskom sektoru te provjera jesu li drzave
¢lanice odredile efikasne i proporcionalne kazne u slucaju povreda Uredbe (EZ) br. 715/2007, a koje ukljucuju koristenje
zabranjenih uredaja, odbijanje pruzanja pristupa informacijama te krivotvorenje rezultata testova. Cilj Povjerenstva je i
provjera poduzimaju li drzave ¢lanice pravilne i efektivne radnje kako bi se ojacala eksplicitna zabrana uredaja koji nisu
odobreni. Istrazivat ¢e se je li Komisija pravovremeno uvela testove koji odrazavaju stvarne uvjete voznje te usvojila
mjere koje se odnose na koriStenje mehanizama obrane. Vijece bi trebalo prikupljati i analizirati informacije kako bi se
ustanovilo imaju li Komisija i drzave ¢lanice dokaz o koristenju mehanizama obrane koje je izdala Agencija za zastitu
okolisa i imaju li dokaz o koristenju zabranjenih uredaja za testove emisije CO,. Povjerenstvo e predati zavr$ni izvjestaj
u roku od 12 mjeseci od pocetka rada. Zbog navedenog sam podrzao izvjesce.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za imenovanje ¢lanov preiskovalnega odbora za merjenje emisij v avtomo-
bilskem sektorju. Kljub temu, da nasprotujem preiskovalnemu odboru, saj menim, da ni potrebe po ustanovitvi poseb-
nega preiskovalnega odbora, ki bi raziskoval ravnanje Evropske komisije in drzav ¢lanic, sem podprla imenovanje ¢lanov
preiskovalnega odbora za merjenje emisij v avtomobilskem sektorju.
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NeokM¢ Tuhikiotng (GUE/NGL), yparta. — To Eupendikd Kowofouhio anogdotoe, agol fipdav oto gug ot mhnpoopieg
yia to okavdaho g Volkswagen, ot 17 Aekepfpiov 2015, v cvotach eE€TacTiKiG ENITPOTIG VIOl TIG LETPI|OEIG EKTOUMMY.
TayOnKkape umEP TG GUOTAONG AUTAG TG emttpomiic doT Ja diepeuviioel TG Katayyehieg OYeTKA HE TIG TAPAAEIYES THG
Enttponiic MG kat Tev apyGv Tev kpatev HeEAGV 0cov agopa v mapakoholvnon e epappoyns tou Evootakou Sikaiou
kar Ja efetdoer To evdeyopevo emPoAng kupdoewv ot kataockevaotés yia mapafiacels tov datafewy. Evtoutors, Jewpoupe
cofapr mapdhewyn o yeyovog Ot 1] ev Aoyw emitpor] dev egouctodotidnke va acyohndel pe Yépata mou agopolv Tig eudiveg
Tov etapeiv ah\a kat pe ta Sikaopata v epyalopivev otg etaipies mou ennpealoviar. H Opdda g Eupwnaikrg Evetikig
Aplotepag €xel dnpoupynoet i opdda epyaciag, 1 onoia da efetacet ta Fepata auta.

EAevdéproc Tuvadivog (NI), ypamtwe. — Ot ekmopnme pkpooopaudiov ka ofeidiov tou alotou amd metpelatokivita
oxnrata ennpedlouv kal enaplvouv TV TOLOTNTA TOU AEPA, £XOUV TPAYIKEG EMMTOOES 0T dnuoota vyela kat avEavouy ta
Mooo0TA Voot TaC TwY eUpenaiwy moltav. Eipaote unép g obotaong eEeTaoTikiG EMTPONNG Yia TIG HETPTIOEIS EKMOUTAY
otV autokwvijroPropnyavia kadec, pe autd Tov TPONo o autokntoopxavies Ja ENéyxovtal yia andkpuyn GToLyElwy, mapa-
Paoeig ka eEamatioeig Onwg éywve oto mapehdov pe m Volkswagen.

Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal timogattam az tigynevezett Volkswagen-botrdnnyal kapcsolatos vizsgé-
l6bizottsag feléllitdsara vonatkozé javaslatot. A bizottsignak hat honap malva id6kozi jelentést kell bemutatnia, a végsé
jelentést pedig egy éven belill kell majd elkészitenie. A munkdban magam is részt fogok venni, egyediili magyar balolda-
liként fogom segiteni a folyamatot. Ki kell vizsgdlni az éllitolagos jogsértéseket és visszdssdgokat a kibocsdtdsmérési
tesztekkel kapcsolatban. Elemezni kell az Euro 5- és 6-os motorok el6allitdsi, javitdsi és karbantartdsi fazisait, teljes
képet kell kapni arrél, hogy a tesztfolyamatok atlathatosdga és szitkségszeri korrekcidja biztosithaté-e?

Tagdllami szinten sziikség lehet a szabdlyozdsokat megszeg8 gyartokkal szemben alkalmazhat6 hatékony és visszatartd
erejli, egységes EU-s szankcikra. Személy szerint, fontosnak tartom az gy tisztdzasat klima- és egészségiigyi aspektus-
b6l, mésrészrél gy vélem, hogy nem szabad elfeledkezniink a munkdsok védelmérdl sem. Egy-egy ilyen vélt vagy valés
botrdny tobb szdzezer munkahelyet veszélyeztet, jelen esetben kozvetleniil hazankban is! A folyamat ezért
Magyarorszagot is érintheti, magyarorszdgi munkahelyekre lehet hatdssal, hisz ezen mérési protokollok és eljardsok
minden termelGegységben azonos elvek szerint zajlanak!

Az egyes technikai megolddsok ma mdr nem titkos eszk6zok, egy-egy Gjitds hamar elterjed mds markakndl is. Ugy
gondolom, hogy a botrany viszont alapot teremthet példaul arra is, hogy a cégek tobb forrdst fektessenek példdul az
elektromos autdk fejlesztésébe.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté en faveur de la nomination des membres de la commission d’enquéte sur la
mesure des émissions dans le secteur de 'automobile et leur souhaite bonne chance. L'’Europe doit étre juste et ne pas
traiter de maniere différente les grandes entreprises et les citoyens.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — [ voted in favour of the appointment of the members of the Committee of Inquiry.
The Committee will last 12 months, to investigate alleged contraventions of European Union law and alleged maladmi-
nistration in the application of European Union law that led to the recent ‘diesel gate’ scandal. In particular, the inquiry
will investigate why so called ‘defeat devices” were permitted to be installed in millions of cars, why the Commission
and Member States failed to comply with the obligation to enforce EU emissions legislation and why tests reflecting real-
world driving conditions were not introduced in a timely manner.

The ALDE Group pushed for the setting up of this committee and will have four full members: Dita Charanzova MEP
(ANO CZ), Fredrick Federley MEP (Centre party, SE), Gerben-Jan Gerbrandy (D66, NL) and Dominique Riquet (Parti
Radical -UDI, FR); and four substitute members: Philippe De Backer MEP (Open VLD, BE), Robert Rochefort MEP
(MoDem, FR), Nils Torvalds (Svenska folkpartiet, FI) and Gesine Meissner (FDP,DE).
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Ruza Tomasi¢ (ECR), napisan. — Podrzala sam imenovanje ¢lanova IstraZznog povjerenstva za mjerenje emisija u auto-
mobilskom sektoru radi navodnih kr$enja i nepravilnosti u primjeni zakonodavstva Unije pri mjerenju emisija Stetnih
plinova. S obzirom na manipulaciju podataka o emisiji $tetnih plinova i nedavnih dogadanja koji su potresli velikog
njemackog proizvodaca automobila (VW) Europska unija svojim odlukama mora vratiti povjerenje gradanima i uspos-
taviti u¢inkovitiju kontrolu i nadzor nad provedbom pravnih lijekova u sprecavanju prevara.

Smatram da Istrazni odbor treba prikupiti i analizirati informacije kako bi se utvrdilo jesu li Komisija i drzave ¢lanice
posjedovale dokaze o upotrebi uredaja za ometanje prije nego $to je Agencija za zastitu okolida Sjedinjenih Americkih

korisnika.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Predlog sklepa o imenovanju ¢lanov preiskovalnega odbora za merjenje emisij v avto-
mobilskem sektorju sem podprla, saj sem mnenja, da bodo imenovani ¢lani profesionalno opravljali svoje delo in
pripomogli k napredku na tem podrodju.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), in writing. — The appointment of the members of the Committee of Inquiry on
emission measurements in the automotive sector (EMIS) was ‘Approval without a vote’.

Istvan Ujhelyi (S&D), irdsban. — 283 képvisel§ nytjtott be kordbban kérelmet, amelyben egy vizsgdlobizottsdg feldlli-
tdsdt szorgalmaztdk az unids jog dllitdlagos megsértése és dllitdlagos hivatali visszdssigok kivizsgaldsa érdekében a
gépjarmiparban alkalmazott kibocsdtdsmérés kapcsdn. A folyamatot és a javaslatot is tdmogattam.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — Approval without a vote.

Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — El escandalo de las emisiones de Volkswagen ha evidenciado, una vez mds, la
complicidad de la Comision y los Estados miembros con los grandes grupos multinacionales, toda vez que las filtracio-
nes a la prensa han demostrado que conocian la manipulacién de los limites de emisién mucho antes de que la agencia
ambiental americana destapara el escindalo.

Estas responsabilidades y conexiones politicas deben clarificarse urgentemente, toda vez que la Comisién prevé legislar
de nuevo sobre los limites de emisién y reformular (a la baja y con la participacién de las propias multinacionales) la
regulacion automovilistica transatldntica a través del TTIP.

Considero que este tema es fundamental, no solo por la grave incidencia de las emisiones en la calidad de vida de los
europeos (especialmente en las zonas urbanas) sino porque la dimension del escindalo es tal que entra en juego el
futuro de la industria automovilistica y de sus trabajadores en Europa. La constitucion de una comisién de investigacion
debe permitir aclarar las responsabilidades y sentar las bases para una politica industrial medioambiental y socialmente
sostenible.

Este es un voto técnico que completa los nombramientos para la comision de investigacién, cuyo mandato fue formal-
mente aprobado en la sesion anterior.

Hilde Vautmans (ALDE), schriftelijk. — Ik stemde voor de benoeming van de leden van de onderzoekscommissie naar de
emissiemetingen in de automobielsector. Deze commissie zal het komende jaar de vermeende inbreuken op het
Europese recht, die tot het zogenaamde “dieselgate schandaal” hebben geleid, verder onderzoeken.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — Sdo poderosos os interesses e os 1obis da indistria automével, tal como
confirmam os desenvolvimentos em torno do escandalo Volkswagen.

Um comité técnico da Comissdo Europeia propde autorizar os carros a diesel Euro 6 a emitirem, entre 2017 e 2019,
mais do dobro dos limites anteriormente estabelecidos, permitindo uma discrepancia de 110% entre os testes em labo-
ratério (que a inddstria manipula mais ou menos de forma generalizada) e os testes em condigBes reais. A partir de
2020, essa discrepancia poderd ir até aos 50%, ou seja, emissdes 50% acima dos limites anteriormente fixados.

E fundamental que as medigdes em condigdes reais avancem o mais rapidamente possivel. Mas é fundamental que
avancem em moldes que assegurem uma adequada protecio do ambiente e da satde publica e ndo a protecio dos
interesses das multinacionais — contra as populagdes e o ambiente.
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Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Es liegen keine Bedenken gegen die vorgeschlagenen Mitglieder vor. Daher unter-
schiitze ich diesen Vorschlag.

Inés Cristina Zuber (GUE/NGL), por escrito. — Os desenvolvimentos em torno do escandalo Volkswagen, relativo a
manipulacdo de dados sobre as emissdes de veiculos ligeiros, sio um exemplo claro de uma Comissdo Europeia manie-
tada por 16bis, neste caso o 16bi da inddstria automével, um dos mais poderosos junto das institui¢des da UE, influen-
ciando as propostas legislativas e nelas deixando o seu indelével traco.

Depois de a Agéncia de Protecdo Ambiental dos Estados Unidos (EPA) e o Conselho de Recursos Atmosféricos da
Califérnia (CARB) emitirem um aviso de violagdo das normas em matéria de polui¢do aplicdveis ao grupo Volkswagen
e de dados recentes apontarem para uma grande discrepancia entre as emissdes de oxido de azoto medidas em condi-
¢Oes laboratoriais e em condi¢des normais de circulagio, o Parlamento Europeu aprovou a criagdo de uma comissio de
inquérito para investigar alegacdes de infracdo e md administracdo na aplicagdo do direito da UE em relagdo a esta
matéria, sem prejuizo da competéncia dos tribunais nacionais.

Esta comissdo terd como objetivo investigar e recolher dados quanto as alegadas falhas da Comissdo Europeia e dos
Estados Membros em cumprir com as obriga¢des imposta pelo Regulamento (CE) n° 715/2007. Seguiremos o trabalho
desta comissdo de inquérito atentamente, intervindo para que a culpa ndo morra solteira.

Marco Zullo (EFDD), per iscritto. — Su forte spinta del M5S, il Parlamento europeo ha istituito una commissione
straordinaria per indagare sulle responsabilita dello scandalo Volkswagen. Come membro sostituto in questa commis-
sione il mio impegno sara rivolto a portare alla luce informazioni e contraddizioni che emergeranno nei prossimi mesi
durante i lavori.

Sara fondamentale avere accesso a tutta la documentazione necessaria per capire quanto sia la Commissione europea sia
gli Stati membri fossero a conoscenza delle manipolazioni operate sui mezzi dalla casa automobilistica, al fine di aggi-
rare le norme sul contenimento delle emissioni.

La creazione di questa commissione € una battaglia vinta contro la strenua opposizione del Partito Popolare, che avrebbe
preferito far calare il velo dell'oblio sullo scandalo che ha investito la casa automobilistica tedesca.

Lo scandalo ¢ che gli Stati membri, senza opposizione della Commissione, abbiano introdotto fattori di correzione che
rendono legali emissioni doppie fino al 2018 e di 1,5 volte i limiti per gli anni successivi. Il governo italiano ha
addirittura proposto di legalizzare emissioni superiori di almeno il 300% rispetto ai limiti. Il presagio non & dunque
dei migliori. Noi del M5S all'interno di questa commissione intendiamo fare chiarezza sulle reali responsabilita di queste
frodi.

Milan Zver (PPE), pisno. — Podprl sem predlog sklepa o imenovanju ¢lanov preiskovalnega odbora za merjenje emisij v
avtomobilskem sektorju. Strinjam se, da se izvede temeljita preiskava glede vloge in odgovornosti Komisije in pristojnih
organov drzav ¢lanic pri domnevnih kriitvah in nepravilnostih pri uporabi prava EU v zvezi z merjenjem emisij v
avtomobilskem sektorju.

Zelim si, da se bo obnovilo zaupanje potrosnikov v avtomobilsko industrijo ter da se bodo sprejeli ucinkoviti ukrepi, ki
bodo preprecili ponovitev kriitev pri merjenju emisij.

9.3. Uklady o stowarzyszeniu/ poglebione i kompleksowe umowy o wolnym handlu z
Gruzja, Moldawiag i Ukraing (RC-B8-0068/2016, B8-0068/2016, B8-0069/2016,
B8-0077/2016, B8-0078/2016, B8-0079/2016, B8-0080/2016)

Dichiarazioni di voto orali

Tatjana Zdanoka (Verts/ALE). — Mr President, I voted against this resolution. When speaking on this issue yesterday, I
supposed the approach of its authors was based either on blind eyes or lies or double standards, but all three approa-
ches come together in the characteristics of the events in Donbas and Luhansk described in paragraph 34, which was

approved today.
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Which ‘temporarily occupied territories’ of Luhansk and Donetsk are you speaking about? Who are the occupiers? The
local people are these ‘occupiers’, people in Donetsk whom the Kiev army is bombing. The journalist Ruslan Kotsaba
who opposed mobilisation into this army is now in a Ukrainian prison. Do you think that the occupier is an 18-year-
old girl called Julia from Donetsk who lost both feet and a hand when an artillery shell hit a trolley bus standing at a
stop? I speak about one person because I personally watched her destiny and helped to get artificial limbs for her, but
there are thousands of injured people like this and tens of thousands have lost their lives.

Krisztina Morvai (NI). — Magyar ember vagyok, magyar eurdpai parlamenti képvisel§. Tehdt, amikor az ukrdn tdrsuldsi
szerz8désrdl kell szavaznom, elsddlegesen a jelenlegi Ukrajna terilletén él6 magyar emberek emberi jogait szeretném
értékelni. A kdrpdtaljai magyarokkal kapcsolatban még csak kimondani se lehet azt a szét, hogy nemzeti onrendelkezés,
hogy autonémia. Ugye ellentétben azzal, amit Koszovéval kapcsolatban és az ott él6 szerbekkel kapcsolatban mondtunk.
llletSleg ugye az Eurdpai Unid is minden lényeges emberjogi dokumentumaban rdmutat arra, hogy a nemzeti 6nrendel-
kezéshez val6 jog egy alapvetd, kollektiv emberi jog. Hogyha a jelenlegi Ukrajnaban ezt valaki kimondja, netdn azt, hogy
a magyaroknak is van onrendelkezési joguk, joguk az autondmidra, ruszinokat vagy... Egyébként akkor ez valamiféle
sokkreakciot vélt ki, megbiintetik az illet6t.

Az is el6fordult nem egy esetben, hogy parlamenti képvisel6t és mdsokat kitiltottak Ukrajna teriiletérdl emiatt. Tehét a
véleménynyilvanitdsi szabadsdgot sem tisztelik és a nemzeti onrendelkezési jogot sem. Ilyen koriilmények kozott nemmel
szavaztam a tdrsuldsi szerz6désre.

Peter Jahr (PPE). — Herr Prisident! Natiirlich kann man auch Griinde finden, um diesem Bericht iiber dieses Wirtschaft-
sabkommen nicht zuzustimmen.

Es ist natiirlich ein Abwagungsprozess, was wird man tun? Ich gehére zu den Optimisten und sage immer: wirtschaftli-
che Zusammenarbeit ist besser als Embargopolitik. Wirtschaftliche Zusammenarbeit schafft auch Kontakte und kann
auch ein Mittel sein, um die politische und wirtschaftliche Entwicklung zu verbessern. Es geht im Wesentlichen auch
darum, Hoffnung in den betroffenen Lindern zu erzeugen.

Und hier wiederhole ich mich, weil ich vorhin schon zum Kosovo gesagt hatte: Das allein ist es wert ist, dieser Sache
zuzustimmen. Wirtschaftliche Zusammenarbeit fordert Vertrauen, fordert wirtschaftliche Stabilitdt, Abgrenzung lost das
Gegenteil aus. Nun ist die Frage: Gehort man nun zu den Optimisten oder zu den Pessimisten? Ich bin eher optimistisch
gestimmt.

Trotzdem werden wir natiirlich den Weg begleiten miissen und kucken, was zum Schluss dabei herauskommt. Da bin
ich an der Seite auch der Kollegen, die das immer kritisieren.

Andrejs Mamikins (S&D). - Godatais priekssédétaja kungs! Es ka referents par Gruziju Seit, Eiropas Parlamentd, un
vispar ka cilveks, kas seko Austrumu partneribas aktivitatém Eiropas Parlamenta, ar lielu sajiasmu un prieku vienmér
skatos uz tam aktivitatém, kas varétu pietuvinat Ukrainu, Moldovu un Gruziju Eiropas Savienibai. Tas ir apsveicami, ka
ir briva tirdznieciba, ka Moldovas pilsoni, pavisam driz Gruzijas pilsoni un — es ceru — arT Ukrainas pilsoni varétu bez
vizam celot uz Eiropas Savienibu.

Bet es Sodien balsoju ar dalitam jiatam un nobalsoju pret, jo es gribu saprast, kapéc més izmantojam tikai $adus vardus,
pieméram, pret Krieviju. Vai més tie§am, kolégi, ticam tam, ka Krievija piekapsies un, izlasot kartgjo rezoliciju, atskries
uz Eiropas Savienibu, atvainosies vai daris vél kaut ko? Més nevaram uzbiivét konstruktivas attiecibas ar Krieviju, ja més
lietosim tadus vardus savas rezoliicijas. Tapéc es nobalsoju pret.

Nicola Caputo (S&D). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, I'accordo di associazione e di libero scambio firmato tra
Unione europea e la Georgia, la Moldova e I'Ucraina rappresenta un riconoscimento dei notevoli progressi compiuti da
questi paesi e costituisce il risultato logico e naturale di un percorso iniziato pit di venti anni fa. Questi accordi sono
nell'interesse di tutti e devono anche essere un punto di riferimento nella nostra politica di partenariato orientale. I
nostri partner devono quindi continuare sulla strada delle riforme per consolidare lo Stato di diritto e il buon governo
e per dare un impulso alla crescita economica della regione.
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L'Unione europea deve lavorare per mantenere accesa la volonta politica all'interno di questi paesi e favorire un coordi-
namento efficace all'interno di ciascuno dei governi partner, al fine di costruire un consenso nazionale a favore delle
misure necessarie per garantire una reale e sostenibile trasformazione. L’accordo di associazione non puod pero sostituirsi
allo slancio e alla leadership politica all'interno di questi paesi. Le questioni chiave da affrontare per fare del processo di
riforma un successo irreversibile includono la riforma dei sistemi giudiziari e il miglioramento dell’efficienza e della
trasparenza nella pubblica amministrazione.

7ve

Jifi Pospisil (PPE). — Pane predsedajici, j4 pochdzim z Ceské republiky, zastupuji Ceskou republiku, zemi, kterd m4 velké
zkusenosti, bohuzel tragické, z obdobi komunistické totality. Proto vZdycky budu podporovat projekty Vychodniho
partnerstvi a budu podporovat jakoukoliv ekonomickou spoluprici mezi Evropskou unii a zemémi byvalého
Sovétského svazu. U mé je ten divod hlavné geopoliticky.

Rusko nikdy nespi a je zfejmé, Ze md velky zdjem posilovat svij vliv v byvalych zemich Sovétského svazu, ostatné o
tom se miZeme dnes a denné presvédCovat, viz ted aktudlni problémy, které nastdvaji v Molddvsku. Takze je nutné
zemim byvalého Sovétského svazu nabizet otevienou ruku, vnimat je jako partnery, chtit s nimi spolupracovat a ptes
dohody, které jsou tady na stole, i tfeba zlepSovat jejich ekonomickou situaci.

Ale jak uz jsem fekl, pro mé osobné je ten hlavni divod geopoliticky, byt partnerem vi¢i byvalym zemim Sovétského
svazu a nezahnat je do defenzivy, aby Rusko bylo jedinou zemi, kterd s nimi chce komunikovat.

Michaela Sojdrovad (PPE). — Pane piedsedajici, ja jsem hlasovala pro usneseni o pribéhu plnéni asociacni dohody s
Moldévskem, Gruzii a Ukrajinou. Nepodpofila jsem ndvrhy komunistickych stran, které zpochybnuji demokraticky zvo-
lenou vlddu Ukrajiny a sméfovani Ukrajiny do Evropské unie.

Vcera jsem bohuzel nemohla v rozpravé vystoupit a podékovat Evropské komisi. Neni to Casto, ale tentokrdt mé
Evropskd komise a zejména pan komisai Hahn velmi potésili svym aktivnim pfistupem k liberalizaci vizové politiky,
zejména ve sméru k Ukrajiné. Vim o tom, Ze na Ukrajiné je spojovano s timto pifislibem liberalizace viz velké ocekédvani,
podpora a takovy impuls k vétsi energii pro reformy, které Ukrajina provadi. Chci timto Komisi a jmenovit¢ panu
komisafi podékovat.

Gerolf Annemans (ENF). — Ik wil hier duidelijk maken waarom ik tegen heb gestemd. Bij deze associaticovereenkomst
met Ockraine gaat het niet om vrijhandel, maar louter om geopoliticke macht. De Europese Unie speelt bijzonder
gevaarlijk spel door zich te bemoeien met dit conflict en landen verder tegen elkaar op te zetten.

Als de Europese Unie zo graag voor vrijhandel is, laat ze dan de handelsbelemmeringen tegen Rusland opheffen. De
gevolgen voor veel Europese landbouwers zijn immers gigantisch. Door steun te verlenen aan een betwistbaar oproer in
Oekraine hebben mensen als Guy Verhofstadt de problemen enkel verergerd en de bezette democratie zeker niet
gediend.

Conclusie: vrijhandel, ja, het veroordelen van schendingen van de soevereiniteit, ja. Maar een huichelachtig associatie-
verdrag om landen als Oekraine voor te bereiden op EU-lidmaatschap en de introductie van een nieuwe koude oorlog,
neen.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane piedsedajici, na okraj poznamendvam, Ze jsem hlasoval i pro tuto ekonomickou dohodu
a skute¢né se jednd o ekonomicko-hospodaiské otdzky, které jsou spojeny s témito asociaénimi dohodami. Jd4 nechci
zpochybnovat pravo ndrodnostnich mensin, jd myslim, Ze bychom je méli nadéle sledovat, ale tyto dohody jsou daleko
vic. Na druhou stranu, abychom my zde stitopravné poucovali, jak ma byt uspofddan jiny stat z hlediska autonomie, to
si myslim, Ze nepati{ do tohoto sdlu.

Ale pokud jde o Kosovo a Moldavsko, tak u Moldavska mdm pochybnosti, protoze i ve svétle nejnovéjsich udalosti —
navazu na pana kolegu Pospisila — je otdzkou, jestli se nestaneme obéti nebo diviky vyvoje, kde si to rusti oligarchové
rozdavaji v Kosovu i v Moldavsku a ovlddaji jak ¢ast vladni koalice, tak nepochybné ¢ast opozice. Myslim si, Ze je to
velmi nebezpecny vyvoj, méli bychom tomu vénovat néleZitou pozornost.

Dichiarazioni di voto scritte
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Tim Aker (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine, Georgia
or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia and contri-
buted to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards future EU
membership. As such we voted against. UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to
ensure that the upcoming vote in the Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la Resolucion favorable a los Acuerdos
de Asociacién y los Acuerdos de Libre Comercio de alcance amplio y profundo entre la UE y Georgia, Moldavia
y Ucrania desde el convencimiento de que la UE sigue una politica de ampliacién de sus intereses geopoliticos y de la
esfera de influencia de la UE y la OTAN en la zona con una voluntad de confrontacién con Rusia.

Este tipo de acuerdos comerciales ya de por si allanan el camino para anteponer los intereses empresariales europeos a
los de los pueblos de los diferentes paises. En el caso de Ucrania, mucho mds lejos, el afin de expansién de la esfera de
control de la UE ha sido el factor clave en el desencadenamiento del golpe de Estado en Ucrania y de la guerra civil en el
pais. Desde mi profunda condena a la escalada de tensiones con Rusia y a la presencia de la OTAN en la zona, con mi
voto negativo he querido mostrar mi rechazo a estos acuerdos, que perjudican a la poblacién local y, atin mds, ponen en
peligro la paz en la regi6n.

Martina Anderson and Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — On the motion for a resolution on the Deep and
Comprehensive Free Trade Agreement (DCFTA) with Georgia-Ukraine-Moldova I voted against the joint motion for a
resolution and in favour of the GUE resolution and all of the GUE amendments.

The GUE amendments and resolution focus on two things - the fact that the EU should not have such an agreement
with Ukraine on the basis of anti-democratic government actions and abuses of human rights (such as child labour) and
the negative impact of the agreement on working people and the poor in these countries. The role pushing this agree-
ment plays in feeding conflict in the neighbourhood was another good reason to reject the Joint Motion for a
Resolution.

Nikog Avdpouvlakng (S&D), ypartae. — EnéleEa v anoyr) oty yngogopia eni Tou oUyKekpiEvou Wneiopatog diott
Jewpw OTL 1 TeEAIKN pop@r Tou Yr@iopatog mdoyel and Pactkes eENAEiPels. SURQUVG OTL eival avaykn va otnpifoupe TG
Supgovies ZUvdeonc kat To JETIKA OMOTEANEOHATA TOU QUTEG EVOEYETAL VAL £(OUV TOGO YO TIG TPEIG XOPES OO0 KaL yidt Ty
Euponaikn Evoor, aA\a dev miotebw 6T mpénel va meploptlopacte oto eumopiko koppatt. Extipe avtideta 0T ot ouykekpipéveg
XOpeg mpemet va kavouv moA\a frjpata emiong otov Topéa TG Katanoléunons s dagdopag, g mpootaciag g e\eudepiag
NG EKPPACTIC Kat THG TPooTaciag Twv avipenivay dikawpdtev. Evépyeies onwg 1 anayopevon tou Koppouviotikou Koppatog
e Oukpaviag eival anapadektes kal mPEMeL va katadikalovrat.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — Cette résolution annonce l'adhésion future & I'UE de la Géorgie, de la
Moldavie et de 'Ukraine. Avec mes collégues du Front national, nous nous opposons catégoriquement a tout nouvel
élargissement de cette Union moribonde. J'ai donc voté contre, d’autant plus que, comme le souligne le rapport lui-
méme, ces trois pays sont gangrénés par la corruption!

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I believe in democracy and transparency, and therefore I believe that my vote on
this matter should have been a matter of public record. In that spirit, I wish to confirm that I voted against this
resolution.

The United Kingdom should be able to sign trade agreements with Georgia, Moldova and Ukraine without the interfe-
rence of the European Union.

Zigmantas Bal&ytis (S&D), rastu. — Asociacijos ir laisvosios prekybos susitarimai su Moldova, Gruzija ir Ukraina sutei-
kia realig galimybe $iy Saliy didesnei politinei bei ekonominei integracijai su Europos Sgjunga ir ilgalaikiam 3aliy partne-
riy stabilumui, ekonominiam augimui ir jy gyventojy gerovés uztikrinimui. Todél labai svarbu, kad tinkamas $iy susita-
rimy igyvendinimas biity vienas svarbiausiy Europos Sajungos ir 3aliy partneriy prioritety. Siandien jau galime
pasidziaugti Komisijos i§vadomis, jog Gruzija ir Ukraina jau jvykdé visus vizy liberalizavimo planuose nustatytus tikslus,
kas rodo Siy 3aliy ryzta rinktis Europinés integracijos kelia. Atsizvelgdamos j $ig pazangg, Taryba ir valstybés narés
privalo nedelsiant jvykdyti ES prisiimtus isipareigojimus ir suteikti Sioms Salims bevizj rezima. Moldova, Gruzija ir
Ukraina yra ypatingos svarbos Ryty partnerystés Salys ir regioninio saugumo kontekste, todél ateityje tikimés glaudesnio

bendradarbiavimo konflikty prevencijos bei bendryjy saugumo i8stkiy srityje, kas yra esminis atnaujintos Ryty partne-
rystés prioritetas.
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Zoltin Balcz6 (NI), irdsban. — A Griizidval, Moldovéval és Ukrajnaval kotott tarsuldsi megéllapodds tulajdonképpen egy
szabadkereskedelmi megallapodds, amely sok szdz oldalon tételesen sorolja fel, hogy melyik orszdg milyen termékbdl
mennyit hozhat be az Unidéba vimmentesen. A lényeg azonban nem ez, hanem a szerz8dés geopolitikai jelentésége,
vagyis a nevezett orszdgok kiszakitdsa az Oroszorszdg altal kezdeményezett Eurdzsiai Gazdasdgi Térségbdl. Az EU
egyébként jol tudja, hogy a megdllapodds el6feltételei (tobbek kozott a jogdllamisdg érvényesiilése) nem biztositottak
ezekben az orszagokban. Ez a megdllapodds a szdéban forgd orszdgok szdmdra még a jelenleginél is nagyobb gazdasagi
valsdggal fog jérni, mert ki lesznek szakitva abbdl a térségbdl, ahol iparuk versenyképes (az orosz piacrol).

Az elmondottak értelmében a hatdrozati javaslatot, ami a szerz8dések megkotését szorgalmazza, két ok miatt is elutasi-
tottam. Egyrészt nem értek egyet a NATO és az EU agressziv keleti terjeszkedésével, mert az sem nekiink, sem az Eurdpa
keleti felén 1év8 orszdgoknak nem jo. Ezen tilmenden a szerzddéssel és az erre adott orosz valasszal kialakult helyzet
gazdasdgi katasztrofat fog okozni Ukrajndban, ha a jelenlegi kdoszt egyéltalin még fokozni lehet.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — J'ai approuvé la proposition de finaliser des accords d’association avec ces trois pays. 11
s'agit en effet d'un pas nécessaire pour stabiliser ces pays en renforgant leur systeme démocratique et en développant leur
croissance économique via des échanges économiques approfondis. Une attention particuliére sera également accordée a
la lutte contre les pratiques de dumping social et environnemental.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — 1 tema del partenariato orientale rappresenta senza dubbio una delle sfide piu
importanti per il futuro dellEuropa. A partire dal crollo dellURSS si ¢ manifestato un impegno costante dell'Unione per
garantire un saldo approdo dei paesi dell’Est nel gruppo dei paesi democratici.

Questo percorso continuo vede oggi, con gli accordi di associazione e libero scambio tra UE e Georgia, Moldova
e Ucraina, un ulteriore momento di sviluppo. Sostengo questa risoluzione perché sono convinto che sia essenziale
proseguire lungo la strada di una politica europea di vicinato fondata sulla promozione del buon governo, il consolida-
mento dello Stato di diritto e la tutela dei diritti fondamentali.

L'impegno dell’Europa dovra essere rivolto in particolare verso lo sviluppo della dimensione sociale del partenariato,
favorendo il rispetto degli impegni assunti da questi paesi in materia di lavoro e ambiente. L'aspirazione europeista degli
Stati deve essere tutelata, per questo occorre contrastare le operazioni intraprese dalla Russia volte ad impedire la
creazione di piut stretti rapporti tra UE, Moldova, Ucraina e Georgia. Infine, gli accordi rappresentano una grande
opportunita anche in materia di miglioramento dei sistemi giudiziari, lotta alla corruzione e alla criminalita organizzata;
per tutti questi motivi ho deciso di votare a favore della risoluzione.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado EN CONTRA de este informe de la Comisién
de Comercio Internacional del Parlamento Europeo sobre el Acuerdo de Asociacion para el establecimiento de zonas
de libre comercio entre la Unién Europea y Georgia, Moldavia y Ucrania por considerar que el informe apunta a un
acuerdo asimétrico que fortalece las logicas perversas de los tratados comerciales neoliberales, que buscan la liberaliza-
cién como fin tnico sin reparar en los derechos humanos y los derechos sociales.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — He apoyado los Acuerdos de Asociacién | Zonas de libre comercio de
alcance amplio y profundo con Georgia, Moldavia y Ucrania. Sin embargo, en la enmienda 14, en la que se pide a la
Comision y a los Estados miembros que interrumpan las importaciones de bienes en cuya produccién hayan participado
nifios o se hayan cometido otras violaciones de los derechos humanos y sociales, no he votado lo mismo que mi Grupo.
He votado a favor de la enmienda.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — Je me suis opposée a cette résolution concernant les accords d’association et la
zone de libre-échange approfondi et complet avec la Géorgie, la Moldavie et I'Ukraine. Ces accords se posent en effet
dans la perspective d’'une adhésion prochaine de ces trois pays a 'Union européenne.
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Outre le fait que, de fagon générale, le principe d'un nouvel élargissement de I'Union ne me semble pas pertinent —
compte tenu des multiples crises qu’elle traverse actuellement et de l'impossibilité de mener une politique commune
efficiente a 28 —, les trois pays visés par la présente résolution posent des problemes supplémentaires: 'Ukraine vit
toujours une crise constitutionnelle et le texte affiche clairement la volonté de la faire entrer dans le giron bruxellois
pour contrer l'influence de la Russie; cela est non seulement hasardeux d’un point de vue diplomatique, mais aussi
dangereux pour les perspectives de stabilité du pays.

Enfin, ces accords s'établissent par la volonté d’'un marché unique, auquel je suis fermement opposée, puisqu’il s'établirait
dans le cadre d'une gouvernance globale, au détriment des peuples et de la liberté des nations souveraines.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — La relazione della collega Geringer De Oedenberg ¢ equilibrata e presenta spunti
decisamente condivisibili, ho quindi inteso sostenerla col mio voto.

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — He votado a favor de esta Resolucién acordada con los distintos grupos
politicos sobe los Acuerdos de Asociacién y zonas de libre comercio de alcance amplio y profundo con Georgia,
Moldavia y Ucrania, que se vienen aplicando de manera provisional desde hace meses. El proceso de ratificacién estd a
punto de concluirse y esta Resolucién evalda los progresos alcanzados hasta la fecha y pone de relieve la importancia de
aplicar con cardcter definitivo estos acuerdos.

Con esta Resolucidn, el Parlamento muestra su apoyo a la aplicacién de estos Acuerdos de Asociacién y pone el enfoque
tanto en los progresos que estos acuerdos introducen en cuanto a su dimensién social como en su utilidad como
instrumentos para exigir mayores esfuerzos en materia de seguridad juridica, lucha contra la corrupcién y consolidacion
de la democracia.

Vilija Blinkeviciaté (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rezoliucijos, kadangi Gruzija, Moldova ir Ukraina — Ryty partne-
rystés Salys — pasirinko glaudzios politinés asociacijos ir ekonominés integracijos j Europos Sajunga kelig, pasitelkdamos
pazangiausig asociacijos susitarimg, kuriuo numatytas i§samiy ir visapusisky laisvosios prekybos erdviy kiarimas.
Laikydamosi asociacijos susitarimy, visos trys partnerés jsipareigojo skatinti ir jgyvendinti reformas, pagristas bendromis
demokratijos, gero valdymo, teisinés valstybés, Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy, jskaitant tautinéms mazumoms
priklausanciy asmeny teises, vertybémis. Europos Parlamentas pabréZia, kad svarbu vystyti partnerystés socialinj aspekta,
laikantis asociacijos darbotvarkiy ir atitinkamy Tarptautinés darbo organizacijos konvencijy nuostaty. Parlamentas taip
pat ragina visas Salis laikytis savo isipareigojimy dél pagrindiniy darbo standarty, keistis geriausia patirtimi ir toliau
stengtis skatinti derama darbg ir neoficialaus sektoriaus transformavima j oficialy darbg, darbo saugumo standarty tobu-
linimg, taip pat skatinti socialinj dialogg ir visapusiskai naudotis profesiniy sgjungy teisémis. Galiausiai, Parlamentas
pabrézia, kad svarbu didinti visuomenés informuotumg ir asociacijos susitarimo naudos matomuma, taip pat ir palaikant
nuolatinj ry$j su pilietinés visuomenés organizacijomis, ir supaprastinti bei skatinti objektyvia, nepriklausomg ir nesali-
ska informacijg $iuo klausimu.

Andrea Bocskor (PPE), irdsban. — Griizia, Moldova és Ukrajna hosszii utat tettek meg, hogy a posztszovjet miikodési
rendszerrel szakitva eurdpai szellemd demokratikus reformokba kezdjenek. Ez a folyamat még nem zdrult le, és az
Eurépai Uni6val kotott trsuldsi szerz6déssel, illetve a szabadkereskedelmi szerzédéssel 4j lehetdségeket kaptak a fejlé-
désre, az eurdpai kozeledésre. E harom orszdg az EU és a szerz6dések altal el6irt reformok végrehajtdsanak megkezdé-
sével — Oroszorszdg dllandé politikai és gazdasdgi nyomdsa ellenére is — az Eur6pai Unidval valé szorosabb politikai és
gazdasdgi integraci6 szandékdt deklaralta, de még mindig sok feladat el6tt 4ll, hogy egy demokratikus, az emberi jogokat

és nemzetkozi jogszabdlyokat tiszteletben tart6, joléti dllam legyen.

Udvozlom az eddig elért eredményeket és szavazatommal témogattam az Eurépai Parlament éllisfoglaldsra irdnyuld
inditvanyat a Griziaval, Moldovaval és Ukrajndval kotott tarsuldsi megallapoddsokrdl és a mélyrehatd és dtfogd szabad-
kereskedelmi szerz6désrdl.

Louise Bours (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine,
Georgia or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia
and contributed to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards
future EU membership. As such we voted against.
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UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questo documento perché ritengo che gli accordi di
associazione | accordi di libero scambio globali e approfonditi con la Georgia, la Moldova e I'Ucraina rappresentino
degli importanti passi in avanti verso l'integrazione economica di questi tre paesi con il mercato europeo e che la loro
ratifica possa creare importanti opportunita di crescita economica sia per i paesi in questione che per 'Unione.

Renata Briano (S&D), per iscritto. — La liberta di scambio e di investimento economico ¢ importante per il progresso
civile, economico e tecnologico dei singoli Stati e per il benessere dei loro cittadini, tuttavia questo progresso non puo
essere reale e duraturo se non € accompagnato dal rafforzamento della democrazia, dalla tutela della liberta di parola, di
partecipazione alla vita politica e sociale e dal rispetto dei diritti civili e umani.

Gli accordi di associazione e di libero scambio con Georgia, Moldova e Ucraina sono da sostenere in quanto fondamen-
tali per i paesi contraenti per il buon proseguimento del loro percorso di indipendenza politica, di progresso civile e
democratico e per il loro sviluppo economico.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Les accords dassociation et la création d’'une zone de libre-échange approfondi et
complet avec la Géorgie, la Moldavie et 'Ukraine constituent un véritable crime économique et géopolitique. Ces accords
constituent un préalable a I'adhésion prochaine de ces pays a 'Union européenne. La zone de libre-échange génere déja
de véritables drames économiques et sociaux en Europe.

II convient également de préciser quen Moldavie, par exemple, le salaire minimum mensuel est de 43 euros. La
Moldavie, c’'est 30 % de la population qui vit sous le seuil de pauvreté, mais c’est aussi une économie souterraine qui
représente 40 % du PIB. Par conséquent, dans le contexte de 'embargo russe, la Géorgie et I'Ukraine constituent de
véritables armes de concurrence déloyale massive pour nos agriculteurs, qui ont beaucoup de mal et sont confrontés a
des difficultés pour exporter leurs produits agricoles. Bien évidemment, jai voté contre ce rapport scandaleux.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Uniunea Europeand a urmdrit o politicd de extindere a sferei de influentd economici si
politicd in Georgia, Moldova i Ucraina, prin semnarea de acorduri de asociere, inclusiv de acorduri de liber schimb
aprofundat si cuprinzitor. Asadar, cele trei tdri au optat pentru o politici de apropiere fatd de Uniune, elaborand diverse
programe de reforme ambitioase in numeroase domenii, cum ar fi democratia, buna guvernare, statul de drept si drep-
turile omului. Abordarea Georgiei, Moldovei si Ucrainei privind integrarea economicd si politicile mai stranse cu
Uniunea Europeand consolideazd eforturile celor trei tdri de apropiere a legislatiilor nationale de standardele Uniunii.
Asadar, un astfel de acord genereazd o valoare addugatd pentru procesele de reformd din aceste tdri.

M-am exprimat in favoarea acestei propuneri de rezolutie avind in vedere ci acordurile de asociere si de liber schimb
aprofundate reprezintd o prioritate in cadrul politicii europene de vecindtate, avind, de asemenea, un rol fundamental in
asigurarea bunei guvernante, democratiei, statului de drept si promovirii drepturilor omului.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Voto negativo. Non stupiscano le numerose indicazioni positive sugli emen-
damenti del gruppo GUE. 1l testo della risoluzione comune degli altri gruppi, infatti, ¢ assai criticabile. Si tratta di un
documento che elogia lattivita politica dellUE nello scenario Ucraino e gli emendamenti presentati tenderebbero a
introdurre un maggiore equilibrio. L'accordo di associazione con queste aree non solo non portera risultati economici
e politici, ma contribuira a rendere ancora pitl instabile un’area geografica di storica influenza Russa, dove le istituzioni
europee stanno commettendo errori molto gravi. Si spera dalle conseguenze non irreversibili. Il rispetto dei diritti
politici, sociali e umani, peraltro, posto come precondizione dio ogni accordo, non risulta rispettato nei paesi con cui
'UE ha stretto questo tipo di rapporti politici e commerciali.
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Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — I voted against the resolution for this trade agreement as I disagree with the
policy the EU has taken in extending its political and economic sphere to these countries without properly considering
conflicts in the region, including the ramifications such a deal would have on other neighbouring countries and their
relations with one another. On 1 January 2016 and in anticipation of this agreement, Russia cut the participation of
Ukraine to the CIS free trade zone.

James Carver (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine,
Georgia or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia
and contributed to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards
future EU membership. As such we voted against.

UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of this motion as I fully support Georgia, Moldova and Ukraine in
implementation of the trade agreements with the European Union. These agreements will integrate the three countries
closer with the European Union and further help them with their economic reforms.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Ho espresso voto sfavorevole alla risoluzione comune sugli accordi di
associazione e libero scambio globali e approfonditi con la Georgia, la Moldova e I'Ucraina. 1l testo elogia in maniera
eccessiva sia 'operato della Commissione che gli sforzi intrapresi da questi paesi nellambito delle proprie riforme
costituzionali e democratiche. In Ucraina manca ancora una legge sul conflitto di interessi credibile e anche le riforme
costituzionali che sono state intraprese sono del tutto insoddisfacenti. Inoltre, ritengo che gli accordi di libero scambio
con queste aree non solo non porteranno ai risultati economici e politici auspicati, ma contribuiranno ad alimentare
ancora di pill una contrapposizione con la Russia estremamente dannosa per le nostre imprese. E impensabile conclu-
dere accordi con paesi ex sovietici continuando ad escludere la collaborazione con la Russia.

Aevtépng Xprotogopou (PPE), yparntac. — TaG0OHAOTE UNEP TOV MPOTACEGY YHPLOUATOG OXETIKA HE TG oUpQoVies olvieang
kar eAebUepwv ouvaAhayov pe T Tewpyia, ™ MoAdafia kar v Oukpavia di0TL yVepiloupe OTL 0L XOPEG AUTEG EXOUV, GTO
GUVONO TOUG, KUPMOEL TIG oUpQuvies oUvOeong pe Oleg Tig mpoPAéyels autav yia {hveg opaipikav kat ot Padog eheudepwv
ouvalayev. Me tov Tpomo autd emélefav pia mopeia Badutepnc MONTIKIG KAl OIKOVOHIKIG evowpatwons oty Eupwmaix)
‘Evaon, n onoia mepva péoa and ihodotes petappudpioels oe moAuapwpous Topels, oupmephapfavopévaey g dnpokpartiag,
e xpnots SwakuPépvnong, Tou kpatoug dikaiou kat Tev avdpenivey dikatwpdtev kat 1) onoia nopeia ofilel va unootpixdel.

Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — Ho deciso di votare in maniera negativa per le proposte di risoluzione sugli accordi
di associazione e libero scambio con la Georgia, la Moldavia e I'Ucraina. Ritengo, infatti, che l'attuazione delle agende
per questi accordi non debbano essere considerate una priorita assoluta per 'Unione. Siffatti accordi potrebbero infatti
avere un impatto negativo dal punto di vista dell'economia dell'Unione ma anche rispetto a temi sociali quali disoccu-
pazione e immigrazione.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — In quanto presidente della commissione per l'integrazione economia dell’ Assemblea
parlamentare Euronest, non potevo non votare a favore di questi accordi che costituiscono uno dei passi di un lungo
cammino teso ad avvicinare questi paesi, politicamente, allEuropa.

E fondamentale avere dei confinanti affidabili e stabili, che non esportino criminalita e tensioni politiche ma che possano
importare i nostri beni. Sono stato in Moldova a monitorare le elezioni politiche del 2014, e ho trovato un paese che ha
molto bisogno di noi. C¢ ancora tanta strada da fare, ma sono lieto che questo Parlamento possa confermare la volonta
di andare avanti.

David Coburn (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine,
Georgia or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia and
contributed to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards future
EU membership. As such we voted against.
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UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — A Gedrgia, a Molddvia e a Ucrania ratificaram os Acordos de Associacdo, que
incluem Zonas de Comércio Livre Abrangente e Aprofundado, optando, assim, pela via de uma maior integragdo poli-
tica e econdémica com a Unido Europeia e por levar a cabo reformas ambiciosas em numerosos dominios, como a
democracia, a boa governacdo, o Estado de Direito e os direitos humanos.

Apoio a inten¢do destes paises e a assisténcia técnica e financeira que a Unido tem prestado a estes paises, sendo de
condenar as pressdes de Estados terceiros, como a Rissia, para prejudicar a trajetéria pré-europeia.

Considero vital que se prossiga com determinagdo o programa de reformas em curso, em especial do sistema judicial, do
Estado de Direito e da luta contra a corrupcdo e a criminalidade organizada, que ndo devem ser dissociados da socie-
dade civil.

De louvar a participacdo destes paises em programas europeus como o COSME, Erasmus +, Marie Sklodowska-Curie
e Europa Criativa, proporcionando, assim, a oportunidade de se familiarizarem com as politicas e os métodos de tra-
balho da Unido.

Jane Collins (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine,
Georgia or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia
and contributed to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards
future EU membership. As such we voted against.

UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — Georgia, Moldova e Ucraina sono paesi che si trovano ad un primo stadio di una
possibile futura associazione con 'Unione europea, anche se purtroppo la situazione molto precaria, la lotta politica e
le mancate riforme tengono in stallo tutta la regione.

Ho ritenuto di dover votare favorevolmente in quanto ritengo necessario continuare ad incoraggiare con determinazione
il programma di riforme, in particolare nei settori della giustizia, dello Stato di diritto e della lotta contro la corruzione e
la criminalita organizzata, in quanto importante requisito essenziale per lo sviluppo socioeconomico dei tre paesi di
associazione.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — The conclusion of the association agreement is part of the broader
process of seeking closer cooperation with Georgia, Moldova and Ukraine. While democratic institutions in these coun-
tries may still be weak, the EU needs to play a role in facilitating the strengthening of these structures, even through
trade agreements.

Javier Couso Permuy (GUE|NGL), por escrito. — He votado en contra de la Resolucién favorable a los Acuerdos
de Asociacion y las zonas de libre comercio de alcance amplio y profundo entre la UE y Georgia, Moldavia y Ucrania
desde el convencimiento de que la UE sigue una politica de ampliacién de sus intereses geopoliticos y de la esfera de
influencia de la UE y de la OTAN en la zona con una voluntad de confrontacién con Rusia.

Este tipo de acuerdos comerciales ya de por si allanan el camino para anteponer los intereses empresariales europeos a
los de los pueblos de los diferentes paises. En el caso de Ucrania, mucho mds lejos, el afin de expansién de la esfera de
control de la UE ha sido el factor clave en el desencadenamiento del golpe de Estado en Ucrania y de la guerra civil en el
pais. Desde mi profunda condena a la escalada de tensiones con Rusia y a la presencia de la OTAN en la zona, con mi
voto negativo he querido mostrar mi rechazo a estos acuerdos, que perjudican a la poblacién local y, atin mds, ponen en
peligro la paz en la regi6n.

Edward Czesak (ECR), na pismie. — Gruzja, Moldawia i Ukraina to trzy kraje Partnerstwa Wschodniego (PW), ktére
podpisaly i ratyfikowaly umowy stowarzyszeniowe oraz umowy o poglebionym i kompleksowym wolnym handlu z UE.
Wszystkie trzy kraje realizuja obecnie swoje plany reform z réznym powodzeniem i w zaleznosci od okolicznosci.
Niestety maja one réwniez do czynienia z okupacjg czgsci ich terytoriow w konfliktach, w ktérych Rosja odgrywa
kluczows rolg. W Gruzji mozna mieé zastrzezenia co do niezaleznosci sagdownictwa, represji wobec opozycji politycznej
i wolnosci mediéw (zainicjowana przez rzad préba przejecia stacji telewizyjnej). Moldawia zmaga si¢ z glebokim kryzy-
sem politycznym, ktéry prawie doprowadzit do zablokowania reform i mégt zagrozi¢ europejskiemu kierunkowi obra-
nemu przez ten kraj. Ukraina uwiklana jest w konflikt zbrojny na Wschodzie z separatystami aktywnie wspieranymi
przez Rosje.
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Zawsze staralem si¢ wspiera¢ europejskie aspiracje panstw Partnerstwa Wschodniego i z zadowoleniem przyjmuje
postepy poczynione przez te panstwa od podpisania AA i DCFTA. Réwniez w pelni popieram integralnos¢ terytorialng
wszystkich trzech panstw. Jednak pozostaja pewne problemy w odniesieniu do wyzej wymienionych obszaréw, ktére na
dzien dzisiejszy nie pozwolily mi na zaglosowanie za przyjeciem dokumentu. Mam nadzieje, ze w przyszlosci
(najblizszej) wszystkie trzy kraje beda wolne od wspomnianych bolgczek z korzyscig dla ich mieszkancow.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — I voted in favour of this resolution as I welcome the ratification of the various EU
association agreements established with Georgia, Moldova and Ukraine. The agreements encompass the Deep and
Comprehensive Free Trade Areas (DCFTA) and are an invaluable sign that different countries are willing to work towards
their European Aspirations by ensuring that their national legislations reach the standards expected by the European
Union within the commitments of the established agreement. However, these agreements must come hand in hand with
stronger rule of law, human rights safeguards, the possibility for parliamentary scrutiny to ensure the highest standard
of democracy and greater efforts to seek peace in the region, especially in light of various internal and external conflicts
with Russia, for the benefit of the countries’ own people and their safety.

Daniel Dalton (ECR), in writing. — I strongly support the aspirations of Georgia, Moldova and Ukraine to continue their
economic and political development and reform and their desire to create stronger ties with the rest of Europe. All sides
can benefit from this positive progress in relations, and many businesses in the UK are already operating in or seeking
to expand into these growing markets.

Nicola Danti (S&D), per iscritto. — Ho espresso voto favorevole alla risoluzione comune sugli accordi di associazione e
di libero scambio globali e approfonditi con la Georgia, la Moldova e I'Ucraina.

La risposta positiva ai programmi europei e l'intensificazione notevole degli scambi commerciali registrati fino ad ora
confermano che, nonostante i recenti sviluppi nei tre paesi, dobbiamo continuare a fornire un convinto sostegno al
cammino che hanno intrapreso verso un sempre maggiore avvicinamento all'Unione europea, sia dal punto di vista
commerciale che politico.

Gli accordi in questione, infatti, hanno come obiettivo principale quello di aiutare il processo di riforme, in varie aree,
favorendone ulteriormente la stabilizzazione.

La risoluzione sottolinea la necessita di spingere per il rafforzamento dello stato di diritto e della lotta alla corruzione,
ma soprattutto di agire affinché i partner rafforzino la loro volonta di portare a termine veri e propri cambiamenti
strutturali, che vadano in primis a beneficio delle condizioni di vita dei cittadini.

Per questo sara importante continuare a monitorare I'avanzamento delle riforme e una piena attuazione degli accordi di
associazione e libero scambio.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Cette résolution s'intéresse aux progres réalisés par la Géorgie, la Moldavie et I'Ukraine
depuis la signature par ces pays d’accords d’association et de libre-échange avec I'UE. Dressant un bilan des améliorations
politiques et judiciaires dans les trois pays depuis 2014, le Parlement européen considére que la Russie doit arréter de
simpliquer directement ou indirectement dans les conflits en Géorgie, Moldavie et Ukraine, et d’interférer avec leurs
aspirations européennes. Il accueille favorablement la progression des échanges commerciaux mais demande plus
drefforts en ce qui concerne les réformes liées a l'indépendance des médias et du systéme judiciaire en particulier.
Considérant que cette résolution est équilibrée, jai voté en faveur.

William (The Earl of) Dartmouth (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association
Agreements with Ukraine, Georgia or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions
between the EU and Russia and contributed to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are
also seen as a step towards future EU membership. As such we voted against.

UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.
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Marielle de Sarnez (ALDE), par écrit. — Un an apres la ratification des accords d'association et de libre-échange entre
'Union et la Géorgie, la Moldavie et I'Ukraine, un resserrement des liens économiques et commerciaux avec ces pays du
voisinage oriental s'est opéré. Si 'on peut se réjouir des progres enregistrés en termes de développement économique et
de stabilité, des réformes restent a conduire dans le domaine des libertés individuelles et des droits de ’homme et au sein
de certaines institutions étatiques. En Ukraine, la corruption reste endémique. En Géorgie, le systéme judiciaire n'est pas
suffisamment indépendant, comme en témoigne le manque de transparence dans la nomination des procureurs et
enquéteurs. En Moldavie, c’est le secteur financier qui doit étre totalement revu.

Naturellement, I'Union européenne continuera a fournir de l'aide a ces pays, au fur et a mesure des progres réalisés dans
les domaines de la démocratie, de I'état de droit et de la lutte contre la corruption. Dans le méme temps, il est urgent de
convaincre la Russie de ne plus s'immiscer dans les conflits en Géorgie, Moldavie et Ukraine, et d'interférer avec leurs
aspirations européennes.

Il faut enfin rappeler que ce rapprochement et cette coopération plus étroite avec ces pays ne présagent pas une adhé-
sion systématique a 'Union européenne.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — Ces accords vont dans le sens d’un nouvel élargissement de 'Union européenne,
en l'occurrence aux trois pays concernés, Géorgie, Moldavie et Ukraine. En outre, ils condamnent d’une part la Russie
qui pratiquerait la déstabilisation de ces pays et évoquent d’autre part une atteinte a la souveraineté de ces trois pays.
Etant opposée a de nouveaux élargissements de I'Union européenne, qui compte déja 28 membres, et ne m'associant pas
au double discours de celle-ci quant a la souveraineté des Etats, qui n’est invoquée que lorsquelle concerne des pays
extérieurs, j'ai voté contre ce texte.

Anren Txam6a3ku (ECR), ¢ nucmena popma. — CriopasyMeHneTo 3a acoummpaHe/3abi0ouedn M BceoOXBaTHU CIIOPa3yMeHus
3a cBobonHa ThproBus ¢ I'pysust, Mommosa 1 YkpaiiHa M3MCKBA OT CTPAHMTE A IPWIATAT BCEOOXBATHY IOJMTUYECKM M MKOHO-
MI4ecKy pedOpMIt, [IPENOCTABSIKM B 3aMsiHA MpeepeHIales TOCTbI 10 BbTpeliHus masap Ha Cbosa u 1mo-goGpy ycrosus 3a
CHTPYIHMYECTBO. BBIPOCHATA Pe30NIOLMS Pa3Iiiexna Halpelbka Ha Te3u TPU AbpiKaBY Ipe3 M3MMHANATa rofuMHa. bBescmopen
LIAMIMOH MeXMy TsX e [pysust, KOSITO CKOpO lie monyum jmbepanusauys Ha BusoBus pexuM. Ho mHoro ome npobrnemu or
JIEMOKPATIYHO €CTECTBO OCTABAT HepaspellieHN KaTo He3aBUCMMOCTTA Ha CHIMIMIIATA, CBOOONATA Ha MEIMUTE M PEIPeCHPaHETo
Ha ono3uiysTa. MONIoBa € M3MaHana B TexXKa IONIMTHYECKA KPU3a, KOATO 3aCTpallaBa IpoLieca Ha eBPOMHTErpaLyst U Ipuiia-
raHero Ha pedopMiu. YKpaiiHa CbLIO Ce OMMTBA a peOpMMpa CHCTEMATa CM M [Id Ce CIpaBM C OPraHM3MpaHaTa MPeCTHIHOCT,
KOpYIUMATA M TEXKKATa MKOHOMMYECKa cpema. [ToKpenux pesomoumsra Ha EBPONENCKMS NApIaMeHT, 3alOTO CMATAM, ue Ts
BCeOOXBATHO IpeNCTaBs MpoOieMyTe Ha Te3y CTPAHM M NPETOCTaBsi KIFOUOBM MPEMOPbKY 32 MpOLieca Ha TAXHOTO peopMupane
¥ eBPOMHTETPUpAHE.

Teopyto¢ Emnderog (NI), ypartac. — O patoiopos kat 1o avipeoikd pevog e Eupendikis Eveong amotundvetat otig
YPOLHES QUTOU TOU Kelpevou. ST mpoomadeld ¢ va updoel kat pia moArtkr) «avtmupaulikn aomidar yupe anod v Pooia,
1 Euponaikr Eveon xpnpatodotel kat ouvamtel oupgvies pe v npagionnuatik kufépvnon e Oukpaviag. Adtagpopaviag
TAPOG Yia TIG GUVEMEIEG TIOU TIAPOHOLEG HEDOOEVOEIC EVOEXETAL VA EXOUV YO TIC OIKOVOHIEG TGV VOTIGV KPaTOV HEAGY THG, 1
Euponaikr Eveor) evioyver kar mpoonadel va evtdfel oTig TAEEIS TG KATOIEG ano TIG mo SieQUAPHEVES KaL OLKOVOHIKA AoVEVELG
xopes e Evpomnng.

José Indcio Faria (ALDE), por escrito. — Satdo a resolucdo do Parlamento Europeu, sobre os Acordos de Associagdo e as
Zonas de Comércio Livre Abrangente e Aprofundado com a Gedrgia, a Moldédvia e a Ucrania, a qual votei favoravel-
mente.

Acredito que estes Acordos possam contribuir para refor¢ar o compromisso destes paises para com a boa governacio, a
democracia, o Estado de direito e os direitos humanos, representando uma maior aproximacdo politica e econémica
com a Unido Europeia.

Abstive-me, no entanto, na votagdo por partes ao pardgrafo 31, parte 2. Apoio a posi¢do da Ucrdnia nos presentes
litigios comerciais com a Russia, que resultam da suspensdo unilateral por parte desta do Acordo de Comércio Livre
com a Ucrdnia e do impedimento do transito de mercadorias de paises terceiros, em violagdo dos acordos da OMC.

Apesar disto, considero que futuros litigios entre aqueles dois paises devem ser analisados caso a caso, antes de uma
tomada de decisdo de apoio no ambito da OMC, por parte da Unido Europeia.
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José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — A Geérgia, a Molddvia e a Ucrénia ratificaram os Acordos de Associagdo
(AA), que incluem Zonas de Comércio Livre Abrangente e Aprofundado (ZCLAA), optando assim pela via de uma maior
integragdo politica e econdmica com a Unido Europeia e por levar a cabo reformas ambiciosas em numerosos dominios,
como a democracia, a boa governagio, o Estado de direito e os direitos humanos.

Os trés paises tém vindo a fazer esforcos no sentido de garantir que a legislagdo nacional se aproxime das normas da
UE, com base nos compromissos assumidos no dmbito dos acordos. Concordo que o éxito destes esforcos depende de
muitos fatores, como um ambiente politico estdvel, uma reflexdo estratégica, planos concretos de reforma e uma boa
utilizagdo do apoio financeiro e técnico internacional.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — Estd 4 vista a dramdtica evolucdo da situacdo na Ucrania, resultante da deses-
tabilizagdo e da escalada de violéncia desencadeadas na sequéncia do antincio da suspensdo da assinatura do acordo de
associa¢do com a UE em Novembro 2013.

Foi consumado um golpe de estado, promovido pelos setores mais retrogrados da oligarquia ucraniana com o apoio dos
EUA e da UE, que pretendem assegurar o dominio politico, econdmico e militar da Ucrania, prosseguindo a expansdo da
NATO junto da fronteira da Federagdo Russa. Esta realidade representa uma acrescida ameaga a seguranca e a paz na
Europa e no Mundo.

E de extrema gravidade o avanco e consolidacdo das forcas xendfobas, de cariz fascista e neonazi na Ucrdnia, que
desrespeitam e atropelam direitos e liberdades.

Tudo isto é omitido pela resolugdo. Tal como é omitida a recente decisio do Tribunal Administrativo de Kiev
de ilegalizagdo do Partido Comunista da Ucrania.

Esta proposta de resolugdo que se estende a Gedrgia e a Molddvia constitui mais um passo na estratégia de dominio
imperial da UE, com o recurso a Acordos de Associagdo e a Zonas de Comércio Livre que, a pretexto da denominada
«integragdo europeia», procuram efetivamente impor nefastas e gravosas condi¢des econdmicas e politicas a estes paises.
Obviamente votdmos contra.

Monika Flasikovd Benova (S&D), pisomne — Eurépsku susedskd politiku a Vychodné partnerstvo sme zriadili na
zabezpecenie mieru, stability a prosperity v Eurdpe. Slazit k tomu maji ndstroje presadzujtice demokraciu, prvny $tdt
¢i udrzatelny hospoddrsky rozvoj. Dohody o pridruzeni st v platnosti uz rok a vytvorenie prehlbenej a komplexnej
z6ny volného obchodu medzi Eurpskou tniou a Gruzinskom, Moldavskom a Ukrajinou predstavuje vyznamnii vyhodu
vyplavajicu z dohdd o pridruZeni, pretoze maji vyznamny vplyv na rast ekonomik ¢i vytvdranie pracovnych miest.
Pridruzené krajiny dosahujii zna¢ny pokrok vo viacerych oblastiach, aviak vo vsetkych troch krajindch st demokratické
institdcie stéle slabé. Uzatvorenie dohdd o pridruzeni by nemalo byt kone¢nym cielom, ale skor stcastou procesu na
dosiahnutie hlb3ej spoluprdce Eurdpskej tinie s predmetnymi krajinami.

Adpnpog ®ouvrovAng (NI), ypartde. — Katayngileo T oxetikés ekdéoes 0to oUvold Toug SidT 0 patolopds Kat To avti-
pooko pévog g EE elvar didyutog otic ypappés autol Tou Kelpevou. STV TPOOTAdEld TG VO UPMOEL KAl i TOAITIKY
«avumupauvAikn aomidar yUpe and v Pwoia, n EE ypnuatodotel kat cuvantel oupgavieg pe v npafionnuatiky kufepvnon
e Oukpaviag. Adlagopovtag MANPOG Yo TIG GUVETELEG TOU TIAPOHOIES EVEPYELEG EVOEXETAL VA £XOUV YlO TIG OIKOVOMIES TGV
VOTIOV Kpatov pehav e, 1 Eveon evioyter kat mpoomadel va eviater otig TaEel e kamoteg and TG mo diepUappéves kat
OKOVOpIKG aoVevei Xopes e Eupanng.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), in scris. — Sustin implementarea acordurilor de asociere si as dori s se acorde o mai
mare atentie dimensiunii sociale a parteneriatului. Consider cd este nevoie de mai multe eforturi in domeniul statului de
drept, in lupta impotriva coruptiei, precum si in consolidarea democratiei. Este dreptul acestor tdri si al cetdtenilor lor
sd-si aleagd propriul drum de urmat, atat timp cét acesta este spre valorile europene, spre democratie si economie de
piatd, spre respectarea drepturilor omului si a libertdtii, spre statul de drept si independenta justitiei si nu spre un regim
autoritar-dictatorial, de tip asiatic. Republica Moldova este o entitate ce apartine culturii europene, spatiului sud-est
european. Aceastd politici de confruntare promovatd dinspre estul Europei nu este nici in interesul Europei si nici in
al respectivei tdri.
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Mariya Gabriel (PPE), par éarit. — Jai voté en faveur de cette résolution car elle met l'accent sur limportance de
'engagement de 'Union vis-a-vis des pays du partenariat oriental. Dans la résolution, nous nous félicitons des progres
enregistrés par I'Ukraine, la Moldavie et la Géorgie, et nous rappelons que la mise en ceuvre des accords d’association et
de libre-échange approfondi et complet doit rester une priorité de 'Union et de ces trois pays.

Nous saluons l'assistance financiére et technique apportée par I'Union, tout en soulignant que le soutien financier de
I'Union doit étre subordonné a des réformes concrétes, notamment dans les domaines de la justice et de I'état de droit.

Enfin, il est important d'inscrire ces accords dans le cadre plus vaste de renforcement de notre partenariat, qui doit
porter a la fois sur le dialogue politique et sur des domaines prioritaires, qui vont de l'emploi a I'énergie, en passant
par la sécurité, la prévention des conflits et la lutte contre le terrorisme.

Ildik6 Gall-Pelcz (PPE), irdshan. — Az EU szdmadra prioritdst jelent a kelet-eurdpai és a dél-kaukdzusi orszdgok bizton-
sdga, stabilitdsa, gazdasdgi joléte, és hogy megszildrduljon ndluk a demokricia és a jogdllamisdg. Az Eurdpai Tandcs
2008 juniusdban felkérte a Bizottsagot, hogy dolgozza ki a keleti partnerségre vonatkozo javaslatot azzal a céllal, hogy
tdmogatdst kapjon a regiondlis egyiittm(ikodés, és hogy szorosabbd vdljanak az EU és a keleti szomszédai kozotti kape-
solatok. Udvozlom, hogy az EU elkotelezte magat amellett, hogy a keleti partnerség keretében szoros, differencidlt és
kolcsonosen elényos egytittmtikodést alakitson ki mind a hat orszdggal fiiggetlenil attdl, hogy az egyes orszdgokat mi
motivélja az EU-val kialakitott kapcsolataikban.

Francesc Gambiis (PPE), por escrito. — He votado a favor considerando que Georgia, Moldavia y Ucrania han ratificado
los Acuerdos de Asociacién, que incluyen zonas de libre comercio de alcance amplio y profundo, optando asi por el
camino de una mayor integracién politica y econémica con la UE y sometiéndose a reformas ambiciosas en numerosos
ambitos, como la democracia, el buen gobierno, el Estado de Derecho y los derechos humanos, de lo que debemos estar
muy satisfechos, ya que el progreso de nuestros vecinos repercute favorablemente en el bienestar y prosperidad de la UE.

Elena Gentile (S&D), per iscritto. — Ho condiviso 'impianto della proposta di risoluzione comune presentata a norma
dell'articolo 123 del regolamento sugli accordi di associazione e di libero scambio globali e approfonditi con la Georgia,
la Moldova e 'Ucraina.

Ritengo, infatti, che negli ultimi anni i suddetti paesi abbiano compiuto importanti sforzi verso la costruzione di un
percorso d'integrazione politica ed economica con I'Unione europea, dimostrando la volonta di attuare riforme ambi-
ziose nel campo della democrazia, dello Stato di diritto e dei diritti umani.

Condivido il riferimento circa la necessita di assicurare a questi paesi la piena integrita territoriale e la sovranita nazio-
nale, soprattutto in considerazione del fatto che gli Stati in questione hanno scelto democraticamente di stabilire rela-
zioni piu strette con 'UE e che tale libera scelta non puo essere oggetto di pressione da parte di paesi terzi.

Esprimo infine soddisfazione per la partecipazione di Georgia, Moldova e Ucraina ai programmi UE, quali COSME,
Horizon 2020 ed Erasmus Plus, che offriranno la possibilita a numerosi giovani, imprenditori e ricercatori di conoscere
pit da vicino I'UE e apprendere le migliori pratiche europee.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe fiir die Resolution zum Assoziierungsabkommen sowie vertiefte und umfas-
sende Freihandelsabkommen mit Georgien, der Republik Moldau und der Ukraine gestimmt. Gerade die Unruhen in der
Republik Moldau zeigen uns, wie wichtig eine enge Anbindung dieser Linder an die EU ist. Eine Anbindung, die sich
nicht zwingend gegen Russland richtet — die aber Briicken schligt, um Demokratie, Marktwirtschaft und
Rechtsstaatlichkeit in Europa zu stirken.

Tania Gonzdlez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de este informe de la Comisién de Comercio
Internacional del Parlamento Europeo sobre el Acuerdo de Asociacion para el establecimiento de zonas de libre comer-
cio entre la Unién Europea y Georgia, Moldavia y Ucrania por considerar que el informe apunta a un acuerdo asimétrico
que fortalece las logicas perversas de los tratados comerciales neoliberales, que buscan la liberalizacién como fin tnico
sin reparar en los derechos humanos y los derechos sociales.
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Theresa Griffin (S&D), in writing. — Along with my fellow Labour MEPs, I voted in favour of this report. The S&D
Group fully supports the implementation of the association agreements. We call for greater attention to be paid to the
social dimension of the partnership. We insist on the need for more efforts in the field of the rule of law, the fight
against corruption, and the consolidation of democracy.

Taxng Xat{nyeopyiov (GUE/NGL), ypartac. — H EE et akohoudnoel pia TOMTIKY €NEKTAONG TG OIKOVORIKIG KAl TONITI-
KNS ™S ogaipag empponc ot Tewpyia, ™ Moldafia kar tv Oukpavia pécw TG UTOYPAQNG GUHPGVIOV GUVOESTS, GUNTEPI-
AapPavoptvev kar opaipikdv kat oe fadog oup@evidv e\eudépwv cuvallayev, Yopic moté va Nafer umdyn TG EUMOPIKES
OY£0EIG KOl TV 10TOPIKT) AAMANOEEAPTNON TOV OKOVOIOV QUTOV TGV XWPGY LE TG OIKOVOMIES ANA®Y XOPOY TNG TEPLOXNS,
oupnephapfavopsvng g Puotac. H Opada pag {ntd v aklpwor Tev TPLov cURQeVIGY, otig onote e£aA\ou éxoupe avti-
ToVel kan oto mape\Jov kar o1 omoieg £xouv anodelyTel apVNTIKEG Yia TV EUNHEPLa TV NaGV KaL Yol TV EPIVI] 0TIV TIEPLoyT.
ZioUpe véeg pop@es ouvepyaoiag petagy e EE kar ¢ Eupactatikig Owovopknc Evaone. Katadiwaloupe anepigpaocta to
poAo kat v enéktaon tou NATO oty meployn). Zxetka pe v Oukpavia, {ToUpe Ty QapHOYT TOV CURPOVIGY Tou Mivek
Kat avutaocopacte oty epnopikn mohrtikr] e EE. Syeukd pe ) MoAdafia, {ntovpe v aneheudépwon Tov mOMTIKGOV Kpa-
Toupévey kat to thog ¢ hrtotnrag. Ixetikd pe v Tewpyla, {ntovpe v egopdAuvon tov oyéoenv g xdpag pe ) Pooia.
T'a OMoug autoug Toug Adyous, Katayn@icape Ty £kVeoT).

Brian Hayes (PPE), in writing. — I supported this resolution as it welcomes the efforts made by Georgia, Moldova and
Ukraine in ensuring that national legislation approximates EU standards based on AA/DCFTA commitments. It additio-
nally points out that success in doing this depends on many factors, including a stable political environment, strategic
thinking, concrete plans for reforms, and good use of financial and technical international support. Funds which are
made available must be spent well, and by themselves they are not enough to stabilise the economy, nor can any
sustainable success be achieved without the continued commitment of the partners to bringing forward and implement-
ing structural reforms, ensuring a rise in domestic demand, and achieving social cohesion. The association countries
have freely chosen to establish a deeper relationship with the EU and that choice must be fully respected and be free
from pressure by any third party. The actions taken by Russia to undermine or derail the pro-European course taken by
the three association countries should be condemned.

Hans-Olaf Henkel (ECR), schriftlich. — Diese Entschliefung des Europarlaments befiirwortet die Etablierung eines Frei-
handelsabkommens zwischen der EU auf der einen und der Ukraine, der Republik Moldau und Georgien auf der anderen
Seite. Dadurch entstehen neue Geschiftsmoglichkeiten fiir deutsche Unternehmen in diesen Lindern. Dariiber hinaus bin
ich tiberzeugt, dass Freihandel mit der EU einen positiven Entwicklungsimpuls in diesen Lindern generieren wird. ALFA
steht fiir eine EU der souverdnen Staaten mit einem integrierten Binnenmarkt. Eine Ausweitung dieses Marktes begriifSen
wir, lehnen innerhalb der derzeitigen EU eine Vollmitgliedschaft dieser Lander jedoch ab. Aus den genannten Griinden
habe ich fiir die Empfehlung gestimmt. Im Ubrigen bin ich der Meinung, dass der Einheitseuro abgeschafft werden muss.
Er fuhrt zu Zwist und Zwietracht in Europa.

Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine,
Georgia or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia and
contributed to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards future
EU membership. As such we voted against.

UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

Citilin Sorin Ivan (S&D), in writing. — I welcome the efforts made by Georgia, Moldova and Ukraine in taking the
necessary measures towards meeting EU standards for association agreements/deep and comprehensive free trade agree-
ments (AA/DCFTA). I also believe that the AA/DCFTA provisions regarding energy cooperation are of great importance
in order to ensure the development of competitive, transparent and non-discriminatory energy markets in line with EU
rules and standards.

Ivan Jakov¢ié (ALDE), napisan. — Glasovao sam za Prijedlog rezolucije Sporazumi o pridruZivanju | Sporazumi o
produbljenoj i sveobuhvatnoj slobodnoj trgovini s Gruzijom, Moldavijom i Ukrajinom, koji predstavljaju za te zemlje
prekretnicu na njihovom putu prema europskim integracijama. Osobito je to vazno zbog ¢injenice da su Gruzija,
Moldavija i Ukrajina pogodene dugotrajnim sukobima usmjerenim na podrivanje suvereniteta i teritorijalnog integriteta.
Ovime se podrzava cilj Sporazuma da se znatno produbi politicke, drustvene i ekonomske odnose izmedu Gruzije,
Moldavije, Ukrajine i EU-a te provedbom tih ugovora doprinese poboljSanju Zivota gradana u podru¢jima kao $to su
obrazovanje, zaposljavanje, pravda te povecanje Zivotnog standarda i sigurnost gradana. Pozdravljaju se napori tih
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zemalja u nastojanjima da se nacionalni propisi priblize standardima EU i naglasavanju uloge koju civilno drustvo moze
imati u podizanju svijesti javnosti i usvajanju potrebnih reformi.

U slucaju Ukrajine se pozdravlja glasovanje u prvom ¢itanju ustavnih amandmana vezanih za decentralizaciju, te izra-
zava zabrinutost zbog duboko ukorijenjene korupcije. U slucaju Gruzije se podsjeca na potrebu jacanja vladavine prava i
odvajanju drzavnih institucija od utjecaja trenuta¢no vladajucih politickih snaga, a pri Moldaviji se izrazava zabrinutost
zbog politicke krize koja je zahvatila zemlju nakon pada vlade koja je formirana u srpnju 2015., to Steti europskoj
perspektivi.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — Cette résolution annonce I'adhésion future & I'UE de la Géorgie, de la Moldavie et
de I'Ukraine. Or, avec mes collégues du Front National, nous sommes hostiles a tout nouvel élargissement de cette Union
moribonde. De plus, ces nouvelles adhésions sont d’autant plus malvenues que la résolution elle-méme reconnait que ces
trois pays sont gangrenés par la corruption. Enfin, cette résolution est un nouvel affront a la Russie, voire une énieme
provocation de I'UE. Jai voté contre.

Diane James (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine,
Georgia or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia
and contributed to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards
future EU membership. As such my fellow colleagues and I voted against.

UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

Marc Joulaud (PPE), par écrit. — Géorgie, la Moldavie et I'Ukraine

Jai voté en faveur de la résolution sur les accords d’association et de la zone de libre-échange approfondis et complets
avec la Géorgie, la Moldavie et I'Ukraine. Un an apres la ratification des trois accords d’association et de libre-échange
approfondi et complet avec I'UE, la résolution précise les réformes qui doivent encore étre adoptées dans ces pays qui
souhaitent se rapprocher de 'Union européenne. Elle prend par ailleurs acte du référendum néerlandais du 6 avril sur
laccord UE-Ukraine.

Cette résolution a été adoptée, ce dont je me félicite.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de cette résolution qui prend note et valide le fait que 'Union, la
Géorgie, I'Ukraine et la Moldavie ont signé des accords d’association et de libre-échange qui viennent approfondir les
relations entre 'Union européenne et ces pays ayant fait le plus defforts en matiere de droit de 'homme, de bonne
gouvernance, d’état de droit et de démocratie au sein du Partenariat oriental. Le rapport invite aussi la Russie a cesser de
s'impliquer directement ou indirectement dans les conflits de ces trois pays.

Kaja Kallas (ALDE), kirjalikult. — Ukraina, Gruusia ja Moldova seisavad tina silmitsi samade viljakutsetega, mille Eesti
itheksakiimnendatel aastatel seljatas. Ka meie pidime eelneva kogemuseta iiles ehitama kaasaegse digusriigi, vilja juurima
korruptsiooni ning rajama avatud iihiskonna.

Eestit saatis edu kahel pdhjusel. Esiteks jatkus meil julgust ja tahet votta vastu radikaalseid otsuseid. Teiseks oli meil
piisavalt toetajaid véljaspool Eestit, kes meile ndu ja jouga abiks olid.

Muutuste toimumiseks on vaja poliitilist tahet vdi rahva toetust. Ilma selleta pole ka pakutavast abist suurt kasu.
Assotsieerimislepinguid sdlmides tunnustame me Ukraina, Gruusia ja Moldova pingutusi. Mis aga veelgi tihtsam, me
nditame, et oleme valmis neid reformide labiviimisel toetama. Uskuge mind, see on raskeid pingutusi tehes oluline.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Ich stimme gegen diese EntschlieRung. Eine forcierte Annihrung an die EU hat das
Chaos in der Ukraine ausgelost, das mit der Abspaltung der Krim geendet hat. Nun sollen weitere Linder mit dhnlichen
Territorialproblemen, wie Moldawien mit Transnistrien und Georgien mit Abchasien, einen dhnlichen Weg einschlagen,
zu einem Zeitpunkt, an dem die europdisch-russischen Beziechungen auf einem neuen Tiefpunkt stehen. Ein solches
Vorgehen ist meiner Meinung nach alles andere als verantwortungsbewusst und zielfithrend.
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Afzal Khan (S&D), in writing. — I voted in favour of the resolution, as it recommends that the reforms related to the
association agreements and deep and comprehensive free trade agreements with Georgia, Moldova and Ukraine are
continued and enhanced. The report underlines that political stability und concrete reform programmes are necessary
if the EU’s eastern neighbours want to benefit fully from their association agreements.

Bernd Kolmel (ECR), schriftlich. — Diese EntschlieRung des Europarlaments befiirwortet die Etablierung eines Freihan-
delsabkommens zwischen der EU auf der einen und der Ukraine, der Republik Moldau und Georgien auf der anderen
Seite. Dadurch entstehen neue Geschiftsmoglichkeiten fiir deutsche Unternehmen in diesen Landern. Dariiber hinaus bin
ich iiberzeugt, dass Freihandel mit der EU einen positiven Entwicklungsimpuls in diesen Lindern ausiiben wird. ALFA
steht fiir eine EU der souverdnen Staaten mit integriertem Binnenmarkt. Eine Ausweitung dieses Marktes begriifen wir,
lehnen innerhalb der derzeitigen EU eine Vollmitgliedschaft dieser Linder jedoch ab. Aus den genannten Griinden habe
ich fur die Empfehlung gestimmt.

Agnieszka Koztowska-Rajewicz (PPE), na pismie. — W pelni popieram rezolucj¢ w sprawie uktadéw o stowarzyszeniu
oraz poglebionych i kompleksowych strefach wolnego handlu z Gruzja, Moldawig i Ukraing. Podejmowane w ostatnich
latach wysitki krajéw stowarzyszeniowych w postaci dostosowania przepiséw i procedur, majg ogromne znaczenie dla
przysztosci tych krajow, gdyz poglebiaja proces integracji z UE pod wzgledem gospodarczym, prawnym, spolecznym i
politycznym. Jednak w zwiazku z sytuacja geopolityczng podtrzymanie proeuropejskiego kursu staje si¢ coraz wigkszym
wyzwaniem; w szczegolnosci w Moldawii kryzys polityczny i ekonomiczny poglebit si¢, a pafistwo stanglo na krawedzi
bankructwa.

W tym kontekscie liberalizacja systemu wizowego migdzy UE a krajami Partnerstwa Wschodniego jest jedna z tych
konkretnych korzysci, ktére pomagaja przekonaé obywateli o dobrym bilansie proeuropejskiego wyboru. Ruch bezwi-
zowy ulatwia kontakty i pomaga w zdobywaniu dodwiadczen i rozwijaniu infrastruktury, komunikacji i biznesu —
kluczowych dla prawidlowego wdrazania uméw stowarzyszeniowych.

Gabrielius Landsbergis (PPE), in writing. — I am in favour of the resolution on the association agreements/deep and
comprehensive free trade agreements (AA/DFCTA) with Georgia, Moldova and Ukraine. These are crucial times for the
Eastern Partnership (EaP) countries facing huge internal and external challenges and pressures. They chose the path of
European reforms and Parliament with this resolution reaffirms its continuous and unwavering support. Corruption
remains the main challenge to reforms, development and societal change; efforts in this regard must be significantly
stepped up. The Minsk Agreements must be implemented without any further delay, Crimea occupied by Russia must be
returned, the Russian military must leave Ukrainian territory at once — this is the prerequisite for easing the sanctions.
However, the most recent Russian full-scale trade retaliatory measures against Ukraine only prove that Moscow still has
not changed its habits of pressurising and destabilising its neighbours.

Patrick Le Hyaric (GUE/NGL), par écrit. — La résolution sur les accords de libre-échange conclus avec I'Ukraine, la
Moldavie, et la Géorgie tire un bilan bien trop positif de ces accords. Celui signé avec I'Ukraine a mis le feu aux poudres
dans ce pays et a détruit une économie ukrainienne qui sera incapable de faire face a la concurrence européenne. La
situation économique et sociale de ce pays est catastrophique, 'Ukraine n’arrivant pas a compenser la perte du marché
russe pour ses entreprises; et pourtant, ce texte appelle a poursuivre plus loin l'intégration de I'Ukraine au marché
européen.

Dans ces conditions je refuse de m'associer a l'autosatisfaction de ce texte sur des accords qui ont entrainé une lutte
d'influence sans merci entre 'Union européenne et la Russie, et qui appelle & poursuivre les sanctions contre la Russie.
Jai donc voté contre ce texte et lui ai préféré la résolution de mon groupe qui dénonce I'empressement de I'UE a signer
ces accords, sans mesurer les conséquences catastrophiques de la lutte d'influence qu'ils déclencheraient avec une Russie
revancharde. L'Ukraine est désormais économiquement a genoux et a d’abord besoin qu'on laide plutot que de la
soumettre a la concurrence du marché européen ou aux remedes pronés par le FML

Marine Le Pen (ENF), par écrit. — J'ai voté contre la résolution sur les accords d’association et de la zone de libre-
échange approfondi et complet avec la Géorgie, la Moldavie et I'Ukraine. Ces accords d'association sont un tournant
vers l'intégration européenne de ces pays. Ce texte souligne que la Géorgie, la Moldavie et 'Ukraine peuvent introduire
une demande d’adhésion a I'UE, et se félicite aussi de la politique d’exemption de visa a I'égard des ressortissants de la
Géorgie et de I'Ukraine. Il demande une campagne «d’information» destinée au public pour montrer a tous les avantages
de ces accords et de la politique de voisinage, et pour répondre a la «propagande» et au «dénigrement». On croit réver.
Cette résolution va dans un sens contraire & nos intéréts et méme aux intéréts de ces pays.
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Gilles Lebreton (ENF), par écrit. — Jai voté contre cette résolution car elle annonce l'adhésion future a I'UE de la
Géorgie, de la Moldavie et de I'Ukraine. Or, je suis contre toute nouvelle adhésion par principe. Celles-la sont d’autant
plus malvenues que la résolution reconnait que ces trois pays sont gangrenés par la corruption. Mais est-ce vraiment un
défaut pour I'UE ? Enfin, cette résolution est inutilement insolente a I'égard de la Russie et va étre ressentie par ce grand
pays comme une nouvelle provocation de I'UE.

Paloma Lopez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la Resolucién favorable los Acuerdos
de Asociacién y las zonas de libre comercio de alcance amplio y profundo entre la UE y Georgia, Moldavia y Ucrania
desde el convencimiento de que la UE sigue una politica de ampliacién de sus intereses geopoliticos y de la esfera de
influencia de la UE y de la OTAN en la zona con una voluntad de confrontaciéon con Rusia.

Este tipo de acuerdos comerciales ya de por si allanan el camino para anteponer los intereses empresariales europeos a
los de los pueblos de los diferentes paises. En el caso de Ucrania, mucho més lejos, el afin de expansién de la esfera de
control de la UE ha sido el factor clave en el desencadenamiento del golpe de Estado en Ucrania y de la guerra civil en el
pais. Desde mi profunda condena a la escalada de tensiones con Rusia y a la presencia de la OTAN en la zona, con mi
voto negativo he querido mostrar mi rechazo a estos acuerdos, que perjudican a la poblacién local y que atin mds,
ponen en peligro la paz en la region.

Bernd Lucke (ECR), schriftlich. — Diese EntschlieBung des Europarlaments befiirwortet die Etablierung eines Freihandel-
sabkommens zwischen der EU auf der einen und der Ukraine, der Republik Moldau und Georgien auf der anderen Seite.
Dadurch entstehen neue Geschiftsmoglichkeiten fiir deutsche Unternehmen in diesen Lindern. Dariiber hinaus bin ich
iiberzeugt, dass Freihandel mit der EU einen positiven Entwicklungsimpuls in diesen Lindern ausiiben wird. ALFA steht
fur eine EU der souverdnen Staaten mit integriertem Binnenmarkt. Eine Ausweitung dieses Marktes begriiffen wir, lehnen
innerhalb der derzeitigen EU eine Vollmitgliedschaft dieser Lander jedoch ab. Aus den genannten Griinden habe ich fur
die Empfehlung gestimmt.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem proti. Usneseni vyzyvd zemé k ratifikaci, ¢imz zasahuje do vnitinich
zdlezitosti statd. Sama dohoda s Ukrajinou je $patné napsand a rozvraci ukrajinskou spole¢nost. Pokud bude dohoda
odmitnuta referendem v Nizozemsku, méla by se sjednat lepsi dohoda, kterd by byla skute¢né jen o volném obchodu.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Sporazum o pridruZivanju kao i o produbljenoj i sveobuhvatnoj slobodnoj trgovini s
navedenim drzavama podrZava teritorijalni integritet i demokratske institucije. Takoder, sporazumi pozivaju Rusku
Federaciju na odustajanje od okupacije Krima, te da zaustavi direktna ili indirektna sudjelovanja u konfliktu u Ukrajini,
kao i u trenutano zamrznutim konfliktima u Moldovi i Gruziji.

Podrzala sam prijedlog Rezolucije bududi da je potrebno osigurati slobodu medija, govora, slobodne izbore i demokrat-
ske institucije u ovim drZzavama, §to se ovim sporazumima omogucava.

Note Mapuag (ECR), ypartag. — Katayneilo mv kowr) mpdtacn wneiopatog oXeTKa e TG oupgovieg obvOeong kat Tig
Coves opaipikav kal oe fadog eheudépov ouvallayav pe ) Tewpyia,  MoAdafia kar v Oukpavia yia toug Aoéyoug mou
avégepa avalutikd oty opthia pou oty Olopédeia tou Euponaikov Kowofouliou otig 20 Iavouapiou 2016 aAld kat yia Tig
eN\eipelc Tou ev Aoyw kewpgvou, To onoio dev pmopel va dewpndel olte TApEG, OUTE TEKUTPIOHEVO.

Dominique Martin (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ces propositions de résolution. Le point important a retenir est
que ces trois pays, Géorgie, Moldavie, Ukraine, peuvent introduire une demande d’adhésion a I'UE. Le rapporteur
demande une campagne d'information destinée au public pour leur démontrer les avantages de ces accords et de la
politique de voisinage, et pour répondre a la «propagande» et au «dénigrement». Nous nous opposons fermement a
Pouverture vers I'Est de I'UE, en particulier vers des pays aussi fragiles et divisés que ces trois-la.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — Apoyo la propuesta de Resolucion en la que urgimos desde el Parlamento Europeo a
Rusia a dejar de intervenir en los asuntos de Moldavia, Georgia y Ucrania y sus relaciones con la UE. También pedimos a
estos tres paises que persistan en su agenda de reformas politicas y econdmicas.
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Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Balsavau uZ rezoliucijg dél asociacijos susitarimy bei i$samiy ir visapusisky
laisvosios prekybos erdviy su Gruzija, Moldova ir Ukraina. Rezoliucijoje be kita ko dar kartg pabréziama, jog ES tvirtai
remia visy $iy Saliy teritorinj vientisumg, gerbia jy pasirinkimg Zengti demokratiniu keliu bei pakartoja savo jsipareigo-
jima teikti joms jvairialype finansing ir techning parama vykdant politines, ekonomines ir institucines reformas.
Rezoliucijoje taip pat nurodomos esminés reformy kryptys, kuriy turéty siekti Gruzija, Moldova ir Ukraina tam, kad
sustiprinty savo demokrating politing sistema ir uZtikrinty teisinés valstybés principus.

David Martin (S&D), in writing. — Through these association agreements, the EU offers its eastern neighbours compre-
hensive political co-operation and economic integration without EU membership.

The EU’s eastern neighbours need to implement far-reaching reforms in the economic and trade sector, as well as in
legal approximation in order to benefit fully from this offer of co-operation. The more reforms take place, the more
benefits will be generated by the association agreements and the deep and comprehensive free trade agreements. This
means that these agreements constitute an ambitious programme for modernisation, which is why the EU also offers
financial and technical support to help implement them.

In its resolution, the European Parliament underlines that political stability and concrete reform programmes are necess-
ary if Georgia, Moldova und Ukraine want to benefit fully from their association agreements.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — Cette résolution prend position sur les accords de libre-échange en cours
de finalisation avec la Géorgie, la Moldavie et I'Ukraine, suite a I'application provisoire de I'accord avec ce dernier depuis
le 1¢ janvier 2016. Oui, 'UE applique des accords avant ratification de tous les Etats dont les Pays-Bas qui tiendront un
referendum le 6 avril prochain sur ce sujet, et avant 'approbation de cet hémicycle.

Les réformes «structurelles» préparatoires demandées a I'Ukraine ont eu leurs effets: inflation a 43,3 %, un quart de la
population est passé en dessous du seuil de pauvreté et la dette extérieure a doublé en 2 ans. En Moldavie, le FMI et ce
Parlement demandent un nouveau gouvernement pour mener a bien ces mémes réformes. Peu importe que ces pays ne
respectent pas les basiques de I'état de droit et que les oligarchies nourrissent la corruption endémique. L'UE n'est pas
tant mue ici par une volonté d’annexion économique que par des motifs purement géopolitiques et offensifs de guerre a
la Russie et son Union eurasienne. Je vote contre cette politique belliciste qui a déja démontré qu'elle s'accommodait
méme de néo-nazis au pouvoir.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Cette résolution annonce l'adhésion future a I'UE de la Géorgie, de la Moldavie et de
'Ukraine. Or, avec mes collégues du Front National, nous sommes hostiles a tout nouvel élargissement de cette Union
moribonde. De plus, ces nouvelles adhésions sont d’autant plus malvenues que la résolution elle-méme reconnait que ces
trois pays sont gangrenés par la corruption. Enfin, cette résolution est un nouvel affront a la Russie, voire une énieme
provocation de I'UE. J'ai voté contre.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — Apresentei o meu voto concordante com a proposta de resolu¢io do Parlamento
Europeu sobre os acordos de associa¢do e as Zonas de Comércio Livre Abrangente e Aprofundados com a Gedrgia,
Moldédvia e Ucrénia.

Os acordos de associagdo sio fundamentais para consolidagio de reformas, pelo respeito do Estado de direito e pelo
reforco do crescimento econdmico.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I voted in favour of this resolution regarding the Association Agreements and the
Deep and Comprehensive Free Trade Agreements with Georgia, Moldova, and Ukraine. The resolution acknowledges the
strides forward the Georgian, Moldovan and Ukrainian Governments have made in ensuring that national legislation
approximates EU standards.
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Louis Michel (ALDE), par écrit. — Les accords dassociation avec la Géorgie, la Moldavie et 'Ukraine sont a mon sens
essentiels car ils représentent un cadre clair a nos relations avec ces trois pays. Le soutien de I'UE a ceux-ci dans la mise
en ceuvre de ces accords est indispensable en vue de leur stabilité. De plus, ces accords témoignent également d'une
politique a long terme en faveur de la stabilité, de la prospérité et de la démocratie sur le continent européen. Tout
particulierement, 'accord entre I'UE et I'Ukraine, bien que représentant toute une série de points d’achoppement avec la
Russie, est un mécanisme fondamental en vue d’encourager la promotion des droits de 'homme en Ukraine et une base
solide au renforcement de nos relations commerciales.

De maniére générale, ces accords créent un cadre de coopération dont l'utilité n'est plus a défendre. Ceux-ci stimulent le
renforcement de I'Etat de droit et donnent un élan a la lutte contre la corruption, deux paramétres indispensables dans le
cadre des réformes entreprises par ces pays en vue de leur stabilité. Des efforts sont encore a réaliser, et nous nous
félicitons de la volonté générale du Parlement européen d’encourager ces trois pays a aller plus loin dans ces réformes.

Miroslav Mikoldsik (PPE), pisomne. — Vychodné partnerstvo bolo vytvorené v roku 2009 ako spolo¢né usilie Eurépskej
tinie a jej partnerov z vychodnej Eurdpy s tmyslom prepojit politicka aj hospodarsku integraciu na zaklade spolo¢nych
zéujmov. Stdty vychodného partnerstva sa zaviazali, Ze sa budd zasadzovat o dosiahnutie zdsad pravneho Stdtu a
demokracie a ze budi dodrziavat zdkladné ludské prdva aj zdsady trhového hospoddrstva. Gruzinsko, Moldavsko a
Ukrajina uzatvorili s Eurépskou Uniou dohody o pridruZen vritane prehlbenej a komplexnej zény volného obchodu.
Zastdvam ndzor, Ze tieto dohody, ktoré mozu spominanym krajinim napomdhat pri dosahovani stanovenych cielov,
treba dodrziavat a ich popieranim nevytvarat dalsie zbytocné konflikty.

Sorin Moisd (S&D), in writing. — As Rapporteur for Moldova and Shadow Rapporteur for Georgia in the INTA
Committee, I welcome this resolution and its emphasis on our trade relations with those countries and, of course, also
with Ukraine. The EU is a key trading and economic partner for them, and it therefore plays an important role in their
development. The DCFTAs, if properly implemented, will generate jobs and will bring significant improvements to the
living conditions of their people. The resolution highlights the positive results in terms of exports to the EU during the
first 12 months of the DCFTAs” implementation for Georgia and Moldova. I expect the DCFTA with Ukraine to achieve
similar results. However, the three countries must continue to pursue their reform agenda in the areas of judiciary, the
rule of law and the fight against corruption and organised crime, to which I personally attach absolute priority in the
institutional arena. These reforms will allow the countries to maximize and consolidate the economic benefits deriving
from the full implementation of the DCFTAs. Their economic integration through trade and investment with the EU is
the only real mid-to-long-term source of social, economic, political and institutional dynamism and structural change for
— hopefully — the better.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A jelzett tirgyban hat politikai csoport: a Verts/ALE, a PPE, az ALDE, az ECR, az S&D
és a GUEINGL nytjtott be allasfoglaldsra irdnyuld inditvanyt. A GUE/NGL kivételével a tobbi 6t politikai csoport megal-
lapoddsra jutott az dllasfoglalds tartalmat illetGen. Szavazatommal a kompromisszumos javaslatot tdmogattam.

Bernard Monot (ENF), par écrit. — Les accords d’association de I'UE avec la Géorgie, la Moldavie et 'Ukraine sont une
étape de plus vers l'intégration de ces pays qui pourront introduire une demande d’adhésion. De plus, le rapport con-
damne la soi-disant politique russe de déstabilisation de ces pays.

En méme temps, il s'inquicte, en Ukraine, de la corruption, des attentes a la liberté d’expression, et de la non-application
des accords de Minsk II; en Géorgie, de la partialité de la justice, du manque d’indépendance de la justice et des pressions
exercées sur la Cour Constitutionnelle; et en Moldavie, de I'absence de gouvernement stable, de la corruption, de I'état du
systeme financier, et du comportement de certains hommes politiques moldaves.

Nous nous opposons donc a cette résolution qui est contraire aux intéréts de ce pays comme des notres.
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Cldudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — A Gedrgia, a Molddvia e a Ucrania ratificaram os Acordos
de Associagio, que incluem Zonas de Comércio Livre Abrangente e Aprofundado, demonstrando a sua inten¢io de
aprofundar a integragdo politica e econémica com a Unido Europeia e de levar a cabo reformas em vdrios dominios,
como a democracia, a boa governacio, o Estado de direito e os direitos humanos.

E importante salientar os esforcos da Gedrgia, da Moldavia e da Ucrania no sentido de garantir que os seus ordenamen-
tos juridicos nacionais se aproximem das normas da Unido Europeia. Contudo, defendo que é fundamental prosseguir
com o programa de reformas, nomeadamente nos dominios do sistema judicial, do Estado de direito e da luta contra a
corrupgdo e a criminalidade organizada, contextos elementares para o desenvolvimento socioeconémico dos paises em
questao.

Esta proposta reflete minuciosamente o cendrio politico, econémico e social da Gedrgia, da Molddvia e da Ucrania e,
pelo exposto, tem o meu voto favoravel.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — Cette résolution va dans un sens contraire a nos intéréts et aux intéréts des pays visés.
En effet, elle propose des demandes d’adhésion a ces trois pays, se félicite de leur intégration progressive a I'UE.
L'application de ces accords d’association risque de provoquer mécaniquement des partitions territoriales dans des
Etats fragiles et divisés. Le socle naturel de ces Etats est le voisinage immédiat russe, qu'on le veuille ou non.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté contre cette résolution qui contribue une nouvelle fois a I'escalade stérile des
tensions avec la Russie. Ce texte invite notamment 'Union a assister 'Ukraine dans ses différends actuels et futurs avec la
Russie auprés de 'OMC.

Renaud Muselier (PPE), par écrit. — Ne pouvant étre présent aux votes qui se sont tenus le jeudi 21 janvier, je tiens a
faire part de mon soutien a la résolution relative aux accords d’association et de zone de libre-échange avec la Géorgie,
la Moldavie et I'Ukraine, garants d’'une plus grande aide européenne a ces pays dont une partie des territoires que sont
respectivement 'Ossétie du Sud et I'’Abkhazie, la Transnistrie, la Crimée et I'Est de 'Ukraine, demeure de facto autonome
et attise la déstabilisation politique et économique.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — I voted for this report that will bring Georgia, Moldova and Ukraine onto the
path of closer political and economic integration with the European Union, undergoing reforms in numerous areas such
as human rights, good governance, and the rule of law and democracy.

Dan Nica (S&D), in scris. — Am votat pentru Propunerea comund de rezolutie referitoare la acordurile de asociere/a-
cordurile de liber schimb aprofundat si cuprinzitor cu Georgia, Republica Moldova si Ucraina. In calitate de coordonator
S&D ITRE, subliniez importanta cooperdrii in domeniul energetic, a securitdtii aproviziondrii si a dezvoltdrii unor piete
energetice competitive, transparente $i nediscriminatorii, in conformitate cu normele si standardele UE, precum si a
energiei din surse regenerabile si a eficientei energetice. UE doreste si consolideze integrarea deplini a Moldovei,
Ucrainei si Georgiei pe piata energiei prin Comunitatea Energiei. Sprijinul activ si solidaritatea in domeniul energiei de
care a dat dovadd UE au permis reluarea de cdtre Rusia a livrdrilor de gaze citre Ucraina in iarna 2015-2016. Astfel,
statele membre ar trebui sd valorifice pe deplin potentialul de tranzit al Ucrainei, si isi consolideze cooperarea in
vederea asigurdrii aproviziondrii cu energie atit a UE, cat si a Ucrainei si sd evite constructia de noi conducte de livrare
a gazului din Rusia citre Europa care ocolesc Ucraina, ceea ce ar putea avea un impact negativ asupra strategiei UE de
diversificare a surselor de energie si asupra legislatiei UE. Sustin intentia UE de a promova integrarea deplind a Ucrainei
pe piata energiei prin Comunitatea Energiei si de a reduce dependenta energeticd, fird a impovdra excesiv gospoddriile
private.

Norica Nicolai (ALDE), in scris. — Am votat in favoarea rezolutiei privind acordul de asociere cu Georgia, Republica
Moldova si Ucraina deoarece consider ci este foarte important pentru Uniunea Europeand si continue cooperarea cu
aceste state din Parteneriatul Estic, in ciuda presiunilor din partea Federatiei Ruse.

In contextul evenimentelor si al progreselor din cele trei state, sustin demersurile de a spori colaborarea cu acestea,
pentru a incuraja si pentru a sprijini dezvoltarea si stabilitatea acestora, atit din punct de vedere economic, ct si din
punct de vedere democratic si social.
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Ludék Niedermayer (PPE), pisemné. — Podporil jsem usneseni hodnotici uplynuly prvni rok platnosti dohod o pfidru-
Zeni. Na jedné strané je tieba vyzdvihnout pokrok, kterého vSechny tii stity dosdhly na poli reforem, na strané druhé
vSak nelze pomijet nedostatky a neduhy, které v nich pfetrvdvaji. Zatimco Ukrajina se nadéle potykd s rozbujelou
korupci, v Gruzii je problémem tendence sklouzdvat do sféry vlivu Ruska a Moldavsku se pfili§ nedaf{ vymanit se z
politické nestability. Véfim vsak, Ze navzdory pfetrvavajicim obtiZim jsou vSechny tfi partnerské stity na dobré cesté
piiblizovani k EU a s nas{ silnou pomoci dokdzi na této cesté vytrvat.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Arvestades, kuidas Venemaa ELi koost66d idapartnerlusriikidega survestab,
on ddrmiselt oluline, et ELi riigid, kes siiani veel assotsieerimislepinguid ratifitseerinud ei ole, seda vdimalikult ruttu
teeksid. Gruusia ja Ukraina osas tuleks kiiresti edasi liikuda viisavabaduse kehtestamisega. Murettekitav on Moldova
poliitiline kriis, loodetavasti leitakse viis olukorra lahendamiseks ilma, et see hakkaks ohustama riigi majandust ja edasi-
liikkumist reformide osas.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine,
Georgia or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia and
contributed to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards future
EU membership. As such we voted against.

UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Inizio con l'esprimere il mio sostegno per gli sforzi gia avvenuti da parte delle
istituzioni di questi paesi. Considerando che l'apertura di nuovi mercati fa crescere le nostre economie e tenendo conto
che I'Unione europea ¢ una delle economie mondiali piti aperte all'esterno. E nel nostro interesse condurre Georgia,
Moldova e Ucraina in un percorso verso l'integrazione europea. Per questi motivi e augurandomi un continuo progresso
verso la globalizzazione voterei positivamente.

Alojz Peterle (PPE), in writing. — Georgia, Moldova and Ukraine are part of a strategic block from a political, geograp-
hic and economic point of view. The EU, now more than ever, should continue investing in giving this region the
benefits of the fundamental values of the EU and helping in achieving structural reforms. The steps towards the imple-
mentation of association and deep and comprehensive free trade agreements are key building blocks in the comprehen-
sive approach strategy.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Podrzala sam Rezoluciju Europskog parlamenta o sporazumima o pridruzivanju/pod-
ru¢jima produbljene i sveobuhvatne slobodne trgovine s Gruzijom, Moldovom i Ukrajinom jer smatram kako Europska
unija treba aktivno raditi na politickom i gospodarskom priblizavanju sa svim zemljama Isto¢nog partnerstva, a posebice
s ove tri zemlje s kojima smo ve¢ postigli znatan napredak. lako spomenute zemlje trebaju uloziti dodatan napor u
provedbi dogovorenih reformi, vazno je da im ve sada posaljemo jasnu i nedvosmislenu poruku kako je njihov put
prema europskim integracijama otvoren. Smatram i kako Europska unija mora poduzeti dodatne mjere s ciljem osigu-
ranja teritorijalne cjelovitosti, suvereniteta i nezavisnosti Gruzije, Moldove i Ukrajine koja je ozbiljno naruSena. Bez
rjeSenja ovih problema bit ¢e dugoroéno nemogude stvoriti stabilnu regiju koja bi mogla aktivno suradivati s
Europskom unijom.

Tonino Picula (S&D), napisan. — U prvih 12 mjeseci primjene sporazuma o produbljenoj sveobuhvatnoj slobodnoj
trgovini izvoz Gruzije u EU je porastao za 15 %, a Moldavije za cak 62 %. Povoljni rezultati se o¢ekuju i za Ukrajinu.
No, kao i za ostale trgovinske sporazume, smatram kako slobodnu trgovinu mora pratiti slobodno kretanje ljudi. Uvjeti
su ispunjeni te nema razloga da se ne ukinu vize za gradane Ukrajine i Gruzije.

Europska unija treba, osim deklarativno politicki, i ekonomski pomoéi zemljama Isto¢nog partnerstva, uz strogo nad-
ziranu implementaciju. No, klju¢ odnosa prema zemljama Isto¢nog partnerstva je odnos Europske unije prema Rusiji. Sa
sve tri zemlje Rusija je u konfliktu, bilo da se radi o aneksiji Krima, okupaciji Abhazije i Juzne Osetije ili pitanju
Transnjestrije. Nastavno na sankcije Europske unije prema Rusiji i ruske sankcije prema Ukrajini nakon implementacije
ovog sporazuma, trilateralni dijalog EU-Ukrajina-Rusija je iznimno potreban i neophodan.
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Osim odnosa s Rusijom, posebnu pozornost treba posvetiti situaciji u Moldaviji gdje bi nadolazeéi izbori mogli imati
bitne implikacije na orijentaciju u vanjskoj politici. Zaklju¢no, nadam se da skorasnji referendum u Nizozemskoj nece
dodatno otezati ve¢ dovoljno otezan europski put Ukrajine.

Pavel Poc (S&D), pisemné. — Podpofil jsem ndvrh usneseni tykajictho se asociacnich dohod a dohod o hluboké a
komplexni zéné volného obchodu s Gruzii, Moldavskem a Ukrajinou, které je nezbytné k jejich plné implementaci.
Prostfednictvim téchto dohod dojde k politickému a ekonomickému sblizovédni za finan¢ni a technické podpory ze
strany Evropské unie na implementaci dalekosdhlych reforem. Vldady Moldavska, Gruzie a Ukrajiny jsou kritizovany
pro nedostatek odpovédnosti k nékterym prvkim demokracie, jako je svoboda projevu, dobrd sprava véci vefejnych a
celkovd politickd stabilita, ¢imZ ohrozuji demokratizaci svych zemi. To vSak neni diivod k tomu, abychom brzdili jejich
integraci. Naopak bychom jim méli otevtit dvefe, aby vyuzily nabidky konstruktivni spoluprice s Evropskou unii, kterd
napomtiZe jejich socializaci a modernizaci. Musime si uvédomit, Ze asocia¢éni dohody a dohody o z6né volného obchodu
neslouzi politickym elitdim, ale maji hluboky socidlni rozmér, jelikoz poslouZi potfebdm zdejsich obcand tim, Ze pomd-
zou riistu jejich Zivotni Grovné. Je nejen v naSem zdjmu, ale i nasi odpovédnosti usilovat o stabilitu a mir ve vychodnim
sousedstvi. Proto jsem také v minulosti podpofil makrofinan¢ni pomoc Ukrajiné s rozhodnutim svéfit Komisi provadéci
pravomoci. Jednd se o prvni kroky, kterymi Unie ukazuje, Ze si je védoma problému sousednich zemi a je ochotna
poskytnout jim pomoc k jejich piekondni.

Miroslav Poche (S&D), pisemné. — Povazuji toto usneseni za mimoiddné dilezité. Jsem velmi rdd za Gsili Gruzie,
Moldavska a Ukrajiny zajistit sbliZen{ vnitrostdtnich pravnich pfedpist se standardy EU zaloZené na zdvazcich vyplyva-
jicich z AA/DCFTA. Jsem piesvéden, Ze parlamentni dohled je zdsadni podminkou demokratické podpory politiky EU a
je potfeba umoznit Evropskému parlamentu pravidelné a podrobné sledovat uplatiiovini AA/DCFTA. Vyjadtuji jedno-
zna¢nou podporu tzemni celistvosti vSech téchto ti zemi a zdGraziiuji skute¢nost, Ze pfidruzené zemé se svobodné
rozhodly navdzat hlubsi vztahy s EU a Ze jejich volbu je tfeba plné respektovat, navic je dtlezité pfipomenout, Ze ¢ldnek
49 Smlouvy o Evropské unii uvddi, Ze o ¢lenstvi v EU miZe pozddat jakykoli evropsky stdt, pokud se fidi zdsadami
demokracie, dodrzuje zdkladni svobody a lidskd prdva a prdva mensin a zajiStuje pravni stdt. T mé, Ze 1. ledna 2016
vstoupila v platnost DCFTA mezi EU a Ukrajinou, také vitdim pokrok v Gruzii, kde za posledni tfi roky doslo k pokroku
ve viech oblastech, na néz se vztahuji ¢tyfi bloky akéniho pldnu na uvolnéni vizového reZimu. Zaroven viak nemohu
nevyjadrit vazné znepokojeni nad faktickou systémovou politickou nestabilitou v Moldavsku, kdy hrozi destabilizace
instituci této zemé a kdy je ohrozena ekonomika, coz ma velky dopad na piiliv pfimych zahrani¢nich investic.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — Os Acordos de Associagio (AA) | Zonas de Comércio Livre e Abrangente
e Aprofundado celebrados com a Geérgia, a Moldédvia e a Ucrania (ZCLAA) institucionalizaram as aspiragdes europeias
dos signatdrios, estabelecendo um novo quadro para as relagdes contratuais entre as partes.

Esta nova geragdo de acordos inclui disposi¢des a respeito das relagdes comerciais futuras, mas ndo se esgota nos
designios econdémicos. A luz da Politica Europeia de Vizinhanca (PEV), a Comissdo Europeia negociou acordos abran-
gentes no sentido de garantir que os ordenamentos juridicos diversos dos associados se aproximam paulatinamente das
normas da UE.

Deste modo, por via de reformas concretas introduzidas a troco de apoio financeiro comunitdrio, estd garantida a
aproximagdo da legislagdo nacional aos valores (boa governagdo, democracia, Estado de direito e direitos humanos)
consagrados pelos Tratados. Neste cendrio de cooperacdo, o apoio a Gedrgia, a Molddvia e a Ucrania é também a defesa
dos valores da Unido.

A presente resolugdo vem reiterar o auxilio econdmico e social ji contemplado pelo AAJZCLAA e confirma ainda o
apoio a integridade territorial dos trés paises da associagdo lesados pela continuada ingeréncia, direta ou indireta, da
Rissia. Tendo em conta o acima exposto, apoiei com o meu voto a resolugdo do Parlamento Europeu ora em aprego.

Julia Reid (EFDD), in writing. — UKIP did not support the ratification of Association Agreements with Ukraine, Georgia
or Moldova. The signing of these agreements contributed to increased tensions between the EU and Russia and contri-
buted to the increased insecurity in eastern Europe and the Caucasus. They are also seen as a step towards future EU
membership. As such we voted against.

110/226 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807 [oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

Dz.U. C z 15.1.2024 PL

UKIP were however pleased to note that Amendment 17 called for the EU to ensure that the upcoming vote in the
Netherlands on the EU-Ukraine Agreement is respected.

Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — A Geérgia, a Molddvia e a Ucrénia ratificaram os Acordos de Associagio (AA), que
incluem Zonas de Comércio Livre Abrangente e Aprofundado (ZCLAA), optando assim pela via de uma maior integra-
¢do politica e econdmica com a Unido Europeia e por levar a cabo reformas ambiciosas em numerosos dominios, como
a democracia, a boa governagio, o Estado de direito e os direitos humanos.

Congratulo-me com a apresentagdo deste relatério que salienta a importancia dos Acordos de Associacdo, bem como os
progressos alcangados até a data e insiste que AA/ZCLAA e respetivos programas de associagdo devem estar no topo das
prioridades da UE e dos trés parceiros.

Para além disso, o relatério sublinha firmemente o apoio a integridade territorial dos trés paises, solicitando a Federagdo
Russa que ponha termo a ocupagdo da Crimeia e suspenda imediatamente qualquer participacdo no atual conflito na
Ucrania, bem como nos conflitos latentes na Geérgia e na Moldavia. Face ao exposto, votei favoravelmente o presente
relatério.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — S3o evidentes os esforcos da Gedrgia, da Molddvia e da Ucrédnia no sentido de
garantir que a legislagdo nacional se aproxime das normas da UE, com base nos compromissos assumidos no ambito
dos Acordos de Associagio e de Comércio Livre.

O éxito destes esforcos depende de muitos fatores, como um ambiente politico estdvel, uma reflexdo estratégica, planos
concretos de reforma e uma boa utilizacio do apoio financeiro e técnico internacional.

Lembro que o apoio financeiro da UE a todos os seus parceiros é condicionado por medidas de reforma concretas. Estes
paises optaram livremente por estabelecer uma relagdo mais profunda com a UE e a sua escolha deve ser totalmente
respeitada e ndo ser alvo de pressdes de terceiros.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernindez (S&D), por escrito. — He votado a favor de esta Resolucion acordada con los
distintos grupos politicos sobre los Acuerdos de Asociacién | Zonas de libre comercio de alcance amplio y profundo
con Georgia, Moldavia y Ucrania, que se vienen aplicando de manera provisional desde hace meses. El proceso de
ratificacion estd a punto de concluir y esta Resolucién evalta los progresos alcanzados hasta la fecha y pone de relieve
la importancia de aplicar estos acuerdos con caracter definitivo.

Con esta Resolucién, el Parlamento muestra su apoyo a la aplicacién de estos Acuerdos de Asociacién y pone el foco
tanto en los progresos que estos acuerdos introducen en cuanto a su dimension social como su utilidad como instru-
mentos para exigir mayores esfuerzos en materia de seguridad juridica, lucha contra la corrupcién y consolidacién de la
democracia.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — «La Russie doit arréter de s'impliquer directement ou indirectement dans les conflits en
Géorgie, Moldavie et Ukraine, et d'interférer avec leurs aspirations européennes», affirme une résolution sur les progres
de réformes que nous avons votée aujourd’hui. Le texte de la résolution salue les progres de la Géorgie, de la Moldavie et
de I'Ukraine, qui ont choisi la voie d'une intégration politique et économique plus étroite avec I'Union européenne.

Nous avons demandé a la Russie de mettre un terme a son intervention directe ou indirecte dans les conflits sur ces
territoires, notamment son occupation en Crimée.

Enfin, un an apres la ratification des trois accords d’association et de libre-échange approfondi et complet avec I'Union,
nous avons aussi mentionné les réformes qui doivent encore étre adoptées et nous avons pris acte du référendum
néerlandais du 6 avril sur I'accord UE-Ukraine.

Il est souligné quau cours des 12 premiers mois, les exportations de la Géorgie vers 'Union ont augmenté de 15 % et
celles de la Moldavie de 62 %. L'on s'attend a une croissance similaire pour les exportations ukrainiennes.

Tout en rappelant que ces pays peuvent demander une adhésion a 'Union sils répondent aux criteres nécessaires, le
Parlement fait également remarquer que le soutien financier de I'Union européenne est subordonné a des progres de
réformes concrets.
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Fernando Ruas (PPE), por escrito. — A Georgia, a Molddvia e a Ucrdnia ratificaram os Acordos de Associagdo, que
incluem Zonas de Comércio Livre Abrangente e Aprofundado com a Unido, optando, assim, pela via de uma maior
integragdo politica e econdmica com a Unido Europeia e por levar a cabo reformas ambiciosas em numerosos dominios,
como no garante do escrutinio democrético da acdo governativa, no caminho para a boa governagio, na existéncia de
um efetivo Estado de Direito e na protecio dos direitos humanos.

De realgar ainda que estes trés paises participam ja em programas europeus, tais como o COSME, a Estratégia Horizonte
2020 e os programas Erasmus, o que lhes confere um conjunto bastante alargado de beneficios e facilita o seu processo
de familiarizacdo com as politicas e métodos de trabalho da UE.

Satdo, por isso, os esforcos levados a cabo por estes paises no sentido da integragdo europeia e dai ter atribuido o meu
voto favordvel.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce texte qui dresse un premier bilan de la mise en ceuvre des accords
d’association et des accords de libre-échange approfondis et complets entre I'Union européenne et la Géorgie, la
Moldavie et 'Ukraine. Des réformes ont eu lieu dans ces pays et permettent notamment d’approfondir I'intégration
politique et économique. Néanmoins, des progrés doivent encore étre effectués dans certains secteurs, notamment con-
cernant l'indépendance du systéme judiciaire et les menaces possibles pour le pluralisme des médias en Géorgie. En
Moldavie, il sera important de suivre le nouveau gouvernement qui vient d’étre élu aprés plus d’'un an d'instabilité
politique. Enfin, concernant 'Ukraine, des réformes doivent encore avoir lieu, afin notamment de renforcer la lutte
contre la corruption.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — Cambi di governo repentini, casi di giustizia selettiva, limitazioni della liberta
di espressione sono alcuni dei problemi che questi paesi devono ancora affrontare. Il cammino ¢ lungo e per non
deludere né le aspettative dei cittadini di questi paesi né di quelli europei, la Commissione europea deve continuare a
garantire il suo supporto per I'implementazione delle riforme previste dagli accordi di associazione e di libero scambio
votati quest'oggi.

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado EN CONTRA de este informe de la Comisién
de Comercio Internacional del Parlamento Europeo sobre el Acuerdo de Asociacion para el establecimiento de zonas
de libre comercio entre la Unién Europea y Georgia, Moldavia y Ucrania por considerar que apunta a un acuerdo
asimétrico que fortalece las l6gicas perversas de los tratados comerciales neoliberales, que buscan la liberalizacién
como fin tnico sin reparar en los derechos humanos y los derechos sociales.

Lidia Senra Rodriguez (GUE[NGL), por escrito. — He votado en contra de la Resolucién favorable a los Acuerdos
de Asociacion y las zonas de libre comercio de alcance amplio y profundo entre la UE y Georgia, Moldavia y Ucrania
desde el convencimiento de que la UE sigue una politica de ampliacién de sus intereses geopoliticos y de la esfera de
influencia de la UE y de la OTAN en la zona con una voluntad de confrontacién con Rusia.

Este tipo de acuerdos comerciales ya de por si allanan el camino para anteponer los intereses empresariales europeos a
los de los pueblos de los diferentes paises. En el caso de Ucrania, mucho mds lejos, el afdn de expansion de la esfera de
control de la UE ha sido el factor clave en el desencadenamiento del golpe de Estado en Ucrania y de la guerra civil en el
pais. Desde mi profunda condena a la escalada de tensiones con Rusia y a la presencia de la OTAN en la zona, con mi
voto negativo he querido mostrar mi rechazo a estos acuerdos, que perjudican a la poblacion local y que ain mas,
ponen en peligro la paz en la region.

Sion Simon (S&D), in writing. — I voted in favour of this resolution as a whole. I, like my colleagues in the Socialist
Group, fully support the implementation of these association agreements. We are calling for much greater attention to
be given to the social dimension of the partnership and we insist on the need for greater efforts in topics concerning the
fight against corruption, respect of the rule of law and the consolidation of democracy.

Branislav Skripek (ECR), pisomne — V pripade hlasovania o dohodich o pridruzeni a komplexnych dohoddch o vol-
nom obchode s Gruzinskom, Moldavskom a Ukrajinou som hlasoval za prijatie tohto uznesenia. Naprlek viditelnym
problémom, ktoré v EU mame, je zretelné, Ze pristupovy proces a samotné clenstvo Slovenska v EU ndm prinieslo
moznost vyraznejSicho hospoddrskeho rastu. Preto rdd podporim tento proces aj v krajindch, ktoré zdpasia nielen s
ekonomickou neistotou, ale aj so snahou Ruska o vacsi vplyv.
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Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Nisam podrzao ovo izvjesce, ali ovo obrazloZenje glasovanja nastaje kao kritika
postoje¢em sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja parla-
mentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, u¢inkovitost
te ponajviSe uspjeh zastupnickog djelovanja.

Monika Smolkové (S&D), pisomne — Podporila som spolo¢ny ndvrh uznesenia o dohodch o pridruzeni/prehibenych a
komplexnych zénach volného obchodu s Gruzinskom, Moldavskom a Ukrajinou. EU uzndva eurépske ambicie tychto
troch krajin a zdoraziuje pridand hodnotu dohdd o pridruzeni v ich reformnych procesoch. Najnovsie politické nepo-
koje a prejavy nespokojnosti v Moldavsku sti znepokojujiice, pretozZe bezvychodiskova politicka situdcia dosiahla kriticky
bod, ktory predstavuje riziko destabilizécie krajiny a ohrozuje hospodarstvo, ¢o md vyrazny vplyv na prilev priamych
zahrani¢nych investicii. Preto aj v uzneseni sme vyzvali politické sily v Moldavsku, aby stabilizovali politickd situdciu v
krajine a aby napredovali v reformdch v prospech vietkych moldavskych ob¢anov. Takisto sme vyzvali Gruzinsku vladu,
aby pokracovala v reforme stdnictva vrdtane posilnenia jeho nezévislosti a odpolitizovania prokuratdry. Pri Ukrajine
sme dali doraz na vicsie dsilie o mierovy proces na vychode Ukrajiny a na boj proti korupcii a reformy v oblastiach
decentralizdcie $tdtnej moci a stidnictva.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Menim, da je pridruZitveni sporazum med Moldavijo in EU zelo pomemben, saj za
Moldavijo naznanja pomemben korak naprej k evropski integraciji. Omenjeni sporazum $e dodatno poglablja in krepi
politi¢ne, ekonomske in socialne odnose med obema partnericama.

In ravno zato EU ne more stati krizem rok in nemo opazovati, ko se Moldavija spopada z globoko in tezavno politicno
krizo v drzavi, ki je ohromila pomemben napredek v smeri evropske perspektive. Na tem mestu lahko zato izrazim
zaskrbljenost nad $tevilnimi pomembnimi podrodji, s katerimi se soo¢a Moldavija, a se mi vseeno zdi najbolj problema-
ticen moldavski finan¢ni in banéni sektor, ki predstavlja neizmerno groznjo ekonomskemu napredku drzave.

Zatorej je klju¢no, da se sanira teZave popolnoma transparentno, vrne nazaj vsa ukradena sredstva in krivce postavi pred
sodi§¢e, da bodo za svoja dejanja odgovarjali. Nujno je treba okrepiti boj proti korupciji in izvesti reforme na podrocju
sodstva. Moldavijska vlada bo morala na omenjenem podro¢ju narediti izboljsave, ¢e Zeli dose¢i evropsko integracijo v
pravem pomenu besede, EU pa ji mora pri tem aktivno in brezpogojno pomagati.

Zaradi omenjenega sem glasoval za sprejetje resolucije na plenarnem zasedanju.

Joachim Starbatty (ECR), schriftlich. — Diese EntschlieSung des Europarlaments befiirwortet die Etablierung eines Frei-
handelsabkommens zwischen der EU auf der einen und der Ukraine, der Republik Moldau und Georgien auf der anderen
Seite. Dadurch entstehen neue Geschiftsmoglichkeiten fiir deutsche Unternehmen in diesen Lindern. Dariiber hinaus bin
ich iiberzeugt, dass Freihandel mit der EU einen positiven Entwicklungsimpuls in diesen Lindern ausiiben wird. ALFA
steht fiir eine EU der souverdnen Staaten mit integriertem Binnenmarkt. Eine Ausweitung dieses Marktes begriiffen wir,
lehnen innerhalb der derzeitigen EU eine Vollmitgliedschaft dieser Lander jedoch ab. Aus den genannten Griinden habe
ich fiir die Empfehlung gestimmt.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne — Dohoda o pridruZeni a prehfbenych a komplexnych zénach volného obchodu s
Gruzinskom, Ukrajinou a Moldavskom prindsa do tychto krajin hospoddrsky rast a politickd stabilitu. Na zdklade vzta-
hov s EU dochadza k rozvoju demokratickej legislativy, rozvoju volného pohybu tovarov a podnikania ako celku. Je
potrebné tieto krajiny hospodérsky, ako aj politicky podporovat za ticelom rozvoja ich vztahov s EU.

Jaromir Stétina (PPE), pisemné. — Usneseni se tyka plnéni asociaénich dohod na Ukrajing, v Gruzii a Moldavsku. Tyto tfi
zemé maji jesté jeden spole¢ny jmenovatel. Césti dzemi viech téchto zemf jsou okupovany Ruskou federaci. Jako stinovy
zpravodaj asocia¢ni dohody s Gruzii jsem se podilel i na vzniku tohoto usneseni a jsem velmi rdd, Ze usneseni nazyva
véci pravymi jmény. EP vyjadiuje jednoznacnou podporu tzemni celistvosti vSech téchto i zemi a vyzyvd Ruskou
federaci, aby ukoncila okupaci Krymu a aby se okamzité pfestala pfimo i nepfimo zapojovat do probihajictho konfliktu
na Ukrajiné a do zamrzlych konfliktd v Gruzii a Moldavsku. Usneseni také mimo jiné vitd rozhodnuti Rady prodlouzit
ekonomické sankce proti Ruské federaci, vyzyvd k vétsimu usili v boji proti dezinformacim a zmifuje i pracovni sku-
pinu East Strat Com. Hlasoval jsem proti 17 pozmenovac1m navrhiim predloZzenym frakei Evropské sjednocené levice,
pod kterymi je podepsdn i poslanec EP za KSCM pan Jifi Mastdlka. Navrhy naptiklad kriticky poukazuji na zdkaz
komunistické strany Ukrajiny ¢i odsuzuji roz$ifovani NATO. Pozménovaci ndvrhy komunistt také vyzyvaly EU k ukon-
Ceni sankéni politiky vici Rusku. ProtoZe zastdvam zcela opacny ndzor, jsem vdécny za to, Ze vSechny tyto pozméno-
vaci ndvrhy byly zamitnuty.
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Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Gruzija, Moldova i Ukrajina ratificirale su sporazume o pridruzivanju koji obuhvacaju
podrugja produbljene i sveobuhvatne slobodne trgovine i time se odlucile za tje$nju politicku i gospodarsku integraciju s
Europskom unijom i provedbu ambicioznih reformi u brojnim podru¢jima, medu kojima su demokracija, dobro upravl-
janje, vladavina prava i ljudska prava. EU prepoznaje europske teZznje ovih triju drZava i naglasava dodanu vrijednost
sporazuma o pridruzivanju u njihovim procesima reforme. Pozdravljam napore Gruzije, Moldove i Ukrajine u pribliza-
vanju nacionalnog zakonodavstva standardima EU-a na temelju obveza iz sporazuma o pridruZivanju i sporazuma o
produbljenoj i sveobuhvatnoj slobodnoj trgovini. U tom kontekstu podrzavam viseslojnu financijsku i tehnicku pomo¢
koju su Europska unija i druge financijske institucije pruzile Ukrajini i Gruziji, ali i Zelim naglasiti da EU svim svojim
partnerima treba pruziti financijsku podrsku pod uvjetom da provode konkretne reforme.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za skupni predlog resolucije o pridruzitvenih sporazumih/poglobljenih in
celovitih obmogjih proste trgovine z Gruzijo, Moldavijo in Ukrajino. Pozdravljam oblikovanje nove vlade v Moldaviji.
Pri¢akujem, da bo takoj zavihala z rokave in zacela z delom, ki ga ni malo.

Modernizacija in nujne reforme so obvezne, ¢e Zeli Moldavija nadaljevati s priblizevanjem EU. Potrebno je okrepiti boj
proti korupciji, predvsem kar se ti¢e bancnega sektorja. Nujna je stabilizacija drzave in gospodarstva.

NeokMj¢ Zuhikiotie (GUE/NGL), yparrta. — Katayneioape v ékdeon eneidn extpolpe 0T ot ev Aoye oupguvies eheu-
U¢pov ouvalayav pe ) Tewpyia, T Moldafia kat v Oukpavia ebumnpetotv TAPWG T EMOIOKOpEVE 0QPENN TWV KUpLapy®V
kUKhov e EE kat toUto Sdm dnpoupyolv oyéoeis aAnhebaptong -okovopikég al\a kat MOMITIKEG- HE TOUG €TAIPOUG Ka
d1oT mpowdolv ToV AKPATO AVTAYGVIOHO TIPOG OPENOG Tou peyahou kepaaiou kat €6 PAPOG TV CURPEPOVILY TG KOWGVIAg
KaL Tev Aaev.

EAevdéprog Suvadvog (NI), ypartdc. — O patotopoc kat 1o avipeotkd pévos g EE anotunavetal oTig ypappes autol tou
Keipevou. Ty mpoonddeld TG va upeoet Kat fia oMtk «avinmupavhikr) acmidar yupw and v Peoia, 1 EE xpnuatodotel kat
OUVANTEL CUPQVIEG pE TNV Tpagikomnpatikn kupepvnon e Oukpaviag.

H Evoon, adlagopovtag yia Tig ouvéneieg mou Ja £(ouv yia TIG OIKOVORIEG TOV VOTIOV KPATOV HEAGV, evioyUel kal pooradel va
EVTAEEL OTOUG KOATIOUG TG OPLOpEVES amod TIG Mo JeQUAPHEVEG KL OIKOVOHIKA aoDevels Xhpes e Eupamnge.

Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal timogattam a hatdrozatot, figyelemmel a tapasztalatra, miszerint a
tarsuldsi megallapoddsok az EU szomszédsdgi és bdvitéspolitikdjanak bevdlt eszkozei, amelyek az érintett partnerorszd-
gok szdmdra fontos motivaciot és irdnymutatdst jelentenek a demokratikus eurdpai jogdllam kiépitésének dtjan.
Mindhdrom partnerorszag jelentGs eredményeket ért el a megdllapoddsban foglalt elvirdsok és intézkedések teljesitése
terén. A hdrom kozill személy szerint, az EU-Ukrajna Parlamenti Tdrsuldsi Bizottsdg els§ alelnokeként a hatdrozat
mérlegelésénél kilon figyelemmel voltam Ukrajndra. Legnagyobb keleti szomszédunk esetében ugyanis az EU-hoz valé
kot6dés az erészakos orosz expanzids torekvésekkel szemben is fontos kapaszkodoé.

Egyetértek a hatdrozatban is megjelend aggdlyokkal az ukrdn tdrsuldsi megallapodds életbelépését veszélyeztetS hollan-
diai népszavazds kapcsan, ami 6nmagaban is demotivalhatja az ukranokat, ronthatja kozos kiil- és biztonsagpolitikdnk és
keleti partnerségi politikdnk hitelét, esetleges negativ kimenetele pedig siilyos kovetkezményekkel jarhat mind Ukrajna,
mind Hollandia, mind az egész Eurdpai Uni6 érdekeire nézve. Bizom benne, hogy az EP ezen élldsfoglaldsa is hozzdjérul
majd ahhoz, hogy a holland polgarok megértsék: a trsuldsi megallapodds nem jelenti Ukrajna EU-tagsdgdt, s demokra-
tikus jogaik érvényesitése sordn nem akadalyozhatjdk meg egy mdsik nép demokratikus fejl6dését, eurdpai felzarkézdsit.

Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — Umowy o stowarzyszeniu i poglebione umowy handlowe sg waznymi instrumen-
tami wspierajacym wszechstronny rozwdj krajow europejskich znajdujacych si¢ poza Unig Europejska. Porozumienia
polityczne i gospodarcze sg takze silnym bodZcem dla wprowadzania koniecznych reform tak, aby w dluzszej perspek-
tywie i te kraje staly si¢ pelnoprawnymi cztonkami Wspdlnoty.
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W rezolucji dotyczacej oceny realizacji uktadéw handlowych i stowarzyszeniowych z Ukraing, Gruzja i Moldawig
Parlament Europejski wezwal Komisj¢ Europejska do dalszego wspierania krajow we wdrazaniu uméw, zaréwno w
formie technicznej, jak i finansowej. Zaapelowal takze o przedstawienie wynikéw reform strukturalnych i spolecznych
przeprowadzanych w wyzej wymienionych krajach.

Jednakze wazne jest rOwniez zwrdcenie uwagi na aspekt zewnetrzny tych porozumieri, a szczeg6lnie na dziatania Rosji
w stosunku do parnistw bylego bloku wschodniego, ktére podjely blizsza wspélprace z Unig Europejska. Przykladem
moze by¢ Ukraina, ktéra od poczatku roku korzysta z umowy handlowej ze Wspdlnotg. Rosja, przekonana, ze
umowa uderzy w jej interesy, zdecydowala si¢ na wprowadzenie cel i embarga na ukraifiskie produkty, ktére bardzo
negatywnie wplyng na ostabiong gospodarke ukrainska. Podobna sytuacja moze tez spotkaé pozostale dwa kraje, czyli
Gruzj¢ 1 Moldawig.

Wazne jest zatem, aby UE w swoich dzialaniach skupiala si¢ na caloiciowym podejsciu do uméw handlowych i stowa-
rzyszeniowych, nie pomijajac konsekwencji geopolitycznych.

Dario Tamburrano (EFDD), per iscritto. — Ho votato contro questa risoluzione. Ritengo che essa, oltre a falsificare
deliberatamente la realta, vada contro gli interessi UE. I tre accordi di associazione hanno scardinato gli storici legami
delle economie di Moldova, Ucraina e Georgia con I'economia russa: appaiono quindi come un tentativo di strangolare
economicamente la Russia stessa ed hanno innescato sanzioni e controsanzioni che nuocciono gravemente allUE ed
all'Ttalia. A chi giova lo strangolamento economico della Russia? Certo non all'UE, per la quale sarebbe piu vantaggioso
intrattenere pacifici rapporti con tutti.

Trovo semplicemente scandaloso, poi, che I'assemblea abbia respinto 'emendamento 14, che chiedeva almeno di non
fare entrare nell'UE le merci prodotte in Moldova, Ucraina e Georgia sfruttando il lavoro minorile o calpestando i diritti
umani. Questo Parlamento, in tante occasioni cosi pronto ad indignarsi davanti alle violazioni dei diritti umani, ¢
dunque disposto a subordinare il rispetto dei diritti umani ad un accordo di associazione che asseconda la bulimia
espansiva dell'UE verso Est.

Questo significa che per la maggioranza del Parlamento europeo il rispetto dei diritti umani, anziché un valore, ¢ un
mero strumento di retorica politica. E una constatazione profondamente triste, ma purtroppo inevitabile ed anzi neces-
saria.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Uniunea Europeand acordd o atentie deosebitd stabilizrii si dezvoltdrii regiunilor
din vecinitatea sa apropiatd si incurajeazi consolidarea relatiilor cu statele care isi doresc acest lucru. Incheierea acordu-
rilor de asociere, cunoscute si sub denumirea de acorduri liber schimb aprofundate si cuprinzitoare, reprezintd o noud
etapd in intdrirea cooperdrii cu tdrile din regiune care au demonstrat ci relatia lor cu UE este unul din obiectivele lor
strategice. In conditiile in care procesul de ratificare a acordurilor este aproape incheiat si dupi o perioadd de aplicare
provizorie a prevederilor lor, este momentul intririi in vigoare depline a acestor documente. Ele vor actiona ca o
confirmare si o motivare suplimentard pentru tdrile respective de a pastra calea reformelor pe care au pasit in ultimii
ani. Aceasta cu atdt mai mult cu cit, in prezent, in Republica Moldova existd o instabilitate politicd care nu trebuie sd se
accentueze, iar UE trebuie sd sustind fortele pro-europene din toate cele trei tdri. Parteneriatul UE cu aceste state ar
trebui sd pund accentul, in plus, pe progresele realizate in domeniul statului de drept, al luptei impotriva coruptiei si
al consolidarii democratiei i ar trebui si aiba in vedere evolutia dimensiunii sociale din fiecare stat.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté pour ce texte afin d'insister sur l'importance des accords d’association et de
leurs volets relatifs a une zone de libre-échange approfondi et complet.

On peut se réjouir des progres enregistrés a ce jour et insister sur le fait que la mise en ceuvre des accords d’association
et de libre-échange approfondi et complet ainsi que des programmes d’association qui s’y rapportent doit étre une
priorité absolue pour I'Union et les trois partenaires.

Rappelons que le Conseil de 'Union européenne a signé les accords d’association a I'unanimité.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — [ voted in favour of this resolution which highlights the progress made by Ukraine,
Moldova and Georgia in implementing their association agreements and their chapters on a deep and comprehensive
free-trade area with the EU.
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With this text we also remind Georgia, Moldova and Ukraine of the need for them to be determined in their pursuit of
their respective reform programmes, in particular in the areas of justice and the rule of law, and in tackling corruption
and organised crime. The socioeconomic development of the three countries is heavily dependent on the progress made
in these areas. Finally we called on Russia to end its direct or indirect involvement in conflicts in the three countries and
its interference with their EU aspirations.

Ruza Tomasi¢ (ECR), napisan. — Stvaranje transparentnog poslovnog i investicijskog okruZzja te odgovarajuée regula-
torne reforme kako bi se tvrtkama i investitorima koje ispunjavaju standarde Europske unije omoguéilo da slobodno
trguju unutar trzi§ta EU-a, kao i omogucavanje trgovinskog pristupa tvrtkama iz EU-a na trziSte Gruzije, Moldavije
i Ukrajine poZeljno je i potrebno. Ove tri zemlje Istoénog partnerstva ve¢ su potpisale i ratificirale sporazum DCFTA
kojim su se obvezale provesti temeljite politicke i ekonomske reforme u svojim zemljama u zamjenu za slobodnu
trgovinu s Europskom unijom.

Svaka od ove tri zemlje suoCena je s teskim problemima, bilo da je rije¢ o politickoj krizi, borbi za neovisnost pravo-
suda, medija ili okupaciji svog teritorija. To se posebno ti¢e Ukrajine ¢ije su vlasti, od potpisivanja sporazuma DCFTA,
ulozile veliki napor i ispostovale potpisan sporazum s Europskom unijom, s naglaskom na ustavne promjene, reformu
pravosuda i borbu protiv korupcije te organiziranog kriminala.

Ovim sporazumom dodatno ¢e se produbiti slobodna trgovina izmedu Europske unije i ove tri zemlje, a jace politicke i
gospodarske veze doprinijet ¢e vecoj stabilnosti i prosperitetu cijelog europskog kontinenta.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Skupni predlog resolucije, ki nadomesti predloge resolucije o pridruzitvenih sporazu-
mih/poglobljenih in celovitih obmogjih proste trgovine z Gruzijo, Moldavijo in Ukrajino, sem podprla, saj menim, da
tesnejSe politi¢no in gospodarsko povezovanje prinasa koristi tako vpletenim drzavam kot Evropski uniji. Evropska unija
bo lahko dodatno podprla prioritetna ukrajinska prizadevanja za odpravo neugodnih gospodarskih ukrepov, ki so jo
prizadeli. Omenjene drzave bodo lahko naredile korak naprej k demokraticnemu sistemu, kjer bodo ¢lovekove pravice in
pravi¢no pravo postavljeni v ospredje.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado EN CONTRA de este informe de la Comisién
de Comercio Internacional del Parlamento Europeo sobre el Acuerdo de Asociacion para el establecimiento de zonas
de libre comercio entre la Unién Europea y Georgia, Moldavia y Ucrania por considerar que apunta a un acuerdo
asimétrico que fortalece las logicas perversas de los tratados comerciales neoliberales, que buscan la liberalizacion
como fin tnico sin reparar en los derechos humanos y los derechos sociales.

Ramon Tremosa i Balcells (ALDE), in writing. — I have voted in favour of this report as I think that free trade
agreements are one of the best existing tools for the promotion of economic advancement and democracy.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — Nous sommes opposés a ces résolutions qui vont dans un sens contraire & nos
intéréts et aux intéréts de ces pays.

En effet, elles proposent des demandes d’adhésion a ces trois pays, se félicitent de leur intégration progressive a I'Union
européenne.

L'application de ces accords d’association risque de provoquer mécaniquement des partitions territoriales dans des Etats
fragiles et divisés. Le socle naturel de ces Etats est le voisinage immédiat russe, qu'on le veuille ou non.

Je vote contre.

Istvdn Ujhelyi (S&D), irdsban. — Grizia, Moldova és Ukrajna a Keleti Partnerség azon orszdgai, amelyek az Eurépai
Uniéval valé szoros politikai egyiittmikodést és gazdasdgi integrciot valasztottdk. Szavazatommal tdmogattam az S&D-
frakcid javaslatat.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — I voted in favour as the association agreements need to proceed.
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Ramon Luis Valcircel Siso (PPE), por escrito. — Hablamos de una propuesta de Resolucién que pone de relieve las
necesarias mejoras que estos paises han de seguir llevando a cabo en sus sistemas institucionales asi como de la impor-
tancia de los Acuerdos de Asociacion con la Unién Europea para poder contribuir a ello. Es necesario que la politica de
vecindad de la UE con nuestros vecinos del este les ayude a consolidar sus sistemas politicos, especialmente teniendo en
cuenta la situacién actual con Rusia.

Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la Resolucion favorable a los Acuerdos de Asociacion
y las zonas de libre comercio de alcance amplio y profundo entre la UE y Georgia, Moldavia y Ucrania desde el
convencimiento de que la UE sigue una politica de ampliacion de sus intereses geopoliticos y de la esfera de influencia
de la UE y de la OTAN en la zona con una voluntad de confrontacién con Rusia.

Este tipo de acuerdos comerciales ya de por si allanan el camino para anteponer los intereses empresariales europeos a
los de los pueblos de los diferentes paises. En el caso de Ucrania, mucho mds lejos, el afin de expansién de la esfera de
control de la UE ha sido el factor clave en el desencadenamiento del golpe de Estado en Ucrania y de la guerra civil en el
pais. Desde mi profunda condena a la escalada de tensiones con Rusia y a la presencia de la OTAN en la zona, con mi
voto negativo he querido mostrar mi rechazo a estos acuerdos, que perjudican a la poblacién local y que atin mds,
ponen en peligro la paz en la region.

Hilde Vautmans (ALDE), schriftelijk. — Ik stemde voor dit verslag omdat ik ervan overtuigd ben dat vrijhandelsakkoor-
den een van de beste instrumenten van de Europese Unie zijn om economische en democratische vooruitgang te
bewerkstelligen.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — Os Acordos de Comércio Livre Abrangentes e Aprofundados (ACLAA) assina-
dos pela UE conduziram uma politica que visava alargar a sua esfera de influéncia econdmica e politica a Gedrgia, a
Moldavia e a Ucrania, sem ter devidamente em conta a intensidade das relagdes comerciais e a interdependéncia histdrica
das economias destes paises com as economias de outros paises da regido, como a Russia.

Esta politica imperial, associada a problemas internos, aumentou a instabilidade politica e contribuiu para a violéncia e a
guerra na Ucrdnia, com efeitos devastadores na Molddvia e na Gedrgia em termos de bem-estar da populagdo local e de
paz na regido.

Assim, justifica-se a sua suspensio para que se comece a trabalhar na defini¢do de novas formas de cooperagdo e de
relaces entre a UE e cada um dos seus membros e a zona econdmica eurasidtica.

Rejeitamos a atual politica de vizinhanca oriental da UE, na medida em que esta se baseia numa estratégia de dominio
politico e econdémico, colocando em segundo plano os interesses das populagdes da UE e daqueles paises.

Daniele Viotti (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore della piena attuazione degli accordi di associazione, che
pongono laccento su una piu forte dimensione sociale nel partenariato. L'UE deve promuovere maggiori sforzi, da
parte dei tre governi interessati, nellambito dello Stato di diritto, della lotta alla corruzione e del consolidamento della
democrazia.

Udo Voigt (NI), schriftlich. — Alle hier zur Abstimmung vorgelegten Resolutionsentwiirfe richten sich der Tendenz nach
gegen Ruflland. Alle drei genannten Linder — Georgien, Moldawien, Ukraine — sind Teil oder Objekt der NATO- und
EU-Osterweiterungspolitik, die im Sinne einer vertrauensvollen und friedlichen Kooperation mit Rufland nicht im Sinne
der Europier sein kann.

Iuliu Winkler (PPE), in scris. — M-am numdrat printre initiatorii din partea PPE ai Rezolutiei privind acordurile de
asociere sifsau de liber schimb cu Georgia, Moldova si Ucraina. Rezolutia adoptatd de PE reitereazd sprijinul pe care
UE 1l acordi celor trei state in vederea mentinerii cursului lor pro-european si pentru mentinerea integrititii lor terito-
riale.

In capitolul dedicat Republicii Moldova, PE isi exprimd ingrijorarea cu privire la instabilitatea politici de la Chisindu,
atrdgand atentia asupra faptului cd recentele evolutii pot duce la destabilizarea intregii tdri, punand in pericol economia
si implicit fluxurile de investitii strdine. PE indeamnd fortele politice din Republica Moldova sd accelereze negocierile in
vederea formdrii unui guvern care si continue procesele de reforma in favoarea cetdtenilor acestui stat.
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In rezolutie se mai solicitd autoritdtilor moldovene sd continue investigatiile si si-i aducd in fata justiiei pe cei care se
fac vinovati de furtul a unui milion de euro din sistemul bancar moldovenesc.

Anna Zéborskd (PPE), pisomne — Toto uznesenie o postupe reforiem v Gruzinsku, Moldavsku a na Ukrajine prijaté
jeden rok po ratifikcii troch dohod o pridruZeni a volnom obchode s EU upozoriiuje na rezervy demokracie a refo-
riem, ktoré sa maji este prijat v tychto troch krajindch.

Uznesenie zdoraziiuje, Ze je nutné, aby Rusko ukoncilo svoju priamu alebo nepriamu tcast v konfliktoch na tychto
tzemiach, najmi okupéciu Krymu. Pokial ide o Gruzinsko, je nutné, aby bolo eliminované ohrozenie nezdvislosti sid-
nictva a plurality médii. Co sa tyka Moldavska, Parlament vita vytvorenie novej vlddy schvélenej po viac ako roku
netispe$nych rokovani a ocakdva jej plan reforiem. V stvislosti s Ukrajinou sa trvd na plneni zdvizkov v boji proti
divokej korupcii. Parlament zdroveii odsidil Rusko za pozastavenie dohody o volnom obchode s Ukrajinou v case,
ked dohoda o volnom obchode medzi EU a Ukrajinou nadobudla platnost. Vyjadruje polutovanie nad ,tvrdymi obchod-
nymi obmedzeniami* ukrajinského vyvozu do Ruska a obavy nad ekonomickym a finan¢nym paralyzovanim Ukrajiny.
Pripomina tiez, Ze je potrebna dalsia finan¢nd Jpomoc Unie tejto krajine a moznost prijatia legislativneho ndvrhu na
zaclenenie Ukrajiny do zoznamu krajin, ktoré sii oslobodené od viz.

Flavio Zanonato (S&D), per iscritto. — Con il voto di oggi, il Parlamento europeo ha approvato una risoluzione che
raccomanda a Georgia, Moldova e Ucraina di continuare e, dove possibile, intensificare le riforme e gli sforzi legati agli
accordi di associazione e di libero scambio che questi paesi hanno siglato con I'Unione.

Trovo fondamentale, in particolare, il ruolo della Commissione europea, che deve controllare I'applicazione nei paesi
associati e, al contempo, fornire adeguata assistenza finanziaria e tecnica.

Mi riconosco pienamente nella risoluzione approvata oggi. Ne condivido pienamente il contenuto, in particolare Ii dove
si sottolinea che, se Georgia, Moldova e Ucraina vogliono beneficiare pienamente dei loro accordi di associazione, &
necessario che presentino programmi di riforma concreti nel segno della lotta alla corruzione, del consolidamento
dello Stato di diritto e di diritti sociali ai propri cittadini.

Tomd$ Zdechovsky (PPE), pisemné. — Podporuji tuto dohodu, protoze je nutné i nadile podporovat piiblizovani
Gruzie, Moldavska a Ukrajiny Evropské unii. VSechny tii zminéné zemé se potykaji s podobnymi vyzvami, jako je
teritoridlni integrita, tlak na zavadéni politickych, socidlnich a administrativnich reforem. Souhlasim s tim, Ze Gspé&$nd
implementace dohody o pfidruzeni mtzZe nastat jen tehdy, bude-li v zemich panovat stabilni politické prostiedi, budou
existovat jasné plany pro reformu obchodni politiky, instituciondlni nastaveni s jasnym rozdélenim pravomoci a dalsf
prvky samoziejmé pro stabilni demokratické staty.

Jana Zitianskd (ECR), pisomne — Asociaéné dohody s tymito tromi krajinami vychodného partnerstva som podporila.
Tento typ dohdd medzi Eurépskou tniou a tretimi krajinami predpokladd vyrazné politické a ekonomické reformy
vymenou za velmi dobré obchodné vzfahy a spolupracu. Hoci u vsetkych troch krajin boli zaznamenané problémy
stvisiace ¢i uz s nedostatkami v oblasti sidnictva, slobody médii alebo v pripade Ukrajiny straty Krymu, myslim si, Ze
prave uzavretie takychto dohod krajiny motivuje a stimuluje v pokracovani reforiem, ktoré sa vo vsetkych troch pripa-
doch uz zacali, a prave lepsie podmienky pre obchodné vztahy s Eurdpskou tniou im pomoézu stabilizovat situdciu a
docielit rast a prosperitu.

Milan Zver (PPE), pisno. — Podprl sem pridruzitvene sporazume z Gruzijo, Moldavijo in Ukrajino, ker menim, da bodo
pripomogli k stabilizaciji politi¢nih razmer, gospodarskemu razvoju in uveljavitvi evropskih pravnih standardov.
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9.4. Klauzula wzajemnej obrony (art. 42 ust. 7 TUE) (RC-B8-0043/2016, B8-0043/2016,
B8-0045/2016, B8-0051/2016, B8-0057/2016, B8-0058/2016, B8-0059/2016,
BS8-0060/2016)

Dichiarazioni di voto orali

Krisztina Morvai (NI). — A kolcsonos védelmi klauzuldval kapcsolatban nagyon érdekes jelentések, illet6leg inditvanyok
sziilettek a killonboz6 pértoktol. Nagyon tetszett az, hogy a terrorizmus elleni fellépéssel kapcsolatban végre tobben is
kimondték a 1ényeget. Pl. az EFDD azt irja, hogy mivel az EU teriiletén végrehajtott legut6bbi terrortdimaddsok nyilvin-
valova tették az informdacidcsere hidnydt, valamint az eurdpai titkosszolgélatok kozotti egyiittmikodés és tevékenységiik
osszehangoldsa terén tapasztalhatd stlyos hidnyossdgokat. IlletSleg pl. a zoldek rdmutattak a fegyverkereskedelemmel
kapcsolatos problémdkra, a terrorizmus finanszirozdsdra. Végre elkezdtek ezek a jelentéstervezetek, vagy hat 4lldsfogla-
lds-tervezetek a lényegrdl beszélni. Es nem arrdl, vagy nem azt prébaljdk erdltetni, hogy a titkosszolgalatok, dllampolgé-
rok nagy-nagy csoportjait, akiknek semmi koziik nincs a terrorizmushoz, megfigyeljenek, lehallgassanak stb. Nem ez a
vilasz a terrorveszélyre!

Marek Jurek (ECR). — Nasza wsp6lna polityka obronna powinna wyrazaé sie przede wszystkim przez wspdlne, soli-
darne stanowisko na forum przymierza atlantyckiego, do ktérego nalezy trzy czwarte naszych panstw. Oczywiscie ona
powinna réwniez przejawiaé si¢ w mobilizacji przymierza atlantyckiego do wigkszej troski o nasze bezpieczenistwo. Co
stoi na przeszkodzie, zeby$my jako w trzech czwartych cztonkowie NATO troszczyli si¢ o wigksza ochrone bezpieczen-
stwa Estonii czy Lotwy? Jezeli naprawde myslimy o wspdlnym bezpieczenistwie, pora gwarantowac je przez mobilizo-
wanie przymierza, do ktérego nalezymy, a nie poprzez deklaracje papierowe czy popadanie w swego rodzaju schizo-
freni¢ obronng, gdzie na forum Unii Europejskiej zachowujemy si¢ tak, jakbySmy poza Unig Europejska — i jeszcze
wcze$niej niz do niej przystapiliémy albo niz ona powstala — nalezeli do przymierza, ktére skutecznie zagwarantowalo
naszg wolno$¢ i bezpieczenstwo.

Andrejs Mamikins (S&D). - Priekssédétaja kungs! Péc drausmigajiem terora aktiem Parizé pagdjusa gada 13. novembri
Francija faktiski kluva par pirmo valsti Eiropas Savienibas vésturé, kas piesauca LES liguma 42. panta 7. punktu —
savstarpéjas aizsardzibas klauzulu —, nevis 222. pantu, proti, solidaritates klauzulu.

Var apsveikt, ka principa visas paréjas dalibvalstis tada vai cita veida atsaucas un sniedza Francijai dazada veida atbalstu.
Citadak arf nevargja bit, jo cina pret terorismu nevar notikt tikai viena valsti, un solidaritate ir jaizrada ne tikai solida-
ritates veida, bet arT konkrétas palidzibas veida. Ta ka neviena valsts pirms Francijas $o klauzulu nepiesauca, jau tuvakaja
laika biis faktiski nepiecieSams pievérst uzmanibu tas piesauk$anas sistémai un iespé&jamai uzlabosanai, jo, ja kaut kas
lidzigs, Dievs pasargi, notiks, tad §im mehanismam jadarbojas atri un juridiski korekti. Lidz ar to es atbalstu. Paldies!

Nicola Caputo (S&D). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, la solidariet, l'aiuto e l'assistenza reciproca tra gli Stati
membri rientrano tra i valori fondanti dell'Unione europea. Va quindi accolto con favore il pieno e unanime sostegno
che tutti gli Stati membri hanno espresso alla Francia e la loro disponibilita a fornire tutto l'aiuto e l'assistenza necessari
a seguito dell'invocazione della clausola di difesa reciproca da parte della Francia stessa dopo gli attacchi di Parigi.

Tuttavia, come indicato nella relazione, al momento mancano i dispositivi pratici per garantire una reazione efficace nel
caso in cui uno Stato membro invochi la clausola di difesa reciproca. L'alto rappresentante dell'Unione per gli affari
esteri e la politica di sicurezza, Federica Mogherini, lavori quindi per definire meglio gli orientamenti e le modalita
pratiche per la futura attivazione della clausola di difesa reciproca, al fine di garantire una rapida decisione in seno al
Consiglio a sostegno dello Stato membro sotto attacco. Auspico davvero che l'attuale attivazione della clausola funga da
catalizzatore per sfruttare il potenziale di tutte le disposizioni del trattato in materia di sicurezza e difesa e soprattutto
che prepari il terreno per una politica estera comune dell’'Unione europea in Siria e nel Medio Oriente, dove attualmente
manca un approccio europeo integrato.

Jifi Pospisil (PPE). — Pane pfedsedajici, jé jsem samoziejmé také hlasoval pro ndvrh usnesent, stejné jako moji pfedfed-
nici. Vnimdm to, Ze jsme ve vdlce s terorismem a Ze ve vélce s terorismem neni pouze Francie, kde probéhly tragické
ttoky v listopadu minulého roku, ale ve vilce s terorismem je celd nase evropskd civilizace a tedy celd Evropskd unie. Je
tieba si fici to, co uz fikali pfedfecnici, Ze na jedné strané je v zdsadé toto prvni vyuziti tohoto instrumentu podle
¢lanku 42 Lisabonské smlouvy a bude tfeba se nyni bavit o tom, jak prakticky dneska pfijaté usneseni naplnit, aby
nezistalo pouze u slov a pouze u obecné deklarované solidarity a u obecné deklarované podpory. My se snazime jako
Ceskd republika Francii poméhat, napiiklad se podilime na operacich v Mali. Ale to samoziejmé bé mimo tento
evropsky mechanismus a je tfeba tedy dat mu konkrétni podobu.
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Steven Woolfe (EFDD). — Mr President, in 1975 the people of Britain voted to join the European Community as a free-
trade organisation. This year we will have a referendum to decide whether we stay in the European Union. The motion
before us today to have a mutual defence clause, or otherwise a European army, will help.

We joined a free-trade union; we did not want to join an empire. We did not want to join an organisation that wanted
to expand its borders. We did not want to join an organisation that slaps the face of America and NATO, two entities
that kept Europe safe. The European Union did not. This motion creates a permanent military headquarters. It creates a
military alliance, it creates a European army. I voted against the option of allowing the European Union to be an empire
with its own army. I believe in freedom and democracy and the nation-state. [ believe the people of Britain will vote to
leave the European Union because they want that too.

Dichiarazioni di voto scritte

Tim Aker (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence Clause because we do not
support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discussion of the development of a
European Defence Union or further activation of other defence provisions contained within the Lisbon Treaty. UKIP is in
complete support of the French people in their fight against terrorism and offers its condolences for the tragic attacks in
Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The UK has strong defence ties with France,
through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the Lancaster House Treaties (2010). UKIP
supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of Article
42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained within this
amendment.

Marina Albiol Guzmén (GUE|NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resolucién comiin del
Parlamento Europeo favorable a la activacion de la clausula de defensa mutua solicitada por Francia con el pretexto de
los dltimos atentados en Paris puesto que esta maniobra, de llevarse a cabo, reforzard el proceso de conversién de la
Unién Europea en una alianza militar.

Se trata de una respuesta errada a los ataques de Paris. La interpretacion de Francia es sesgada e intencionada puesto que
un atentado terrorista no es un acto de guerra por mucho que se empefien. Su interpretacién supone un fraude al
Derecho internacional y la vuelta a la légica de la guerra contra el terror. Ante el terrorismo, solo caben las respuestas
civiles, la accién policial, la inteligencia, cortar la financiacién de los grupos terroristas y cortarles el apoyo internacional.
En cualquier caso, la respuesta ha de estar siempre dentro del Estado de Derecho y estos actos no pueden ser utilizados
como pretexto para un recorte colectivo de las libertades individuales.

Louis Aliot (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette proposition de résolution demandée par la France pour une clause
de défense mutuelle.

Cette proposition prévoit notamment un élargissement des compétences de 'Union européenne dans les domaines du
droit pénal, de la coopération militaire et du renseignement. Si les événements tragiques du 13 novembre dernier ont
motivé cette demande, je considére que I'Union n'a pas a simmiscer davantage dans les affaires intérieures des Etats
membres. Ces derniers doivent en effet pouvoir garder leur compétence exclusive en matiére de droit pénal et de
stratégie diplomatique et militaire. Cette proposition représente une éniéme offensive de I'Europe contre la souveraineté
des Etats membres.

Martina Anderson and Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — We voted in favour of the GUE/NGL resolution and
against the Joint Motion for Resolution on this file. Our reasons for voting for the GUE/NGL Resolution were because of
its strong opposition to the creation of an EU military alliance and its absolute rejection of the activation of Article
42(7) TEU on the Mutual Defence Clause. Rejecting both of these aspects is crucial to safeguarding Irish neutrality.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — Les européistes prennent ici prétexte des attentats récents pour élargir
encore les compétences de 'Union européenne en matiere de droit pénal, de coopération militaire et de renseignement.
Ce recul supplémentaire de la souveraineté des Etats membres est inacceptable, c'est pourquoi jai voté contre cette
proposition de résolution.
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Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I opposed this report because it calls for the establishment of practical arrange-
ments and guidelines for the mutual defence clause to remain an urgent priority.

I am completely opposed to the EU wanting an army at its disposal or acquiring a permanent civil-military headquar-
ters. I do not believe this resolution is in the best interests of the defence capabilities or security of the United Kingdom.

Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution, car la clause d'assistance mutuelle invoquée par
la France aprés les attaques terroristes survenues a Paris nous donne une occasion unique d’établir les bases d’'une Union
européenne de défense solide et durable afin de pouvoir faire face aux menaces et aux défis pour la sécurité. Il est
important de permettre & 'Union d’agir de maniére autonome dans des opérations a I'étranger, en particulier quand il
s'agit de la stabilisation de notre voisinage.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Europos Sgjunga iSgyvena itin sudétingg laikotarpj. Nebesuvaldomi imigranty srau-
tai, ES pilie¢iy radikalizacija, teroristinés atakos ir nuolatiné teroristiniy i§puoliy grésmé reikalauja imtis naujo ir ryZtingo
poziario i Europos sauguma. Pirma karta ES istorijoje buvo panaudotas 42 ES sutarties straipsnis prasant karinés para-
mos, taciau, kaip matome, Europos Sgjungoje néra aiskios tvarkos, kaip trakuoti Sio straipsnio nuostatas. Europos
Sajunga turi kuo skubiau imtis veiksmy bendrosios saugumo ir gynybos politikos srityje. Mums reikalinga labai aiski
ES lygmens kariné struktiira, kuri turéty aiSkias strategines uzduotis bei tinkamus pajégumus uZtikrinti kolektyving

gynyba.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — Suite aux attentats terroristes perpétrés le 13 novembre a Paris, la France a invoqué la
clause de défense mutuelle prévue a l'article 42, paragraphe 7, du traité sur I'Union européenne, ce qui est une premiére
dans I'UE.

Dans la présente résolution, le Parlement souligne le soutien unanime apporté a la France par les Etats membres et la
mise a disposition de ressources supplémentaires dans le cadre de la lutte contre le terrorisme.

Il estime que cette premiére est I'occasion de relancer le débat sur I'organisation d’'une réponse efficace, rapide et coor-
donnée lorsqu'un Etat membre invoque cette clause et demande a la Haute représentante de I'Union pour les affaires
étrangeres et la politique de sécurité d’en proposer les modalités et les lignes directrices.

Jai soutenu cette résolution.

Ivo Belet (PPE), schriftelijk. — Het Europees Parlement wenst dat lidstaten die stappen vooruit willen zetten naar een
nauwere defensiesamenwerking, daarin geruggesteund worden door de EU. Die ‘coalition of the willing’ vormt via verre-
gaande, gestructureerde samenwerking de perfecte opstap naar een verdere Europeanisering van defensie.

We wensen dan ook dat de EU werk maakt van een permanent militair hoofdkwartier. Zo'n operationeel hoofdkwartier
is een must om doeltreffend op dreigingen te kunnen reageren - zoals nu gevraagd door Frankrijk - en collectieve
verdediging sneller en effectiever uit te voeren, in nauwe samenwerking met de NAVO.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — I gravi attentati terroristici verificatisi a Parigi il 13 novembre 2015 hanno spinto
il governo francese ad invocare la clausola di difesa presente all'articolo 42, paragrafo 7, del TUE. Per la prima volta
nella storia dell'Unione, un paese membro ha chiesto lattivazione di questo meccanismo, richiedendo laiuto e
l'assistenza degli altri Stati a seguito di un’aggressione. L'accoglimento unanime della posizione espressa dal presidente
della Repubblica francese ha rappresentato un punto di svolta in tema di politica di difesa dell'Unione.
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Ho votato a favore della risoluzione sulla clausola di difesa reciproca perché sono convinto che si tratti di un punto di
partenza per spingere il Consiglio e gli Stati membri ad avviare una completa realizzazione dell'architettura di sicurezza
e difesa prevista dai trattati. Dopo il fallimento della CED nel 1954, i paesi europei non si sono impegnati a sufficienza
per sviluppare un sistema di difesa in grado di raggiungere obiettivi ambiziosi ma, con il trattato di Lisbona, si ¢ aperta
la possibilita di una cooperazione strutturata permanente in materia di difesa. Le grandi sfide del nostro tempo potranno
essere affrontate solo da una UE unita nella politica estera e dotata degli strumenti adeguati per intervenire nei diversi
contesti.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Rechazamos la activacion del apartado 7 del articulo 42 del TUE por
representar una respuesta militar ineficaz y con alto riesgo de causar ain mds victimas inocentes, mayores desplaza-
mientos de poblacién y mayor destruccién de los territorios. Abogamos por soluciones estructurales diplomaticas, de
cooperaci6on al desarrollo y de resolucién pacifica de conflictos en el marco del Derecho internacional fuera de la UE;
dentro de la UE, defendemos acciones que prioricen la investigacién y la accién policial con pleno respeto de los
derechos humanos y libertades individuales, asi como politicas ptiblicas de integracién y construccién de interculturali-
dad adecuadas y suficientes.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — He apoyado esta Resolucion sobre la cldusula de defensa mutua en la
que se condenan en los términos mds enérgicos los execrables atentados terroristas perpetrados por el Déesh y se
trasmite nuestra profunda simpatia y solidaridad asi como nuestro pésame a todas las victimas de los atentados terroris-
tas y sus familias.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette résolution prévoyant une «clause de défense mutuelle». 1l est
une nouvelle fois scandaleux que 'Union européenne se serve des conséquences de son incompétence pour tenter
d'élargir ses prérogatives au détriment de celles des Etats Membres.

Ici, l'insécurité et la menace terroriste, largement favorisées par les actions irresponsables de I'UE, sont utilisées comme
prétexte pour une nouvelle offensive de Bruxelles sur la liberté des Etats et des peuples. Des propositions comme la
demande d'un quartier général européen civil et militaire relevent d’une atteinte inacceptable a notre souveraineté, que ce
soit dans le domaine de la défense ou de la diplomatie.

Si une coopération entre nations souveraines est plus que jamais nécessaire pour lutter contre le terrorisme islamiste, il
est hors de question d’acquiescer a une politique de défense européenne — qui ne serait qu'un simple vassal de 'OTAN,
donc aux ordres des intéréts américains — qui ne ferait que rendre la France plus dépendante et fragile au moment
méme ou les menaces qui pésent sur elle sont des plus pesantes.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — E giunto il momento che I'UE definisca delle linee guida chiare e certe in merito alla
«clausola di difesa reciproca», per garantire una risposta efficace nel caso in cui uno Stato membro ne invochi
l'applicazione, cosi come ha fatto il presidente Hollande dopo gli attacchi terroristici a Parigi lo scorso 13 novembre.
Tutti i paesi europei si devono impegnare al massino nella lotta al terrorismo e si deve adottare un approccio pil
rigoroso sia a livello nazionale sia a livello dell'Unione. Per tutti questi motivi ho sostenuto col mio voto questa risolu-
zione.

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — Tras los atentados de Paris del 13 de noviembre de 2015, el Gobierno francés
activo la clausula de defensa mutua del articulo 42, apartado 7, del TUE, por la cual los Estados miembros de la Unién
deben prestar ayuda y asistencia en el caso de agresién armada a uno de ellos. Se trata de la primera vez que se hace uso
de esta clausula de ayuda mutua y se desconoce muy bien qué desarrollo y consecuencias conllevard. Ante la falta de
protocolos que desarrollen qué hacer, la ayuda de los Estados miembros estd en la mayoria de casos por concretar y no
se ha traducido en medidas operativas concretas salvo alguna excepcion.

La presente propuesta de Resolucion comun pretende reforzar el mecanismo y solicitar que se establezca un protocolo y
medidas practicas para una implementacion mds efectiva en el futuro; recuerda también, tal y como hace el propio
Tratado, que toda accién armada debe en cualquier caso respetar la Carta de las Naciones Unidas, y respetar también
los derechos humanos y las disposiciones internacionales sobre derecho humanitario.
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Por todo ello, he votado a favor de esta propuesta de Resolucién comin.

Vilija Blinkeviciaté (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rezoliucijos, kadangi valstybiy nariy solidarumas, parama ir
savitarpio pagalba, uztikrinami ir naudojantis ES lygmens priemonémis, yra pamatinés Europos Sajungos vertybés.
Valstybiy nariy saugumas nedalomas ir visi Europos Sajungos pilie¢iai turéty turéti vienodas saugumo garantijas ir
vienodo lygmens apsauga nuo tradiciniy ir netradiciniy grésmiy, jskaitant terorizmg ir tiek valstybinio, tiek nevalstybinio
lygmens subjekty i§puolius. Europos Sajungos institucijos turéty aktyviau veikti saugumo ir gynybos politikos srityje ir
skatinti jgyvendinti visas sutartyse jtvirtintas saugumo ir gynybos politikos nuostatas, jskaitant nuostatas dél ypatingo
NATO vaidmens Europos ir transatlantinio saugumo ir gynybos klausimais. ES ir NATO strateginé partnerysté turéty
bati stiprinama. Europos Parlamentas primena savo ankstesnése rezoliucijose i$sakyta prasyma Komisijos pirmininko
pavaduotojai ir Sajungos vyriausiajai jgaliotinei uzsienio reikalams ir saugumo politikai pasidlyti praktine tvarka ir gaires,
kaip uztikrinti veiksminga atsakg, kai valstybé naré pasinaudoja tarpusavio gynybos sglyga, ir pateikti ES institucijy
vaidmens analiz¢ tuo atveju, jei $i salyga bty taikoma. Parlamentas taip pat ragina geriau koordinuoti sieny valdymo,
policijos ir kity teisésaugos ir Zvalgybos agentiiry veikla, ir ragina uztikrinti veiksmingesnj ir labiau struktirizuoty jy
keitimasi informacija.

Franc Bogovi¢ (PPE), pisno. — Teroristi¢ni napadi novembra lani v Parizu so zelo obrnili tok dogodkov v Franciji in
Evropi. Francija je Islamski drzavi napovedala vojno in takoj po napadih podala zahtevo za aktiviranje 7. odstavka 42.
¢lena Pogodbe o delovanju EU, ki doloca, da je vojaski napad na eno drzavo ¢lanico EU napad na vso EU. Obrambni
ministri EU so kasneje tudi potrdili aktiviranje tega ¢lena, vendar se strinjam s porocilom, da na pariske napade ne bi
smeli gledati kot na vojaske napade, ki bi spadali v okvir ¢lena. V postev bi bolj prisla solidarnostna klavzula iz 222.
¢lena PEU, kar bi okrepilo izmenjavo informacij in usklajevanje na ravni EU.

Terorizem nima meja, zato mora priti do popolne izmenjave podatkov, popolnega sodelovanja varnostnih sluzb in
skupnega boja proti terorizmu; odpraviti je treba vzroke za nastanek terorizma. Vzroki za terorizem na evropskih tleh
ti¢ijo predvsem v odstranitvi diktatorskih rezimov v Libiji in Iraku ter dogodkih v Siriji in Afganistanu. Posledica tega je
namre¢ nastanek teroristicne Islamske drzave in najvedji tok migrantov in beguncev po 2. svetovni vojni, ki ¢edalje bolj
destabilizira Evropo.

Stanje bo mogoce zaceti reSevati z resitvijo krize v Siriji, ustavitvijo migrantskega toka in aktivno integracijsko politiko
muslimanov v evropsko druzbo.

Louise Bours (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence Clause because we do not
support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discussion of the development of a
European Defence Union or further activation of other defence provisions contained within the Lisbon Treaty. UKIP is in
complete support of the French people in their fight against terrorism and offers its condolences for the tragic attacks in
Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The UK has strong defence ties with France,
through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the Lancaster House Treaties (2010).

UKIP supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of
Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained
within this amendment.

Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questo documento perché ritengo che, in seguito
all'attivazione della clausola di difesa reciproca di cui all'articolo 42, paragrafo 7, del trattato sull'Unione europea, sia
importante che gli Stati membri forniscano tutta I'assistenza necessaria alla Francia e che, al contempo, ci si adoperi per
approntare degli strumenti per rendere piu efficace ed efficiente effettiva applicazione delle misure previste dalla clau-
sola.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — La présente résolution prévoit la mise en ceuvre d’'une clause de défense mutuelle. La
menace que fait peser le terrorisme islamiste sur la sécurité des européens ne doit pas servir de prétexte a la création
d'un quartier général européen civil et militaire, qui constituerait une violation inadmissible de la souveraineté des Etats
membres. Si le renforcement de la coopération entre Etats souverains est plus que nécessaire pour combattre efficace-
ment le terrorisme islamiste, il doit reposer sur une vision intergouvernementale et non fédéraliste.
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Jai voté contre cette proposition de résolution.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Pe fondul atacurilor teroriste de la Paris din 13 noiembrie 2015, in urma cirora si-au
pierdut viata cel putin 130 de persoane originare din peste 26 de tdri, se impune adoptarea de masuri imediate in
vederea combaterii terorismului international.

In ultimul deceniu, statele membre ale UE au fost tinta mai multor atacuri teroriste, care s-au soldat cu sute de morti si
cateva mii de rdniti. Atacurile de la Paris au determinat invocarea de citre Franta a clauzei de apdrare reciproci, statele
membre avand obligatia de a-i acorda Frantei ajutor si asistentd, prin toate mijloacele de care dispun. Astfel
de evenimente tragice subliniazd importanta prevenirii conflictelor si necesitatea implicdrii mai active a institutiilor
Uniunii in politica de securitate si aparare §i in promovarea transpunerii in practicd a tuturor dispozitiilor din domeniul
politicii de securitate si aparare consacrate in tratate.

Am votat in favoarea acestei propuneri de rezolutie, deoarece consider cd solidaritatea, ajutorul si asistenta reciprocd
intre statele membre sunt imperios necesare in astfel de situatii. Totodatd, combaterea terorismului trebuie si reprezinte
in continuare pentru Uniunea Europeand o prioritate, fiind necesare mdsuri concrete de consolidare a politicii de secu-
ritate §i a prevenirii criminalitatii.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Voto positivo. La clausola di mutua difesa ¢ stata evocata da Hollande (e per la
prima volta in Europa) il 13 novembre 2015 a seguito degli attentati a Parigi. La risoluzione condanna con la massima
fermezza gli attacchi terroristici perpetrati da ISIS ed esprime la preoccupazione che la gestione degli aiuti e I'assistenza
sotto la clausola di difesa reciproca su base bilaterale — come in questo caso — non sara possibile per tutti gli Stati
membri; invita pertanto il Consiglio europeo a dare impulso allo sviluppo di questa clausola e lo esorta a sviluppare il
ruolo facilitatore delle istituzioni competenti dell'UE. Invita pertanto tutti i paesi europei a impegnarsi nella lotta contro
il terrorismo e ad adottare un approccio rigoroso sia a livello nazionale che non. Chiede misure adeguate per controllare
il movimento di armi, esplosivi e persone sospette. Esorta gli Stati membri a creare un sistema strutturato per la
condivisione delle informazioni e la cooperazione operativa per la gestione delle frontiere, per la polizia e per le altre
forze dell'ordine, cosi come la condivisione delle banche dati nazionali.

Alain Cadec (PPE), par écrit. — A la suite des attaques terroristes du 13 novembre 2015 sur le sol frangais, la France a
fait appel a la solidarité des autres Etats européens en utilisant la clause de défense mutuelle prévue a larticle 42,
paragraphe 7, du traité. Cette clause précise quen cas d’attaque armée sur le sol d'un Etat membre, les autres Etats lui
doivent aide et assistance par tous les moyens en leur pouvoir. Les Etats membres, en acceptant cette demande, ont
montré leur solidarité envers la France dans la lutte contre le terrorisme a l'extérieur des frontiéres de I'Union. La
résolution salue la demande de la France et la volonté de coopération des Etats membres en matiére de défense. Le
texte insiste également sur les avancées de la coopération des Etats de 'Union dans la lutte contre le terrorisme. J'ai voté
en faveur de cette résolution.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — I voted in favour of the GUE/NGL resolution and against the Joint Motion for
Resolution on this file. My reasons for voting for the GUE/NGL Resolution were because of its strong opposition to the
creation of an EU military alliance and its absolute rejection of the activation of Article 42(7) TEU on the Mutual
Defence Clause. Rejecting both of these aspects is crucial to safeguarding Irish neutrality.

James Carver (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence Clause because we do not
support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discussion of the development of a
European Defence Union or further activation of other defence provisions contained within the Lisbon treaty. UKIP is in
complete support of the French people in their fight against terrorism and offers its condolences for the tragic attacks in
Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The UK has strong defence ties with France,
through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the Lancaster House Treaties (2010).

UKIP supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of
Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained
within this amendment.
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David Casa (PPE), in writing. — I condemn the recent attacks in France and regret that we have found ourselves in a
situation where the Mutual Defence Clause needs to be invoked. I fully support the people of France and I hope that all
Member States, in one way or another, will be able to contribute to the fight against terrorism as it is a problem that
concerns us all. I therefore voted in favour of this motion.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — La risoluzione si esprime sulla decisione della Francia di attivare la
clausola di difesa reciproca di cui all'articolo 42, paragrafo 7, TUE a seguito dei tragici avvenimenti di Parigi dello scorso
13 novembre.

Nonostante il testo presenti alcune osservazioni positive, ritengo che vi sia un approccio troppo indulgente nei confronti
dell'occasione mancata di far ricorso a una clausola che ben piut si prestava alla situazione in oggetto. Appariva infatti
pitt corretto invocare l'articolo 222 TFUE che disciplina il caso in cui uno Stato membro sia vittima di un attacco
terroristico. Il ricorso all'articolo 42, paragrafo 7, TUE, che trova invece applicazione nelle ipotesi in cui uno Stato
membro sia vittima di un attacco armato, non solo rischia di rappresentare un implicito riconoscimento di Daesh
come Stato ma sancisce anche la prevalenza del metodo intergovernativo su quello comunitario. Per queste ragioni ho
deciso di votare a sfavore.

Asgutépnc Xprotogopouv (PPE), ypartae. — Taooopar unép tou yngiopatog tou Eupenaikot Kowofoulou oyetikd pe ™
prTpa apotfaiag apuvag, TV onoie ENKANEOTIKE EMONHOG HETA TiG Tpopokpatikés emweoelg ¢ 13ng Noepfpiou oto Tapiot,
1 Yok kufépvnon. Oewpe ot 1 emikAnon tov pitpdv apoifaiag apuvag kar aMnAeyylng duvaper tov Suvdnkdv anotehel
MPOTIOTOC TONTIKO DERa KAl EKTIHG OTL OTAV YIVETAL EMKANON TOV PNTpGV autey, T0co to Eupenaikd Tupfovlio 6o kat to
Euponaikd KowofoUhio anoteholv toug evdedetypévoug tomoug diebaywyng tou moArtikou daldyou.

Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore del provvedimento poiché ritengo che la lotta al terrorismo
internazionale rientri tra le priorita dellUnione e che solo con una capacita di sicurezza e di difesa autonoma I'UE sara
in grado di affrontare le enormi minacce e sfide alla sicurezza interna ed esterna. A seguito degli attacchi terroristici
sferrati a Parigi il 13 novembre 2015, il governo francese ha ufficialmente invocato la clausola di difesa reciproca di cui
all'articolo 42, paragrafo 7, TUE. Gli Stati membri dell'UE sono tenuti a prestare aiuto e assistenza alla Francia con tutti i
mezzi in loro potere, conformemente all’articolo 51 della Carta delle Nazioni Unite. Il Parlamento ritiene che il caso
attuale debba fungere da catalizzatore per avviare discussioni politiche approfondite sulla natura pluridimensionale della
sicurezza e della difesa europee; invita inoltre tutti gli Stati membri a mantenere il loro sostegno incondizionato e
duraturo e a continuare a fornire i propri contributi per tutto il tempo necessario. L'organo legislativo insiste su un
approccio d'insieme alla deradicalizzazione, compresi sforzi a livello nazionale rivolti ai giovani, alla prevenzione
dell'estremismo violento e alla lotta contro il terrorismo, che punti a rafforzare la coesione sociale e la prevenzione
della criminalita.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — Questa clausola & uno strumento di diritto internazionale molto importante, e in
questo momento specifico € piuttosto rilevante che la Francia abbia richiesto che sia applicata. Tuttavia ci sono aspetti
da non sottovalutare, che sono emersi con forza durante i negoziati per la preparazione di queste relazioni. Sono
pertanto ben contento del testo finale, alla cui approvazione ho contribuito con il mio voto, perché rappresenta una
sintesi equilibrata ed efficace dei pro e dei contro della decisione di fare affidamento a questo particolare istituto di
diritto internazionale ora, e delle motivazioni che dovrebbero guidare queste scelte.

David Coburn (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence Clause because we do
not support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discussion of the development
of a European Defence Union or further activation of other defence provisions contained within the Lisbon treaty. UKIP
is in complete support of the French people in their fight against terrorism and offers its condolences for the tragic
attacks in Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The UK has strong defence ties
with France, through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the Lancaster House Treaties
(2010).

UKIP supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of
Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained
within this amendment.
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Carlos Coelho (PPE), por escrito. — Pela primeira vez na Histéria da Unido, um Estado-Membro ativou a cldusula de
defesa miitua prevista pelos Tratados e que prevé que todos os Membros da Unido colaborem na defesa de um que
tenha sido atacado. Essencialmente, um mecanismo em tudo semelhante aquele que subjaz 8 NATO, mas apenas para os
membros da Unido.

A Republica Francesa foi, infelizmente, atacada duas vezes este ano no seu territério pelo terrorismo, ativando por isso
esta cldusula. A mocdo assinala, e bem, que esta é uma oportunidade para ndo apenas desenvolver as bases para uma
unido para a defesa, mas também para que a politica externa europeia seja mais do que a soma das politicas nacionais.
Apoio, por isso, esta resolucio.

Jane Collins (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence Clause because we do not
support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discussion of the development of a
European Defence Union or further activation of other defence provisions contained within the Lisbon treaty. UKIP is in
complete support of the French people in their fight against terrorism and offers its condolences for the tragic attacks in
Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The UK has strong defence ties with France,
through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the Lancaster House Treaties (2010).

UKIP supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of
Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained
within this amendment.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore di questa importantissima risoluzione del Parlamento, che viene
approvata in occasione della prima volta in cui la clausola di difesa reciproca ¢ invocata.

Ritengo necessario promuovere lo sviluppo di questa clausola, come pure individuare dispositivi e orientamenti pratici
per assicurare una reazione efficace nel caso in cui uno Stato membro la attivi per difendersi da un attacco come quello
che ¢ avvenuto a Parigi il 13 novembre scorso. Non credo, infatti, che la gestione bilaterale di queste situazioni sia la
reazione piu giusta, essendo necessaria una risposta europea.

Questa occasione puod rappresentare davvero una opportunita per stabilire nuove basi pit solide per raggiungere una
Unione europea della difesa forte ed efficace, migliorando la capacita di sicurezza e di difesa autonoma dell'Unione dagli
attacchi esterni che minano cosi duramente la sua stabilita.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — The use and application of the mutual defence clause has come to the
fore with its first use by France following the terrorist attacks of 2015. Yet the use of this clause alone will not be
sufficient to protect citizens from terrorist attacks, especially when these attacks are being committed by European
citizens with strong ties to third countries. I have thus voted in favour of the mutual defence clause report, but only
as an element of broader action that addresses security.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resoluciéon comin del
Parlamento Europeo favorable a la activacion de la cldusula de defensa mutua solicitada por Francia con el pretexto de
los dltimos atentados en Paris puesto que esta maniobra, de llevarse a cabo, reforzard el proceso de conversién de la
Uni6n Europea en una alianza militar.

Se trata de una respuesta errada a los ataques de Paris. La interpretacion de Francia es sesgada e intencionada puesto que
un atentado terrorista no es un acto de guerra por mucho que se empeifien. Su interpretacién supone un fraude al
Derecho internacional y la vuelta a la logica de la guerra contra el terror. Ante el terrorismo, solo caben las respuestas
civiles, la accién policial, la inteligencia, cortar la financiacién de los grupos terroristas y cortarles el apoyo internacional.
En cualquier caso, la respuesta ha de estar siempre dentro del Estado de Derecho y estos actos no pueden ser utilizados
como pretexto para un recorte colectivo de las libertades individuales.

Edward Czesak (ECR), na pismie. — Podczas spotkania ministréw obrony w Radzie Ministréw Spraw Zagranicznych w
dniu 17 listopada 2015 r. Francja przywolala po raz pierwszy w historii klauzule wzajemnej obrony, aby prosi¢ inne
kraje o poparcie przeciwko Panstwu Islamskiemu w Syrii i Iraku oraz w innych misjach po listopadowych atakach
terrorystycznych w Paryzu. Prezydent Francji zaznaczyl, ze Francja odwoluje si¢ do art. 42 ust. 7, a nie tzw. klauzuli
solidarnosci, czyli art. 222 Traktatu o Unii Europejskiej. Podczas gdy ten ostatni otwiera droge do wigkszego zaangazo-
wania UE, ten pierwszy dziala w formule miedzyrzadowej, co pozwala Paryzowi odgrywaé wigksza role. Francja mogta
tez odwola¢ si¢ do art. 42 ust. 7, zeby uzyskaé odstgpstwa od wymogéw traktatowych UE zaréwno w sprawach
szczegGlowych, jak réwniez generalnie jesli chodzi o narzucane przez UE oszczednosci budzetowe.
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Majac na uwadze brak spdjnosci pomiedzy dzialaniami a prawem, w $wietle powyzszego, jak i dyskusji nad dwoma
punktami zwigzanymi z art. 42 ust. 7 na posiedzeniu SEDE w dniu 1 grudnia 2015 r. wydawalo si¢, ze nie ma podstaw
do uzycia odwolania si¢ do tego artykulu dla promowania wigkszej roli UE w dziedzinie bezpieczefistwa i obronnosci.

Majac powyzsze na uwadze, wstrzymalem sie od glosu.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — The EU Member States agreed on 17 November 2015 to grant military assistance to
France following the terror attacks in Paris. For the first time in EU history, defence ministers unanimously decided to
activate the ‘mutual defence clause’ of the EU treaty. Bilateral talks have begun between France and other Member States
to clarify French needs and other countries’ capabilities. The Treaty of Lisbon provides the possibilities for enhanced
cooperation in common security and defence policy, including the consignment of specific tasks and missions to clusters
of states. I supported this resolution as it serves as a first, general parliamentary position, setting as its objective to
stimulate the Council and the Member States to draft and adopt practical arrangements and guidelines for ensuring an
effective response in the event that a Member State invokes the mutual defence clause. I abstained on the provisions that
can shed doubt on the provisions of the neutrality clause established in the Constitution of Malta.

Daniel Dalton (ECR), in writing. — [ wholeheartedly support cooperation between France, the United Kingdom and
other Member States in joint efforts on tackling terrorism. The terrorist attacks in Paris last year were a strong wake-
up call for every country in Europe that the fight against terrorism is far from won. However, this should not be at the
expense of surrendering our individual countries’ right to take our own action in these areas to defend our borders and
our citizens. So, unfortunately, I cannot support this motion for resolution.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Cette résolution fait suite a la décision de la France d'invoquer la clause de défense
mutuelle du traité UE (article 42, paragraphe 7) pour demander l'aide des Etats membres face a la menace de lEtat
islamique. Invoqué pour la premiere fois depuis son entrée en vigueur en 2009, cet article prévoit que «i un Etat
membre est I'objet d'une agression armée sur son territoire, les autres Etats membres ont envers lui une obligation d’aide
et d’assistance par tous les moyens». A la suite de la demande de la France, l'ensemble des pays de I'Union européenne
ont manifesté leur soutien, symbolisant 'union de I'Europe contre le terrorisme. Cette résolution s'intéresse au champ
dapplication de cet article, aux modalités de mise en ceuvre et au role des institutions de 'Union. Soutenant cette
démarche, je me suis prononcé en faveur de la résolution.

William (The Earl of) Dartmouth (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence
Clause because we do not support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discus-
sion of the development of a European Defence Union or further activation of other defence provisions contained
within the Lisbon Treaty. UKIP is in complete support of the French people in their fight against terrorism and offers
its condolences for the tragic attacks in Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The
UK has strong defence ties with France, through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the
Lancaster House Treaties (2010).

UKIP supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of
Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained
within this amendment.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — Cette résolution est d'une grande importance car elle appelle le Conseil et les Etats
membres a élaborer les lignes directrices d'un cadre politique pour la mise en ceuvre effective de la clause de défense
mutuelle. Cette clause de solidarité en cas d’agression contre un pays a été sollicitée pour la toute premiére fois par un
pays, en l'occurrence la France, a la suite des attentats de Paris. C'est la raison pour laquelle j’ai voté en faveur de cette
résolution.

Marielle de Sarnez (ALDE), par écrit. — A la suite des tragiques attentats du 13 novembre dernier, le président de la
République frangaise a choisi de faire appel a la clause de défense mutuelle en invoquant l'article 42, paragraphe 7, du
traité UE selon lequel «si un Etat membre est I'objet d’'une agression armée sur son territoire, les autres Etats membres
ont envers lui une obligation d’aide et d’assistance par tous les moyens».
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Il va donc falloir que I'Union se montre a la hauteur de son devoir de solidarité. L'activation de la clause de défense
mutuelle devrait étre I'occasion de jeter enfin les bases d'une Europe de la défense que nous appelons de nos veeux
depuis longtemps. 1l faut aussi que les Etats membres trouvent les moyens de construire une coopération plus efficace
entre leurs services de police et d'améliorer I'échange de renseignements sur la circulation des armes, des explosifs et des
suspects terroristes.

Angélique Delahaye (PPE), par écrit. — Frappée le 13 novembre 2015 par une série d’attaques orchestrées depuis la
Syrie par le groupe armé terroriste Daech, la France a invoqué pour la premiere fois dans I'histoire de I'Union la clause
dassistance mutuelle prévue a larticle 42, paragraphe 7, du traité sur 'Union europeenne D'une maniére générale,
l'ensemble des Etats membres ont fait part de leur volonté politique de repondre a l'appel frangais et des contributions
significatives ont été ou seront prochainement apportées. C'est pourquoi j’ai voté en faveur de cette résolution commune
sur la clause de défense mutuelle. Cette résolution soutient notamment la France dans sa demande de l'application de
larticle 42, paragraphe 7. De plus, le Parlement appelle a la mise en place d’'un guide d’activation a disposition des Etats
Membres qui souhaitent activer la clause d’assistance mutuelle.

Jean-Paul Denanot (S&D), par écrit. — Le 17 novembre 2015, quatre jours aprés les attaques terroristes a Paris, la
France a invoqué, pour la premiere fois dans l'histoire de I'Union, la clause de défense mutuelle devant le Conseil des
Affaires étrangeres (article 42, paragraphe 7, du traité UE). Par ce recours, la France entend qu'il soit satisfait a une
demande ancienne: le soutien de ses efforts en matiére de défense. Tous les Etats européens ont répondu favorablement.
Les consultations bilatérales ont d’ores et déja permis la mobilisation de nouveaux moyens.

Je soutiens ce texte, qui, au-dela de cet objectif de fond, donne des pistes et précise les limites grice aux éléments
apportés par le groupe S&D, notamment concernant le respect des droits de 'homme et du droit international huma-
nitaire. Il affirme réle primordial du Parlement européen et du Conseil européen en tant que lieux du débat politique. Le
contexte de menace terroriste planétaire impose a 'Union européenne de soutenir une interprétation renouvelée et plus
adaptée du droit international humanitaire. J'ajoute que les efforts de défense portés par la France (ou d’autres Etats
membres, le cas échéant) devraient en outre étre sortis des criteres de convergence, comme je I'ai demandé a plusieurs
reprises notamment au sein de la commission des budgets.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — Ce texte revient a instrumentaliser les attentats pour mieux faire accepter un
nouvel élargissement des compétences de 'Union européenne au détriment des Etats et de leurs compétences régalien-
nes. Cela touche aux domaines du droit pénal, de la coopération militaire et du renseignement. Il demande en outre la
constitution d'un quartier général civil et militaire de 'Union européenne, ainsi qu'une sorte de cogestion des questions
de défense et de strategxe avec I'Organisation du traité de 'Atlantique Nord (OTAN). Jestime que I'incapacité de I'Union a
assurer la sécurité des ressortissants de ses Etats membres ne se résoudra pas en dépossédant encore davantage les Etats
de leur souveraineté. J'ai donc voté contre cette résolution.

Anren [Txamb6asku (ECR), 6 nucmena gopma. — [acyBax IpoTus pe3oNioLysiTa OTHOCHO Kiaysata 3a o0uwa ot6pana (wien 42,
naparpad 7 or [IEC), Thil KaTo cMsITaM, ye CUIYpHOCTTA M OTOpaHara TpsiOBa [1a OCTAHAT M3LSUIO B KOMIETEHLMNTE HA CTPAHUTE
YIEHKM M [a He Ce NPeNOCTABAT NoBede mpasomoums B Tasu chepa Ha Huso EC. Otmenno, QpaHums HaMa ocHOBaHMe na
M3IONI3BA TO3M YIIEH M [a MCKA MO-TONAMa aHraxupasocT Ha Cbrosa BbB BOitHata B Cupus, Thit Kato EC He e opranmsaims 3a
CUTYPHOCT M OTOPaHA, & MONUTUUECKN I MKOHOMUYECKM Cbi03. ChTpyaHMUecTBOTO B Gopbara cpery UII u tepopusMa Tpsibsa na
ce Hanpasy nocpencteoM HATO, KOATO € Haii-NONXOOSIIATA OPraHV3aLMsL M B KOSTO WIEHYBAaT BCUYKM IbpKasu wieHku. He Ha
IOCTIE[IHO MSICTO, TPsIOBA [a Ce CIIOMEHe U OIIACEHETO, ue U3IONI3BAHETO Ha wieH 42, naparpad 7 ot (Dpaniys Moxe Ou e ¢ uen
OIIpaBIaBaHe Ha MHOXECTBOTO HapyIIEHNMs Ha €BPOIEHICKOTO 3aKOHOMNATENICTBO B cdepyt KaTo OOLIeCTBEHMTe MOPBHUKM 38 CUIYp-
HOCT, CBOOOMIATa HA MBJIKEHME HA CTOKM UM XOpa, OOLIECTBEHMS [IBIIT I IPYTHL.

Teopyrog Emiderog (NI), yparmtde. — H amoteleopatik] avupetdnion g Tpopokpatiac mpoinodéitel katapyas v
napadoy) and toug nadovieg OTL oL AavJacopeveg TOMTIKEG TOUG GMOTENECAV TNV GLTIC ERPAVIONG THG TPOLOKPATIAS 0TI XGPa
toug. ‘Otav Eekivag MONEQOUG OF TPITEG XOPES Y TNV EVOUVAIWOT TG YEWTOMTIKNG cou 0N, OTav, HE MPOOTHA TNV
e\eudepia Tou Noyou, poofadels T vonosuvy kat T IpnoKeia Twv cuvavdpaney cou Kat otav JUclalels avIpamIves YUyEs
oto Popd TG €Eouciag Kal TV OIKOVOUIKOV GUHQPEPOVT®Y, TOTE dev pmopels va arteioal ) Pordea tov dMwv yia va oe
TpoaTaTELGOUY X0Pi¢ Vo aANGEels otdon Kat mONITIKr).
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H tpopokpartia mpénel va avupetomotel aA\d npwtiotes mpenel va eEoudetepwdouv ot artieg Umapéng s, H epappoyn g
GUYKEKPLLEVIG PITPAG MePLocoTepo Vo eumAesel kat GANEG ywpes oTo Xopd TG Tpopokpatiac mapd da AUcet To mpofAnua.

José Indcio Faria (ALDE), por escrito. — Votei favoravelmente a proposta de resolugdo sobre a cldusula de defesa miitua
(artigo 42°, n° 7, TUE), invocada pela primeira vez pela Franga na sequéncia dos recentes e deplordveis ataques terroris-
tas de Paris, saudando a mobilizacio de esforgos e o auxilio disponibilizado por todos os Estados-Membros.

Abstive-me, contudo, no voto sobre a alteracdo 1 ao pardgrafo 3 do texto, uma vez que a invocagdo da presente cldusula
ndo deve constituir um pretexto para a legitimacdo de operagdes militares que no passado nada trouxeram de positivo a
estabilizacdo e promogdo da paz e democracia nas regides vizinhas da Europa.

Fredrick Federley (ALDE), skriftlig. — D4 jag anser att EU bor fokusera pa civilt sikerhetsarbete och NATO bér vara
arenan for militirt samarbete har jag valt att rosta mot delar av betinkandet. Det giller punkterna 11 och 18, som
efterfrigar utveckling mot en gemensam forsvarsunion. Jag har rostat for hela betinkandet eftersom jag anser att det ar
viktigt att markera att EUs lander madste stilla upp solidariskt i hindelse av akut kris.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — Em novembro de 2015, Paris foi palco de varios atentados terroristas, dos
quais resultaram, pelo menos, 130 vitimas mortais oriundas de mais de 26 nagBes, e, desde 2004, a UE e os
Estados-Membros foram alvo de diversos ataques terroristas, que provocaram centenas de mortos e varios milhares de
feridos. Em consequéncia disso o Governo francés invocou, pela primeira vez, oficialmente a cldusula de defesa miitua, o
que obriga os Estados-Membros a prestarem auxilio e assisténcia a Franca por todos os meios ao seu alcance.

Considero que o combate ao terrorismo internacional é uma prioridade da UE e a prossecucdo do principio da solida-
riedade requer medidas tanto a nivel interno, como a nivel externo. Aproveito para condenar, veementemente, 0s
abomindveis atentados terroristas perpetrados pelo Daexe e registo com agrado o reforco das capacidades disponibiliza-
das no 4mbito da luta contra o terrorismo.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — Esta resolu¢do ndo constitui surpresa. Quase que se poderia dizer que segue um
guido pré-escrito. Direita e social-democracia desfiam a retérica da luta contra o terrorismo, defendendo respostas
supranacionais, a via federalista. Um caminho que procura acelerar a criagio de um quadro politico e institucional que
oriente e agilize a aplicacdo da referida cldusula, sinalizando a «oportunidade tnica para estabelecer as bases de uma
Unido Europeia de Defesa», retomando a ideia da necessidade da existéncia de forgas militares europeias, «em estreita
cooperagdo com as estruturas pertinentes» da NATO.

Das razdes, origens e patrocinio do terrorismo e suas organizagdes, das agdes de agressdo e ingeréncia atentatérias de
paises soberanos promovidas pela UE, EUA e NATO, nem uma palavra. Este proclamado combate ao terrorismo e a
postura de agressdo e ingeréncia tém alimentado o crescimento de forcas racistas, xendfobas e fascistas e a sua agdo de
terror.

Afirmamos a imperativa necessidade de combater o terrorismo por via do desenvolvimento de uma verdadeira politica
de paz, assente no termo da escalada de agressdo, nomeadamente no Médio Oriente, e na defesa e afirmacio efetiva dos
valores da liberdade, da democracia, do respeito pela soberania e independéncia dos Estados e dos povos. Votdmos
contra.

Monika Flasikovd Befiova (S&D), pisomne — Ministri vniitra Eurpskej tnie sa na svojom neformdlnom stretnuti, ktoré
bolo zamerané na boj proti terorizmu, uz pred takmer rokom dohodli na posilneni spoluprice medzi policajnymi a
bezpe¢nostnymi sluzbami, ktorej sti¢astou malo byt aj zlepSenie vymeny informacii o nebezpeénych osobdch, ¢i prijatie
spolo¢nych opatreni proti $ireniu nezdkonnych strelnych zbrani a financovaniu terorizmu. Eurépska tnia prijala proti-
teroristickd stratégiu, v ramci ktorej navrhuje, aby opatrenia boli zamerané na $tyri zdkladné ciele: prevenciu, ochranu,
stthanie a reakciu. Preto je nevyhnutné, aby Rada a ¢lenské $taty urychlene prijali politicky rdmec, ktory pomdze vyko-
ndvaniu ¢lidnku 42 ods. 7 ZEU a bude obsahovat harmonogram a dolozku o preskimani a monitorovacie mechanizmy.
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Adpunpog ®ouvvrovdng (NI), ypartde. — H anoteheopamik] QVTHIETONON TG TPOROKPATIAS MPOUTOVETEL KATAPXAG TV
napadoy and toug nadovieg 0Tt o1 Aavdaopéveg TONTIKEG TOug anotéleoav kat Ty artia ekdNAwONG TG Tpopokpatiag otn
xhpa toug. 'Otav mupodoTeic MOAELOUG OE TPITEG XWPES Yia VL EVIOXUGELS TN YEWMONTIKY) 6ou Uéon, OTav, pe mpOoHa TV
e\eudepia Tou Noyou mpoofpaleig ) vonpootvr kat T Jprokeia dAev cuvavdponov kat otav Juctalels avipamnives yuyég oto
Popo e eEouoiag kar TGV OKOVORIKGY CUNPEPOVTLY, TOTE dev pmopeig va arteioar ) Pordeia tov GANAV yia va o€ TpooTa-
Tevoouv Xwpic va al\dEelg otaon kat mohrtikr). H tpopokpatia mpénel va avuipetoniotel aA\d npotiotwg mpénel va eEoudete-
pwdolv ot artieg Unapéic e. H epappoy g ouykekpipévg pritpag mepiocdtepo da epmhéfer kar ahheg Xmpeg oo yopod g
Tpopokpatiag napd Ja Aoel to mpofAnpa. T Tov Adyo auto, 1 YrjQog pou ivar Katd.

Doru-Claudian Frunzulicid (S&D), in writing. — This was the first time the mutual defence clause was invoked. The
current case will serve as a precedent for the future use of the mutual defence clause and is therefore extremely relevant.

Unfortunately, the security and defence architecture foreseen by the Treaties is not yet fully implemented. The Treaty of
Lisbon provides the possibilities for enhanced cooperation in CSDP, including the consignment of specific tasks and
missions to clusters of states, as well as the concept of permanent structured cooperation in military matter, while the
Member States are responsible for achieving progress in the area of security and defence of the Union.

I strongly believe that the Council and the Member States should draft and adopt practical arrangements and guidelines
for ensuring an effective response in the event that a Member State invokes the mutual defence clause, as well as an
analysis of the role of the EU institutions should that clause be invoked.

Mariya Gabriel (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution, car elle souligne que l'utilisation de la clause de
défense mutuelle témoigne du soutien unanime apporté par tous les Etats membres a la France et est, en ce sens, un
signe de la solidarité européenne, fondement de I'Union. Dans la résolution, nous déplorons le caractére intergouverne-
mental de cette clause et nous rappelons a ce titre le role «facilitateur» des institutions européennes, qui peuvent assurer
une réponse collective et efficace lorsque cette clause est invoquée. Nous demandons a la haute représentante de I'Union
pour les affaires étrangeéres et la politique de sécurité de proposer des lignes directrices sur les modalités pratiques de
cette clause, afin d’éviter dans l'avenir une gestion et une coopération ad hoc. Enfin, nous soulignons le role de cataly-
seur de cette premiere activation, qui peut servir a jeter les bases d'une véritable union européenne de la défense.

1ldiké Gall-Pelcz (PPE), irdshan. — Az Uniénak meg kell erdsitenie egyiittmiikodését az Eszak-atlanti SzerzGdés
Szervezetével (NATO) annak érdekében, hogy a két rendszer keretei kozott kialakitott biztonsdg- és védelempolitikdkat
egyre inkdbb OsszeegyeztethetGvé tegye, killondsen abban az esetben, ha egy tagéllamot teriilete elleni fegyveres tdmadas
ér, amelybe beleértendSk a terrorista tdmaddsok is; Tovabbd meggy6zGdésem, hogy az unids intézményeknek aktivabb
szerepet kell jdtszaniuk a biztonsdgi és védelempolitika terén, és el§ kell mozditaniuk a Szerzédések biztonsdg- és
védelempolitikdrdl sz6l6 rendelkezéseinek végrehajtsat, tobbek kozott a NATO-nak az eurdpai és a transzatlanti bizton-
sdg és védelem terén betoltott sajitos szerepére vonatkozéan; mivel az unibs intézményeknek tdmogatniuk kell a tagal-
lamokat azon torekvéseikben, hogy ezeket a rendelkezéseket teljes mértékben végrehajtsdk.

Francesc Gambiis (PPE), por escrito. — He votado a favor, ya que los atentados terroristas del 13 de noviembre en Paris
no son un ataque a Francia, son un ataque a toda la Unién Europea, y como tal debemos responder. Asimismo, tras los
atentados terroristas, el Gobierno francés invocé oficialmente la cldusula de defensa mutua del articulo 42, apartado 7,
del TUE, por lo que los demds Estados miembros estdn obligados a prestarle ayuda y asistencia con todos los medios a
su alcance. La erradicacion del terrorismo internacional debe constituir una prioridad para la Unién Europea. Debemos
avanzar para establecer una mayor colaboracién y coordinacion en esta materia que nos permita disponer de una
operativa permanente para poder reaccionar con celeridad en casos de emergencia.
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Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe heute gegen die Resolution zur Beistandsklausel (Artikel 42 Absatz 7 EUV)
gestimmt. Das dndert nichts an meiner vollen Solidaritit mit unseren franzdsischen Nachbarn und Freunden. Allerdings
behandelt die Resolution in ihrem zu weit gefassten Ansatz ein duflerst sensibles Thema mit rauer, politischer Hand. So
ist etwa die Forderung nach einer gemeinsamen europiischen Armee in dieser Pauschalitit und ohne eine eingehende,
detaillierte und sachliche Debatte nicht tragbar.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Im dem Fall, dass ein Mitgliedstaat der Europdischen Union angegriffen wird, ist es
notwendig, diesem geschlossen entgegenzutreten.

Neena Gill (S&D), in writing. — I voted in favour of the resolution on the Mutual Defence Clause, which was invoked by
France following the November terrorist attacks in Paris. Given this is the first time the mutual defence clause is being
invoked, how we deal with it will serve as precedent. We therefore need to take a long-term view and develop concrete
guidelines that will allow us to respond fast and effectively in the future. Let this also be the opportunity to strengthen
cooperation on defence and intelligence sharing. This does not mean taking sovereignty away from national govern-
ments nor side stepping NATO — a point made very clear in Article 42(7). It means being smart: supporting clusters,
role specialisation, joint research and procurement, increasing market integration.

Tania Gonzdlez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Rechazamos la activacién del apartado 7 del articulo 42 del TUE por
representar una respuesta militar ineficaz y con alto riesgo de causar ain mds victimas inocentes, mayores desplaza-
mientos de poblacién y mayor destruccién de los territorios. Abogamos por soluciones estructurales diplomaticas, de
cooperacion al desarrollo y de resolucién pacifica de conflictos en el marco del Derecho internacional fuera de la UE;
dentro de la UE, defendemos acciones que prioricen la investigacién y la accién policial con pleno respeto de los
derechos humanos y libertades individuales, asi como politicas pablicas de integracion y construccion de interculturali-
dad adecuadas y suficientes.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — I and my fellow Labour MEPs voted in favour of this report. This was the first time
the mutual defence clause was invoked. The current case will serve as a precedent for the future use of the mutual
defence clause. However, Labour MEPs however did vote against measures in the resolution which called for the creation
of an EU defence headquarters. Labour MEPs do not believe in the need for the creation of another international defence
mechanism, in essence duplicating NATO. We also do not support EU institutions having a greater role in security and
defence matters. The S&D group believes that the Council and the Member States should draft and adopt practical
arrangements and guidelines for ensuring an effective response in the event that a Member State invokes the mutual
defence clause, as well as an analysis of the role of the EU institutions should that clause be invoked.

Jytte Guteland, Anna Hedh, Olle Ludvigsson, Jens Nilsson och Marita Ulvskog (S&D), skriftlig. — Mojligheten for
en medlemsstat att dberopa artikel 42.7 finns inskriven i EU-férdraget. Vi svenska socialdemokrater stoder en oversyn av
klausulen om 6msesidigt forsvar eftersom vi anser att EU behover dra lirdom av hanteringen efter forsta tillimpningen
av artikel 42.7 och fastsla hur en liknande situation bast bor hanteras i framtiden. Vi anser ddremot inte att det behévs
ett permanent civil-militirt hogkvarter eller att aktiveringen av klausulen om 6msesidigt bistdnd pd ndgot sitt bor leda
till en europeisk forsvarsunion. Vi valde darfor att inte stodja dessa skrivningar.

Taxng Xat{nyeopyiov (GUE/NGL), ypartae. — AlapovoUpe jie Ty evepyonoinon tou cuykekptpévou apdpou g ouviikng
e Atsoafovag, oneg eixape dagovioer katd ™ oulftmon e idiag e Zuvdnkng, OTav aoKNOapEe KPITIKN Yid TV EL0AYGYT|
TOU GUYKEKPLEVOU apOpou. Aev dewpolpie OTL e v otpatiwtikonoinon e eEwtepikng mohttikns g EE pmopel va emtevylel
1) TOUNT €TV TNV €UPUTEPT] HAG TEPLOXT]. AUGTUYMG, avTi Vo AEITOUPYEL EMKOUPLKA Yo TNV ERMPaAKT ekppaon alneyylng
ota kpat pekn mou Séxovtar enideor), To ApYpo evepyomoleitar HOVO OTAV MPOKEITAL va Xprjotponomvel yia va dikatoloyndouv
pmeplaAIoTikeS emepfacel Twv peAdy kpatev g EE.

Brian Hayes (PPE), in writing. — I chose to abstain on this resolution due to the many contentious issues within the
report regarding the promotion of NATO and the fact that it calls for a civil military headquarters and calls to establish
a strong European Defence Union, as Ireland is a neutral country.
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Hans-Olaf Henkel (ECR), schriftlich. — Nach den verheerenden Terroranschldgen in Paris vom 13. November 2015 hat
Frankreich am 17. November mit Artikel 42 Absatz 7 des Vertrags iiber die Européische Union (EUV) die sogenannte
gegenseitige Beistandsklausel aufgerufen. Demnach schulden im Falle eines bewaffneten Angriffs auf das Hoheitsgebiet
eines Mitgliedstaats die anderen Mitgliedstaaten ihm alle in ihrer Macht stehende Unterstiitzung. Dies muss im Einklang
mit Artikel 51 der Charta der Vereinten Nationen, welcher das Selbstverteidigungsrecht eines Staates festlegt, und fur
NATO-Mitglieder auch im Einklang mit den im Rahmen der Nordatlantikvertragsorganisation eingegangenen Verpflich-
tungen stehen. Unabhingig von bestehenden rechtlichen Bestimmungen steht aufler Frage, dass Frankreich die vollste
Unterstiitzung von der EU und allen Mitgliedstaaten gewahrt werden muss. Unsere europdischen Werte, unsere Freiheit
und unsere rechtsstaatlichen Grundsitze sind vorbehaltlos zu verteidigen. Hinsichtlich der rechtlichen Aspekte ist auf
lingere Sicht zu kldren, in welchen Fillen, in denen ein EU-Mitgliedstaat einer Bedrohung ausgesetzt ist, Artikel 42
Absatz 7 (EUV) und wann Artikel 222 gemif$ Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV) aufzurufen
ist. Fiir NATO-Mitglieder ist im Weiteren das Verhaltnis dieser Bestimmungen mit Artikel 5 des NATO-Vertrags, welcher
den Biindnisfall regelt, festzulegen. Eine in der EntschlieSung des Europaparlaments geforderte permanente europdische
Armee ohne vorhergehende, umfassende Debatte mit anschliefender direktdemokratischer Legitimation lehne ich aller-

dings ab.

Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence Clause because we do
not support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discussion of the development
of a European Defence Union or further activation of other defence provisions contained within the Lisbon treaty. UKIP
is in complete support of the French people in their fight against terrorism and offers its condolences for the tragic
attacks in Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The UK has strong defence ties
with France, through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the Lancaster House Treaties
(2010).

UKIP supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of
Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained
within this amendment.

Brice Hortefeux (PPE), par écrit. — J'ai soutenu l'activation de la clause de défense mutuelle demandée par les autorités
francaises a la suite des attentats du 13 novembre 2015.

Cette clause dispose «qu'au cas ol un Etat membre serait I'objet d’une agression armée sur son territoire, les autres Etats
membres lui doivent aide et assistance par tous les moyens en leur pouvoir, conformément a l'article 51 de la charte des
nations unies».

Ainsi, la France pourra recevoir de l'assistance matérielle pour soutenir ses actions en Irak et en Syrie ainsi que sur
dautres théatres d’opérations, tels que le Sahel, la Centrafrique et le Liban.

Le combat contre le terrorisme et contre I'Etat islamique, qui a renouvelé ses menaces contre la France et les Etats de la
coalition, est un combat permanent qui nécessite de mobiliser des moyens et des capacités que la France ne devrait pas
avoir a supporter seule.

L’Europe, par les valeurs et principes quelle défend, et chacun des Etats membres qui en font partie sont menacés par
cette nouvelle forme de terrorisme qui s'affranchit des frontiéres nationales et qui recrute ses agents au sein méme de
nos nations.

La France ne doit pas assumer seule la lourde responsabilité de défendre le continent.

Ivan Jakov¢ié (ALDE), napisan. — Glasao sam za zajednicku rezoluciju Europskog parlamenta o klauzuli o uzajamnoj
obrani (¢lanak 42. stavak 7. UEU-a) jer smatram da je nakon teroristickih napada izvedenih u Parizu 13. studenog 2015.
godine potrebna velika solidarnost svih drzava ¢lanica s Francuskom kako bi joj pruzile potporu i pomo¢. Izrada vanjske
politike EU-a u pojedinim podrucjima i svjetskim regijama trebala bi postati dio globalne strategije EU-a te potrebno je
osnaziti razmjenu informacija i ojacati relevantne instrumente EU-a.

Jedan od prioriteta Unije jest borba protiv medunarodnog terorizma u svrhu jacanja europske sigurnosti i obrane, te
stoga ovu klauzulu svakako podrzavam.
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Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette proposition de résolution. En effet, c’est une nouvelle
tentative d’élargir encore les compétences de I'Union en matiere de droit pénal, de coopération militaire et de renseigne-
ment. Ce recul supplémentaire de la souveraineté des Etats membres est inacceptable.

Diane James (EFDD), in writing. — I and my fellow UKIP MEP's voted against the resolution on the Mutual Defence
Clause because we do not support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discus-
sion of the development of a European Defence Union or further activation of other defence provisions contained
within the Lisbon treaty. UKIP is in complete support of the French people in their fight against terrorism and offers
its condolences for the tragic attacks in Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The
UK has strong defence ties with France, through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the
Lancaster House Treaties (2010).

My colleagues and I supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the
activation of Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements
contained within this amendment.

Petr Jezek (ALDE), in writing. — The mutual defence clause was invoked for the first time by France in November after
the Paris attacks, in order to formally ask its European partners’ support in its war against ISIS. I highly welcome the
unanimous support given to France, but I believe that more must be done. We have reached the moment when the
Member States can no longer count solely on bilateral support and must now reinforce their capabilities and effectively
protect Europe from the increased terrorism threat. We need more cooperation between Member States’ police and
intelligence services on the movement of weapons and terrorist suspects in order not to repeat the mistakes of the past.

Marc Joulaud (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de la résolution sur la clause de défense mutuelle (article 42,
paragraphe 7, du traité). Cette clause dispose quen cas d’attaque armée sur le sol d'un Etat membre, les autres Etats lui
doivent aide et assistance par tous les moyens en leur pouvoir. Elle a été activée pour la premicre fois par la France, a la
suite des attentats tragiques perpétrés en novembre a Paris. En acceptant cette demande, les Etats européens ont
témoigné leur solidarité envers la France dans la lutte contre le terrorisme. La résolution votée salue la démarche de la
France et la solidarité des Etats membres. Elle a été adoptée a une large majorité, ce dont je me réjouis.

Philippe Juvin (PPE), par éerit. — Jiai voté en faveur de cette résolution qui visait a examiner le recours a la clause de
défense mutuelle activée par la France a la suite des attentats du 13 novembre 2015 a Paris. Le recours a cette clause
permet en effet de demander aide et assistance aux Etats membres pour coopérer, la France ne pouvant pas tout faire
seule. De plus, l'activation de cette mesure va permettre de jeter les bases d’'une Union européenne de la défense solide et
durable pour faire face aux menaces de sécurité internes et externes.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Ich stimme gegen diese Entschlieung. Sie steht gegen das osterreichische Neutrali-
titsgebot, wie beispielsweise die Forderung nach einer stirkeren Einbindung der EU und der Truppen ihrer
Mitgliedstaaten in militdrische Einsitze. Zudem ist eine europdische Verteidigungsunion, wie gefordert, ein kurzsichtiges
und fragliches Unterfangen.

Afzal Khan (S&D), in writing. — 1 voted in favour of this resolution. Following the terrorist attacks of
13 November 2015 in Paris, the ‘mutual assistance clause’ of the Treaty of Lisbon was invoked for the first time by an
EU Member State. We welcome the unanimous and full support extended to France by all Member States and their
readiness to provide all necessary aid and assistance. The EU has never before faced such a convergence of security crises
on its doorstep. Although defence policy remains a matter of national sovereignty, we can make European Defence more
effective and efficient through European Solidarity.

Bernd Koélmel (ECR), schriftlich. — Nach den verheerenden Terroranschlidgen in Paris vom 13. November 2015 hat sich
Frankreich am 17. November auf Artikel 42 Absatz 7 des Vertrags iiber die Europiische Union (EUV) die sogenannte
gegenseitige Beistandsklausel berufen. Demnach schulden im Falle eines bewaffneten Angriffs auf das Hoheitsgebiet eines
Mitgliedstaats die anderen Mitgliedstaaten ihm alle in ihrer Macht stehende Unterstiitzung. Dies muss im Einklang mit
Artikel 51 der Charta der Vereinten Nationen, welcher das Selbstverteidigungsrecht eines Staates festlegt, und fir
NATO-Mitglieder auch im Einklang mit den im Rahmen der Nordatlantikvertragsorganisation eingegangenen Verpflich-
tungen stehen. Unabhingig von bestehenden rechtlichen Bestimmungen steht aufler Frage, dass Frankreich die vollste
Unterstiitzung von der EU und allen Mitgliedstaaten gewihrt werden muss. Unsere europdischen Werte, unsere Freiheit
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und unsere rechtsstaatlichen Grundsitze sind vorbehaltlos zu verteidigen. Hinsichtlich der rechtlichen Aspekte ist auf
langere Sicht zu kldren, in welchen Fillen, in denen ein EU-Mitgliedstaat einer Bedrohung ausgesetzt ist, Artikel 47
Absatz 7 (EUV) und wann Artikel 222 gemifl Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV) aufzurufen
ist. Fiir NATO-Mitglieder ist im Weiteren das Verhiltnis dieser Bestimmungen zu Artikel 5 des NATO-Vertrags, welcher
den Biindnisfall regelt, festzulegen. Eine in der EntschlieBung des Europaparlaments geforderte permanente européische
Armee ohne vorhergehende, umfassende Debatte mit anschliefender direktdemokratischer Legitimation lehne ich aller-
dings ab.

Stelios Kouloglou (GUE/NGL), in writing. — After the terrorist attacks in Paris in November 2015, France asked for
mutual aid and assistance from the other Member States, legally based on Article 42 of the TEU. The EU ministers
expressed their will to support this request. This mutual aid was used for the first time (since the Lisbon Treaty). I voted
against this resolution, since I do not agree when the EU is used for military intervention. Another reason is also
because none of the European institutions were involved in the process. The decision was taken only from the
Council, without seeking the agreement of the Commission or the Parliament.

Ilhan Kyuchyuk (ALDE), in writing. — By invoking article 42(7) TEU instead of article 222 TFEU (the so-called ‘solida-
rity clause’), France chose an intra-government approach rather than an institutional one. In this regard, we can conc-
lude that the activation of Article 42(7) represents an important test for Member States since they are obliged to provide
‘aid and assistance by all means in their power’ to support France. There is no doubt that the best way to pass this test
for Member States is to take their commitments under Article 42(7) TEU seriously. This refers to the point that Member
States should be well prepared not only to provide immediate support (whether it is political, military of financial) but
also to bear the cost of such support. Moreover, to achieve better application in future applications of Article 42(7),
Member States should use the full potential of the European institutions, especially the EEAS and the Commission.
Moreover, this will facilitate cohesion between the EU institutions and Member States, which will hopefully result in
further integration.

Marine Le Pen (ENF), par écrit. — J'ai voté contre la résolution sur la clause de défense mutuelle. Ce rapport entend se
servir des attentats terroristes pour justifier un nouvel élargissement des compétences de I'Union européenne dans les
domaines du droit pénal, de la coopération militaire et du renseignement. Le paragraphe 17 demande notamment une
politique étrangére européenne; le paragraphe 18 réclame une politique de défense européenne. Les Etats européens
doivent pouvoir coopérer dans ces domaines, mais de facon volontaire et intergouvernementale.

Gilles Lebreton (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette résolution, car elle entend se servir des attentats pour justifier un
nouvel élargissement des compétences de 'Union dans les domaines du droit pénal, de la coopération militaire et du
renseignement.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Je me suis prononcé contre ce texte demandé par la France.

Encore une fois, nous faisons face a une Union européenne qui veut élargir ses compétences et empiéter sur la souve-
raineté des Etats, qui plus est dans des matiéres aussi importantes que sont le droit pénal, la coopération militaire et le
renseignement.

Si linitiative, motivée par les dramatiques attentats du 13 novembre a Paris, est évidemment louable, la réalisation ne
l'est malheureusement pas. L'Union n'a pas a simmiscer davantage dans les affaires intérieures des Ftats membres. La
lutte contre le terrorisme, via les politiques diplomatique, militaire et pénale, est du seul ressort des Etats et doit le rester.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resolucién comiin del
Parlamento Europeo favorable a la activacion de la clausula de defensa mutua solicitada por Francia con el pretexto de
los dltimos atentados en Paris puesto que esta maniobra, de llevarse a cabo, reforzard el proceso de conversion de la
Uni6én Europea en una alianza militar.
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Se trata de una respuesta errada a los ataques de Paris. La interpretacion de Francia es sesgada e intencionada puesto que
un atentado terrorista no es un acto de guerra por mucho que se empefien. Su interpretacién supone un fraude al
Derecho internacional y la vuelta a la légica de la guerra contra el terror. Ante el terrorismo, solo caben las respuestas
civiles, la accién policial, la inteligencia, cortar la financiacién de los grupos terroristas y cortarles el apoyo internacional.
En cualquier caso, la respuesta ha de estar siempre dentro del Estado de Derecho y estos actos no pueden ser utilizados
como pretexto para un recorte colectivo de las libertades individuales.

Bernd Lucke (ECR), schriftlich. — Nach den verheerenden Terroranschligen in Paris vom 13. November 2015 hat Fran-
kreich am 17. November mit Artikel 42 Absatz 7 des Vertrags iiber die Europidische Union (EUV) die sogenannte
gegenseitige Beistandsklausel aufgerufen. Demnach schulden im Falle eines bewaffneten Angriffs auf das Hoheitsgebiet
eines Mitgliedstaats die anderen Mitgliedstaaten ihm alle in ihrer Macht stehende Unterstiitzung. Dies muss im Einklang
mit Artikel 51 der Charta der Vereinten Nationen, welcher das Selbstverteidigungsrecht eines Staates festlegt, und fir
NATO-Mitglieder auch im Einklang mit den im Rahmen der Nordatlantikvertragsorganisation eingegangenen Verpflich-
tungen stehen. Unabhingig von bestehenden rechtlichen Bestimmungen steht aufler Frage, dass Frankreich die vollste
Unterstiitzung von der EU und allen Mitgliedstaaten gewihrt werden muss. Unsere européischen Werte, unsere Freiheit
und unsere rechtsstaatlichen Grundsitze sind vorbehaltlos zu verteidigen. Hinsichtlich der rechtlichen Aspekte ist auf
langere Sicht zu kldren, in welchen Fillen, in denen ein EU-Mitgliedstaat einer Bedrohung ausgesetzt ist, Artikel 42
Absatz 7 (EUV) und wann Artikel 222 gemif$ Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV) aufzurufen
ist. Fiir NATO-Mitglieder ist im Weiteren das Verhaltnis dieser Bestimmungen mit Artikel 5 des NATO-Vertrags, welcher
den Biindnisfall regelt, festzulegen. Eine in der EntschlieSung des Europaparlaments geforderte permanente europdische
Armee ohne vorhergehende, umfassende Debatte mit anschliefender direktdemokratischer Legitimation lehne ich aller-
dings ab.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem proti. Toto je nakroceni k evropské armddé. EU ukazuje na piikladu
migraénich kvot, Ze spolecné rozhodovéni je rizikem pro Ceskou republiku.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Nakon proslogodisnjeg teroristickog napada u Parizu nakon kojega se Francuska sluz-
beno pozvala na ¢l. 42(7) Ugovora o funkcioniranju Europske Unije, Europski parlament smatra kako je potrebno
dodatno osigurati mjere zatite u EU-u. Konkretno, potrebno je poduzeti mjere kojima bi se kontroliralo kretanje hlad-
nog oruzja te eksplozivnih naprava. Za implementiranje tih mjera potrebno je osigurati strukturno dijeljenje informacija
kao i operativne podrske narocito po pitanju granica medu drzavama c¢lanica. Nadalje, prijedlog rezolucije isti¢e kako je
potrebno dodatno pojacati pravila i regulacije kada je u pitanju nabavljanje hladnog oruzja te eksplozivnih naprava.

Podrzala sam prijedlog rezolucije, kako bi se smanjila moguénost teroristickih napada, te pojacala sigurnost u EU-u.
Intenzivnija medusobna suradnja izmedu drzava ¢lanica po pitanju sigurnosti moze samo pospjesiti sveukupno stanje
sigurnosti.

Vladimir Maiika (S&D), pisomne — Ak md byt dolozka o vzdjomnej obrane zmysluplnd, musi sa jej obsah vykonat
dostato¢ne v¢as a pruzne. Od orgdnov ¢lenskych Stitov je nutné, aby dostato¢ne véas informovali o nedostato¢nych
kapacitach vlastnych sil. UteCenecka kriza v spojeni s teroristickymi Gtokmi jasne preukazujd, Ze nie je ¢as na vyhldsenia
a politikdrcenie. Bezpecnost Eur6py a jej obyvatelov si vyZadujii rdzne a zdsadne konat. Nerozhodnost a ignoricia
integrovanych hodnotiacich sprdv si uz vyziadali svoju dafi v podobe teroristickych ttokov v Parizi a dalsich nésilnosti
vo viacerych castiach Eur6py. Dolozka o vzdjomnej obrane je zdrukou vzdjomnej pomoci ¢lenskych krajin v pripade
teroristickych ttokov, sii¢asne viak treba prijat urychlené opatrenia, ktoré budt mat prioritne preventivne Géinky.

Note Mapiig (ECR), ypartae. — Katayngile v kown mpotacn yneiopatos oxetika e m prtpa apotfaiac dpuvag yia
TOUG AOYOUG TIOU aveQepa avalutikd oty opthia pou oty Olopéhela tou Eupomaikot Kowofouliou otig 20/1/2016 alka
kat dom Sev motebw O 1) &v AOyw ékTeon eival TAPNG KaL TEKNPLOPEVT).

David Martin (S&D), in writing. — I supported this resolution but voted against Paragraph 11 because I do not believe
that the EU needs ‘permanent civil-military headquarters’.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807oj 135/226


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

PL Dz.U. C z 15.1.2024

Fulvio Martusciello (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore della proposta di risoluzione circa la clausola di difesa
reciproca.

Secondo tale clausola, contenuta nell’articolo 42, paragrafo 7, del trattato sull'Unione europea (TUE), qualora un paese
dell'Unione subisca un’aggressione armata nel suo territorio, gli altri paesi del'UE sono tenuti a prestargli aiuto e assis-
tenza con tutti i mezzi in loro possesso, in conformita dell'articolo 51 della Carta delle Nazioni Unite.

La solidarieta, I'aiuto e l'assistenza reciproca tra gli Stati membri, anche mediante il ricorso a mezzi dell’'Unione, sono tra
i fondamenti dell'Unione europea.

E fondamentale una strategia comune dell’Europa affinché il principio di difesa reciproca venga attutato e si possa cosi
garantire la lotta al terrorismo internazionale, che rientra tra le priorita dell'Unione, e l'applicazione del principio di
solidarieta, che richiede interventi tanto all'interno quanto all’esterno del suo territorio.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — La propuesta de Resolucion comtn del Parlamento sobre la cldusula de defensa mutua
pone de manifiesto nuestra satisfaccion por el apoyo pleno y undnime prestado a Francia por todos los Estados miem-
bros, y celebra, en particular, la voluntad de todos los Estados miembros, de prestar toda la ayuda y la asistencia
necesarias.

Pero, vistas las dudas que han existido sobre esta cldusula tras este caso, en el Parlamento consideramos que es necesario
realizar ajustes y definir mejor los procedimientos para su aplicacién. Por eso, mi apoyo a esta propuesta, que también
apuesta por dar a la Unién Europea un papel coordinador mds importante en este proceso.

Georg Mayer (ENF), schriftlich. — Die vorliegende Resolution ist nicht mit dem 6sterreichischen Neutralititsgebot verein-
bar. Daher stimme ich gegen diesen EntschlieSungsantrag.

Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Balsavau uZ §j prane$ima, nes po teroristiniy ipuoliy ParyZiuje savitarpio
pagalbos nuostatos taikymas yra unikali galimybé sukurti pagrindg stipriai ir tvariai Europos gynybos sajungai.
Prane$ime numatomos svarbiausios politikos kryptys bei priemonés, kurios sudaryty sglygas valstybéms naréms pasi-
rengti susidoroti su didéjanc¢iomis vidaus ir iSorés saugumo grésmémis bei i$tkiais.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — Le gouvernement frangeus a invoqué l'article 42, paragraphe 7, du traité -
UE a la suite des attentats du 13 novembre 2015 a Paris. En conséquence, les Etats membres de I'Union européenne lui
doivent «aide et assistance par tous les moyens en leur pouvoir». Les demandes de la France se concentrent sur un
soutien aux opérations de la France en Irak et Syrie par la mutualisation des moyens, ainsi que sur un soutien sur les
autres terrains d'intervention (Mali, Sahel, RCA et Liban) afin de redéployer ses troupes. Dans les faits, la mobilisation
des autres Etats membres reste limitée. La résolution propose, pour y pallier, de «coopérer davantage avec I'Organisation
du traité de I'Atlantique Nord (OTAN) afin d’accroitre la compatibilité des politiques de sécurité et de défense établies par
ces deux entités». Enfin la résolution demande la mise en place, au niveau européen, d’'un «quartier général civil et
militaire permanent aux niveaux stratégique et opérationnel, (...) chargé de la planification des mesures d’urgence stra-
tégiques et opérationnelles». Je vote contre ce texte qui prend prétexte de la lutte contre le terrorisme pour enchainer un
peu plus la défense de la France et de 'Europe aux Etats-Unis.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Les européistes prennent ici prétexte des attentats récents pour élargir encore les compé-
tences de I'Union europeenne en matiere de droit pénal, de coopération militaire et de renseignement. Ce recul supplé-
mentaire de la souveraineté des Etats membres est inacceptable, c’est pourquoi jai voté contre cette proposition de
résolution.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — A cldusula de defesa mttua representa a solidariedade entre os Estados-Membros face a
uma ameaga externa, principio fundamental da Unido.

No ambito da criminalidade transfronteirica que ultrapassa as fronteiras da soberania, partilho da posi¢do de que a
Unido Europeia apenas poderd estar preparada para enfrentar os desafios internos e externos em matéria de segurancga
caso exista uma verdadeira solidariedade entre os Estados-Membros nesta matéria.
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Roberta Metsola (PPE), in writing. — [ supported this cross-party resolution regarding the Union’s mutual defence clause
because I believe that Member States should support each other in this time of heightened uncertainty and insecurity.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — Alors que les attaques terroristes de Daesh a I'encontre des Etats membres et de nos
ressortissants se multiplient, et dans l'esprit d'une volonté de réponse efficace aux crises auxquelles 'Union fait face,
nous nous félicitons de I'adoption de cette résolution concernant la clause de défense mutuelle visée a l'article 42,
paragraphe 7, du traité UE. L'invocation de cette clause pour la premiere fois par la France en novembre 2015, a la
suite des attaques terroristes sur son territoire, nous appelle a nous pencher sur les possibilités de réponse des vingt-huit
Etats membres aux crises quils affrontent et nous dirige ainsi vers la révision de cette clause. Malgré l'engagement
général des vingt-huit a la suite de 'appel de la France, les modalités de mise en ceuvre et d'application de cette clause
restent indéfinies a ce jour et nous en sommes fortement préoccupé. Nous appelons la HR/VP a se saisir de ce manque
de clarté et a définir des lignes directrices concernant cette clause, afin de pouvoir répondre de maniere efficace lorsque
celle-ci est invoquée. Par I'adoption de cette résolution, nous appelons la HR/VP, la Commission et le Conseil a réviser les
fondements de cette clause, une clarification de son application étant, a notre sens, essentielle.

Miroslav Mikolasik (PPE), pisomne — Utoky, ktoré sa stali v PariZi v novembri uplynulého roka, otriasli celym svetom.
Situdcia sa dramaticky vyhrotila, ¢o bolo citelné vo viacerych vicsich mestch Eurdpy, preto sme si zacali kldst otdzky
tykajiice sa spolo¢nej bezpe¢nosti. Cez média sme boli svedkami, ako vyplavali na povrch sprivy o nedostato¢nej
vymene informdcii o pachateloch trestnych ¢inov medzi tajnymi sluzbami roznych ¢lenskych $titov Eurdpskej tnie.
Tato oblast si zasluhuje zvySenti pozornost, pretoze vymena spravnych informacii moze vyrazne napomahat zniZeniu
kriminality. Pre bezpecnost Eurdpy takisto povazujem za podstatné, aby boli presne vymedzené podrobnosti dolozky o
vzdjomnej obrane. Vitam bod 6. ndvrhu uznesenia, v ktorom sa uprednostiiuje politické rieSenie krizy na Blizkom
vychode a v severnej Afrike. Ozbrojeny konflikt md vzdy dve strany mince: mélokedy prindsa uspokojivé vysledky, no
jeho neoddelitelnou stcastou sii zbytocné straty na Zivotoch. Z uvedenych dovodov sithlasim s obsahom ndvrhu uzne-
senia.

Sorin Moisd (S&D), in writing. — In light of the recent Paris attacks, the French Government has decided to invoke the
mutual defence clause stipulated in the Treaty of the European Union. This means that Member States now have an
obligation to aid and assist France by all means in their power in its actions against terrorism, in this particular context.
Given that this is the first time that the clause has been invoked, the Parliament’s resolution primarily calls for estab-
lishing a clear implementation and monitoring procedure for the clause. It is a sensible approach that can potentially lay
the groundwork for an effective EU security and defence mechanism and I therefore support it.

Csaba Molnér (S&D), irdsban. — A kolcsonds védelmi klauzuldra vonatkozdan hét képviselGcsoport: a PPE, a Verts/ALE,
az S&D, a GUE|NGL, az ALDE, az ECR és az az EFDD nyujtott be éllasfoglaldsra iranyul6 inditvanyt. Kozulikk a PPE, az
S&D és az ALDE egyetértésre jutott az allasfoglalds tartalmat illetGen. Szavazatommal a kompromisszumos javaslatot
tamogattam.

Cldudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — A cldusula de defesa, correspondente ao artigo 42°, n.° 7 do TUE, é
invocada pela primeira vez na Unido, apds os atentados terroristas de Paris, a 13 de Novembro de 2015. A solidarie-
dade, o auxilio e a assisténcia mutua entre os Estados-Membros sdo principios basilares do projeto europeu, que ndo
devem ser esquecidos, uma vez que a luta contra o terrorismo deve ter uma resposta global.

Considero, por isso, necessdrio que sejam esclarecidas as praticas e orienta¢des que garantam uma resposta eficaz e clara
sempre que algum Estado-Membro invoque a cldusula de defesa miitua e o préprio papel das Institui¢des Europeias
neste processo.

Sou a favor desta proposta, sublinhando que a Unido necessita de uma politica comum para a seguranca e defesa que
responda aos desafios globais. A cooperagdo bilateral entre os Estados-Membros e organizacdes internacionais deve
também ser reforcada, aproveitando os instrumentos jd existentes.
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Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution qui demande l'adoption urgente d'un cadre
politique pour la mise en ceuvre de larticle 42, paragraphe 7, du traité sur 'Union européenne (clause de défense
mutuelle) afin de lutter contre les attentats terroristes qui ont provoqué des centaines de morts et des milliers de blessés
dans 'Union depuis 2004. Ce texte demande un role plus actif des institutions de I'Union dans la politique de sécurité et
de défense et la mise en ceuvre de toutes les dispositions en la matiere inscrites dans les traités. Il s'agit de s'unir pour
lutter contre la barbarie qui a notamment durement frappé la France en novembre 2015.

Renaud Muselier (PPE), par écrit. — Ne pouvant étre présent aux votes qui se sont tenus le jeudi 21 janvier, je tiens a
faire part de mon soutien a la résolution sur la clause de défense mutuelle, qui appuie la démarche de la France dans sa
demande d’application de l'article 42, paragraphe 7, du traité sur 'Union européenne.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — The Treaty of Lisbon strengthens the solidarity between EU countries in dealing
with external threats by introducing a mutual defence clause (Article 42(7) of the Treaty on European Union). This
mutual defence clause provides that if an EU country is the victim of armed aggression on its territory, the other EU
countries have an obligation to aid and assist it by all means. I have voted for this resolution on the mutual defence
clause.

Norica Nicolai (ALDE), in scris. — Am votat in favoarea acestei rezolutii deoarece sustin pozitia exprimati de
Parlamentul European in cadrul acestui document. Invocarea, pentru prima datd, a clauzei de apdrare reciprocd de
cdtre Franta a scos in evidentd lipsa mecanismelor necesare pentru gestionarea si coordonarea unei astfel de situatii.

Astfel, md aldtur celor care sustin infiintarea unui comandament civil-militar permanent cu scopul de a planifica si
coordona sistemul de reactie in caz de urgentd la nivelul UE. In contextul amenintdrilor teroriste tot mai mari de pe
teritoriul UE, este esential ca statele membre si inteleagd cd doar printr-o cooperare si coordonare mai bunid se pot
preveni aceste atacuri si se poate raspunde eficient in caz de urgentd.

vy

Lud&k Niedermayer (PPE), pisemné. — Bezprecedentni teroristické utoky v PafiZi postavily EU pfed vyzvu hledat nové
cesty, jak zajistit bezpecnost svych obcantl. Zdkladnim predpokladem je ochota ke spoluprici i tam, kde ¢lenské staty
tradi¢né netihnou ke sdileni informaci a spole¢nému postupu, jako je oblast vojenstvi nebo ¢innost zpravodajskych
sluzeb. V tomto smyslu jsem uvital i postoj Francie, kterd jako prvni ¢lensky stat v historii iniciovala aktivaci dolozky
o vzdjemné obrané a tim vytvotila piileZitost pro uzsi a koordinovangjsi postup ¢lenskych stdtd v oblastech klicovych z
hlediska ac¢inného boje proti terorismu. Bude jen na nich, zda tuto pfileZitost ve prospéch oblantt EU vyuZiji.

Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Die EntschlieBung widerspricht dem 6sterreichischen Neutralititsgebot, da sie
beispielsweise eine stirkere Einbindung der EU und ihrer Truppen bei militdrischen Einsitzen fordert. Folglich habe ich
dagegen gestimmt.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Vastastikuse kaitse klausli rakendamine praktikas peab olema kiire ja tdhus,
et abi paluval riigil sellest ka abi oleks. Terrorismiga vditlemiseks on vaja tShustada Europoli t66d ja infovahetust,
vajadusel tuleb luua ka Euroopa Luureagentuur. Schengeni siisteemi tuleb tShustada, aga ei tohi unustada, et inimeste
vaba lilkumine Euroopa Liidus on ELi iiks pdhivabadusi. Vaja on tugevdada kontrolli vilispiiril, kehtestada relvakaubit-
semise suhtes korralik diguslik raamistik, teha suuremat t66d inimeste integreerimiseks tthiskonda ning panustada hari-
dusse.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence Clause because we do
not support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discussion of the development
of a European Defence Union or further activation of other defence provisions contained within the Lisbon treaty. UKIP
is in complete support of the French people in their fight against terrorism and offers its condolences for the tragic
attacks in Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The UK has strong defence ties
with France, through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the Lancaster House Treaties
(2010).
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UKIP supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of
Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained
within this amendment.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Essendo I'Europa possibile terreno di scontro, considerati gli ultimi attacchi terro-
ristici, € nostro dovere mostrare solidarieta, aiuto e assistenza. La difesa reciproca secondo la mia opinione ¢ un diritto
che va perseguito. Conferirei a tutti voi il mio pieno sostegno votando a favore.

Alojz Peterle (PPE), in writing. — Europe needs a deep discussion on foreign security and defence policy to enter into a
structured exchange and operational cooperation between military, border control agencies, the police and the secret
services. The activation of the mutual defence clause means a first step in this direction, which I fully support.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Uzimajuéi u obzir teroristicke napade u Parizu u studenom 2015., kao i prijetnju koju
Dae§ predstavlja za sigurnost gradana EU-a, svesrdno pozdravljam Rezoluciju o klauzuli o uzajamnoj obrani. Smatram
kako EU u svojoj borbi protiv terorizma mora pokazati zajedniStvo svih drzava ¢lanica. U tom pogledu podrzavam
izradu politickog okvira koji bi trebao omoguciti stvaranje u¢inkovitih instrumenata nuznih u suo¢avanju s teroristickim
i drugim sigurnosnim prijetnjama. Sprjecavanje svakog oblika nasilnog ekstremizma na samom izvoru trebao bi biti
prioritet u nasoj borbi s terorizmom. Mi moramo sebi priznati da se medu teroristima nalaze i drzavljani EU-a, zbog
Cega je vrlo vazno sto prije poduzeti odgovarajue mjere za kontrolu kretanja oruzja i osoba. Moramo poticati, uspos-
taviti i u¢inkovito provoditi strukturiranu i kontinuiranu razmjenu informacija medu drzavama ¢lanicama. Istovremeno,
EU se mora aktivnije ukljuciti i u pronalaZenje mirnog rjesenja za sukobe na Bliskom Istoku koji, kao $to smo mogli
vidjeti, imaju velike posljedice ne samo za lokalno stanovnistvo ve¢ i za gradane EU-a.

Pina Picierno (S&D), per iscritto. — Il terrorismo ¢ una realtd che mina la stabilita delle nostre societd. In questi mesi
siamo stati testimoni di violente escalation che, in Europa, sono culminate nei sanguinosi attacchi di Parigi, il
13 novembre 2015. La lotta al terrorismo ¢ certamente una priorita dell'Unione, e la clausola di mutua difesa ne ¢
testimonianza, ma occorre ricordare che ¢ necessario intensificare gli sforzi di prevenzione.

In seguito agli atroci eventi che hanno colpito la Francia, il paese ha invocato per la prima volta nella storia dell'Unione
l'articolo 42, paragrafo 7, attivando la suddetta clausola. Si tratta di un dispositivo molto importante al fine di stabilire
un'effettiva cooperazione tra Stati membri, nonché una difesa unica europea che renderebbe l'azione esterna dell'Unione
coerente e autonoma.

Ho votato a favore di questa risoluzione perché ritengo sia necessario portare 'argomento nel dibattito politico, in
particolare in seno al Consiglio e al Parlamento europeo, al fine di realizzare un’integrazione tra gli strumenti dell’'UE
in tema di sicurezza e difesa e le risorse degli Stati membri, potenziandone lefficacia. Prioritario, dati gli accadimenti, ¢
garantire una maggiore e pill attenta condivisione delle informazioni da parte delle intelligence di ciascuno Stato membro.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Nakon teroristickih napada u Parizu 13. studenog prosle godine, francuski ministar
obrane se po prvi put u povijesti EU-a pozvao na ¢lanak 42. Sporazuma o funkcioniranju Europske unije i, zbog
,oruzanog napada na podru¢ju Francuske”, od svih drzava clanica, zatrazio ,svu pomo¢ i podrsku, koliko je u njihovoj

23

mocrt.

Mnogi interpretiraju taj dio Lisabonskog sporazuma kao svojevrsni pandan ¢lanku 5. Sjevernoatlantskog ugovora, kojim
se, u slucaju napada na neku ¢lanicu Saveza, sve drzave ¢lanice obvezuju da Ce joj prisko¢iti u pomod.

Europski partneri prakti¢no ne mogu odbiti francusku molbu, jer to ne bi bilo solidarno. I svi su odgovorili potvrdno.
Istina je da se Francuskoj moze pomo¢i na razlicite nacine i nije nuzno da ta podrka bude vojna.

Ali iznova se jos ostrije postavljaju mnoga pitanja o unutarnjoj sigurnosti Europske unije koja premasuje zastitu nacio-
nalnih drzava. Najbolji odgovor bi bio kada bi ZSOP prestala biti najslabija karika europskih integracija.
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Pavel Poc (S&D), pisemné. — Série teroristickych dtokd, kterd se odehrdla ve Francii v roce 2015, kulminovala v
listopadu téhoz roku v Pafizi. Po téchto utocich se Francie oficidlné odvolala na princip vzdjemné obrany ukotveny v
¢l. 42 odst. 7 Smlouvy o Evropské unii. V tomto kontextu Evropsky parlament pfijal usneseni, které potvrzuje ochotu
Evropské unie dostdt svych zdvazkl spojenych se vzdjemnou obranou a navrhuje nékolik ndstrojii pro posileni vzdjemné
obrany na evropské trovni. Uz dlouhodobé se pfiddvim k hlasim téch, ktefi volaji po posileni evropskych néstroji
vzdjemné obrany. Nanestésti se situace v okoli hranic EU zhorsila, a proto je nutné posilovat jeji tzv. hard power.
NemtZeme se tvéfit, Ze ndm nasi bezpe¢nost zajisti vyluéné NATO. Souhlasim proto s nutnosti vétsi a opravdu efektivni
vymény informaci mezi evropskymi tajnymi sluzbami a s vytvafenim evropskych velicich struktur. Nejednalo by se o
nahrazovéani nebo vymezovéni se vii¢i NATO, pravé naopak, vSechna tato obrannd iniciativa by méla byt tzce koordi-
novéna s NATO. Ceskd republika je bezesporu pfipravena dostdt svym zdvazkéim v rdmci spole¢né evropské obrany.
Jako jeden z madla clenskych statd téz v prabéhu soucasné migraéni krize poskytuje specialisty a materidl ve snaze
prispét ke spolecné evropské obrang.

Salvatore Domenico Pogliese (PPE), per iscritto. — A seguito degli attacchi terroristici del novembre scorso, avvenuti a
Parigi, la Francia ha chiesto il sostegno degli altri paesi dellUE utilizzando la clausola di «difesa reciproca» di cui
all'articolo 42, paragrafo 7, del TUE, che non era mai stata usata prima.

La clausola, essendo stata utilizzata per la prima volta, ha dato luogo alla necessita di realizzare misure ad hoc e
prevedere una gestione e una cooperazione del tutto nuova. Per questo motivo ¢ opportuno che la definizione di
dispositivi e orientamenti pratici per una futura attivazione della clausola di difesa reciproca costituisca una priorita
per I'Unione.

Ho accolto con favore il sostegno unanime fornito alla Francia da tutti gli Stati membri e la disponibilita a fornire tutto
laiuto e l'assistenza necessari. Mi auguro che gli Stati membri continuino a mantenere il loro sostegno incondizionato e
duraturo per tutto il tempo necessario a garantire la massima sicurezza dei cittadini d'oltralpe. Considero lattivazione
della clausola di reciproca assistenza un’'opportunita unica per stabilire le basi per un‘autentica politica di difesa e
sicurezza comune dell'Unione europea.

Stanislav Pol¢dk (PPE), pisemné. — Celd Evropskd unie Celi bezprecedentni hrozbé nésili a terorismu a je povinnosti
vSech ¢lenskych stitli se touto hrozbou zabyvat. Francie se stala obéti odsouzenihodného ttoku nevidaného rozsahu a
dle Lisabonské smlouvy byl aktivovan ¢lanek 42 SEU obsahujici pomoc postizenému ¢lenskému stdtu. Clenské stéty
musi vzdjemné spolupracovat v otdzkich potirdni teroristickych hrozeb a jejich pfedchazeni a snazit se aplikovat prak-
tickd feSeni do svych pravnich ramcti. EU musi ¢elit tento rok velkym vyzvdm a tato dolozka obsahuje mnoho krokd,
které bychom méli podniknout a zabranit pfipadnym dalsim hrozbdm.

Tomasz Piotr Poreba (ECR), na pismie. — Polska jest solidarna z Francjg i na spotkaniu ministréw obrony zadeklaro-
wala wszelka pomoc dla Francji po atakach terrorystycznych w Paryzu zgodnie z art. 42 ust. 7 TUE. Artykul ten méwi
jednak tylko o wspdlpracy bilateralnej i wzywa, by panstwa czlonkowskie koordynowaly swoja polityke bezpieczenstwa
,w ramach NATO, ktére dla tych panstw, ktore do niego nalezg, nadal jest fundamentem ich wspélnej obrony”. Dlatego
uwazam, ze wykorzystywanie art. 42 ust. 7 do wzmacniania roli UE w dziedzinie bezpieczefistwa i obronnosci jest
sprzeczne z duchem i literg tego artykutu.

Jednak ze wzgledu na potrzebe okazania solidarnosci z Francja po atakach terrorystycznych wstrzymalem sie od glosu.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — Na sequéncia dos atentados terroristas perpetrados em Paris, o Presidente da
Reptiblica Francesa declarou que Franga estd em guerra. A esta alocugdo de 16 de Novembro de 2015, seguiu-se a
invocagdo da cldusula de defesa mutua prevista no artigo 42.°, n.° 7, do Tratado da Unido Europeia, através da qual se
aciona o auxilio e assisténcia ao pais requerente, por todos os meios ao alcance dos Estados-Membros.
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Este pedido, sem precedente, foi acolhido com medidas ad hoc, uma gestdo ad hoc e uma cooperacgdo ad hoc, que pos a
nu a auséncia de modalidades praticas e orientagdes indispensaveis para dar resposta eficaz a invocagdo da clausula. O
relator considera que, no esforgo soliddrio de auxilio a Franga, estdo em falta estruturas bésicas e fundamentais. Sem elas
ndo serd possivel arbitrar a cooperagio e a coordenagdo entre os Estados-Membros.

A este propésito, o relatério recomenda a criagio de um quartel-general civil-militar permanente, incumbido do planea-
mento estratégico e operacional em matéria de defesa coletiva. Posto o que precede, apoiei com o meu voto a presente
resolucdo que insta o Conselho e os Estados-Membros a avangar na criagdo de um quadro politico destinado a orientar a
aplicacdo do artigo supramencionado.

Julia Reid (EFDD), in writing. — UKIP voted against the resolution on the Mutual Defence Clause because we do not
support the further militarisation of the EU. We are also specifically concerned about discussion of the development of a
European Defence Union or further activation of other defence provisions contained within the Lisbon treaty. UKIP is in
complete support of the French people in their fight against terrorism and offers its condolences for the tragic attacks in
Paris last year. However, we do not support the activation of Article 42(7). The UK has strong defence ties with France,
through NATO and bilateral agreements between the two countries, such as the Lancaster House Treaties (2010).

UKIP supported Amendment 1 to the resolution on the Mutual Defence Clause because it rejects the activation of
Article 42(7) TEU. This should, however, not be interpreted as offering support for any other statements contained
within this amendment.

Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — Desde 2004 que a UE e os Estados-Membros tém sido alvo de diversos ataques
terroristas, que provocaram centenas de mortos e varios milhares de feridos. Em 13 de novembro de 2015, Paris foi
palco de virios atentados, dos quais resultaram, pelo menos, 130 vitimas mortais oriundas de mais de 26 nag¢des, o que
fez com que o governo francés invocasse oficialmente a cldusula de defesa mutua.

Votei favoravelmente este relatorio que condena veementemente os abomindveis atentados terroristas perpetrados pelo
Daexe. Os Estados-Membros tém a obrigacdo de prestar auxilio e assisténcia a Franga por todos os meios ao seu alcance,
nos termos do artigo 51.° da Carta das Nacdes Unidas. As instituicdes da UE precisam de ser mais ativas em matéria de
politica de seguranca e defesa e necessitam de promover a aplicacdo de todas as disposi¢des da politica de seguranca e
defesa consagradas nos tratados.

O relatério acrescenta ainda que a invocagdo da cldusula de defesa mitua e da cldusula de solidariedade ao abrigo dos
tratados constitui, antes de mais, um assunto de cardter politico, salientando que o Conselho Europeu e o Parlamento
Europeu sdo as instincias indicadas para o debate sempre que tais cldusulas sejam invocadas.

Robert Rochefort (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution.

La clause de défense mutuelle prévue par le traité UE a été invoquée par la France, pour la premiére fois dans l'histoire
de 'Union, a la suite de l'agression terroriste et obscurantiste qu'a subie notre pays en novembre dernier.

II faut renforcer les moyens d’une Union européenne de la défense, solide et durable, pour mieux faire face aux enjeux de
sécurité intérieure et extérieure. Nous l'affirmons depuis longtemps. 1l est dommage d’avoir a attendre les événements a
la teneur funeste de Paris pour qu'une étape décisive puisse étre franchie en ce sens.

Je rappelle a cet égard que toute action menée dans le combat permanent et multidimensionnel contre le terrorisme et
Textrémisme violent ne saurait se détacher du respect des dispositions démocratiques ainsi que des valeurs européennes
et universelles intangibles, sinon ce combat sera déja perdu.

En outre, le recours a cette clause doit faire I'objet d'un débat politique au niveau du Parlement européen et du Conseil
européen, tandis que des modalités pratiques et des lignes directrices peuvent étre formulées par la haute représentante
afin d’encadrer son fonctionnement. Ceci est essentiel.
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Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — Ndo posso deixar de sentir satisfagdo pelo apoio unadnime manifestado a Franca
por todos os Estados-Membros, lembrando que qualquer utilizagdo da forca deve ser consentinea com a Carta das
Nagdes Unidas, o Direito Internacional em matéria de direitos humanos e o Direito Internacional Humanitério.

Esta cldusula de defesa miitua foi invocada pela primeira vez e o presente caso servird de precedente para as suas futuras
utilizagdes, devendo igualmente favorecer o refor¢o da seguranca e da defesa a nivel europeu.

A invocacio da cldusula de defesa mutua e da cldusula de solidariedade ao abrigo dos tratados constitui, antes de mais,
um assunto de cardcter politico e o Conselho Europeu e o Parlamento Europeu sdo as instincias indicadas para o debate
politico sempre que estas cldusulas sejam invocadas.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Aprés les attentats terroristes a Paris le 13 novembre 2015, la France a appelé les Etats
membres de I'UE a lui fournir aide et assistance, y compris I'échange de renseignements, pour lutter contre I'Etat islami-
que. Elle a invoqué l'article 42, paragraphe 7, du traité sur I'Union européenne selon lequel «si un Etat membre est l'objet
d'une agression armée sur son territoire, les autres Etats membres ont envers lui une obligation d’aide et d’assistance par
tous les moyens». Aujourd’hui, avec le vote de cette résolution, nous avons donné notre appui unanime a la France.

«L’activation de la clause de défense mutuelle est en effet une occasion unique d’établir les bases d’'une Union européenne
de la défense forte et durable [...] préte a affronter les menaces écrasantes de sécurité internes et externes», souligne le
texte adopté.

Nous avons invité les Etats membres de I'UE a chercher des moyens pour construire une coopération plus efficace entre
les agences de gestion des frontieres, la police et d’autres services répressifs et améliorer 'échange de renseignements sur
la circulation des armes, des explosifs et des personnes soupgonnées d'étre des terroristes. Nous avons également suggéré
la mise en place de quartiers généraux civilo-militaires de I'UE pour préparer des plans d'urgence, notamment pour la
défense collective.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — Na sequéncia dos ataques terroristas de novembro em Paris, a Franca pediu assis-
téncia aos outros Estados-Membros da UE invocando a cldusula de defesa miitua, incluida no Tratado da Unido Europeia,
mas que nunca antes tinha sido utilizada.

O relatério considera, por isso, que este pedido deve servir como catalisador de um debate aprofundado sobre a natu-
reza multidimensional da seguranca e da defesa a nivel europeu, ja que a invocacdo da cldusula de defesa matua e da
cldusula de solidariedade ao abrigo dos tratados constitui, antes de mais, um assunto de cardcter politico, sendo o
Conselho e o Parlamento Europeu as instancias indicadas para o debate politico, sempre que as mesmas forem invoca-
das.

Subscrevo, por isso, as preocupagdes constantes da resolucdo, no que respeita a necessidade imperiosa de estabelecer
modalidades praticas e orienta¢des para a futura aplicagdo da cldusula de defesa mutua, tendo em conta que o terrori-
smo ¢, cada vez mais, uma ameaca latente que ndo dd tréguas e merece uma resposta cabal.

Votei favoravelmente.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution, qui appelle les acteurs européens, et particuliérement
les Etats membres, a clarifier la mise en ceuvre de la clause de défense mutuelle, activée par la France en novembre
dernier.

A la suite des attentats terroristes de Paris le 13 novembre 2015, la France a invoqué les dispositions de l'article 42,
paragraphe 7, du traité sur I'Union européenne, qui appelle a la solidarité européenne en matiere de défense. L'ensemble
des Etats membres sont en effet concernés par la menace terroriste. C'est pourquoi Iactivation de cette clause de défense
mutuelle doit étre I'occasion de I'expression concréte de la solidarité des Etats européens.
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Nous saluons les réponses unanimes de soutien des vingt-sept autres Etats membres. Cependant, les modalités de
l'application de cette clause demeurent indéfinies a ce jour et davantage d’actions concrétes doivent étre menées en vue
de soutenir la France sur les différents théatres de guerre sur lesquels elle opére.

Je me suis donc engagée en faveur de ce texte qui appelle a la définition de lignes directrices quant a la mise en ceuvre
de l'activation de cette clause.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — I problemi posti oggi sul tavolo dal terrorismo interno ai confini dell’Europa,
l'instabilita politica di molti paesi che si affacciano sul Mediterraneo e il controllo del flusso dei migranti rendono
necessario accelerare il progetto, di cui sempre pili spesso si parla, di una politica europea comune di difesa. Gli Stati
membri devono smettere di «chiacchierare» su questo tema, ma aprirsi a un dialogo strutturato e con scadenze ben
definite cominciando col migliorare la cooperazione tra gli agenti di controllo delle frontiere (esterne), le polizie e i
servizi segreti.

Lola Sianchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Rechazamos la activacién del apartado 7 del articulo 42 del TUE
por representar una respuesta militar ineficaz y con alto riesgo de causar atin mds victimas inocentes, mayores despla-
zamientos de poblacién y mayor destruccién de los territorios. Abogamos por soluciones estructurales diplomadticas, de
cooperacion al desarrollo y de resolucién pacifica de conflictos en el marco del Derecho internacional fuera de la UE;
dentro de la UE, defendemos acciones que prioricen la investigacién y la accién policial con pleno respeto de los
derechos humanos y libertades individuales, asi como politicas puablicas de integracion y construccion de interculturali-
dad adecuadas y suficientes.

Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resolucién comiin del
Parlamento Europeo favorable a la activacion de la clausula de defensa mutua solicitada por Francia con el pretexto de
los dltimos atentados en Paris puesto que esta maniobra, de llevarse a cabo, reforzard el proceso de conversion de la
Unién Europea en una alianza militar.

Se trata de una respuesta errada a los ataques de Paris. La interpretacién de Francia es sesgada e intencionada puesto que
un atentado terrorista no es un acto de guerra por mucho que se empefien. Su interpretacién supone un fraude al
Derecho internacional y la vuelta a la lgica de la guerra contra el terror. Ante el terrorismo, solo caben las respuestas
civiles, la accién policial, la inteligencia, cortar la financiacion de los grupos terroristas y cortarles el apoyo internacional.
En cualquier caso, la respuesta ha de estar siempre dentro del Estado de Derecho y estos actos no pueden ser utilizados
como pretexto para un recorte colectivo de las libertades individuales.

Sion Simon (S&D), in writing. — This is the first time that the mutual defence clause has been invoked, which means
that the case will serve as a precedent for the future of this clause and will give an insight into where else the clause can
and will be applied in the future. As with a number of things in the Treaties, the architecture for security and defence
has not yet been fully implemented and provides only for ‘enhanced cooperation’ within the scope of the CSDP.

I am joining many of my colleagues in the chamber today in calling on yhe Council and the Member States to draft and
adopt practical arrangements and guidelines for ensuring an effective response in the event that a Member State invokes
the mutual defence clause again in the future, as well as an analysis of the role of the EU’s institutions.

Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Nisam podrzao ovo izvjesce, ali ovo obrazloZenje glasovanja nastaje kao kritika
postoje¢em sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja parla-
mentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, u¢inkovitost
te ponajviSe uspjeh zastupnickog djelovanja.

Monika Smolkové (S&D), pisomne — Novembrové Gtoky minulého roku v Parizi boli desivm zlo¢inom vykonanym na
eurdpskych obcanoch. Sposob, akym prisli o Zivot bezbranni Iudia, je nanajvys zbabely a odsideniahodny. Preto sa
domnievam, Ze vyhldsenie vojny teroristickej organizdcii Dd'i§ bola oprdvnend reakcia franctizskej vlddy. Popritom vsak
treba priznat, Ze tieto udalosti odhalili v plnej nahote slabiny eurdpskej bezpecnosti.
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Stcastou zakladajicich principov EU je aj vzdjomnd pomoc. Po tychto ttokoch sa prvykrét stalo, Ze by jeden clensky
§tat poziadal o pomoc odvolanim sa na dolozku o vzdjomnej obrane. Podla tohto ¢ldnku maji ostatné ¢lenské krajiny
povinnost poskytnit prostriedky a asistenciu, ktoré sii v ich moznostiach, ak je jeden stdt cielom ozbrojeného utoku.
Vsetky krajiny preukazali pripravenost podporit Franctzsko tam, kde to bude mozné. Na druhej strane ide stéle len o
bilaterdlne dohody medzi Franctzskom a ostatnymi krajinami. KedZe bola tdto dolozka pouzitd prvykrat, neexistuju este
zZiadne presné postupy, ako ju uplatiiovat. Chybajice spolo¢né pravidld vyplyvajice zo vzdjomnej obrany tak viedli k
tcelovym opatreniam a nekoordinovanej spoluprdci. Rada musi byt informovand o ¢innostiach, ktoré krajiny v spolu-
préci s Franctizskom vykondvajt, aby bolo mozné do budicnosti uvazovat o predpokladoch spolo¢nej eurdpskej obrany.
V obdobi neustévajicich konfliktov v blizkom okoli je eurépsky obranny systém aj v naSom zdujme, preto som uzne-
senie podporila.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Predlog resolucije na prvem mestu izraza globoko pretresenost zaradi brutalnosti in
neclove¢nosti teroristiénih napadov v Parizu novembra 2015. Teroristicne napade odlo¢no obsoja ter hkrati poziva vse
Evropejce, naj se nanje odzovejo z ve¢ demokracije, odprtosti, svobode in spostovanja ¢lovekovih pravic.

Strinjam se, da je v boju proti terorizmu potrebno ve¢ evropskega sodelovanja ter da so za to potrebne Stevilne nove
strategije, smernice, instrumenti, skladi ter postopki. Prav tako menim, da je treba povecati prizadevanja na podrodju
deradikalizacije, preprecevanju nasilnega ekstremizma in boju proti terorizmu. Pri tem pa bi se bilo treba osredotociti na
krepitev socialne kohezije, preprecevanje kriminala, ciljno usmerjeno delovanje policije in varnostne ukrepe, ki temeljijo
na posami¢nih sumih ali konkretnih groznjah.

Podpiram predlagani odziv EU na terorizem, ki spodbuja demokracijo, dialoge in dobro upravljanje. Vse nasteto vklju-
¢uje predlog resolucije, zaradi Cesar sem ga na plenarnem zasedanju tudi podprl.

Joachim Starbatty (ECR), schriftlich. — Nach den verheerenden Terroranschligen in Paris vom 13. November 2015 hat
Frankreich am 17. November mit Artikel 42 Absatz 7 des Vertrags uiber die Européische Union (EUV) die sogenannte
gegenseitige Beistandsklausel aufgerufen. Demnach schulden im Falle eines bewaffneten Angriffs auf das Hoheitsgebiet
eines Mitgliedstaats die anderen Mitgliedstaaten ihm alle in ihrer Macht stehende Unterstiitzung. Dies muss im Einklang
mit Artikel 51 der Charta der Vereinten Nationen, welcher das Selbstverteidigungsrecht eines Staates festlegt, und fir
NATO-Mitglieder auch im Einklang mit den im Rahmen der Nordatlantikvertragsorganisation eingegangenen Verpflich-
tungen stehen. Unabhingig von bestehenden rechtlichen Bestimmungen steht aufSer Frage, dass Frankreich die vollste
Unterstiitzung von der EU und allen Mitgliedstaaten gewdhrt werden muss. Unsere europiischen Werte, unsere Freiheit
und unsere rechtsstaatlichen Grundsitze sind vorbehaltlos zu verteidigen. Hinsichtlich der rechtlichen Aspekte ist auf
lingere Sicht zu kldren, in welchen Fillen, in denen ein EU-Mitgliedstaat einer Bedrohung ausgesetzt ist, Artikel 42
Absatz 7 (EUV) und wann Artikel 222 gemif$ Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV) aufzurufen
ist. Fiir NATO-Mitglieder ist im Weiteren das Verhaltnis dieser Bestimmungen mit Artikel 5 des NATO-Vertrags, welcher
den Biindnisfall regelt, festzulegen. Eine in der EntschlieSung des Europaparlaments geforderte permanente europdische
Armee ohne vorhergehende, umfassende Debatte mit anschlieRender direktdemokratischer Legitimation lehne ich aller-

dings ab.

Jaromir Stétina (PPE), pisemné. — Velmi rdd jsem podpofil ndvrh usneseni o ¢l. 42 odst. 7 jako reakci na teroristické
utoky v Paffzi. Implementace ¢l. 42 odst .7, ktery zarucuje pomoc a spoluprdci nasim francouzskym spojenctim, ktefi se
oprdvnéné citi ohroZeni, je na$i moralni povinnosti. Je ale dulezité si uvédomit, Ze tyto teroristické titoky nebyly pouze
utokem na Francii ¢i Pafizany, ale naopak byly zamysleny jako agrese vici celé Evropské unii a idedliim liberdlni demok-
racie; nepfimymi cili terorist tedy byli vSichni ti, kdo se ztotoziuji s evropskou kulturou a civilizaci. Je proto naprosto
nezbytné reagovat jednotnym evropskym hlasem. Tento ndvrh je dulezity také proto, Ze vytvoii precedens pro budouci
spole¢nou zahrani¢ni a bezpe¢nostni politiku EU. Jednim z dGvoda dspénosti téchto teroristickych dtoka byl fakt, ze
evropské vyzvédné a bezpecnostni sluzby nebyly schopny efektivni spoluprice a koordinace. Spole¢nd bezpe¢nostni
politika pfitom nebude konkurovat ¢i nahrazovat struktury NATO; jednd se pouze o zlep3eni a prohloubeni spoluprace
obrannych slozek ¢lenskych stitd. Celounijni spolupraci budeme Iépe Celit tak krvela¢nému nepfiteli, jako je Islimsky
stdt, a budeme schopni postavit se ruské agresi ¢i fesit komplikované problémy spojené s uprchlickou krizi.
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Helga Stevens (ECR), schriftelijk. — N-VA stemde voor deze gezamenlijke resolutie, omdat zij gelooft in de meerwaarde
die een Europees leger kan bieden. Het bundelen van de militaire middelen op Europees niveau is niettemin een lange-
termijnproject. In de tussentijd moet worden voortgebouwd op ad hoc bilaterale en multilaterale samenwerking, onder
meer op basis van artikel 42, lid 7, VEU. Het is niet nodig om dit artikel in de tussentijd te herzien, omdat de
EU-instellingen meer bij een en ander te betrekken of het geheel aan meer regels te onderwerpen. Wat werkt, hoeft
niet te worden vermaakt.

Op militair vlak de banden aanhalen met gelijkgezinde staten is de beste garantie om vertrouwen te scheppen en te
evolueren naar meer structurele mechanismen. Welk defensiebeleid daaraan dient te worden gekoppeld en hoe dat zich
dient te verhouden tot het NAVO-raamwerk is een complexe vraag. Die vraag maakt momenteel het voorwerp uit van
discussies in het kader van de ontwikkeling van een nieuwe buitenlandse veiligheids- en defensiestrategie, die door
Federica Mogherini als Hoge Vertegenwoordiger belast met die beleidstak, wordt ontwikkeld.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Ako je neka od drzava ¢lanica napadnuta na svojem teritorijalnom podrudju,
Klauzulom o uzajamnoj obrani ostale zemlje su joj duzne pomo¢i svim raspolozivim sredstvima u skladu s ¢lankom
51. Povelje Ujedinjenih Naroda. Unija i njezine drzave ¢lanice zajednicki djeluju u duhu solidarnosti ako je neka drzava
¢lanica meta teroristickog napada, Zrtva prirodne nepogode ili nesreCe izazvane ljudskim djelovanjem. Uniji je cilj spri-
jeciti teroristicku prijetnju upuéenu drzavama ¢lanicama, zastititi demokratske institucije i civilno stanovnistvo od mogu-
¢ih napada te pomagati drzavama ¢lanicama. Europsko vijeCe redovito ocjenjuje prijetnje s kojima se suocava Unija kako
bi Uniji i njezinim drzavama ¢lanicama omogudilo u¢inkovito djelovanje. Razlog tome su teroristicki napadi koji su se
dogodili u studenom 2015. godine u Parizu i zbog toga se Europska unija viSe ukljucila u suradnju za suzbijanje
terorizma. U ovom slu¢aju Francuska se pozvala na klauzule o uzajamnoj obrani i solidarnosti. Ovo je prvi put da se
jedna drzava ¢lanica poziva na ove klauzule, i zato je podrzavam.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za predlog skupne resolucije o klavzuli o vzajemni obrambi. V zadnjem
letu smo bili prica teroristicnim napadom ter groznjam s teroristicnimi napadi, zato se moramo na to primerno odzvati.

Pozdravljam skupni dogovor in solidarnost evropskih obrambnih ministrov, ki so se srecali Ze nekaj dni po napadih.
Usklajevanje in sodelovanje med drzavami ¢lanicami ter ostalimi mednarodnimi partnerji, vkljuéno z arabskim svetom,
je kljuénega pomena. Menim, da je prednostna naloga resevanje konflikta v Siriji ter oblikovanje skupne zunanje politike
o prihodnosti Sirije ter SirSega Bliznjega vzhoda.

Pavel Svoboda (PPE), pisemné. — Podpofil jsem dnesni usneseni o dolozce o vzdjemné obrané (¢l. 42 odst. 7 Smlouvy o
Evropské unii), jelikoZ je spravné reagovat na impulz, ktery vysel od francouzské vlady, ktera se po teroristickych ttocich
z listopadu lofiského roku na tuto dolozku odvolala. Francouzskd vldda byla prvni vlidou, kterd kdy tak ucinila, a
ukdzalo se, Ze neni stanoven Zddny ani zdkladni postup, jak na uplatnéni této dolozky reagovat, a Ze ndslednd opatfeni
jsou pijimana ad hoc. Francouzskd vyzva tak ma byt dle Evropského parlamentu impulzem k rozvinuti potencidlu
vSech ustanoveni Smluv, kterd se tykaji bezpe¢nosti a obrany a kterd mohou postupné vytvofit jednotnéjsi unijni postup
v téchto oblastech. Do té doby je vSak téeba, aby bylo posileno sdileni zpravodajskych informaci a operativni spoluprace
bezpe¢nostnich slozek jednotlivych stdtd, které odpovidaji za pokrok v oblasti bezpe¢nosti a obrany Unie.

NeokM)¢ Zuhikiote (GUENGL), ypartac. — To yrigopa agopd ) prytpa apotfaiag apuvag mg Tuvdfikng Asttoupyiag
e EE, paoel g onoiag ot yopes g EE mpénet va mapaoyouv «fordea kar ouvdpopr» o€ opoAoyd TOUG KpaTog-pENog mou
déyetan vomn enideon, eite pe T poper) avtalhayrg mANPOPOPLLY €lTE AKOMN KL L€ AEPOTIOPIKEG EMIVECELS.

Meta g tpopokpatikes enweoels oto Iapiot, ot kuplapyes duvapels e EE pe mpoetapyouvoa tv Tal\ia kar péow kavovio-
TikaY pudpicewv omwg to apdpo 42 e Tuvdnkng e Aeafovag, Tpoonddnoay va TPosdOEOUY OTIG EMEKTATIKEG TOUG TONLTL-
k&G vopoUeTikn) «€ykpion» kal mapanAa va epmAébouv kar aAAeg YOPEG 0TIG 1EVOOEVCEIC TOUG MOTE VO EMITUXOUV MO €UKONA
TOUG OTOXOUG Toug ot Méor AvatoM) kat Agpikr). O dpog Mutual Defence Clause Sev eivar xadolou tuyaiog, kadag o 6pog
auTog Xprjotponoteitar kat oto apdpo 5 e Idputikng Tuvdnkng tou NATO.
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Katayneicape v ékdeon S0t Siapovolpe 1000 pe Ty MONTIKT TwV Tapepfioeny 0Ta ECOTEPIKA TV KPATOV, 000 Kl [1E TOV
otoxo dnpoupyiag Hiag eUPOMAIKNG GUHHAKIAG Vi TIPOGUNON TOV IHMEPLAAIGTIKAY TOMTIKGOV TV KUpiapXwv kKUKAev ¢ Eve-
one.

EAevdtprog Tuvadwvog (NI), yparrtag. — H ovolaotikr avupetomion g tpopokpatiac emPailer katapyry mv napadoyr) and
TOUG TavovTeg OTL 01 Aavdaopéves TONTIKEG TOuG anotélesay kat TNV artia avamtuéng e ot xopa tous. ‘Otav dnpioupyeis
TIONEHOUG OE TPITEG YOPEG yia TV evOUVAR®ON TG YEOMOMTIKAG cou Jéong, otav pe mpooynua v eleudepia Tou Aoyou
npoofalels ) vonpoouvy kat T Iprjokeia aMov cuvavdponov kal otav Juctales avipdmives Yuyes oto fupd g ekousiag
KOl TGV OLKOVOHIKGY GUPQEPOVTGY dev pmopeis va arteioat T porela tov dA\wv yia va oe mpootatelouv xopig va allagelg
OTAOT] KoL TONITIKT.

H tpopokpartia mpénel va avupetomotel aA\d mpotiotes mpenel va eEoudetepwdolv ot artieg Unapéng ws. H epappoyn g
OUYKEKPIIEVNG priTpag meplocotepo Ja epmhébel kat aNAeg Xmpeg oTo xopo TG Tpopokpatias mapd da Avoet o mpoPAnua.

Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Timogattam a hatdrozat elfogaddsdt, alapvetGen egyetértve a jelentés pozitiv, de kritikus
megkozelitésével. Miutdn a francia kormdny kérésére, az ottani terrorcselekmények nyomén — elsg {zben — alkalmazdsra
keriilt az EUSZ 42. cikkének (7) bekezdése szerinti kolcsonos védelmi klauzula, szdmos értékes gyakorlati tapasztalat és
tanulsdg felszinre keriilt az unids szolidaritds e fontos eszkoze kapcsan. Ezek alapjin magam is egyetértek azzal, hogy —
az alapvetGen biztatd tapasztalatok mellett — védelmi helyzetben a tagdllamok kolcsonos segitségnytijtdsdnak jogi kerete
még tobb korrekcidra, pontositdsra szorul, a most eléfordult ad-hoc megolddsok elkeriilése végett. Fontosnak tartom,
hogy a jelentés kiillon hangsilyozza: ennek a munkdnak 6sszhangban kell lennie a KBVP megujitdsval, s az ezzel
kapcsolatos politikai vitdkat miel6bb az Eurdpai Parlament és a Tandcs férumain kell lefolytatni.

Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — Po listopadowych zamachach w Paryzu Francja zdecydowata powola¢ sie, na pod-
stawie art. 42 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, na klauzulg wzajemnej obrony w celu uzyskania pomocy od
innych panstw cztonkowskich UE w walce ze sprawcami tej tragedii.

Niezmiernie wazne dla efektywnosci tych dzialan jest jednomyslne poparcie, jakiego panstwa czlonkowskie Unii
Europejskiej udzielity Paryzowi, szczegdlnie w zakresie wymiany informacji wywiadowczych dotyczacych przeplywu
broni, materiatéw wybuchowych i ruchéw oséb podejrzanych o terroryzm. Ta wyjatkowa sytuacja niewgtpliwie moze
stuzy¢ jako pretekst do stworzenia réwniez bardziej efektywnej platformy wspélpracy odnosnie do zarzadzania grani-
cami czy dzialan policji i innych organéw $cigania.

Francuska prosba o pomoc w walce przeciwko tzw. Panstwu Islamskiemu powinna da¢ impuls do $cilejszej wspotpracy
w zakresie europejskiego bezpieczenistwa i obrony oraz do opracowania przez Wysoka Przedstawiciel ds. Polityki
Zagranicznej i Bezpieczenstwa praktycznych rozwigzan, aby zapewni¢ efektywng zbiorowsg odpowiedZ na podobne
sytuacje w przyszlosci.

Dario Tamburrano (EFDD), per iscritto. — Ho votato contro questa risoluzione poiché considero un errore - un grave
errore - la richiesta di istituire quartieri generali permanenti incaricati di pianificare la difesa dell’'UE e di gestirla in
collaborazione con la NATO. L'idea di un’'UE che procede sottobraccio alla NATO non contribuira certo a far sorgere
sentimenti benevoli nei suoi confronti. L'UE non potra essere percepita come un pacifico mediatore che si pone al di
sopra delle parti.

Auspico che, invece di pensare a sviluppare e coordinare il suo potenziale di difesa militare, 'UE torni piuttosto alla
vocazione pacifica che la contraddistingueva alla nascita, avvenuta allinsegna dell'impegno a non ripetere gli orrori e gli
errori delle due guerre mondiali.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Atacurile teroriste care au avut loc in Franta in cursul anului trecut au demonstrat
nevoia ca UE si isi consolideze politica in domeniul securitdtii si apardrii. Activarea clauzei de apdrare reciprocd, con-
form articolului 42 alineatul (7) al Tratatului privind Uniunea Europeand, a fost reactia automati a statelor membre, in
vederea apdrdrii institutiilor democratice si a populatiei civile. Totusi, iIn momentul actual, capabilitdtile statelor membre
de a trimite trupe destinate interventiei externe in Siria §i Irak, conform solicitirii Frantei, sunt reduse. Acest lucru
necesitd, in perspectivd, accelerarea implementdrii arhitecturii de securitate si apdrare prevdzute de tratatele UE, prin
consolidarea cooperdrii in cadrul politicii de securitate si apdrare comune.
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Cooperarea se poate desfisura si prin intermediul unor grupuri de state membre pentru misiuni specifice, dar §i prin
cooperarea structuratd permanentd in domeniul militar. Consiliul si statele membre sunt principalele responsabile, in
acest moment, pentru adoptarea aranjamentelor practice in vederea asigurdrii unui rispuns consistent in momentul
invocdrii clauzei de apdrare reciprocd. Ar trebui clarificat si rolul institutiilor europene in acest caz. Actuala rezolutie
este mai mult decat necesard, venind in sprijinul imbunitatirii coordondrii diverselor structuri existente la nivel national
si european.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — Je partage les idées de ce texte. Je condamne avec la plus grande fermeté les terribles
attentats terroristes perpétrés par le groupe «Etat islamique».

Le Parlement européen exprime sa plus profonde sympathie et solidarité et présente ses condoléances a toutes les
victimes des attentats terroristes et a leurs familles.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — I voted in favour of this resolution as it draws attention to the fact that for the first
time the Mutual Defence Clause (Article 42(7) of the Treaty of the European Union) was invoked but regrets that the
application of Article 42(7) TEU has not been efficiently managed so far. It calls on the High Representative of the
Union for Foreign Affairs and Security Policy, the European Council and the European Commission to clarify the
relevant Union means and procedures within the scope of the Mutual Defence Clause (Article 42(7)). I also believe
that the activation of the Mutual Defence Clause is a singular opportunity to establish the grounds for a strong and
sustainable European Security and Defence

Romana Tomc (PPE), pisno. — Predlog resolucije o klavzuli o vzajemni obrambi sem podprla, saj je v taksnih kriznih
trenutkih, kot jih povzrodi teroristi¢ni napad, Se posebej pomembno, da Evropski parlament izkaZze podporo in soli-
darno pomo¢ svojim ¢lanicam.

Zaradi nara$¢anja groZenj, kjer so na udaru predvsem civilisti, je potrebno okrepiti evropsko notranjo in zunanjo var-
nost ter obrambo. To bomo dosegli s skupno strategijo Evropske unije in tesnej$im strukturiranim sodelovanjem med
drzavami ¢lanicami.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Rechazamos la activacién del apartado 7 del articulo 42 del TUE
por representar una respuesta militar ineficaz y con alto riesgo de causar atin mds victimas inocentes, mayores despla-
zamientos de poblacién y mayor destruccion de los territorios. Abogamos por soluciones estructurales diplomdticas, de
cooperacién al desarrollo y de resolucién pacifica de conflictos en el marco del Derecho internacional fuera de la UE;
dentro de la UE, defendemos acciones que prioricen la investigacién y la accién policial con pleno respeto de los
derechos humanos y libertades individuales, asi como politicas ptiblicas de integracién y construccién de interculturali-
dad adecuadas y suficientes.

Ulrike Trebesius (ECR), schriftlich. — Nach den verheerenden Terroranschlidgen in Paris vom 13. November 2015 hat
Frankreich am 17. November mit Artikel 42 Absatz 7 des Vertrags iiber die Europiische Union (EUV) die sogenannte
gegenseitige Beistandsklausel aufgerufen. Demnach schulden im Falle eines bewaffneten Angriffs auf das Hoheitsgebiet
eines Mitgliedstaats die anderen Mitgliedstaaten ihm alle in ihrer Macht stehende Unterstiitzung. Dies muss im Einklang
mit Artikel 51 der Charta der Vereinten Nationen, welcher das Selbstverteidigungsrecht eines Staates festlegt, und fiir
NATO-Mitglieder auch im Einklang mit den im Rahmen der Nordatlantikvertragsorganisation eingegangenen Verpflich-
tungen stehen. Unabhingig von bestehenden rechtlichen Bestimmungen steht aufer Frage, dass Frankreich die vollste
Unterstiitzung von der EU und allen Mitgliedstaaten gewahrt werden muss. Unsere europdischen Werte, unsere Freiheit
und unsere rechtsstaatlichen Grundsitze sind vorbehaltlos zu verteidigen. Hinsichtlich der rechtlichen Aspekte ist auf
langere Sicht zu kldren, in welchen Fillen, in denen ein EU-Mitgliedstaat einer Bedrohung ausgesetzt ist, Artikel 42
Absatz 7 (EUV) und wann Artikel 222 gemifl Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV) aufzurufen
ist. Fir NATO-Mitglieder ist im Weiteren das Verhaltnis dieser Bestimmungen mit Artikel 5 des NATO-Vertrags, welcher
den Biindnisfall regelt, festzulegen. Eine in der EntschlieBung des Europaparlaments geforderte permanente europiische
Armee ohne vorhergehende, umfassende Debatte mit anschlieBender direktdemokratischer Legitimation lehne ich aller-
dings ab.

Istvdn Ujhelyi (S&D), irdsban. — 2015. november 13-dn tobb terrorista tdmaddsra keriilt sor Pdrizsban, amelynek sordn
legalabb 130, tobb mint 26 kiilonb6z8 orszdgbdl szdrmazd ember vesztette életét. A nemzetkozi terrorizmus elleni
kiizdelem az Uni6 egyik kiemelt célja, és a szolidaritds elvének érvényesitése mind belfoldi, mind kiilfoldi 1épéseket
tesz szitkségessé, a nemzetkozi joggal osszhangban. Az EU biztonsdgdnak bels§ és kiils6 dimenzidi sziikségszertien és
szorosan kapcsolddnak egymadshoz. Szavazatommal tdmogattam az S&D-frakcié javaslatt.
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Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — Today, other political groups made the same strategic mistake as France and
the EU Member States: to link the terrible Paris attacks, which were mainly committed by EU citizens, to military
interventions abroad. The majority in the EP went even further than France and the Member States: they presented
and adopted a resolution which calls for using the terrorist attacks and the activation of Article 42(7) TEU for far-
reaching institutional changes — the establishment of a permanent EU military headquarter, a Defence Union for collec-
tive defence like NATO, the activation of the structured cooperation of Article 44 TEU and further aspects of military
cooperation in the field of CSDP. Greens/EFA would have preferred and supported the activation of Article 222 TFEU,
which is specifically designed for responding to terrorist attacks on the territory of an EU Member State and which relies
on a criminal justice approach to terrorism by making use of EU instruments, procedures and funds. The way chosen by
France and the Member States weakens EU institutions, values and principles, including CFSP and CSDP.

Ramon Luis Valcdrcel Siso (PPE), por escrito. — La propuesta de Resoluciéon comin viene a destacar el apoyo undnime a
Francia por parte de todos los Estados miembros tras invocar por primera vez la cldusula de defensa mutua establecida
en el articulo 42, apartado 7, del TUE. Hemos de votar a favor de esta propuesta de Resoluciéon comin puesto que el
ataque a Francia fue un ataque contra todos los Estados miembros de la Unién Europea. Por ello es bueno que, mediante
esta respuesta, los Estados miembros hayan hecho un frente comdn a esta amenaza.

Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resolucion comtn del Parlamento
Europeo favorable a la activacion de la cldusula de defensa mutua solicitada por Francia con el pretexto de los dltimos
atentados en Paris puesto que esta maniobra, de llevarse a cabo, reforzard el proceso de conversion de la Unién Europea
en una alianza militar.

Se trata de una respuesta errada a los ataques de Paris. La interpretacién de Francia es sesgada e intencionada puesto que
un atentado terrorista no es un acto de guerra por mucho que se empefien. Su interpretacién supone un fraude al
Derecho internacional y la vuelta a la logica de la guerra contra el terror. Ante el terrorismo, solo caben las respuestas
civiles, la accién policial, la inteligencia, cortar la financiacién de los grupos terroristas y cortarles el apoyo internacional.
En cualquier caso, la respuesta ha de estar siempre dentro del Estado de Derecho y estos actos no pueden ser utilizados
como pretexto para un recorte colectivo de las libertades individuales.

Hilde Vautmans (ALDE), schriftelijk. — Ik stemde voor deze resolutie omdat zij de aandacht vestigt op het feit dat men
voor de eerste keer de clausule inzake wederzijdse verdediging ( artikel 42 (7) van het Verdrag van de Europese Unie)
heeft ingeroepen.

Tezelfdertijd betreur ik dat de toepassing van artikel 42 (7) VEU nog steeds niet op een efficiénte en concrete wijze is
uitgewerkt. Met deze resolutie roept het Europees Parlement de Hoge Vertegenwoordiger voor buitenlandse zaken en
veiligheidsbeleid, de Europese Raad en de Europese Commissie op om duidelijkheid te scheppen inzake de middelen en
procedures in het kader van de clausule inzake wederzijdse defensie.

Ik ben er ook rotsvast van overtuigd dat de inroeping van deze clausule door Frankrijk een unieke gelegenheid is om de
basis te leggen voor een sterke en duurzame Europese defensie-unie.

Paavo Viyrynen (ALDE), kirjallinen. — En tukenut yhteistd padtoslauselmaa keskindistd puolustusta koskevasta lausek-
keesta.

Pidtoslauselman nimi on harhaanjohtava. 42 artiklan 7 kohta koskee keskindistd avunantoa. Kdyttdmalld termid keski-
ndinen puolustus pyritddn antamaan se mielikuva, ettd kysymyksessd olisi velvoite sotilaallisen avun antamiseen.

Paitoslauselman teksti tdhtdd siihen, ettd EU:sta kehittyisi sotilasliitto ja Naton eurooppalainen pilari. Tatd en hyviksy.

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL), par écrit. — Apres les attentats meurtriers de novembre dernier a Paris, le gouver-
nement frangais a demandé au Conseil de I'Union européenne, le 17 novembre 2015, l'activation de l'article 42, para-
graphe 7, du traité sur 'Union Européenne.
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Selon Frangois Hollande, la France est en guerre et les Etats membres de I'Union doivent étre solidaires des actions
militaires de la France en Irak et en Syrie, mais aussi au Mali, en RCA et au Liban. Larticle 42, paragraphe 7, dénommé
clause de défense mutuelle, doit donc étre activé.

Un autre article des traités était plus approprié a la situation réelle de la France: l'article 222 du traité sur le fonctionne-
ment de 'Union européenne relatif a la solidarité entre Etats faisant 'objet d'une attaque terroriste ou victimes d’'une
catastrophe naturelle. Mais il présente Iinconvénient de limiter I'entraide au territoire du ou des Etats membres concer-
nés, de prévoir une procédure décisionnelle formelle, tandis que I'article 42 a l'avantage de laisser toute latitude aux Etats
membres d'intervenir ou pas.

Et, comme par miracle, 13, on peut faire sauter les verrous du pacte de stabilité.

Ce n'est pas en faisant la guerre qu'on assure la défense et la protection des citoyens. Jean Jaurés nous l'avait dit il y a
plus de cent ans. J'ai voté contre cette résolution.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — A aplicagdo do artigo 42.°, n.° 7, do TUE representa uma medida totalmente
inapropriada face aos acontecimentos recentes. Representa mais uma manobra destinada a converter a Unido Europeia
numa alianca militar e pode constituir um precedente perigoso.

Lembramos que a aplicagdo deste artigo constitui uma obrigagio de apoiar a Franga militarmente, em operagdes milita-
res, ou seja, constitui uma forma de justificar e legitimar interven¢des militares em curso ou previamente planeadas.

Rejeitamos a caraterizagdo dos ataques de Paris como atos de guerra com o intuito de tornar legitima a resposta militar.
As operagdes militares nunca foram capazes de conter ou eliminar o terrorismo, provocando, pelo contrdrio, mais
vitimas e transtornos, e agravando a situacdo dos povos afetados.

Apelamos por isso a uma politica de combate ao terrorismo em conformidade com o primado do Direito, através da
investigagdo policial e da aplicacdo da lei e alertamos que a luta contra o terrorismo serve em muitos casos de pretexto
para limitar as liberdades individuais e os direitos fundamentais.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Die vorliegende Resolution ist nicht mit dem osterreichischen Neutralititsgebot
vereinbar. Daher stimme ich gegen diesen EntschlieSungsantrag.

Udo Voigt (NI), schriftlich. — Hier ist Ablehnung geboten, weil z. B. aus deutscher Sicht nicht nachvollziehbar ist, warum
Deutschland im Rahmen von EU-Beistandsverpflichtungen Mitverantwortung fiir Folgen und Begleiterscheinungen der
fritheren Kolonial- und Mandatspolitik europdischer Machte im arabischen Raum iibernechmen sollte. Die heutigen
Ereignisse in der Levante sind auch Ergebnisse dieser Vergangenheit. — Zum anderen ist im gemeinsamen
Entschliefungsantrag der Versuch erkennbar, durch die Hintertiir im Wege europdischer Beistandsverpflichtungen
NATO-Strukturen und NATO-Interessen zu implementieren. Das ist abzulehnen.

Beatrix von Storch (ECR), schriftlich. — Der EntschlieBung des Europdischen Parlaments zur Anwendung der
Beistandsklausel (Artikel 42 Absatz 7 EUV) habe ich nicht zugestimmt.

Die EU ist weder ein Militirbiindnis noch ein System kollektiver Sicherheit. Nach Artikel 42 Absatz 7 EUV sind die
Mitglieder verpflichtet, sich im Fall eines bewaffneten Angriffs gegenseitig alle in ihrer Macht stehende Hilfe und
Unterstiitzung zu leisten. Die Attentate von Paris sind verbrecherische Akte krimineller Akteure, aber kein bewaffneter
Angriff mit militdrischen Mitteln.

Die Angriffe sind auch nicht mehr gegenwirtig, so dass sie nicht zur Selbstverteidigung ermichtigen. Das aber ist
volkerrechtliche Voraussetzung und gilt wegen der Voraussetzung, ,im Einklang mit Artikel 51 der UN-Charta“ zu
handeln, auch fiir die Beistandspflicht nach Artikel 42 Absatz 7 EUV.

Die Voraussetzungen fiir die Anwendung der Beistandsklausel sind in keinerlei Hinsicht erfiillt. Erneut handelt die EU in
einer Notlage nur in ihrem eigenen Interesse weiteren Macht- und Kompetenzerwerbs. Doch die EU ist kein Militdrbiind-
nis, sonst wére das neutrale Osterreich nicht Mitglied geworden. Diese Krise darf nicht fiir eine Militarisierung der EU
genutzt werden.
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Jana Zitianskd (ECR), pisomne — Toto uznesenie nadvizuje na ttoky v PariZi, po ktorjch sa Franciizsko zacalo dovo-
lavat ¢lanku 42.7 Zmluvy o Eurdpskej tnii. Ide o bezprecedentné poutzitie tohto ¢lanku namiesto ¢lanku 222 rovnakej
zmluvy, ktoré by sa taktieZ, a mozno este vhodnejsim spdsobom, dalo na tito situdciu pouZit. Samozrejme, je nes-
mierne potrebné vyjadrit solidaritu s Franctizskom a ukazat, Ze ¢lenské $tity v hrozbe terorizmu drzia spolu, na druhej
strane netreba aktivdciu tohto ¢ldnku chédpat ako vyzvu pre harmoniziciu bezpecnostnej a obrannej politiky na eurd-
pskej Grovni. V tomto zastdvam jednoznaénd poziciu, Ze obrannd a bezpe¢nostnd politika musi zostat ndrodnou suve-
renitou a namiesto vac$ej harmonizdcie na eur6pskej tirovni by sa Staty mali sustredit na NATO ako na zdklad kolektiv-
nej obrany. Prave z tychto dovodov som uznesenie nepodporila.

Inés Cristina Zuber (GUE/NGL), por escrito. — Foi sem surpresa que a direita e a social-democracia discorreram na
habitual verborreia federalista de consumar respostas supranacionais na luta contra o terrorismo. Um caminho que
procura acelerar a criagdo de um quadro politico e institucional que oriente e agilize a aplicagio da referida cldusula,
sinalizando a «oportunidade Gnica para estabelecer as bases de uma Unido Europeia de Defesa», retomando a ideia da
necessidade da existéncia de forgas militares europeias, «em estreita cooperagdo com as estruturas pertinentes» da NATO.

Das razdes, origens e patrocinio do terrorismo e suas organizagdes, das agdes de agressdo e ingeréncia atentatorias de
paises soberanos promovidas pela UE, EUA e NATO, nem uma palavra. Este proclamado combate ao terrorismo e a
postura de agressdo e ingeréncia tém alimentado o crescimento de forgas racistas, xendéfobas e fascistas e a sua agdo de
terror.

Afirmamos a imperativa necessidade de combater o terrorismo por via do desenvolvimento de uma verdadeira politica
de paz, assente no termo da escalada de agressdo, nomeadamente no Médio Oriente, e na defesa e afirmagdo efetiva dos
valores da liberdade, da democracia, do respeito pela soberania e independéncia dos estados e dos povos. Votimos
contra.

Milan Zver (PPE), pisno. — Resolucijo Evropskega parlamenta o klavzuli o vzajemni obrambi sem podprl, saj sem
mnenja, da morajo biti institucije Evropske Unije in drzave ¢lanice bolj dejavne na podroc¢ju varnostne in obrambne
politike. Predvidena je torej priprava smernic za zagotovitev ucinkovitega odziva v primeru, da bi se ena od drzav ¢lanic
sklicevala na klavzulo o vzajemni obrambi. Kljuéen je tudi poziv k oblikovanju skupne zunanje politike EU o prihod-
nosti Sirjje in $irSega Bliznjega vzhoda in prihodnje globalne strategije EU.

9.5. Priorytety UE na posiedzenia UNHCR w 2016 r. (RC-B8-0050/2016, B8-0050/2016,
B8-0052/2016, B8-0056/2016, B8-0063/2016, B8-0064/2016, B8-0065/2016,
B8-0066/2016)

Dichiarazioni di voto orali

Krisztina Morvai (NI). — Az ENSZ emberjogi témdival kapcsolatos prioritdsokrél sz6l6 élldsfoglaldsi inditvanyokat nem
tudtam megszavazni azért, mert borzaszt6 dlsigosnak tartottam, hogy mindegyik allasfoglaldsi inditvany hangstilyozta,
hogy a kiilsé orszdgokban — tehdt az EU-n kiviili orszdgokban — nagyon fontos lenne a polgdri és politikai szabadsdgjo-
gokat és a szocidlis és gazdasagi jogokat egyformdn, egymdstdl elvalaszthatatlanul kezelni. Ezzel természetesen tokélete-
sen egyetértek, de hat és fél éve vagyok itt ugye ebben a rendszeresen egyébként iires teremben, és hallgatom azt, hogy a
sajat hazdmat, Magyarorszdgot, Gjabban Lengyelorszdgot hogyan dllitjdk pellengérre az éllit6lagos politikai jogok, sza-
badsigjogok megsértése miatt. De soha senki nem kérdezett rd, hogy hogy van az, hogy Magyarorszdgon vagy
Lengyelorszdgban egy dpolénd, egy tlizoltd, egy pedagbgus az 6tddét keresi annak, mint a nyugati orszdgokban.

Senki nem kérdezett rd, hogy a munkavallaléi jogok miért jirnak annyira gyerekcipében, miért nincsenek erds szakszer-
vezetek. Majd amikor itt ezzel foglalkoznak, akkor kérjék ezt masokon szdmon.

Paloma Lopez Bermejo (GUE/NGL). — Sefior Presidente, la propuesta de Resolucidén de la izquierda europea que
hemos votado exige a la Unién Europea que defienda la posicion aprobada, una y otra vez, por este Parlamento
Europeo. Es decir, que se investiguen las violaciones de derechos humanos en el Sdhara Occidental, que el Reino
de Marruecos libere a los presos politicos saharauis y que se permita el libre acceso a los territorios ocupados del
Sahara Occidental.
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No podemos, no podemos, seguir cerrando los ojos a una situaciéon que se agrava dia a dia y que Marruecos se empefia
en silenciar, como se ha puesto de manifiesto con la reciente expulsién de decenas de observadores de derechos huma-
1N0S NOruegos y suecos.

Exigimos, una vez mds, la liberacién urgente de los presos politicos de Gdeim Izik, y pedimos a Espafia que conceda
asilo politico a Hassana Aalia.

Finalmente, quiero expresar desde este Parlamento la solidaridad con los jovenes saharauis desempleados en huelga de
hambre en El Aaitn y con los heridos tras la represién marroqui en las dltimas manifestaciones saharauis en el Bojador
ocupado.

Marek Jurek (ECR). — W ciagu tylko ostatnich dwéch lat Stowacy, Stowency, Chorwaci wystepowali w referendach
narodowych w obronie naturalnego ustroju rodziny, przeciwko narzucaniu im politycznych rewindykacji politycznego
ruchu homoseksualnego. Oczywiscie podobne przepisy znajdujg si¢ w konstytucjach Wegier czy Polski albo w ustawach
zwyklych Litwy. Tymczasem dzisiaj po raz kolejny Parlament Europejski przeglosowal poparcie dla tych rewindykacji.

Zamiast reprezentowaé na forum Narodéw Zjednoczonych stanowisko naszych panistw lub chocby szanowaé stanowi-
ska, ktére w referendach narodowych zajely niektére z naszych spoleczenistw, Parlament Europejski chce, zeby Unia
Europejska nas zmieniala. To wszystko pokazuje, ze dzisiaj najwigkszym zagrozeniem dla demokracji w Europie jest
polityka aktualnych wladz Unii Europejskiej.

Andrejs Mamikins (S&D). - Priek3sédétaja kungs! Etnisko, religisko un valodas minoritasu tiesibu parkapsana, ka art
bérnu tiesibu, sieviesu tiesibu parkapsana, cilvektiesibu aizstavju apspiesana vai pat nogalina§ana — tas viss tikai rada, ka
Eiropas Savienibas loma ANO Cilvéktiesibu padomeé ir principiali un vitali svariga. Es domaju, ka mums jadara viss, lai
misu vertibas, daudzas no kuram var nenoliedzami uzskatit par universalam — visas pasaules méroga universalam —
vértibam, tiktu ne tikai pakapeniski vienkarsi nemtas véra, bet ideali arl patiesi cienitas.

Gribétos tomer atzimét, ka ar katru gadu pieaugosa kritika pret ANO Cilvektiesibu padomi ir saistita ar to faktoru, ka
faktiski uzplaukst bloku balsosana Tuvo Austrumu un Afrikas valstu skaitliska parakuma dél. Sis bloks pievérs arkartigi
lielu uzmanibu, pieméram, Izraélai, kur situacija ar cilvektiesibam ir krietni labaka neka jebkura NATO austrumu regiona
valstl, un par panela priek$sédétaju var klat ari parstavis no Satida Arabijas — valsts, kur milzigs skaits cilvéku tiek
sodits ar navi.

Michaela Sojdrova (PPE). — Pane piedsedajici, dovolte mi, abych kratce vysvétlila, pro¢ jsem nehlasovala pro stanovisko
Evropského parlamentu k prioritdm pro zaseddni Rady OSN pro lidskd prava. Ndvrh usneseni totiz obsahuje ustanovent,
kterd jsou v rozporu s mym svédomim. Neni mozné vnucovat a doporucovat viem zemim, vSem lidem ultraliberdln{
postoj k etickym hodnotdm, jako je pfistup ke sluzbdm sexudlniho a reprodukéniho zdravi, ktery déld z potratt FeSeni
kojenecké a matetské imrtnosti. Hlasovala jsem proto pro vypusténi téchto ustanoveni, ale bohuZel byla nds mensina.
Stejné jako mensina byla proti oznaceni izraelskych osad jako nezdkonnych a jako podkopdvani proveditelnosti Feseni
dvou stdtd, tedy mirového procesu. To jsou nepravdivd a pro mne nepfijatelnd feseni, a proto jsem také usneseni jako
celek nepodpofila, protoze je pro mne nepfijatelné.

Dichiarazioni di voto scritte

Tim Aker (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However, we
object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As such
we voted against this resolution.

Marina Albiol Guzmén (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resoluciéon comin sobre las
prioridades de la UE para los periodos de sesiones del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas en 2016
(2015/3035(RSP)) porque, si bien hay temas importantes mencionados en la popuesta de Resoluciéon comiin sobre
mecanismos de defensa del Derecho internacional y de los derechos humanos, no estoy de acuerdo con que la Unién
Europea deba tener un rol creciente en el seno de las Naciones Unidas, que conllevaria una disminucién de la soberania
nacional de los Estados miembros. Por otra parte, no comparto en absoluto el andlisis de la situacién ni la condena a
Venezuela, asi como la instrumentalizacién de los derechos humanos por parte de la Unién Europea, lo que me impide
apoyar esta propuesta de Resolucién comdn.
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Louis Aliot (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette proposition de résolution visant a établir les priorités de 'Union
européenne pour les sessions du Conseil des droits de 'homme prévu en 2016.

Cette proposition, sous prétexte de défense des droits de 'homme, n'est qu'une exposition des motifs d'ingérence de
I'Union dans les affaires nationales des Etats souverains.

De plus, ce texte pro-immigration souligne seulement les obligations des Etats membres en matiere d’immigration.
Opposé a la politique d'immigration de masse imposée par 'Union, je ne peux soutenir ce texte.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — Sous le prétexte de la défense des droits de 'homme, particuliérement en ce
qui concerne les minorités, la proposition de résolution a pour but de singérer dans les politiques des Etats membres.
Jai donc voté contre.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I voted against this report because I do not believe that the EU, rather than
individual Member States, should set out ‘priorities’ for the UNHRC.

I do not agree with the report when it suggests that ‘climate change’ is a major cause of the current refugee crisis.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Balsavau uZ Sig rezoliucija, kuria sickiama nustatyti ES prioritetus 2016 m. JT
7mogaus teisiy tarybos sesijose. Pritariu, kad JT ZTT narés turéty biiti renkamos i§ valstybiy, kurios paiso Zmogaus
teisiy, laikosi teisinés valstybés principo ir demokratijos. Pritariu raginimams ES skatinti Zzmogaus teisiy, jskaitant pilie-
tines, politines, ekonomines, socialines ir kultiirines teises, visuotinuma. ES turi laikytis teisémis grindZiamo pozidirio ir
zmogaus teisiy laikymosi reikalavimg integruoti | prekybos, investicijy politikos, vieyjy paslaugy ir vystomojo bendra-
darbiavimo sritis, taip pat | savo bendra saugumo ir gynybos politika. Svarbu, kad ES nuolat aktyviai dalyvauty visuose
JT Zmogaus teisiy mechanizmuose, bei uZztikrinti didesnj ES veiksmy matomuma visuose daugiasaliuose forumuose.
Pritariu raginimams visoms vyriausybéms skatinti ir remti Ziniasklaidos laisve, pilietinés visuomenés organizacijas ir
Zmogaus teisiy gynéjy veikla bei leisti jiems veikti nejauciant baimés, represijy ar bauginimo grésmés.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — J'ai approuvé cette résolution commune qui rappelle tout d’abord qu'il importe que les
membres du Conseil des droits de 'homme soient €élus parmi les représentants d’Etats qui veillent au respect de I'état de
droit, des droits de 'homme et de la démocratie. Il souligne aussi I'importance de préserver l'indépendance et l'intégrité
du Haut-Commissaire aux droits de 'homme notamment en dotant cette structure de ressources suffisantes.

Par ailleurs le Parlement s'inquiete des révisions constitutionnelles qui permettent de modifier le nombre maximal de
mandats présidentiels et condamne le recours persistant au harcelement et a la détention de défenseurs des droits de
I'homme et de figures de I'opposition par les forces gouvernementales dans un certain nombre de pays tiers.

Il réaffirme la tolérance zéro de I'UE envers la peine de mort et la torture, rappelle le droit fondamental que représentent
des élections libres au suffrage universel et met 'accent sur le respect des droits économiques et sociaux battus en breche
notamment par la montée de la pauvreté.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — Oggi ho sostenuto la proposta di risoluzione sulle priorita dell'UE per le sessioni
2016 del Consiglio delle Nazioni Unite per i diritti umani.

A settant’anni dalla nascita del sistema ONU, in un mondo sconvolto dalle guerre, minacciato dal surriscaldamento
globale, colpito dal piti imponente fenomeno migratorio a partire dalla seconda guerra mondiale; il grande tema del
rispetto dei diritti umani rimane un priorita. In troppe parti del pianeta si continua ad assistere a violazioni costanti
della liberta, della vita e della sicurezza degli individui ad opera di Stati e governi non democratici. Principi cardine
dell'ordinamento europeo come la tolleranza zero verso la pena di morte, le torture e i trattamenti inumani e degradanti,
sono spesso violati da alcuni degli stessi Stati che oggi siedono all'interno del Consiglio per i diritti umani.
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Prendendo atto di questa situazione, 'UE ha voluto definire una serie di priorita allo scopo di favorire una pitt ampia
affermazione dello Stato di diritto e dei principi democratici. L'impegno per la liberta religiosa, quello per la tutela dei
migranti, dei rifugiati e delle persone LGBTI, la difesa dei minori e delle donne sono i pilastri della posizione europea e
per questo motivo ho deciso di votare a favore della risoluzione.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Me he abstenido en la votacién puesto que el andlisis planteado por
muchos de los paises no lo compartimos. Ademds, seglin este informe, la idea es acudir a la conferencia del ACNUR con
su propia agenda, para luego ver cémo implementarla en nuestras politicas, sin capacidad de influencia desde las
instancias europeas y de los Estados miembros en la agenda.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — Quiero agradecer la labor de negociacién realizada para llegar a una
Resolucién comin sobre el Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas. Apoyo este informe, en el que se
habla de derechos civiles y politicos, defensores de los derechos humanos, pena de muerte, libertad religiosa, derechos
econdmicos y sociales, empresas, cambio climético, migracion y refugiados y derechos de la mujer, de los nifios y de las
personas LGBTIL Un abanico de derechos fundamentales que, desde nuestro punto de vista, se deben respetar.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — Jai rejeté cette résolution présentant les priorités de I'Union européenne pour les
sessions du Conseil des droits de 'homme en 2016.

Apparemment, lesdites priorités se cantonnent a imposer une politique immigrationiste par un mécanisme de pure
ingérence dans la diplomatie de nations souveraines. Certaines propositions sont un scandale d’irresponsabilité en termes
géostratégiques, comme la proposition d’exclure de 'organe traitant des droits de 'homme a 'ONU des pays tels que la
Russie ou la Chine, pourtant membres du Conseil de sécurité des Nations unies; cela n'a qu'un but: complaire aux
Etats-Unis en clouant au pilori leurs principaux concurrents sur la scéne internationale.

Par ailleurs, la vision des droits de 'homme exposée dans ce texte reléve d’une analyse communautariste, ou chaque
communauté devient une victime qu'il faut sauver par des mesures de discrimination positive; pour faire passer aux
Européens la pilule des flux incontrdlés de migrants, on invente la notion de «éfugié climatique».

Un texte parfaitement caractéristique de I'impérialisme sous couvert des droits de 'homme mené par Bruxelles.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — La risoluzione oggetto di voto non ¢ condivisibile e presenta notevoli criticita. Non
solo non propone nessuna soluzione concreta per gli argomenti trattati, ma risulta completamente sbilanciata a favore
della tutela degli immigrati, chiedendo addirittura l'introduzione fra le categorie da tutelare di quella del «migrante
climatico.

Per tutti questi motivi ho votato contro questo testo.

Malin Bjork (GUE/NGL), skriftlig. — Jag har lagt ner rosten om denna resolution.

Resolutionen innehdller ménga bra punkter om kvinnors rattigheter, om humanare asyl- och flyktingpolitik enligt inter-
nationella normer samt sikerstillandet av HBTQ personers rittigheter. Men resolutionen ar ett tydligt exempel pd EU:s
dubbelspel nir det kommer till utrikespolitika relationer och minskliga rattigheter. Avsnittet om maénskliga rittigheter i
Iran dr helt borttaget, Turkiets brott mot de minskliga rittigheterna samt kurdernas situation lyser med sin frénvaro,
ockupationen av Vistsahara ar helt bortglomd. Jag avvisar dubbla standarder for manskliga rittigheter och darfor lade
jag ner rosten.

José Blanco Lépez (S&D), por escrito. — He apoyado esta propuesta de Resoluciéon comiin mediante la cual el
Parlamento establece sus prioridades para los perfodos de sesiones del Consejo de Derechos Humanos de las NN.UU.
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Con ella, el Parlamento se congratula del nombramiento del embajador Choi Kyong-lim como presidente del CDH para
2016 e insiste en que se apliquen las recomendaciones del Relator Especial sobre las formas contemporaneas de racismo,
discriminacion racial, xenofobia y formas conexas de intolerancia para combatir la propagacion del odio y la incitacién
al odio racial, étnico y xen6fobo. Asimismo, condena el acoso permanente y la privacién de libertad de que son victimas
defensores de los derechos humanos y opositores en varios terceros paises.

Igualmente, da prioridad a la lucha contra el terrorismo, derechos sociales y econémicos, derechos de la infancia,
derechos de la mujer, derechos de las personas LGTBI, migracién y refugiados, pena de muerte, libertad de prensa o
cambio climdtico. Ademds, insiste en que los Estados miembros refuercen su coordinacién en las NN.UU.

En cuanto a los paises sometidos al examen periédico universal, el Parlamento se centra en Georgia, el Libano,
Mauritania, Myanmar/Birmania, Nepal, Ruanda, Sudan del Sur, Venezuela, Siria, Burundi, Arabia Saudi y Bielorrusia, y
en el proceso de paz en Oriente Préximo.

Vilija Blinkeviciaté (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rezoliucijos, kurioje Europos Parlamentas nagrinéja Europos
Sajungos prioritetus 2016 m. JT Zmogaus teisiy tarybos sesijose. Pagarbos Zmogaus teiséms, nepaisant rasés, kilmeés,
lyties ar odos spalvos, puoseléjimas — tai visy valstybiy prievolé. Parlamentas apgailestauja dél to, kad, pra¢jus daugiau
nei 20 mety nuo Vienos deklaracijos dél visy zZmogaus teisiy visuotinumo, nedalumo, tarpusavio priklausomybés ir
saveikos patvirtinimo, Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kultiiriniy teisiy paktas nelaikomas tokiu pat svarbiu ir
jam neskiriama tiek pat démesio kaip Tarptautiniam pilietiniy ir politiniy teisiy paktui. Be to, reiskia didZziulj susiripi-
nimg dél ypa¢ didelio skurdo didéjimo, nes tai kelia grésme galimybei visapusiskai naudotis visomis Zmogaus teisémis,
todél labai svarbu ekonominéms, socialinéms ir kultGirinéms teiséms suteikti tokig pacia reikSme ir prioritetg kaip ir
pilietinéms bei politinéms teiséms, pripazinti teis¢ i socialing apsauga, igyvendinti fiskalinés politikos priemones, kon-
kreciai skirtas nelygybei mazinti, suteikti nauja postimj ir svarbg teisei j lygybe ir iStekliy perskirstymo klausimus
diskusijose dél Zmogaus teisiy kelti kaip pagrindinius. Europos Parlamentas tvirtai remia veiksmingg ir visapusiska
Jungtiniy Tauty verslo ir Zmogaus teisiy pagrindiniy principy jgyvendinimg ES ir uZ jos riby ir primygtinai rekomen-
duoja ES valstybéms naréms parengti ir jgyvendinti nacionalinius veiksmy planus.

Franc Bogovi¢ (PPE), pisno. — OZN je nedvomno najboljsi forum za spodbujanje vrednot in interesov EU, saj jih
prenasa na globalno raven. Univerzalne ¢lovekove pravice, ki jih zagovarjata tako OZN kot EU, so pomemben segment,
ki mu je treba posvecati veliko pozornosti, saj je krsitev clovekovih pravic cedalje ve¢, postajajo tudi ¢edalje hujse.

Vloga EU pri zasciti ¢lovekovih pravic v okviru OZN je zato izjemnega pomena, a obstajajo Stevilne pomanjkljivosti, ki
otezujejo uinkovito ravnanje. EU namre¢ v okviru OZN ne more nastopati kot enotna entiteta, saj je delovanje OZN
usmerjeno v posamezne drZave in ne toliko v meddrzavne organizacije, kot je EU.

EU sama ima tudi probleme z neenotno zunanjo politiko, zaradi ¢esar v mednarodnih odnosih ne igra najpomembnejse
vloge. Tu bistveno vecjo vlogo odigrajo interesi posameznih drzav ¢lanic, interes EU kot celote pa je pogosto postavljen
na stranski tir, saj ga je velikokrat tezko Ze identificirati, kaj Sele zagovarjati. Zato je pri spopadanju z aktualnimi
globalnimi izzivi v okviru EU potrebna enotnost, kriti¢nost in odlo¢nost, ki se mora izkazati tudi na ravni OZN.
Drzave morajo nehati z egoisti¢nim razmisljanjem in branjenjem svojih interesov za vsako ceno ter se z izzivi spopadati
z ramo ob rami.

Simona Bonafé (S&D), per iscritto. — La promozione dell'universalita e dell'indivisibilitd dei diritti civili, economici,
politici, sociali e culturali costituisce il punto centrale dellacquis etico e giuridico dell'UE, che ribadisce I'impegno dei
suoi Stati membri a condannare la tortura e le pene inumane e degradanti verso qualunque individuo ed in qualsiasi
circostanza.

Le priorita individuate dalle Nazioni Unite per il 2016, che includono tra le altre la lotta alla pena di morte e i diritti dei
migranti e delle donne, costituiscono urgenze non rinviabili. Sostengo con convinzione le raccomandazioni di questa
risoluzione ed il rinnovato impegno europeo a garantire gli obblighi previsti dal trattato UE e dalle Nazioni Unite nelle
politiche interne ed esterne portate avanti dall'Unione europea.
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Biljana Borzan (S&D), napisan. — Podrzavam ovu Izjavu o prioritetima EU-a za sjednice Vije¢a UN-a za ljudska prava
2016.

Gradanska i politicka prava, ekonomska i socijalna prava, poslovna i ljudska prava, LGBT prava i dr. neka su od pod-
ru¢ja na kojima EU mora ustrajati i pojacavati svoj utjecaj kao globalni ,igrac”.

Nazalost, nakon dugo vremena i u Europi jacaju radikalne skupine koje poticu mrZnju i netoleranciju, stoga je duznost
EU-a da se bori za postivanje ljudskih prava na svim razinama.

Louise Bours (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However,
we object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As
such we voted against this resolution.

Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questo documento perché ne condivido totalmente lo
spirito ed i contenuti. In particolare ritengo che sia importante adoperarsi affinché I'elezione degli Stati membri del CDU
avvenga sulla base dei risultati ottenuti dai paesi nel campo della difesa e protezione dei diritti umani, in modo da
rendere lattivita di questo organo veramente efficace.

Renata Briano (S&D), per iscritto. — L'Europa deve continuare a lavorare per favorire la tutela e la promozione dei diritti
umani. L'UE deve sostenere l'operato del nuovo presidente del CDU, l'ambasciatore Choi Kyong-lim, e l'applicazione
concreta della relazione annuale della CDU all’Assemblea generale delle Nazioni Unite relativa alla sua 282 29* e 30°
sessione.

L’'UE deve ribadire con forza l'assurdita dell'elezione di membri del CDU da parte di Stati che non difendono né rispet-
tano i pitt elementari diritti umani. Lo Stato di diritto, la democrazia e il rispetto dei diritti umani devono diventare il
criterio su cui valutare i risultati in materia per qualsiasi paese suscettibile di essere eletto membro del CDU: ¢ inaccet-
tabile che membri neoeletti del CDU come I'Arabia Saudita violino costantemente i diritti umani e la liberta di pensiero
e di espressione.

Per questo ¢ necessario riaffermare l'indipendenza del CDU per garantire che possa continuare a esercitare il proprio
mandato in modo efficace e imparziale. Noi europei dobbiamo agire affinché tutti i partecipanti onorino i loro obblighi
per costruire un mondo pitt libero e pilt umano per tutti.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — La présente résolution présente les priorités de 'Union européenne pour les sessions du
Conseil des droits de 'homme en 2016. Elle cherche a imposer une politique immigrationniste au moyen d'un mécani-
sme de pure ingérence dans la diplomatie de nations souveraines. Mais surtout, elle propose d’exclure de la sous-com-
mission des droits de 'homme a 'ONU des pays tels que la Russie ou la Chine, pourtant membres du Conseil de
sécurité des Nations unies. Ce texte délirant doit étre combattu, et c’'est pourquoi j'ai voté contre.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Respectarea drepturilor omului indiferent de rasd, origine, religie, clasd, castd, sex, orien-
tare sexuald sau culoare a reprezentat intotdeauna o prioritate pentru Uniunea Europeand, statele membre avind obli-
gatia garantdrii respectirii indivizibilitatii drepturilor omului. In cadrul Consiliului ONU pentru Drepturile Omului se
urmdreste respectarea, promovarea §i garantarea universalitatii drepturilor omului, care reprezintd una din pietrele de
temelie ale unitdtii si integritdtii europene. Statele membre au asadar datoria de a intreprinde actiuni concrete pentru a
facilita respectarea acestor drepturi la nivel national, dar si de a coopera pe plan international in vederea eliminarii
obstacolelor din calea exercitdrii drepturilor omului in toate domeniile. Prioritdtile UE pentru sesiunile CDO se concen-
treazd in jurul respectdrii drepturilor sociale si economice, libertatii de gandire, de constiintd, de religie si de convingere.
De asemenea, este prioritard problema migratiei si a refugiatilor, precum si a drepturilor omului, femeilor si copiilor.

M-am exprimat in favoarea acestui raport, deoarece consider ci este necesard continuarea procesului de integrare a
aspectelor referitoare la respectarea drepturilor omului in politicile UE.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Voto contrario. La risoluzione non propone niente ed ¢ totalmente sbilanciata
a favore della tutela di immigrati, LGBTI. Rimarca l'introduzione della cosiddetta categoria di migrante climatico tra le
categorie da tutelare. Ci sono attacchi alla Russia ritenuto paese non rispettoso dei diritti umani, anche in ambito
sportivo.
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Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della proposta di risoluzione del Parlamento europeo sulle
priorita dell'Unione europea per le sessioni del Consiglio per i diritti umani delle Nazioni Unite nel 2016. Il rispetto, la
promozione e la salvaguardia dell'universalita dei diritti umani costituiscono uno dei capisaldi dell'unita e dell'integrita
europee e devono costituire i principi cardine della politica estera dell'UE. In particolare, come indicato nella relazione, €
importante focalizzare l'attenzione su tematiche fondamentali come il rispetto dei diritti civili e politici da parte di tutte
le nazioni, la tolleranza zero per la pena capitale e la tortura, nonché la tutela della liberta di pensiero, di coscienza, di
religione e di credo.

Da diversi mesi stiamo assistendo alla piti grave crisi umanitaria dalla Seconda guerra mondiale, dovuta al crescente
numero di persone costrette a lasciare la propria terra a causa di persecuzioni, conflitti armati e cambiamenti climatici.
Queste persone si dirigono verso I'Europa in cerca di protezione e di una vita migliore, affrontando viaggi pericolosi
anche a rischio della propria vita. Il testo odierno evidenzia con forza anche questo elemento, mettendo in evidenza le
problematiche da risolvere. Ho quindi deciso di votare in suo favore.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — I abstained on the joint resolution which lays out the EU’s priorities for the UN
Human Rights Council’s priorities for 2016. My main reasons for abstaining were that the resolution made no specific
reference to human rights abusers within the Human Rights Council, it did not take a harsh enough stance on the death
penalty and it made no reference at all to the Western Sahara issue or recent events in Turkey. Furthermore, the
resolution was discriminatory in the protection it was willing to offer to certain religions over others.

James Carver (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However,
we object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As
such we voted against this resolution.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Tutti gli Stati hanno l'obbligo di difendere il rispetto dei diritti umani, a
prescindere dell'etnia, dall'origine, dalla religione, dalla classe, dalla casta, dal sesso, dall'orientamento sessuale o dal
colore della pelle. 1l rispetto, la promozione e la salvaguardia dell'universalita dei diritti umani sono parte integrante
dellacquis etico e giuridico dell'Unione europea. La coerenza interna ed esterna nel campo dei diritti umani ¢ essenziale
per la credibilita della politica estera dellUE in materia di diritti umani.

Alla luce di quanto sopra esposto, ho votato a favore della risoluzione sulle priorita dellUE per le sessioni del Consiglio
per i diritti umani delle Nazioni Unite nel 2016.

Agvtépng Xprotogopov (PPE), yparrtac. — Katayngiloupe to yrjgiopa tou Euponaikov Kowofouliou oyetkd pe tig mpo-
Tepadttes e Evpwnaikng Evaone yia tig ouvodous tou Supfouliov Avipenivov Aiaepdtov to 2016, didtt diaguvolpe
pe v mapaypago 89 mou avagpetar oty elprveutikr dadikaocia oty Méon Avatodn.

Kootag Xpueoyovog (GUE/NGL), yparrtag. — H npodtaon yngiopatog oyetika pe mig npotepardtnres e EE yia g ouvo-
doug tou Zupfouriov tov Avipemivev Aikaepdtov katd o 2016 anotelel mpoonddeiad ONOKANPOHEVIG AVTILETOTLONG TV
TPOKA|OEWY TOU OpYGVOVTAL UMPOCTd HaG oTo emdpevo Sidotnua, TG omoieg KaAoUpaote va €EeToOUpE [E MVeUpa
opYoloyiopou kat oefacpol tev afivv pag. H mpodtacn aut) mepiéyel mpaypatt DTk oTolyela mOoU oUVOEOVTaL APEa (e TV
avIpOMIVI) GLOTPENELD, T GTOHIKG OIKAIOHATA KAl TIG UPTOKEUTIKEG ENEUDEPIEG EVAIGUNTOV KOWGVIKOV OHAd®V TOU TOCO
Bavavoa mArTroviar Ta Teleutaia xpovia oto Popd oovopkev 1 aMev moMTikev Kpicewy maykoopag kAipakag. Molovott
o1 mpoThoels mou mephapfavovtal oty mpoTaon auty afloAoyolvial o€ Yevikéc ypappéc DeTikd, eviouTolg dev pmopolpe va
napaPhéyoupe mv Unapén apgi\eyopevov onueiov mou xprtouv dieukpivions kal evdehexols oulnors. Ot mpotacels mou
yivovtat oto Jépa TG TPOROKPATIaS agrivouy avoikto To evdexopevo Ajyng pétpev mou da avtifaivouv ota Depehiddn Skoaim-
pata v ToArTdv, doT £xet ouctaoTikd TpoavayyeNdel 1 Déomion dadikaciwv profiling kot n mpoAnmikn katavopr) avdpdney
oe gihoug kat exdpols. Q¢ ek ToUtou, amogactioa va andoyw and vy yneogpopia. To ido énpaZav kot ot Evpwfouleutéic Tou
SYPIZA 101 Jewpolpe avaykaio va enavebeTtiooule GUGTIUATIKA TOUG OTOXOUG HAG Yial TO EMOUEVO SlAoThuaL.
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Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore delle proposte di risoluzione che intendono portare alla luce le
priorita del Consiglio delle Nazioni Unite per i diritti umani. Questi documenti si basano sul riconoscimento di temati-
che, quali i diritti civili, politici ed economici, nonché diritti delle donne e dei minori, pena capitale, immigrazione e
liberta religiosa, come priorita dell'agenda per i diritti umani nel 2016.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — Purtroppo ho dovuto votare contro questa risoluzione perché, nonostante il grande e
meritorio lavoro svolto dal negoziatore del PPE per avere un testo accettabile nel suo complesso e nel quale fossero
citate tutte le questioni importanti per noi, non siamo riusciti ad evitare che il Parlamento emettesse un severo giudizio
sulla vicenda pil controversa che riguardi, ad oggi, la politica internazionale: il conflitto israelo-palestinese. Non com-
pete a noi dire chi ha ragione e chi ha torto, e, per quanto io abbia una mia idea specifica, non ritengo opportuno
doverla citare in dei documenti politici, a meno che non possa essere un contributo al raggiungimento di una soluzione
stabile e duratura. Poiché cid non ¢ avvenuto, non me la sono sentita di votare a favore ma ho voluto mostrare la mia
contrarieta.

David Coburn (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However,
we object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As
such we voted against this resolution.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — No biénio 2015-2017, Portugal é membro do Conselho de Direitos Humanos das
Nagdes Unidas. Esta resolucdo reveste-se, por isso, de particular importincia para nés, portugueses, e apresenta um
conjunto de orientacdes sobre os grandes desafios em 2016, bem como alguns caminhos e criticas.

Nio posso deixar de destacar os desafios que se colocam no direito ao asilo, na luta contra a pena de morte e nos
direitos das mulheres. Assim como também devo assinalar a recomendac¢do de que a prépria Unido defenda e promova
os Direitos Humanos de forma coordenada e transversal a todas as suas politicas.

Finalmente, relembro que Portugal estd entre o conjunto de paises que respeita e promove os direitos fundamentais no
seu territorio. Infelizmente, nem todos os membros deste Conselho da ONU o fazem. Como a resoluc¢do bem assinala,
ndo me parece razodvel que assim seja.

Jane Collins (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However, we
object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As such
we voted against this resolution.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — Ho ritenuto opportuno votare a favore della risoluzione che incoraggia I'UE a partecipare
attivamente e costantemente ai meccanismi per i diritti umani delle Nazioni Unite, nonché a migliorare la preparazione e
il coordinamento delle politiche dell'UE per le sessioni del CDU e nell'affrontare la questione della coerenza tra la
dimensioni interna ed esterna della politica europea in materia di diritti umani. Inoltre, maggiori sforzi dovranno essere
intrapresi nell'adottare un approccio basato sui diritti umani e sul loro rispetto anche nelle politiche commerciali e di
investimento.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resolucién comin sobre las
prioridades de la UE para los periodos de sesiones del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas en 2016
(2015/3035(RSP)) porque, si bien hay temas importantes mencionados en la popuesta de Resoluciéon comiin sobre
mecanismos de defensa del Derecho internacional y de los derechos humanos, no estoy de acuerdo con que la Unién
Europea deba tener un rol creciente en el seno de las Naciones Unidas, que conllevaria una disminucién de la soberania
nacional de los Estados miembros. Por otra parte, no comparto en absoluto el andlisis de la situacién ni la condena a
Venezuela, asi como la instrumentalizacién de los derechos humanos por parte de la Unién Europea, lo que me impide
apoyar esta propuesta de Resolucién comdn.

Andi Cristea (S&D), in scris. — Legislativul european considerd foarte importanti problematica respectdrii drepturilor
omului la nivel global, prin implicarea UE in mod activ i constant in toate mecanismele ONU pentru drepturile omului.
Respectarea drepturilor omului trebuie sd fie integratd in toate politicile, precum cele privind pacea si securitatea, coop-
erarea pentru dezvoltare, migratia, comertul si investitiile, actiunea umanitard, schimbdrile climatice si lupta impotriva
terorismului. Reprezentantul special al UE pentru drepturile omului trebuie sd continue si sporeascd eficacitatea, coe-
renta si vizibilitatea politicii UE in domeniul drepturilor omului in cadrul sesiunilor Consiliului Natiunilor Unite pentru
Drepturile Omului si in stransd cooperare cu Biroul Inaltului Comisar al Natiunilor Unite pentru Drepturile Omului.
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UE trebuie sd dea curs recomandarilor din Evaluarea Periodicd periodici Uuniversald elaboratd de ONU in toate dialo-
gurile politice ale UE cu tdrile in cauzd, pentru a explora cdile si mijloacele de punere in aplicare a recomanddrilor prin
strategiile nationale si regionale.

Printre priorititile sesiunilor UNHRC in 2016, ar trebui sd se numere respectarea drepturilor civile sisi politice, inclusiv
libertatea individuald si colectivd de exprimare, libertatea de intrunire si de asociere, drepturile economice si sociale,
adoptarea unei abordari bazate pe drepturile omului in ceea ce priveste problematica migratiei, impactul schimbarilor
climatice asupra drepturilor omului, precum si respectarea drepturilor femeilor si copiilor.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — [ voted in favour of this resolution, which lists the European Parliament’s priorities
for the United Nations Human Rights Council sessions in 2016, because the report highlights a number of aspects
which are essential to global development and stability in the world. Through this resolution, Parliament is calling for
better defined legal criteria which will help address a number of issues within the field of human rights, such as the
establishment of a legal definition of climate refugees and the recognition of climate change as a force behind the
movement of people and migratory pressure, amongst others. The report also advocates for better LGBTIQ rights
throughout the world and gives particular importance to expressing one’s gender identity in a way which they find
desirable.

As I have done in the past, I have voted against any references to sexual and reproductive health rights (SRHR) in the
report, as my stance against SRHR has always been clearly against abortion.

Rosa D’Amato (EFDD), per iscritto. — Le petizioni e I'niziativa dei cittadini europei (ICE) sono strumenti che dovrebbero
incrementare la partecipazione democratica, il dialogo, I'inclusione e la legittimita stessa delle istituzioni. Ma i limiti e le
problematiche sono oggettivamente enormi. Il numero di ICE e di petizioni rigettate ¢ elevatissimo, il ritardo con cui
vengono esaminate e la non chiarezza degli elementi forniti ai cittadini hanno provocato un crollo della fiducia e delle
aspettative in questi strumenti. Non solo: molti cittadini europei non conoscono neppure l'esistenza di queste opportu-
nita e anche quando sono note, chi ¢ interessato si trova ad affrontare una serie di problematiche che vanno dalla
burocrazia, alla difficolta di partecipazione attiva nell'eventuale fase di discussione, dalla esclusione della possibilita di
intervento istituzionale per mancanza di competenza, sino allassenza di una azione legislativa concreta che faccia
seguito all'azione dei cittadini. Le critiche e le proposte segnalate nella relazione hanno quindi il mio voto favorevole,
ma non bisogna dimenticare che ognuno di noi puo svolgere un ruolo fondamentale all'interno del Parlamento europeo.
Possiamo infatti essere dei reali portavoce, trasformando le petizioni dei cittadini in argomenti di discussione e di
iniziativa politica, che diano un senso compiuto alla partecipazione democratica e tendano alla realizzazione di una
vera Europa dei cittadini.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Cette proposition de résolution présente les priorités de 'Union pour les sessions du
Conseil des droits de 'homme en 2016 consacrées a la défense des droits politiques, économiques et civiques, aux droits
des enfants et des femmes, a la peine de mort, a la migration et a la liberté de culte. Le texte rappelle I'importance de
soutenir ces priorités a travers les politiques extérieures de 'Union. Des priorités par pays seront également définies dans
le cadre de la révision périodique universelle du Conseil des droits de 'homme de 'ONU. Considérant que ce rapport est
équilibré, j'ai voté en faveur.

William (The Earl of) Dartmouth (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the
United Nations. However, we object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of
international institutions. As such we voted against this resolution.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — Dans cette résolution commune, que jai soutenue, le Parlement européen établit les
priorités de I'Union dans le cadre des sessions du Conseil des droits de 'homme des Nations Unies. Ce texte est treés
important car il appelle notamment a respecter les droits de 'homme dans le domaine du commerce, des services
publics ou de la coopération au développement.
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Marielle de Sarnez (ALDE), par écrit. — Le respect et la sauvegarde de l'universalité des droits de 'homme doit étre un
combat incessant pour I'Union européenne. Les droits de 'homme continuent d’étre bafoués dans le monde, comme en
témoignent les exécutions encore pratiquées par de nombreux pays, les discriminations a I'encontre des minorités ou les
intimidations envers les défenseurs des droits de 'Thomme.

L'Union doit continuer de peser de tout son poids dans la lutte contre la peine de mort, la défense de la liberté de
conscience et de religion, des droits de la femme et de l'enfant et la protection des personnes en situation de crise
humanitaire. La trés grave crise subie par les réfugiés qui fuient la guerre en Syrie nous rappelle cette nécessité morale.

Nous devons urgemment mettre en ceuvre une politique d’asile commune et une politique migratoire efficace. Dans le
méme ordre d'idées, il est primordial que les membres du Conseil des droits de Thomme soient élus parmi des pays qui
respectent ces droits. Il est inacceptable que certains des Etats membres du Conseil soient a l'origine de graves atteintes
aux droits et aux libertés civiles. Des mesures correctives doivent étre prises pour y remédier et éviter quune telle
situation se reproduise a I'avenir.

Angélique Delahaye (PPE), par écrit. — La résolution sur les priorités de 'Union européenne pour les sessions du
Conseil des droits de 'homme en 2016 est @ mon sens beaucoup trop asymétrique. C'est pourquoi je me suis abstenue.
En effet, deux problématiques majeures ne sont pas correctement énoncées: Daesh, qui n'est évoqué qu'en fin de texte et
a propos des violences a 'encontre des femmes, et les chrétiens, qui ne sont pas cités dans le paragraphe relatif aux
minorités religieuses, alors qu'ils restent persécutés en Orient. En revanche, je nai pas voulu voter contre cette résolu-
tion, qui contient des propositions essentielles, dont la proposition de définition internationale des «réfugiés climatiques»,
car il existe un véritable vide juridique en la matiere.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — Ce texte invoque les droits de Thomme afin de justifier plusieurs types d'ingérence
de I'Union europeenne dans les affaires d’Etats souverains, voire de structures internationales, comme I'Organisation des
Nations unies. Il s'appuie en outre sur la question des minorités sexuelles pour Just1f1er Imgerence et encourage par
ailleurs le planning familial, sous couvert du droit des femmes et des enfants. Etant opposée 2 tout type d'intrusion dans
les affaires des Etats et des institutions, et refusant tous les procédés d’instrumentalisation, j’ai voté contre cette résolu-
tion.

Anren [Ixam6a3kn (ECR), 6 nucmena dopma. — Obwara pesomouyst Ha Eponelickust napnament otHocHo ,Ilpuoputernte Ha
EC 3a cecunre Ha Cbera Ha OOH 1o mpapata Ha yoseka mpe3 2016 r.“ onpenens nosuumsata Ha EC Ha NpecTOALIOTO 3aceaHue
Ha Cpera Ha OOH mno mpasara Ha uoBeKka mpe3 Mecell MapT B 2KeHesa. Pesomounsra e Bceo6XBaTHa M pasINiexna TeMaTHYHM
npobremMyt KaTo CMBPTHOTO HaKa3aHMe, CBOOOJATA HA PEIMIVSATA, COLMATIHMTE M MKOHOMMUECKM [PABa, KAKTO M CUTyauMsTa C
IpaBaTa Ha YOBeKa B pemmia abpxasy Kato Caymurcka Apabus, Bypyumm, Cupus u mpyri.

Tpynara Ha EBpomeiickute KOHCepBaTopy M peOpPMICTH BYHArM € IOCTABsUIA OPPOMHO 3HAYeHNe Ha NPaBaTa HA YOBEKA BbB
BCMUKM TONUTMKY M oTHOueHust Ha EC ¢ Tperm crpany. Bbpeky ToBa, Ipymata HM He ce BKIIOYM KbM OOLIaTa pe3OIIIOLN,
TBil KaTO B Hesl € 0OBPHATO OrPOMHO BHMMaHNe Ha mpasata Ha JITBTH, Koero He MOXKeM [a MOAKPENMM, Thil KaTO Hie MOOLIpS-
BaMe 3ala3BaHETO Ha CEMENHMUTE ¥ XPUCTUSAHCKUTE LEHHOCTU. VIMEHHO mopamM Tasu IpMUMHA Pelux Ja ITacyBaM ,Bb3IbpxKa

“

ce .

Tedpyrog Emmideroc (NI), ypartwe. — Ag otapatioer n EE emtéhoug va aoyoleltar pie T eowtepikés umodéoels tpitwv
xopav, diot,

— Otav onpaivovta kpatr pekn £xouv epmhakel Katd cupPOT| 0 ABIKOUG KAl MAPAVOHOUG TIONEHOUG,

— otav £X0uv, mapavopa, eEouctodoToEL TIG duvajiels ac@aleiag TOUG va amaydyouv mOAITEG Kat va Toug GuAakilouv ywpig
dikn oe kévtpa kparnong oe dA\eg nneipoug,

— otav, palika kat Xopic dakpiceis, ot neplocotepes kufepvroeis oty EE mapakoloudolv napavopa toug moliteg Toug,

— otav ot idieg ot kufepviioels €10ayouV HalIKG OTIG EMKPATEIEG TOUG «TPOGQUYEG KAl HETAVAOTEG TOU LETATPENOUV TNV
Eupemn og mepo Pracpev Kot KaKOTOUGEDY TWY YUVAIKGV,
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— otav oty EN\ada undpyouv apétprita otoyeia yia mpodikaotikd KUKAGPATA, yia Tapepfaoels moMTikeav oty Sikaioouv
al\a kat yia vodeieg oe exhoyikés dadikaotec,

nog pnopel 1 EE va emkaleitar v Anpokpatia 1 apyés kat agieg me;

Fredrick Federley (ALDE), skriftlig. — Jag rostade for punkt 89, dé jag upplever att den adekvat beskriver situationen
och tydliggor att alla parter i konflikten maste folja internationell lag.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — A defesa do respeito dos direitos humanos, independentemente da raca,
origem, religido, classe, casta, género, orientacio sexual ou cor, é uma obrigacio de todos os Estados, que tém a
obrigacdo de respeitar os direitos fundamentais das respetivas populagdes e o dever de tomar medidas concretas para
facilitar o respeito desses direitos a nivel nacional, bem como de cooperar a nivel internacional, com vista a eliminar os
obsticulos a consecu¢io dos direitos humanos em todos os dominios.

Por isso, defendo que os membros do CDHNU devem ser eleitos de entre os Estados que defendem o respeito dos
direitos humanos, o Estado de direito e a democracia, baseado em critérios de desempenho em matéria de direitos
humanos.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne — Presadzovanie dodrziavania ludskych pravje povinnostou vetkych stitov.
Ludské prava st neoddelitelné a navzdjom prepojené a odiiatie ktorykolvek takychto prav md priamy vplyv na ostatné
prava. Vsetky $tity st povinné dodrziavat zdkladné prava svojich obyvatelov a podnikat kroky a opatrenia na ulahcenie
dodrziavania tychto prav na vndatro§tatnej trovni, ako aj spolupracovat pri odstraniovani prekazok pre ich uplatiiovanie
na medzindrodnej trovni. DodrZiavanie a ochrana univerzdlnej platnosti ludskych prav st sicastou etického a pravneho
acquis Eurdpskej tnie a tiez zdkladnym kameriom eurdpskej jednoty. Preto musi byt dodrziavanie ludskych prav sicas-
tou vetkych politickych oblasti. Rok 2016 je podobne ako rok 2015 rokom vyznamnych vyro¢i prave v oblasti uplat-
fiovania [udskych prév, mieru a bezpe¢nosti. Osobitne chcem pripomentit doleziti rezoldciu bezpecnostnej rady OSN <.
2242 o zendch, miery a bezpecnosti, na zdklade ktorej sa Zeny stali Gstrednym prvkom celého tsilia o rieSenie celosve-
tovych problémov vrdtane rastiiceho nésilného extrémizmu.

Adpnpog douvvitovdne (NI), ypartae. — Katayneilo 1o olvolo twv exdécewv yia tig mpotepadtes e EE evoyer twv
ouvodev tou UNHRC 1o 2016. Ag otapatioet 1 EE emtéloug va acyoleitar pie TiG €00TEPIKEG UMOUECELS TPITOV X0PQV, d10Tt

— Otav onpaivovta kpat - PN g &xouv epmAakel Katd ouppor o€ ABIKOUG Kal MAPAVOHOUG TIONEHOUG,

— OTav £(0Uv, mapavopa, €£0uctodotroel Tic SUVAELS ao@aAEiag TOUG Vo anaydyouv TOAITEG Kat Vo TOUG QUAAKICoUV Xwpig
dikn oe kévtpa kpartnong oe aA\eg nneipoug,

— otav patika kat Xopis dtakpioeig ot mepioooTepes kuPepviioels oty EE mapakoAoudolv mapavopa Toug TOMTEG TOUG,

— oOtav ot ideg o1 KuPepvoels E16AYOUV HACIKA OTIG EMIKPATELEG TOUG «TPOOQUYES» KOL UETAVAOTEG TOU PETATPETOUV TV
Eupemn o netpo Placpav Kal KaKOTMOUGEDY TGV YUVAIKGY,

— otav oty EN\ada unapyouv apétprta otoryeia yia npodikactikd kKukAdpata, yia napepPacels moMTikGv oty dikatooiv
al\a kai yia vodeieg oe exhoyikés dadikaotec,

tote mog propel 1 EE va enkaleitar v Anpokpatia 1} Tig apyés kat tg akieg g;

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), in writing. — I welcome this report that will highlight our main priorities for the UN
Human Rights Council sessions in 2016.

I support the call on EU Member States to reinforce the EU practice of speaking with one voice as it would raise the
visibility and influence of the EU as a global actor. I believe this report will encourage the EEAS, notably delegations in
Geneva and New York to increase the coherence, visibility and credibility of the EU’s action in the UNHRC by further
development of cross-regional outreach and cooperation and on lobbying all moderate States in the UN.
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We must actively oppose any attempt to undermine the concept of universality, indivisibility and interdependence of
human rights, underline the need to keep special procedures and to preserve the independence and the adequate funding
of the Office of the High Commissioner for Human Rights, as well as sufficient funding for regional UNHRC offices
open.

Ildik6 Gall-Pelcz (PPE), irdsban. — Az emberi jogok egyetemességének tiszteletben tartdsa, el6mozditdsa és védelme az
Eurépai Unié etikai és jogi vivmdnyainak fontos részét, valamint az eurdpai egység és integritds egyik alapkovét képezi.
Az Uni6é harmadik orszdgokkal kapcsolatos fellépéseit a Lisszaboni Szerz6dés 21. cikke vezérli, amely megerdsiti az
emberi jogok és alapvet§ szabadsigok egyetemességét és oszthatatlansdgat, és rendelkezik az emberi méltosagnak, az
egyenlGség és a szolidaritds elveinek, valamint az Egyesiilt Nemzetek Alapokmdnydban és a nemzetkozi jogban foglalt
elveknek a tiszteletben tartdsardl;

Tovabbd az emberi jogok tiszteletben tartdsit a békét és biztonsigot, fejlesztési egyiittmikodést, kereskedelmet és beru-
hazast, humanitdrius segélyt, klimavaltozast és terrorizmus elleni harcot érint§ minden politikai teriileten érvényesiteni
kell, minthogy ezeket a problémakat nem lehet az emberi jogok tiszteletétsl elszigetelten kezelni.

Francesc Gambds (PPE), por escrito. — He votado a favor de las prioridades de la Unién Europea en esta materia. Del
mismo modo, creo que es muy importante que los Estados miembros de la Unién Europea no apoyen la eleccién al
Consejo de Derechos Humanos de paises que no actiien con respeto hacia los derechos humanos, asi como apoyar la
independencia e integridad de la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe heute gegen die Resolution zu den Priorititen der EU fiir die Tagungen des
UNHRC 2016 gestimmt, da dieser Text den groben Fehler macht, gleich zu Beginn die typisch europiische Forderung
nach mehr ,Gender Policy“ mit Punkt und Komma zu kopieren. Als deutscher Europaabgeordneter, Menschenrechtspo-
litiker und Flichtlingsexperte sage ich — im Klartext: Es gibt zahlreiche Prioritdten, die fur uns und das UNHCR auf der
Hand liegen! Es muss zum Beispiel auch darum gehen, offen anzusprechen, dass die Menschen in jordanischen
UN-Hiichtlingslagern leiden, weil EU-Staaten einfach kein Geld an das UNHCR iiberweisen. Ich weifs, dariiber spricht
die Politik nicht gerne — das ist ndmlich grobes Versagen. Aber: Wir miissen dariiber reden. Sonst kénnen wir uns die
Priorititen schenken!

Tania Gonzélez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Me he abstenido en la votacion puesto que el andlisis planteado por
muchos de los paises no lo compartimos. Ademds, segun este informe, la idea es acudir a la conferencia del ACNUR con
su propia agenda, para luego ver cémo implementarla en nuestras politicas, sin capacidad de influencia desde las
instancias europeas y de los Estados miembros en la agenda.

Sylvie Guillaume (S&D), par écrit. — Le Conseil des droits de Thomme des Nations Unies se réunit chaque année afin de
s'assurer que les Etats membres des Nations unies suivent ses recommandations pour renforcer la promotion et la
protection des droits humains. La résolution votée le 21 janvier par le Parlement européen présente les priorités de
I'Union pour la prochaine session du Conseil des droits de 'homme. Elle revét donc une importance cruciale. Jai voté
pour cette résolution, car elle insiste sur l'importance de cette évaluation annuelle des droits de 'homme et sur la
nécessité de l'indépendance et de la vigilance du Conseil des droits de 'homme. Par ailleurs, je I'ai soutenue car elle
aborde de facon compleéte tous les droits fondamentaux: les droits civils et politiques, la lutte contre la peine de mort, les
droits sociaux et économiques, les droits des enfants, les droits des minorités, les droits des femmes et des personnes
LGBTL Elle rappelle également les droits des migrants et des réfugiés et demande qu'ils soient garantis dans la mise en
ceuvre des politiques liées aux migrations.

Taxng Xat{nyeopyiov (GUE/NGL), ypartog. — Beopouie on to {fmpa tov aviponivev Sikaiopdtov evar kepalaiodoug
onpaciag yia v EE kat tov kdopo yevikotepa. 1o {Huipa tev aviponivov dikalwpdteov dev xopolv oute jcdloya oute
napaPrépeis Aoyo aMov oupgepoviev. To prgopa Suotuydg dev avianokpivetal oe auTr) pag TV Tpocdokia kar JewpoUie
ot 1 evdedetypévn otdon eivar avth g anoyns. Eixape katadéoer g Opdda wrjiopa to onola JewpoUpe mo mApeS, XwPIg
OKOTIHOTIITES KAL THO OAVTIMPOCWTEUTIKO TG OTUEPLVG KATAOTAONG TRV aVIPOMIIVOV SIKAOHATGV 0TOV KOORO aMAG Kat ot
it v 'Evaon.
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Brian Hayes (PPE), in writing. — I voted in favour of this resolution because respect for human rights irrespective of
race, origin, religion, class, caste, sex, sexual orientation or colour is an obligation on all states. This resolution reiterates
its attachment to the indivisibility of human rights (whether civil, political, economic, social or cultural), which are
interrelated and interdependent. The deprivation of any one of these rights has a direct and adverse impact on the
others. All states have an obligation to respect the basic rights of their respective populations and a duty to take
concrete action to facilitate respect for those rights at national level, and to cooperate at international level with a
view to eliminating obstacles to the realisation of human rights in all areas. Having respect for, and the promotion
and safeguarding of, the universality of human rights is part of the European Union’s ethical and legal acquis and one
of the cornerstones of European unity and integrity. The internal and external coherence in the area of human rights is
essential for the credibility of the EU’'s human rights policy abroad.

Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However,
we object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As
such we voted against this resolution.

Citilin Sorin Ivan (S&D), in writing. — I would first like to congratulate Ambassador Choi Kyong-lim as president of
the UNHRC for 2016. I would also like to underline that it does not do the UNHRC justice to support the election to
the Human Rights Council of countries which do not uphold respect for human rights.

The fight against racial discrimination and xenophobia is of crucial importance and must be upheld as a central goal by
the UNHRC. Furthermore, the EU’s position should be backed fully with respect to a zero tolerance towards the death
penalty and the countries still making use of it.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasovao sam za Prijedlog rezolucije o prioritetima EU-a za sjednice Vijeca UN-a za
ljudska prava 2016., s obzirom da se slazem s navedenim prioritetima po sljede¢im tematikama: VijeCe UN-a za ljudska
prava gdje se istiCe da bi se ¢lanovi UNHCR-a trebali birati medu drzavama koja postuju ljudska prava; gradanska i
politicka prava gdje se istiCe problem promjene ustava radi produzavanja politickih mandata; socijalna i gospodarska
prava i problem rastueg siromastva te u podru¢ju poslovanja i ljudskih prava; migracija i zabrinutost zbog najvece
migrantske krize nakon 2. Svjetskog rata; klimatske promjene i ljudska prava te podrzavanje zakljucaka Sporazuma iz
Pariza, prava Zena, prava djece, borba protiv terorizma, demokratizacija, integracija ljudskih prava u politike EU-a te
navedeni prioriteti po drzavama koje su predmet univerzalnog periodi¢nog pregleda.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette proposition de résolution. En effet, sous couvert de la
protection des droits de I'homme, particulierement en ce qui concerne les minorités, elle a pour ambition de singérer
dans les politiques des Etats membres.

Diane James (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However,
we object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As
such we voted against this resolution.

Marc Joulaud (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de la résolution sur les priorités de I'Union européenne pour les
sessions du Conseil des droits de 'homme en 2016. Ces priorités sarticulent autour de I'importance de diffuser les droits
humains par le biais des politiques extérieures. La résolution souligne des enjeux fondamentaux pour 'Union euro-
péenne, tels que la pleine jouissance des droits civiques, politiques et économiques, la fin de l'utilisation de la peine de
mort, la liberté de religion, avec une attention particuliere pour le respect des femmes et des enfants.

Cette résolution a été adoptée, ce dont je me félicite.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — Je me suis abstenu sur ce texte, qui oublie de rappeler que les chrétiens sont persécutés
par Daesh. Nous ne parlons que de «minorités religieuses». Rien non plus sur les persécutions dont font 'objet les Juifs, y
compris dans les pays développés, comme les notres en Europe.
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Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Diese EntschlieSung ist nichts weiter als ein stark ideologisch verbramter Forderung-
skatalog, der, anstatt zu analysieren, Werteurteile vornimmt. Dariiber hinaus sieht er in letzter Konsequenz einen Ausbau
der europiischen Einmischung vor. Dies widerspricht meinen Ansichten in vielerlei Hinsicht, weshalb ich dagegen
stimme.

Unxan Kroutok (ALDE), 6 nucmena ¢opma. — Tonkpenux pe3omounsra, 3amoro 3a egHo necerunerne Coeerst Ha OOH mo
IpaBaTa Ha YOBEKA Ce YTBbPIM KAaTo IUIATQOpPMA, KOATO MOCHTMUIMpA ¥ IIPeiara OTTOBOPY HA JHELIHWUTE IPEIM3BUKATEIICTBA,
CBbP3aHM C MpaBaTa Ha 4oBeKa. TOil CIIYXM ¥ KaTO OCHOBHA OTIPAaBHA TOUKA 33 HAYUHM M3CIIENBAHMSA OTHOCHO IIpaBaTa Ha
yoBeka, 00pa3oBaHMeTO, MyOnyHaTa MHPOPMALLS, KAKTO U HEHHOCTH IO 3aCTHIIHMYECTBO B cicteMara Ha OOH.

[nemaiiku OT Tasu mepcriekTHBa, He TpsAOBa [Ja HYM M3HEHA[Ba, uye BUNCH LIAMIMOH MO uoBeukure mnpasa kato EC, koitro
HacbpyaBa ) 3allNTaBa IpaBaTa Ha 4YoBeKa Kakto B camus Cbi03, TaKa M M3BBH CBOWTE TPAHMIM, MPENOCTaBs M34YepraTernHa
TMONMTIYeCKa 1 (MHAHCOBA MOJKPENa B Ta3u HACOKA. VIMEHHO OT MO3MLMATA HA BOJEL NONUTUYECKM M (QMHAHCOB MOIIPHXHUK
no mpasara Ha voseka EC Tps0Ba ma mpOBIKM [a MOCTABs M 1 M3Pa3siBa CBOSATA 3aIPMXKEHOCT HA MEXKIyHApOIHATA CLieHa
OTHOCHO HapylIEHMATAa Ha YOBEIIKUTE NpaBa. B ToBa 4mucio u B HAKOM OT uneHoBeTe Ha CbBeTa.

Cuyram, e ¢ abCONMIOTHO HATOXKMTENHO [a OBOAT BhBETEHNM OCHOBHM Kpurepmy 3a uineHctBo B ChBera Ha OOH mo mpasara Ha
yoseka. Crpanure TpsiGBa na Oboar M30MpaHu Cpefd Te3w, KOUTO NOMIBPXKAT BUCOKO HMBO Ha 4oBelIKMTe IpaBa. Camo Torasa wie
MOXe [ia ce rapaHTupa, ue ChBeTHT Lue ympakHsABa MaHHaTa cu 0 edeKTyBeH 1 Oe3MpPUCTPACTeH HAumMH, a HAMa na Obme cyOek-
TVBEH WM 3aBUCHM.

Constance Le Grip (PPE), par écrit. — Jai voté contre la résolution sur les priorités de I'Union européenne pour les
sessions du Conseil des droits de 'homme en 2016. Je regrette un certain nombre d’asymétries dans les priorités
évoquées dans ce rapport. En effet, alors que 'organisation «Etat islamique» constitue aujourdhui la principale menace
pour les droits de 'homme dans le monde, celle-ci n'est évoquée qu'au paragraphe 6, uniquement au sujet des violences
faites aux femmes. Par ailleurs, les chrétiens d’Orient ne sont nullement cités parmi les minorités religieuses persécutées
de par le monde. L'ampleur des sévices infligés a celles-ci est largement sous-estimée par le paragraphe 81, qui n'évoque
malheureusement pas les meurtres, massacres et graves exactions qu'elles subissent. Enfin, jai voté contre le para-
graphe 89, concernant le processus de paix au Moyen-Orient, que j'estime fortement déséquilibré au détriment d’Israél.

Marine Le Pen (ENF), par écrit. — J'ai voté contre la résolution sur les priorités de 'Union européenne pour les sessions
du Conseil des droits de 'Thomme en 2016. 1l s'agit d'un catalogue assez complet des motifs d'ingérences de 'Union sous
le prétexte des droits de 'homme. Ce texte est pro-immigration dans le sens ou il entend souligner uniquement les
obligations des pays d’accueil. Il demande notamment une définition du concept de «réfugié climatiquer. Le para-
graphe 31 exige que les Etats membres de 'Union européenne respectent le droit de demander l'asile et d’en bénéficier.
Or, ce texte aurait été une l'occasion de dénoncer le fait que ce n'est pas le cas de 'Arabie saoudite et du Qatar, par
exemple.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette proposition de résolution. Sous le prétexte de la défense des
droits de I'homme, elle ne fait en réalité qu'exposer — et justifier — les motifs d’ingérence de 'Union dans les affaires
nationales des Etats souverains.

En outre, elle rappelle seulement les obligations des Etats membres en matiére d'immigration. Fermement opposé
logique pro-immigrationniste constamment mise en ceuvre par 'Union européenne, je ne pouvais que m'opposer
texte.

a

al
ace

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Jsem proti usneseni, jelikoz svddi soucasnou migraéni vlnu na zemské klima a nepfimé-
fené se vmésuje do izraelsko-palestinského sporu, vyzyva k uplatiovani institutu registrovaného partnerstvi ve svété, to
by ale mélo byt ponechdno na jednotlivych zemich.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Prijedlozi rezolucija odnose se na potrebu za dodatnim potvrdivanjem vaznosti odrede-
nih stavki vezano uz VijeCe ljudskih prava UN-a. Konkretno, predlazu kako je potrebno implementirati sve prijedloge po
pitanju ljudskih prava, s naglaskom na sve oblike diskriminacije, ksenofobije i slicne netolerancije. Nadalje, rezolucije
isticu kako bi drzave ¢lanice trebale imati nultu toleranciju prema smrtnim kaznama. Rezolucije takoder spominju
vaznost slobode izraZzavanja misljenje, religije i vjerovanja, kako svi trebaju podjednako uzivati u ljudskim pravima s
posebnim naglaskom na izbjeglice.
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Podrzala sam rezolucije buduéi da smatram kako je uvijek potrebno iznova potvrdivati vaznost ljudskih prava, bez bilo
kojeg oblika diskriminacije.

Vladimir Marika (S&D) pisomne — Dodrziavanie [udskych prdv je prirodzenou sdcastou prdva clenskych krajin aj
samotnej Unie a musi byt premietnuté aj do vietkych vonkajsich politik EU vritane obchodu, investicif, verejnych
sluZieb, rozvojovej spoluprice a do spolo¢nej bezpecnostnej a obrannej politiky. Prostrednictvom politického dialogu a
diplomatickymi cestami treba presadzovat dodrziavanie ludskych prav aj v tretich krajinach.

Eur6pska tnia musi v tomto zmysle posilnit svoje postavenie a vplyv v medzindrodnych zoskupeniach (najmi v OSN a
UNHCR). Vsetky sily treba ststredit na elimindciu problémov v neclenskych krajindch Eur6py, v Afrike a na preventivne
rieSenie pricin konfliktov.

Note Mapiag (ECR), yparrtag. — Anéye and wv yn@ogopia €nt T KOWRG mpOTAcNS YNQIGHATOS OYETIKA HE TIC TPOTE-
patotrtes s EE yia g ouvodoug tou TAAHE katd to 2016 Adyw tev moMav aduvapev e mpotaons.

David Martin (S&D), in writing. — [ am pleased that this resolution ‘expresses deep concern about the targeted attacks
on human rights defenders, journalists and their family members; strongly condemns political violence, summary exe-
cutions and other human rights violations; urges the Burundian authorities to end these violations and abuses as a
matter of critical and urgent priority and to conduct impartial and independent investigations with a view to bringing
those responsible to justice and providing victims with redress’.

Fulvio Martusciello (PPE), per iscritto. — La proposta di risoluzione sulle prioritd dellUE per le sessioni 2016 del
Consiglio delle Nazioni Unite per i diritti umani, mi trova favorevole. Il rispetto dei diritti umani e della dignita, cosi
come i principi di liberta, democrazia, uguaglianza e Stato di diritto, rientrano tra i valori comuni a tutti gli Stati
membri dell'Unione europea e che ispirano l'azione dell'Unione sia allinterno che all'esterno delle sue frontiere. Tutti
gli Stati hanno l'obbligo di difendere il rispetto dei diritti umani, a prescindere dalla razza, dall'origine, dal sesso o dal
colore della pelle e tale rispetto dei diritti umani deve essere integrato in tutti gli ambiti, come ad esempio nelle politiche
in materia di pace e sicurezza, di migrazione, di commercio e investimenti, lotta al terrorismo.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — He dado mi apoyo a la propuesta de Resolucién comtin sobre las prioridades de la UE
para los periodos de sesiones del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas en 2016. Aunque hemos
avanzado mucho en la materia, todavia tenemos muchos retos por delante para defender los derechos, sobre todo de
los colectivos mds vulnerables.

Existen paises que nos preocupan de forma especial, como recoge este informe, como Venezuela. Por eso, acogemos con
satisfaccion la celebracion de elecciones el pasado 6 de diciembre. Pero es necesario insistir en la importancia de la
defensa de la Constitucion y del respeto de los derechos humanos, asi como de cumplir la voluntad del pueblo venezo-
lano en las urnas. Venezuela tiene el reto de cumplir una amplia gama de cuestiones relacionadas con los derechos
humanos: desde la impunidad y la rendicién de cuentas por asesinatos extrajudiciales cometidos, entre otros, por las
fuerzas de seguridad, hasta la detencién y la privacion de libertad arbitrarias, el derecho de los presos politicos a un
juicio justo, y la independencia del poder judicial, la libertad de reunién y de asociacién y la libertad de los medios de
comunicacion.

Georg Mayer (ENF), schriftlich. — Der Forderungskatalog enthilt ideologische Wertungen, welche meinen Ansichten
widersprechen. Den Ausbau europiischer Einfliisse in nationale Angelegenheiten sowie eine weitere Bevormundung
lehne ich ab. Daher stimme ich gegen diesen Antrag.

Jean-Luc Mélenchon (GUE|/NGL), par écrit. — Le Parlement européen prend ici position en amont de la prochaine
réunion du Conseil des droits de 'THomme de 'ONU. Pour une fois, la résolution condamne fermement I'Arabie saoudite
et sa nomination a la téte de la commission onusienne. Elle demande également une définition internationalement
reconnue du concept de «réfugié climatique» ainsi que la participation des Etats membres aux travaux sur un instrument
contraignant de respect des droits de Thomme par les multinationales, lancés par I'Equateur. Mais a travers une énumé-
ration de bonnes intentions generales contre la peine de mort, pour les droits des femmes (mais sans evoquer le droit a
l'avortement), I'Union européenne prétend faire la lecon au reste du monde. Elle demande par exemple « tous les pays
d’adopter une stratégie fondée sur les droits de 'homme a I'égard de la migration» alors que les Etats membres de
I'Union érigent des murs et dépouillent les réfugiés. Je ne peux cautionner tant d’hypocrisie, mais pour ne pas nuire au
travail de 'ONU sur la question des droits de 'homme, je m’abstiens.
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Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Sous le prétexte de la défense des droits de 'homme, particulierement en ce qui concerne
les minorités, la proposition de résolution a pour but de s'ingérer dans les politiques des Etats membres. J'ai donc voté
contre.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — A Unido Europeia enfrenta, atualmente, inimeros desafios, desde a crise humanitéria
que representa a vaga de pedidos de asilo, as alteragdes climdticas, a luta contra o terrorismo, que exigem da Unido uma
agdo concertada e cooperagio reforcada.

Nas sessdes do CDHNU, a Unido Europeia deve liderar o processo a uma s6 voz para enfrentar os desafios internos e
externos.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — 1 voted against the resolution because despite the many positive elements it
contains, the final version contained unacceptable references to sexual and reproductive health rights.

Louis Michel (ALDE), schriftelijk. — In deze resolutie heeft het Europees parlement zijn prioriteiten opgelijst voor de
UNHRC-zittingen in 2016. Het eerbiedigen, bevorderen en waarborgen van het universele karakter van de mensenrech-
ten maakt deel uit van het juridische en ethische acquis van de Europese Unie. Het respecteren en uitdragen van het
respect van de mensenrechten staat centraal in het buitenlands en multilateraal optreden van de Europese Unie. Europa
moet te allen tijde haar voortrekkersrol inzake het beschermen van de mensenrechten, zowel in Europa als in de wereld,
blijven vervullen.

In deze resolutie wordt een lijst van thema’s opgesomd, zoals migratie en mensenrechten, het streven naar een morato-
rium op de doodstraf en folteringen, de vrijheid van godsdienst en overtuiging, waarvan gevraagd wordt deze door de
Mensenrechtenraad te bespreken. De gebeurtenissen van de voorbije maanden tonen ons aan dat het respect voor de
mensenrechten en de universele waarden absoluut gevrijwaard moeten blijven.

Hoewel ik de inzet en het doel van deze resolutie onderschrijf heb ik mij bij de eindstemming onthouden omdat aan
deze resolutie een lijst van landen is toegevoegd waarvoor de universele periodieke doorlichting wordt gevraagd en waar
Rwanda niet hoeft toe te behoren.

Miroslav Mikoldsik (PPE), pisomne — Nédvrh uznesenia vymentdva rozne oblasti, ktoré budi predstavovat priority
Eur6pskej tinie na zasadnutiach Rady OSN pre ludské prava v roku 2016. Eur6pa, ale aj cely svet Celia v ostatnom
¢ase nevidanym zmendm v spolo¢nosti a zdroveil najzdvaznejSej humanitdrnej krize od druhej svetovej vojny. Pomery
migrantov si mimoriadne zIé. Celd tdto problematika vdzne ovplyviiuje situdciu v Eur6pe, preto ocefiujem, Ze problém
uteCencov patri medzi témy, ktoré sa stali prioritou Eurdpskej tinie. Netreba vSak zabddat ani na ostatné oblasti, v
ktorych sme zaznamendvali porusovanie zdkladnych prav este predtym, ako prepukla uteCeneckd kriza. Medzi tieto
oblasti zaradujem najmi prdva Zien a prava deti. Ide o dve skupiny, ktoré si vzdy vyzaduji osobitny pristup, a to v
kazdom case. V obdobi stile sa stupiiujicich ndsilnosti na Blizkom vychode je situdcia Zien a deti v tejto oblasti sku-
to¢ne desivad. Eurdpska tnia sa musi rdzne postavif za ochranu ludskych prdv na Blizkom vychode a odsudit sticasni
situdciu, ktord nereSpektuje zdkladné slobody a prava. Vitam ustanovenia, ktoré sa rieSenim situdcie zaoberajd.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A jelzett tirgyban hét politikai csoport: a PPE, az ALDE, a GUE/NGL, a Verts/ALE, az
EFDD, az ECR és az S&D nytjjtott be allasfoglalasra iranyulé inditvanyt. Koziilik a PPE, az ALDE, a Verts/ALE, az EFDD
és az S&D megdllapoddsra jutott az allasfoglalds tartalmdt illetGen. Szavazatommal a kompromisszumos javaslatot tdmo-
gattam.

Cldudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — Subscrevo que o respeito, a promogdo e a salvaguarda da universali-
dade dos direitos humanos fazem parte do acervo juridico e ético da Unido Europeia. Sdo principios fundamentais da
unidade e da integridade europeias, bem como garantes da coeréncia interna e externa no dominio dos direitos humanos
nas relagdes externas.

Destaco a minha consternagio perante as constantes violagdes dos direitos das mulheres, o aparecimento de grupos
extremistas violentos, como o Boko Haram na Africa Ocidental ou o EI na Siria e no Iraque, e a violéncia contra as
pessoas mais vulnerdveis.
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Realco ainda a situacdo dos refugiados e migrantes, um dos maiores flagelos humanitdrios dos tltimos tempos, criada
pelo aumento exponencial de pessoas obrigadas a abandonarem os seus paises, devido a conflitos armados e a violéncia
generalizada. Todos os paises devem salvaguardar os direitos dos migrantes e dos refugiados nas politicas de migracéo,
tendo especial atengdo aos grupos marginalizados e desfavorecidos, como as mulheres e as criancas.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — Je me suis abstenue lors du vote de cette résolution, qui porte sur les sujets priori-
taires que I'Union européenne souhaite voir figurer lors des sessions du Conseil des droits de 'homme de 'ONU en
2016. Ce texte demande notamment l'instauration de corridors migratoires a partir du Moyen-Orient, ce a quoi je suis
fermement opposée. Je considere que les graves difficultés économiques dans la plupart des pays européens ne permet-
tent pas d’encourager 'immigration. Je me suis de méme opposée a la politique des quotas de migrants proposée par la
Commission européenne en 2015.

Renaud Muselier (PPE), par écrit. — Ne pouvant étre présent aux votes qui se sont tenus le jeudi 21 janvier, je tiens a
faire part de mon soutien a la résolution relative aux priorités de 'Union européenne pour le Conseil des droits de
I'homme des Nations unies, qui réaffirme ses positions dans le domaine du droit, de la démocratie, de la justice interna-
tionale et de la lutte antiterroriste.

Jézsef Nagy (PPE), irdsban. — Az ENSZ Emberi Jogi Tandcsdnak fontos kapcsolata az Eurdpai Unidval megkérddjelezhe-
tetlen, hiszen a szervezet mindennapi munkdja az emberi jogok helyzetének vizsgildsira és védelmére irdnyul. A mi
dolgunk az volt, hogy egy olyan allasfoglaldsi inditvanyt fogadjunk el, amely megfelel6en kozvetiti az Eurdpai Unid
prioritdsait az EJT felé. Az Eurépai Parlament dltal bemutatott inditviny olyan lényeges teriiletekre irdnyul, mint a
terrorizmus elleni hatékony kiizdelem, emberi jogok és migracid, hatranyos megkiilonboztetés elleni harc, gazdasagi,
szocidlis és kulturdlis jogok gyakorldsa. Véleményem szerint egy alaposan dtgondolt és jol megfogalmazott inditvanyt
kaptunk, amit szavazatommal én is timogattam.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — The United Nations Human Rights Council has appointed Ambassador Choi
Kyong-lim as President for 2016. I have voted for this resolution that should set out the priorities of the United
Nations Human Rights Council for 2016.

Norica Nicolai (ALDE), in scris. — Am votat in favoarea acestui raport, intrucat consider ci respectarea, promovarea si
garantarea universalittii drepturilor omului fac parte din cultura eticd si juridicd a Uniunii Europene. Toate statele au
obligatia de a garanta respectarea drepturilor omului indiferent de rasd, origine, religie, clasd, castd, sex, orientare sexuald
sau culoare. Sustin raportul votat astizi, intrucat prezintd situatia in care se gdsesc unele tari terte si problemele acestora
din punctul de vedere al respectdrii drepturilor omului, dar si priorititile si actiunile UE in acest domeniu. UE isi
redeclard toleranta zero pentru pedeapsa cu moartea, isi exprimd ingrijorarea cu privire la modificarea constitutiei
intreprinsd in unele tdri cu scopul de a creste limita stabilitd pentru numdrul de mandate prezidentiale si subliniaza
faptul cd comunitdtile minoritare trebuie promovate in vederea obtinerii egalititii acestora in toate domeniile vietii.

Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Ich habe mich gegen diesen Bericht ausgesprochen, da der Bericht inhaltlich sehr
starke ideologische Wertungen hat, die meinen Ansichten mehrheitlich widersprechen. Der Bericht fordert Einrichtungen
wie zum Beispiel humanitire Korridore und Visa fiir alle Fliichtlinge.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. URO Inimdiguste Noukogul on maailma mastaabis oluline roll inimdiguste
kaitsmisel ja nende rikkumistele tihelepanu juhtimisel. Resolutsioonis juhitakse tihelepanu pea koigile meie ees seisva-
tele viljakutsetele, nagu rdnne, inimdiguste kaitsjate ahistamise probleem, surmanuhtluse kaotamine, usuvabaduse kaitse
jne.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However,
we object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As
such we voted against this resolution.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Considerando che tutti gli esseri umani nascono liberi e eguali in dignita e diritti e
che a ogni individuo spettano tutti i diritti e tutte le liberta enunciate nella Dichiarazione dei diritti umani, senza
distinzione alcuna. Credo, personalmente che ogni organo della societa, avendo costantemente presente questa
Dichiarazione, si debba sforzare di promuovere, con l'insegnamento e I'educazione, il rispetto di questi diritti e di queste
liberta. Inoltre, cosa non meno importante, si dovra occupare di garantire, mediante misure progressive di carattere
nazionale e internazionale, 'universale ed effettivo riconoscimento e rispetto tanto fra i popoli degli stessi Stati membri,
quanto fra quelli dei territori sottoposti alla loro giurisdizione. Accoglierei, quindi, con favore ed entusiasmo le proposte
di risoluzione e voterei positivamente.
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Alojz Peterle (PPE), in writing. — The EU should maintain its leadership position in influencing the global human rights
agenda. I am inclined towards approaching third countries from a humble position, not with a moderate scale of human
rights, but by understanding the identity of third countries and finding ways of promoting human rights in a way that
the right conditions for improvement are created, searching for respect and joint sharing points.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Nisam mogla podrzati ovaj zajednicki prijedlog rezolucije o prioritetima Europske unije
za sjednice Vijea UN-a za ljudska prava za 2016. godinu buduéi da smatram kako u njemu prioriteti EU-a nisu
predstavljeni na primjeren nacin. Dok pozdravljam veéinu prijedloga koji su obuhvaceni ovom zajedni¢kom rezolucijom
te su ispravno usmjereni prema ocuvanju temeljnih vrijednosti EU-a, medu kojima je i zastita ljudskih prava u cijelome
svijetu, ipak smatram kako pojedini dijelovi rezolucije izlaze izvan okvira djelovanja Vije¢a UN-a za ljudska prava. Vijece
je odgovorno za promicanje i zastitu ljudskih prava te rjeSavanje situacija krSenja ljudskih prava. Odgovornost Vije¢a ista
je i kada govorimo o situaciji na Bliskom Istoku — Vije¢e moZe i mora promicati zastitu ljudskih prava u podru¢jima
sukoba zalazudi se za prekid nasilja i uspostavu mira. Medutim, rjesavanje bliskoisto¢nog sukoba, iako ovisno o posto-
vanju ljudskih prava, nije isklju¢ivo. Uspostava mira na Bliskom Istoku seZe mnogo dalje od djelokruga Vije¢a UN-a za
ljudska prava. Bliskoisto¢ni sukob pun je specificnosti i kao takav zahtjeva specifican pristup. EU mora osuditi sve
pocinjene zlocine te djelovati kao posrednik i poticatelj dijaloga koji tezi uspostavi mira i odrzivog rjeSenja za dobrobit
svih ljudi koji Zive na podrudju Izraela i Palestinske samouprave.

Pina Picierno (S&D), per iscritto. — 1l rispetto, la promozione e la difesa dei diritti umani sono parte integrante
dell'azione esterna dell'Unione europea. Tuttavia, le sfide globali hanno evidenziato la necessita di un piu forte impegno
dell'Unione per la tutela dei diritti umani allinterno dei propri confini. Questo ¢ particolarmente vero in materia di
migrazione e asilo dove, pur affermando come principio fondamentale il rispetto di tali diritti, alcuni Stati membri
richiamano lattenzione sulla necessita di migliorare il controllo alle frontiere senza pero al contempo immaginare
misure per facilitare la migrazione legale o l'accesso sicuro all'asilo nell'UE. In tal senso, ¢ fondamentale che I'Unione
europea cooperi con 'UNHCR e sviluppi una strategia che agisca alla radice del fenomeno e assicuri che gli Stati
rispettino le leggi internazionali e il principio di non respingimento e stabiliscano una cooperazione umanitaria trans-
nazionale. L'Unione ha altresi bisogno di intensificare gli sforzi per la tutela dei diritti LGBT, e di agire contro gli atti di
violenza individuale e politica perpetrati sulla base dellorientamento sessuale. E fondamentale infine che I'UE sviluppi
una strategia di mainstreaming della dimensione di genere, al fine di ridurre i divari e le violenze di genere, e di rafforzare
la partecipazione femminile a tutti i livelli del processo decisionale.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Rezolucija bi trebala istaknuti situaciju 2016. godine u Gruziji, Izraelu/Palestini,
Libanonu, Mauritaniji, Mjanmaru, Nepalu, Omanu, Ruandi, Juznom Sudanu, Venezueli kao i u zemljama gdje je situacija
postivanja ljudskih prava kriti¢na kao u Siriji, Burundiji, Jemenu i Saudijskoj Arabiji. Rezolucija ponavlja vaznost aktiv-
nog i dosljednog angazmana EU-a u svim mehanizmima UN-a za ljudska prava, a posebice na sjednici Treeg odbora
Opce skupstine UN-a i Vijeca UN-a za ljudska prava, uvida napore ESVD-a, izaslanstava EU-a u New Yorku i Zenevi i
drzava ¢lanica na poveéanju uskladenosti EU-a u pitanjima ljudskih prava na razini UN-a pravovremenim i sadrzajnim
savjetovanjima te na slanju ,jednoglasne poruke”. Rezolucijom se takoder poti¢e EU da uloZi viSe truda u izrazavanje
svojeg stajalista, izmedu ostalog, jacanjem sve Ce$ce prakse pokretanja meduregionalnih inicijativa i sudjelovanjem u
oblikovanju rezolucija i preuzimanjem vodele uloge u tom procesu te istiCe potreba za ja¢om vidljivosti djelovanja
EU-a na multilateralnim forumima. U potpunosti se slazem s ovim pozivima i smjernicama zbog ¢ega sam podrzao
spomenutu rezoluciju.

Pavel Poc (S&D), pisemné. — Vybor pro lidskd préva OSN je organizaci kritizovanou snad ze viech moznych thld, coz
je bezesporu jeden z indikdtord, Ze svou praci odvadi dobfe. Jednim z nejdilezitéjsich voditek pro Vybor pro lidskd
prava OSN je také usneseni Evropského parlamentu v této véci, které pfedstavuje priority EP v oblasti ochrany lidskych
prav ve svété. Usneseni jsem bez vétsich vyhrad podpofil. Zdrzel jsem se vak hlasovani o otdzce vytvafeni humanitdr-
nich koridorti pro uprchliky smérem do zemi EU. V této chvili neni zfejmé, co se tolik diskutovanym zavedenim
humanitdrnich koridortt mysli. Na jedné strané se mizZe jednat o efektivni ndstroj pro ulehceni tniku lidi z oblast
ohrozenych vélkou, na strané druhé miZe znamenat vytvoteni ,dalnice” do Evropy a ne zamyslenou katalyzu ekono-
mické migrace. To by v kone¢ném duisledku zhorsilo situaci pro ty uprchliky, kteti skutecné utikaji za Gcelem zachrany
vlastntho Zivota. Vitdim bezpochyby zminku o nutnosti definovat klimatické uprchlictvi. Neni pochyb o tom, Ze probi-
hajici klimatické zmény ohrozuji mnohé obyvatele sttedni Afriky a ti se pohybuji smérem do klimaticky pfijatelngjsich
oblasti. S ohledem na potencidlni masovost tohoto pohybu je jiz nyni nutné pfipravit a vytvofit vhodny pravni ramec
pro klimatickou migraci.
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Miroslav Poche (S&D), pisemné. — Soucasnd slozitd mezindrodni situace pfindsi bezprecedentni mnozstvi lidskoprav-
nich vyzev, které si vyzaduji jasné odpovédi a opravdu globdlni a funkéni systém, jak s porusovanim lidskych prav
bojovat. Jako socidlni demokrat jsem pfesvédéen, Ze ¢lenové UNHRC by méli byt voleni mezi stty, které dodrzuji lidskd
préava a zdsady pravniho stitu a demokracie. Zaroven jsem znepokojen tim, Ze nékteré zemé pfijaly dstavni zmény, které
lze vyjmenovat: ndrist extrémni chudoby, nulova tolerance EU vi¢i trestu smrti, nezbytnost p¥istupu k migraci na
zdkladé lidskych prdv a zavedeni opatfeni, kterd by posilila vedouci postaveni Zen a jejich Gcast na vSech drovnich
rozhodovaciho procesu. Na zdvér bych rdd zminil, Ze navzdory obecnému presvédéeni dochdzi ve vét$iné zemi pod-
1éhajicich vSeobecnému pravidelnému pfezkumu k jednoznaéné pozitivnimu vyvoji.

Stanislav Pol¢dk (PPE), pisemné. — Navrzené priority Evropské unie pro zaseddn{ Rady pro lidskd prava plné nepodpo-
ruji. T pres nékteré vyhrady jsem se ovsem zdrzel hlasovani. Clenské stity Evropské unie vyznévaji hodnoty demokracie,
obcanskych svobod a pravniho sttu, a tudiz bychom méli koordinovat postupy na ptidé mnohem pocetnéjsiho télesa,
jakym je OSN. Vitdm snahu podporovat ob¢anskd a politickd prava, svobodu vyznani v téch zemich, ve kterych jsou
tyto hodnoty poslapaviny. Na druhou stranu bych chtél vyjadfit vyhrady vici ¢asti tykajici se mirového procesu na
Blizkém vychodé. Nesouhlasim s jednostrannym odsouzenim Izraele a oznacenim izraelskych osad jako nelegdlnich.
Izraelsko-palestinsky konflikt neni ¢ernobily a Evropskd unie by méla pfistupovat k podobnym komplexnim bodim
opatrné s ohledem na obé¢ strany a neodsuzovat akce pouze jedné z nich. Hlavni prioritou je podpofit dialog mezi
stranami, jelikoZ to jsou pravé mistni zdstupci, ktefi musi usednout k jednacimu stolu a dojit ke spole¢né dohodg.
Vnégj§i odsuzovani jednoho aktéra tomuto procesu nepfispéje.

Tomasz Piotr Porgba (ECR), na pismie. — W projekcie rezolucji zawarto wprawdzie wiele stusznych zalecen dotyczg-
cych priorytetéw UE na sesjach UNHCR, jednak glosowalem przeciwko rezolucji jako calosci, poniewaz nie zgadzam si¢
z jej podstawowymi zatozeniami w zakresie m.in. polityki UE wobec stosowania kary $mierci w wymiarze globalnym,
afirmacji praw os6b LGBTI, prébami rozszerzenia stosowania pelnych ustug z zakresu zdrowia reprodukcyjnego oraz
zwigkszenia presji na panstwa czlonkowskie UE w kwestii migracji.

Ponadto nie do przyjecia jest fakt, ze w tekscie rezolucji nie uwzgledniono expressis verbis przypadkéw lamania praw
cztowieka w Rosji, Iranie czy Chinach.

Jifi Pospisil (PPE), pisemné. — Vitdm, Ze dnes komplexné projedndvame zdlezitosti lidskych prav ve svété. Pravidelné
zafazené aktudlni body bohuzel potvrzuji, Ze situace lidskych prav ve svété se v posledni dobé nezlepsuje. Zpravu
povaZzuji za pozitivni, ale vzhledem k nékterym nejasnym a spornym formulacim jsem se musel zdrzet hlasovani.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — O Conselho dos Direitos do Homem das Nagdes Unidas (CDHNU) é uma parte do
corpo de apoio a Assembleia Geral das Nagdes Unidas, instituida para avaliar a situagdo dos direitos humanos em todos
os Estados membros da organizagio.

Por forma a alcangar a compreensdo plena da situagio dos direitos humanos em todos os Estados membros, o CDHNU
dispde de um mecanismo de Exame Periédico Universal. O exame aprecia a situacdo das partes, aconselhando a
Assembleia Geral sobre a promogdo e salvaguarda os direitos humanos, por um lado, e formula recomendagdes especi-
ficas aos Estados membros, que se destinam a imprimir mudangas reais no terreno, por outro.

Nio obstante as recomendagdes contidas no Exame Periddico Universal, alguns membros do Conselho dos Direitos do
Homem encontram-se entre os mais graves infratores em matéria de direitos humanos. Neste sentido, e em ordem a
poder dar seguimento as recomendacdes do CDHNU, o relator insta a Unido Europeia e os seus Estados-Membros a
explorarem formas e meios de aplicar as recomendac¢des do CDHNU.

Posto o que precede, votei a favor da presente resolu¢do do Parlamento Europeu, na qual se reafirma a universalidade
dos direitos humanos e, bem assim, a obrigacdo de a fazer valer.

Julia Reid (EFDD), in writing. — UKIP fully respects and is supportive of the work of the United Nations. However, we
object to the EU’s attempt to develop foreign relations and to interfere in the work of international institutions. As such
we voted against this resolution.
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Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — Este relatério manifesta profunda preocupagio pelos direitos humanos e valores
democréticos (como, por exemplo, a liberdade de expressdo, pensamento, consciéncia e religido), bem como com o
facto de o espaco publico destinado a sociedade civil ser cada vez mais reduzido e de um niimero crescente de defenso-
res dos direitos humanos ser alvo de ataques em todo o mundo.

O relatério foi votado favoravelmente, visto que insta a UE e os Estados-Membros a redobrarem os seus esforcos para
colocarem os direitos humanos e os valores democréticos no centro das suas relacdes com o resto do mundo, e reitera a
importancia de assegurar uma maijor coeréncia entre as politicas internas e externas da UE.

Frédérique Ries (ALDE), par écrit. — Arabie saoudite, Burundi, Cuba, Maldives, Venezuela... Autant de pays qui violent
les droits de Thomme de maniére flagrante et généralisée et qui figurent pourtant parmi les 47 pays siégeant au Conseil
des droits de 'homme des Nations unies. Comble de I'ironie, cest cet organe intergouvernemental, créé en 2006, qui a la
responsabilité de renforcer la promotion et la protection des droits de 'homme autour du globe. Bref, ce Conseil est une
pantalonnade et justifierait une réforme de fond en comble! Clest la raison principale de mon opposition lors du vote
final sur la résolution adoptée ce midi par le Parlement européen sur les priorités européennes du Conseil des droits de
I'homme pour 2016.

Il y a de quoi s'interroger aussi sur le parti pris qui a prévalu a I'établissement d’une liste subjective de pays: pourquoi le
Rwanda se retrouve-t-il dans la liste infamante sans aucun mot d’encouragement pour tout ce qua mis en place le
président Kagame? Pourquoi pas le Zimbabwe, les Maldives et tant d’autres? Pourquoi a nouveau Israél et le
Proche-Orient, sans méme déplorer les assassinats au couteau de civils israéliens. Une subjectivité coupable qui ne fait
pas honneur a ce Parlement européen.

Robert Rochefort (ALDE), par écrit. — J'ai voté pour la résolution sur les priorités de 'Union européenne pour les
sessions du Conseil des droits de 'homme (CDH) en 2016. Le CDH contribue fortement aux efforts internationaux en
matiere de promotion et de respect des droits de 'homme et il est dés lors important de soutenir ses actions.

Parmi les priorités du Parlement européen figurent le respect des droits civils et politiques, notamment la tenue réguliére
d'élections libres et légitimes au suffrage universel et égalitaire; la liberté des médias, des organisations de la société civile
et des défenseurs des droits de 'homme; la sécurité des travailleurs humanitaires; I'abolition de la peine de mort; la
liberté de pensée, de conscience, de religion et de conviction; le respect des droits de 'homme dans la résolution de la
crise migratoire et environnementale; la cohérence des politiques intérieures et extérieures de 'Union en matiére de
droits de 'homme.

Enfin, je tiens a rappeler l'importance de 'examen périodique universel, qui évalue la situation des droits de 'homme
dans tous les Etats membres des Nations unies. J'espére que 'Union fera tout ce qui est en son pouvoir pour veiller a ce
que les recommandations soient mises en ceuvre dans les pays concernés.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — Os membros do Conselho dos Direitos Humanos das Nagdes Unidas (CDHNU)
devem ser eleitos de entre Estados que defendam o respeito pelos direitos humanos, o Estado de direito e a democracia.

Os Estados Membros da ONU devem promover critérios baseados no desempenho em matéria de direitos humanos
como condi¢do para que um Estado possa ser eleito como membro do CDHNU. Preocupam-nos as violagdes dos
direitos humanos em alguns Estados-Membros do CDHNU recentemente eleitos. Dal a importincia da universalidade
do Exame Periédico Universal (EPU), a fim de alcancar uma compreensdo plena da situagdo dos direitos humanos em
todos os Estados Membros da ONU.

Neste exame é necessdrio também assegurar a participagdo de um vasto leque de partes interessadas, nomeadamente a
sociedade civil.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernidndez (S&D), por escrito. — He apoyado esta propuesta de Resolucién comiin
mediante la cual el Parlamento establece sus prioridades para los periodos de sesiones del Consejo de Derechos
Humanos de las NN.UU.
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Con ella, el Parlamento se congratula del nombramiento del embajador Choi Kyong-lim como presidente del CDH para
2016 e insiste en que se apliquen las recomendaciones del Relator Especial sobre las formas contemporaneas de racismo,
discriminacion racial, xenofobia y formas conexas de intolerancia para combatir la propagacion del odio y la incitacién
al odio racial, étnico y xen6fobo. Asimismo, condena el acoso permanente y la privacién de libertad de que son victimas
defensores de los derechos humanos y opositores en varios terceros paises.

Igualmente, da prioridad a la lucha contra el terrorismo, derechos sociales y econdémicos, derechos de la infancia,
derechos de la mujer, derechos de las personas LGTBI, migracién y refugiados, pena de muerte, libertad de prensa o
cambio climdtico. Ademds, insiste en que los Estados miembros refuercen su coordinacién en las NN.UU.

En cuanto a los paises sometidos al examen periédico universal, el Parlamento se centra en Georgia, el Libano,
Mauritania, Myanmar/Birmania, Nepal, Ruanda, Suddn del Sur, Venezuela, Siria, Burundi, Arabia Saudi y Bielorrusia, y
en el proceso de paz en Oriente Préximo.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de cette résolution qui exprime son inquiétude face aux révisions des
constitutions, entreprises par certains pays pour modifier le nombre maximal de mandats présidentiels, un sujet qui,
dans certains cas, a donné lieu a des actes de violence liés aux élections.

Le texte rappelle également que la liberté d’expression, de méme qu'un environnement dynamique et propice a une
société civile indépendante et plurielle sont des conditions indispensables a la défense du respect des droits de 'homme.

Le texte adopté condamne le harcelement et la détention continus de défenseurs des droits de 'homme et de figures de
T'opposition par les forces gouvernementales dans un certain nombre de pays tiers. Il réaffirme également la tolérance
zéro de I'Union européenne en ce qui concerne la peine de mort, ainsi que son opposition de longue date a la torture et
aux peines et traitements cruels, inhumains ou dégradants dans tous les cas et en toutes circonstances.

Ce texte souligne aussi qu’il importe que 'Union européenne continue de promouvoir le moratoire sur la peine de mort
comme premicre étape en vue de son abolition et quil y a lieu d'encourager une égalité absolue pour les minorités
présentes dans les pays tiers dans tous les domaines de la vie économique, sociale et politique.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — Esta proposta de resolucdo, da qual sou um dos subscritores, diz respeito as
prioridades da Unido Europeia para as sessbes do Conselho de Direitos Humanos da ONU (CDHONU) em 2016, uma
vez que este documento plasma de uma forma que considero bastante pertinente os temas da atualidade no que diz
respeito ao pleno exercicio dos nossos direitos fundamentais.

Desde logo, a importancia do pleno usufruto dos nossos direitos civis, politicos, religiosos e mesmo econdmicos - como
o nosso direito de voto, de assembleia, de imprensa ou de liberdade de fé; ainda a importancia da protecio dos direitos
das mulheres e muito principalmente dos direitos das criancas, o fim da pena de morte e ainda, as migracdes e o
massivo volume de refugiados atualmente em transito um pouco por todo o globo, mas principalmente na Europa.
Apesar de serem temdticas que estdo na ordem do dia, nem sempre assumem o cerne das agendas politicas - é por
isso que considero absolutamente essencial agir na defesa destes principios em todas as reunides no ambito do
CDHONU.

Assim, e por considerar de extrema importancia a inclusdo da defesa intransigente dos Direitos Humanos na agdo
externa da Unido, votei favoravelmente esta resolucio.

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Me he abstenido en la votacion puesto que el andlisis planteado por
muchos de los paises no lo compartimos. Ademds, segtin este informe, la idea es acudir a la conferencia del ACNUR con
su propia agenda, para luego ver cémo implementarla en nuestras politicas, sin capacidad de influencia desde las
instancias europeas y de los Estados miembros en la agenda.

Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resolucién comiin sobre las
prioridades de la UE para los perfodos de sesiones del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas en 2016
(2015/3035(RSP)) porque, si bien hay temas importantes mencionados en la popuesta de Resoluciéon comin sobre
mecanismos de defensa del Derecho internacional y de los derechos humanos, no estoy de acuerdo con que la Unién
Europea deba tener un rol creciente en el seno de las Naciones Unidas, que conllevarfa una disminucién de la soberania
nacional de los Estados miembros. Por otra parte, no comparto en absoluto el andlisis de la situacion ni la condena a
Venezuela, asi como la instrumentalizacién de los derechos humanos por parte de la Unién Europea, lo que me impide
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apoyar esta propuesta de Resolucién comdn.

Sion Simon (S&D), in writing. — This resolution will highlight the state of play of the Universal Periodic Review for
2016 of Georgia, Lebanon, Mauritania, Burma, Nepal, Oman and Rwanda, and what’s particularly important is the
situation of human rights in critical areas like Syria, the Yemen, Saudi Arabia and Burundi.

I join the call on Member States of the EU to actively oppose any attempt to undermine the concept of universality,
indivisibility and interdependence of human rights, and I underline the need to keep special procedures and preserve the
independence of and adequate funding for the Office of the High Commissioner for Human Rights, as well as sufficient
funding for the regional offices of the OHCHR.

Branislav Skripek (ECR), in writing. — This resolution seeks to set the UN agenda at the Human Rights Council by
speaking as one EU voice on migration, climate change, LGBTI rights, Russian aggression and the Middle East peace
process (amongst many others). The resolution had such a strong liberal agenda I was unable to support it, as this would
have meant voting for sexual and reproductive health and rights. Sovereign Member States should all have their voice at
the UN and not be diluted into one EU position.

Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Pozitivno sam glasao za ovo izvjese, no ovo obrazloZenje glasovanja nastaje kao
kritika postojeem sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja
parlamentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, u¢in-
kovitost te ponajvise uspjeh zastupni¢kog djelovanja.

Monika Smolkové (S&D), pisomne — Presadzovanie dodrziavania [udskych prdv a ochrana univerzilnej platnosti ud-
skych prav je stcastou etického a pravneho rimca EU. Popritom je ciefom Rady OSN pre ludské prava sledovat, do akej
miery jednotlivé krajiny sveta pristupujii k ich uplatiovaniu. Preto podporujem nezavislost a integritu Uradu vysokého
komisdra OSN pre [udské prdva, kedze je absoliitne klticové, aby mohol plnit svoj mandét efektivne a nestranne. Takisto
vitam iniciativu vysokého komisdra OSN pre [udské prava, ktory sa zasadil za zmenu a podporil vytvorenie 6smich
regiondlnych stredisk pre priamu spolupricu s partnerskymi krajinami. Najmé v si¢asnej migracnej krize sa ukazuje, Ze
humanitarna situdcia utecencov Casto nie je v stlade s ich zdkladnymi pravami a spolupraca s tretimi krajina je cestou,
ako to zmenif. Zdvaznost humanitdrnej krizy, ktort utecenci zazivaju, si vyzaduje G¢inné a koordinované medzindrodné
opatrenia s cielom riesit sic¢asné a budiice migra¢né vyzvy. Nemozno totiz zabidat, Ze k migrécii je potrebné pristupo-
vat aj z hladiska [udskych prav prave preto, Ze medzi marginalizovanymi a znevyhodnenymi skupinami migrantov sd aj
Zeny a deti. Stratégia rieSenia migracie musi byt prepojend na humanitirnu a rozvojovi politiku a ak hovorime o
ndvrate migrantov, je potrebné mysliet na dodrziavanie ich prdv a dostato¢nd ochranu v ich krajine.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Spostovanje, spodbujanje in varovanje univerzalnosti clovekovih pravic je del eticnega
in pravnega reda EU ter eden od temeljev evropske skupnosti in integritete. Stanje na podro¢ju ¢lovekovih pravic v
drzavah ¢lanicah EU neposredno vpliva na verodostojnost njene politike na podrocju ¢lovekovih pravic v tujini.

Strinjam se, da je treba spostovanje ¢lovekovih pravic uveljaviti na vseh podrogjih, ki so povezana z mirom in varnostjo,
razvojnim sodelovanjem, migracijami, trgovino in nalozbami, humanitarno pomocjo, podnebnimi spremembami in
bojem proti terorizmu.

Predlog resolucije se nanasa na redna zasedanja Sveta OZN za clovekove pravice. Ta zasedanja prispevajo k mednarod-
nim prizadevanjem za uveljavljanje in spostovanje ¢lovekovih pravic, demokracije in pravne drzave. Predlog resolucije na
prvem mestu ponavlja staliS¢e EU, po katerem bi bilo potrebno ¢lanice Sveta za ¢lovekove pravice izvoliti izmed drzav,
ki vzdrzujejo najvi§je standarde glede uveljavljanja in varstva clovekovih pravic, pravne drzave in demokracije. Predlog
resolucije dolo¢a nekatere prednostne naloge EU za zasedanje Sveta OZN. Kot take lahko nastejem sodelovanje med
drzavami ¢lanicami EU in Svetom za ¢lovekove pravice, podro¢je drzavljanskih in politicnih pravic, socialnih in eko-
nomskih pravic, pomembnost udelezbe avtohtonih ljudstev, problematike migracij in beguncev, podnebnih pravic, pra-
vice Zensk itd.

Ker se z nastetimi prednostnimi nalogami strinjam, sem glasoval za potrditev predloga resolucije.
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Jaromir Stétina (PPE), pisemné. — Ve véci usneseni Evropského parlamentu k prioritim pro zaseddni Rady OSN pro
lidskd prava jsem se rozhodl jako vétsina mych kolegli z frakce PPE hlasovat proti. Navrh usneseni bohuzel obsahuje
vzdjemné rozpornd ustanoveni, a proto se s jeho findlni podobou nemohu ztotoznit. Na jedné strané je akcentovdno
dosazeni proveditelného feSeni spocivajictho v existenci dvou statd, na strané druhé je tato myslenka povsechné kon-
frontovdna pouhym tvrzenim, Ze izraelské osady jsou podle mezindrodniho prdva nezdkonné. Situace na Blizkém
vychodé je jiz po nékolik desetileti velmi vdznd. Jako zkuSeny zpravodaj z véle¢nych zén dobfe vim, Ze dosazeni
mirového procesu mezi dvéma zemémi vidy vyZaduje roky tvrdé prace na obou strandch jdouci ruku v ruce s vyvdze-
nou kooperaci a pomoci nadstatnich instituci. Pokud maji takové nadsttn{ instituce v mirovém procesu znesvafenym
strandm pomdahat hledat oboustranné FeSeni, mély by samy jednat a vystupovat nestranné. Toto by si mél Evropsky
parlament, ale i Rada, na jejiz zdvéry se usneseni odvoldvd, pfi tvorbé stanovisek uvédomit. Snahy o zménu usneseni v
podobu znevazujici dvoustranné feSeni a vndSeni jednostrannych provokativnich ustanoveni musim v daném kontextu
odsoudit a pevné doufim, Ze se z dané situace Evropsky parlament do budoucna pouci.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Nepostivanje ljudskih prava i nedostatak legitimnog demokratskog sudjelovanja
dovodi do nestabilnosti, propasti drzava, humanitarnih kriza i oruzanih sukoba. Veéina africkih zemalja prosla je tran-
ziciju iz autokratskog nacina vladavine, u viSestranacke demokracije. NaZalost, najnoviji trend je pad demokratskih
standarda u pojedinim zemljama. Zato Zelim istaknuti stavak 9. rezolucije koji se dotice sve ces¢ih revizija ustava u
zemljama u razvoju kako bi vladajuée strukture zaobisle postavljena ogranicenja na trajanje predsjednickog mandata, a
takvi postupci nerijetko rezultiraju gradanskim pobunama i nasiljem. Takvo postupanje u suprotnosti je s ¢lankom 21.
univerzalne deklaracije o ljudskim pravima, a koji kaze kako je volja naroda osnova drzavne vlasti te se ta volja izraZava
na povremenim istinskim izborima koji se provode putem univerzalnog i jednakog prava glasa.

Takoder, u zemljama u kojima se izbori i odrZe, legitimnost istih je upitna obzirom da ih je vladajuca struktura dobila sa
100 posto. Zelim istaknuti kako i korupcija, utaja poreza, lose upravljanje javnim dobrima, zatvorene drzavne institucije
doprinose krsenju ljudskih prava jer se tako smanjuju dostupna sredstva za ulaganja u prijeko potrebne javne usluge kao
$to su obrazovanje, osnovne zdravstvene usluge i druga socijalna infrastruktura te time produZuje siromastvo stanov-
nistva.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem proti resoluciji o prednostnih nalogah EU za zasedanja Sveta OZN za
¢lovekove pravice v letu 2016. Ne morem se strinjati z navedbami o bliZnjevzhodnem mirovnem procesu, da so izrael-
ske naselbine po mednarodnem pravu nezakonite in negativno vplivajo na uresnilitev resitve z dvema drzavama.
Naprtitev krivde Izraelu za neuresnicitev resitve med dvema drzavama je neodgovorna. Raje bi ve¢jo pozornost namenili
financiranju kvazi civilnih in nevladnih, v resnici pa teroristi¢nih organizacij z denarjem Evropske unije.

NeokM)¢ Tuhikiotng (GUE/NGL), ypartdc. — Tnproape anoyr oty wngogopia emi e &kdeong, av kat ompiloupe Tig
evépyete g 'Ynatrg Appooteiag tou OHE ce 6,1 agopa v mapoyr Pordeiag kar otpiEng otoug mpocguyes, dot Sev
oupgavoupe pe v avauon g EE yia v mOMTIKY Kot KOWOVIKI] KATAOTAON TOU EMIKPATEL 08 apKeTes Xhpes. Emione, dev
ouppepiopaote v anoyn nwg 1 EE npénet va npocedel otr) olvodo g 'Ynatng Appootelag yia Toug mpooQuyes e dikr) e
atévra.

EAevdéproc Tuvadvog (NI), yparrtax. — Ac otapartioet n EE enrtéhoug va acyoleltar pe TG €00TEPIKES UTODEOEIS TPITGV
X0phy S0

— otav onpaivovta kpatn - péAn £ouv eumhakel Katd ouppor oe AdIKoug Kat TApAVOHOUG TOAEHOUG,

— otav, napavopa, &ouv egouctodotroet Tig duvdpiels aspaleiag Toug va anaydayouv mOMITEG Kot va Toug guAakilouv ywpig
dikn oe kévipa kpatnong oe aA\eg nmeipoug,

— otav, palika kat Xopic dakpiceis, ot neplocotepes kufepvrjoeic oty EE mapakoloudolv mapavopa toug moliteg Toug,

— otav ot idie KuPepviioels €l6ayouV Halikd OTIG EMIKPATEIEG TOUG «TIPOGPUYESH KL HETAVACTEG TOU EXOUV KATAVINOEL TV
Eupdnn v 1mepo tev PLacHoOV Kol TOV KOKOTOWOEOY TGV YUVAIKGY,

— otav oty EA\ada undpyouv apetprta otoryeia yia mpodikaotikd kKukAopata, yia napepPacels moMTikGy oty dikatoolvr)
aM\a kat yia vodeieg oe exhoyikég dadikaoteg,
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nog propel 1 EE va emkaleitar v Anpokpartia 1 apxés kat agieg tme;

Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal timogattam a hatdrozatot, egyetértve a jelentésben megfogalmazott —
az emberi jogok oszthatatlan és egyetemes jellegét titkkr6z6 — prioritasokkal, amelyek iranymutatéak az Eurdpai Unid
képvisel6i szdmdra az ENSZ Emberi Jogi Tandcsdban végzendd idei tevékenységiikre. A részletes dllasfoglalds a hagyo-
ményos értelemben vett emberi és polgdri jogok védelme mellett kitér a nék, a gyermekek és mds, jogsértéseknek
kiilonosen kitett csoportokra, valamint a gazdasdgi és kornyezetvédelmi aspektusokra is. A magam részérdl kiilon
idvozlom, hogy hangsilyt kap az EU és a nemzetkozi kozosség jelenlegi két legsulyosabb kihivdsa, a menekiiltvalsig
és a terrorizmus, illetve ezek szdmos emberjogi vonzata.

A téma mérlegelése kapcsdn figyelembe vettem azt a sajndlatos tényt, hogy az Eurdpai Unib — egyes tagdllamainak
magatartdsa miatt — a jelenlegi politikai 4llapotdban kevéssé alkalmas arra a globdlis irinymutaté és normaalkoté szere-
pre, amelyet az dltaldnos emberi jogok érvényesitése és védelme terén hagyomdnyosan betolt. Igy sajdt orszdgom kor-
manya a menekiiltekkel valé embertelen bandsmodot, sajat kisebbségeink és szegényeink diszkrimindlasat és elnyomdsat,
vagy éppen a terrorveszély iiriigyén a lakossdg alapvetd emberi és polgari jogainak stlyos korldtozdsat politikdja szerves
részévé tette. Bizom benne, hogy az ilyen tagdllami gyakorlatok felszdimoldshoz, ezzel az EU politikai és mordlis hitelé-
nek helyredllitisdhoz az EP ezen irdnymutaté hatdrozata is hozzdjarul.

Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — Tegoroczna rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie priorytetéw Unii
Europejskiej na posiedzenia Rady Praw Czlowieka ONZ porusza wiele istotnych spraw zwigzanych z prawami czlowieka
na $wiecie, jak zniesienie kary $mierci, wolno$¢ religijna, prawa obywatelskie i polityczne, przeciwdzialanie terroryz-
mowi czy kwestia kryzysu migracyjnego i uchodZcow.

Mimo wynegocjowania kompromisowego tekstu rezolucji w glosowaniu koficowym nie moglem jednak poprze¢ tego
dokumentu z uwagi na zapis ustgpu dotyczacego bardzo zlozonej kwestii, jaka jest proces pokojowy na Bliskim
Wschodzie.

Dario Tamburrano (EFDD), per iscritto. — Abbiamo votato a favore della risoluzione sulle priorita dell'Ue per le sessioni
del Consiglio dei diritti dell'uomo nel 2016 poiché contiene tutte le nostre le richieste presentate, come la lotta al
fenomeno criminale del land grabbing. Ancora oggi i diritti fondamentali sono sotto minaccia nel mondo su vari fronti:
il terrorismo, le esecuzioni capitali, gli attacchi contro i cooperanti, I'arresto di oppositori politici, le numerose e conti-
nue violazioni ai danni di migranti che scappano dalla guerra e dagli effetti del cambiamento climatico. All'interno della
risoluzione viene anche sottolineata I'importanza della piattaforma d’azione di Pechino sull'accesso allistruzione e alla
sanita quale diritto umano fondamentale. L’accesso universale ai servizi per la salute anche sessuale e riproduttiva, come
anche l'accesso agevole agli anticoncezionali sono elementi importanti per salvare la vita alle donne, anche quando sono
vittime di stupro, e abbassare la mortalita infantile e delle madri.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Participarea Uniunii Europene la Consiliul Natiunilor Unite pentru Drepturile
Omului este expresia importantei pe care institutiile comunitare o acordd acestui subiect. Respectul pentru drepturile
omului este o conditie esentiald pusd de UE in relatia cu statele terte. In contextul acestui eveniment, va fi abordatd
problema statelor aflate in evaluare periodicd universald (EPU), cum ar fi Georgia, Liban, Mauritania, Myanmar, Nepal,
Oman si Ruanda, dar si a tdrilor unde situatia drepturilor omului este in fazd criticd, cum ar fi Siria, Burundi, Yemen si
Arabia Sauditd. De asemenea, se va discuta despre problemele punctuale care persistd in diverse tdri, printre care drep-
turile civile si politice, drepturile sociale si economice, drepturile de afaceri, imigratia, schimbdrile climatice, drepturile
femeii, drepturile copilului, drepturile minoritdtilor sexuale, pedeapsa cu moartea si libertatea presei. Ceea ce trebuie scos
in evidentd este caracterul universal al drepturilor omului si caracterul lor indivizibil. Participarea UE va oferi o oportu-
nitate de a exprima o pozitie comund, ceea ce va contribui la cresterea vizibilitatii si credibilitdtii UE ca actor global,
incurajind actiunea UE in diverse pdrti ale lumii. Din aceste motive, rezolutia de fatd meritd si fie sustinuta.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — Je me suis prononcé pour cette proposition. 1l est capital de préserver I'indépendance
et I'intégrité du Haut-Commissariat des Nations unies aux droits de 'homme, afin de veiller a ce qu'il puisse continuer
d’exercer son mandat de maniére effective et impartiale.
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Pavel Telicka (ALDE), in writing. — I voted in favour of this resolution. Yearly, and ahead of the participation of
Parliament’s Committee on Human Rights delegation in the March UN Human Rights Council session, Parliament adopts
a resolution concerning the EU priorities for the UNHRC sessions. The resolution strongly condemned the continued
harassment and detention of human rights defenders and opposition figures by government forces. The resolution
specifically referenced the Kingdom of Saudi Arabia, raising great concern over this Gulf kingdom’s ‘systematic violation
of human rights’. The EP resolution also reaffirmed its ‘zero tolerance policy’, on the death penalty and supported
continued efforts to establish a global moratorium on this practice.

Ruza Tomasié (ECR), napisan. — Zbog visoke medunarodne nestabilnosti te ratova koji se vode u Africi, Bliskom Istoku
ali i na europskom tlu, ljudska prava veoma su ugroZena. No, mnoge zemlje koje ne postuju prava navedena u ovoj
lako pojedine dijelove rezolucije podrzavam, smatram da je previSe usredotoCena na povecanje prava raznih manjinskih
skupina, dok su i dalje zanemarena prava pojedinca, kao najugroZenije manjine.,

Stoga sam glasovala suzdrZano.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Predlog resolucije o prednostnih nalogah Evropske unije za zasedanja Sveta OZN za
Clovekove pravice v letu 2016 sem zavrnila, saj je bila alineja, ki lahko potencialno povzro¢i konflikt med narodi,
klju¢na za ELS, zavrnjena. Svoboda veroizpovedi in nestrpnost do nje zaradi trenutne migrantske krize prihaja v
ospredje. V letu 2016 bi bilo zato Se posebej potrebno izvajati medverski dialog, saj bi lahko le tako bolje razumeli
razlike in posledi¢no krepili strpnost ter mir med narodi.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Me he abstenido en la votacién puesto que el andlisis planteado
por muchos de los paises no lo compartimos. Ademds, segtin este informe, la idea es acudir a la conferencia del ACNUR
con su propia agenda, para luego ver como implementarla en nuestras politicas, sin capacidad de influencia desde las
instancias europeas y de los Estados miembros en la agenda.

Ramon Tremosa i Balcells (ALDE), in writing. — [ very much welcome this report, and I hope that in the future the UN
will put in place mechanisms to prevent countries like Saudi Arabia from giving lessons to others on human rights at
the same time that they undermine them in the domestic sphere.

Istvdn Ujhelyi (S&D), irdsban. — Minden 4llamnak kotelessége, hogy gondoskodjon az emberi jogok tiszteletben tartd-
sarol, rassztdl, szdrmazdst6l, nemtdl vagy bdrszintdl fiiggetleniil; megismételve ragaszkoddsit az emberi jogok osztha-
tatlansagahoz — legyenek azok polgdri, gazdasdgi, tarsadalmi vagy kulturdlis jogok —, amelyek kolcsonosen fiiggnek
egymdstol. Minden allamnak kotelessége tiszteletben tartani lakossdgdnak alapvetd jogait, és konkrét intézkedéseket
hozni e jogok nemzeti szinti elémozditdsa érdekében, tovabbd nemzetkozi szinten egyiittmidkodni az emberi jogok
valamennyi teriileten torténd érvényesitése eldtti akadalyok megsziintetése érdekében. A prioritdsokat osszefoglal6
S&D-dlldspontot tdmogattam.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — We secured an unusually critical line on EU and Member State behaviour in
Geneva, notably calling for a more principled and non-selective engagement of the EU Member States at the Human
Rights Council, secured entire new paragraphs on sports and human rights, indigenous peoples, counter-terrorism and
human rights (respect for human rights is the foundation for successful CT policies), minorities, and the ICC. The
resolution included positive language in support of the UN and the Human Rights Council, and strengthened language
on civil society and human rights defenders.
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Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la propuesta de Resolucion comin sobre las priori-
dades de la UE para los periodos de sesiones del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas en 2016
(2015/3035(RSP)) porque, si bien hay temas importantes mencionados en la popuesta de Resolucion comin sobre
mecanismos de defensa del Derecho internacional y de los derechos humanos, no estoy de acuerdo con que la Unién
Europea deba tener un rol creciente en el seno de las Naciones Unidas, que conllevaria una disminucién de la soberania
nacional de los Estados miembros. Por otra parte, no comparto en absoluto el andlisis de la situacién ni la condena a
Venezuela, asi como la instrumentalizacién de los derechos humanos por parte de la Unién Europea, lo que me impide
apoyar esta propuesta de Resolucién comdn.

Hilde Vautmans (ALDE), schriftelijk. — 1k stemde voor deze resolutie. De VN-Mensenrechtenraad heeft een belangrijke
rol in de verdediging van de mensenrechten op een wereldwijd niveau. Deze resolutie wil de aandacht vestigen op de
overtredingen van deze mensenrechten: de migratiecrisis, het bedreigen van mensenrechtenactivisten, de afschaffing van
de doodstraf, enzovoort. Bovendien benadrukt dit verslag de kritiecke stand van zaken van de mensenrechten in con-
flictgebieden zoals Syrié, Jemen en Burundi.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — O relatério anual do Alto Comissdrio das Nac¢des Unidas para os Direitos do
Homem contem aspetos muito positivos tais como os pontos sobre a crise econdmica e as respetivas consequéncias
sobre os povos, especialmente os constantes no relatério de 2015: «as crescentes desigualdades e a exclusdo politica,
econdmica e social dos grupos marginalizados atentam contra a dignidade e os direitos dos povos em muitos Estados e
sdo, em grande medida, responséveis pelo surgimento dos problemas e dos conflitos acima referidos. Os direitos eco-
némicos, sociais e culturais, bem como o direito ao desenvolvimento, sofreram com as politicas de austeridade que,
juntamente com a corrupgdo, afetaram, de forma desproporcionada, os pobres e os marginalizados».

E portanto o momento de olharmos para o interior da Unido Europeia onde prevalece a pratica sobranceira de preten-
der dar licdes ao mundo quando, no seu seio, os direitos dos povos ndo sdo respeitados e a democracia é desrespeitada
reiteradamente.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Der Forderungskatalog enthilt ideologische Wertungen, welche meinen Ansichten
widersprechen. Den Ausbau europdischer Einfliisse in nationale Angelegenheiten sowie eine weitere Bevormundung
lehne ich ab. Daher stimme ich gegen diesen Antrag.

Anna Zéborskd (PPE), pisomne — Toto uznesenie zdoraziiuje priority potrebné pre zlepsenie ochrany ludskych priv
vratane:

— opitovného potvrdenia nulovej tolerancie EU voéi trestu smrti a jej dlhodobého odporu voéi takémuto trestu a
muceniu;

— pripomenutia, Ze sloboda myslenia, svedomia, ndbozenského vyznania a presvedCenia je zdkladnym prdvom uzna-
nym Vseobecnou deklardciou ludskych prav a vyzvy na konkrétne kroky pri ochrane ndbozenskych mensin;

— vyzvy najvicsej humanitdrnej krizy od druhej svetovej vojny. Stdvame sa svedkami stdle rasticeho poctu [udi ohro-
zenych prenasledovanim, ozbrojenymi konfliktami, v§eobecnym nasilim, ktor{ sti niiteni opustat svoje domovy a risko-
vat svoje Zivoty pri hladani bezpecia a lepsicho Zivota;

— vyzvy k U¢innej a koordinovanej medzindrodnej akcie pri rieSeni zdkladnych pri¢in migraénych tokov;

— stimuly pre v3etky $taty, aby bojovali proti nésiliu na zaklade pohlavia vo¢i Zendm a dievéatdm a doleZitost rozvijania
migra¢nej politiky, ktord zohladiiuje rodové Specifika.

Napriek tomu som v3ak toto uznesenie nemohla podporit ako celok, lebo zdoraziuje univerzdlny pristup k sexudlnym a
reprodukénym zdravotnym sluzbdm, planovanie rodiny, ktoré zahffia aj potrat, antikoncepciu a umelé oplodnenie a
zdoraziuje gender ideoldgiu.

Oz0d0poc Zayopaxng (PPE), ypartac. — Yigioa unép dom enpoxerto yia yiigopa mou elya ouvumoyplyer pall pe ouva-
dEAQOUG o KaTd TNV KaTADEOT TOU.
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Tomas Zdechovsky (PPE), pisemné. — Lidskd prdva jsou nezcizitelnd a jejich dodrzovdni bez ohledu na rasu, nébo-
Zenstvi ¢i pivod povazuji za automatické ve viech stdtech. Pravé ve svétle probihajici humanitirni a migraéni krize je
nutné dohliZet na dodrzovan{ lidskych prav, zvldsté pak u znevyhodnénych skupin obyvatelstva, jakou jsou Zeny ¢i déti.
Jsem zastincem zintenzivnéni podpory ¢lenskych sttt Unie v boji proti obchodovéni s lidmi a v tom, aby byl kladen
vétsi diraz na ochranu nezletilych a déti. Povazuji za nutné sdilet mezi stity osvédcené postupy v rozbijenim velmi
dobfe organizovanych siti obchodnikt s lidmi. Souhlasim i s dal$imi ndvrhy usneseni za skupinu PPE, jako napiiklad
nutnost dodrzovéni politickych, socidlnich ¢i hospodéfskych prav.

Bogdan Andrzej Zdrojewski (PPE), na pismie. — Parlament Europejski niezlomnie stoi na stanowisku, ze poszanowanie
praw obywatelskich i politycznych jest wskaznikiem demokratycznego, tolerancyjnego i pluralistycznego spoleczenstwa.
Jako przewodniczacy Delegacji PE do spraw Stosunkéw z Bialorusig zabiegam o to, aby méwi¢ o naruszeniach praw
czlowieka 1 warto$ci demokratycznych w tym kraju na jak najszerszym forum. Dlatego ciesze sig, Ze rOwniez w tej
rezolugji znalazlo si¢ odniesienie do sytuacji na Bialorusi.

Spolecznos¢ europejska z ulga przyjela wiadomos¢ o uwolnieniu wigZniéw politycznych na Bialorusi w sierpniu 2015
roku. Czekamy na ich pelng rehabilitacje i przywrécenie im praw obywatelskich. Wraz z migdzynarodowymi obserwa-
torami przygladalismy sie wyborom prezydenckim w pazdzierniku 2015 roku. Niestety zaobserwowano szereg niepra-
widlowosci. Wolne, powszechne i réwne wybory powinny by¢ podstawowym prawem wszystkich obywateli. Dlatego
oczekujemy, ze nadchodzace wybory parlamentarne zostang przeprowadzone przy zachowaniu standardéw migdzyna-
rodowych, co skutkowaé bedzie obecnoscia partii opozycyjnych w parlamencie Bialorusi.

Ponadto zwracam uwage, Ze Bialoru$ jest jedynym panstwem w Europie stosujacym kare Smierci. Parlament Europejski
konsekwentnie wyraza swoj sprzeciw wobec stosowania kary $mierci, tortur, nieludzkiego i poniZajacego traktowania i
karania, a takze podkresla, ze zniesienie kary $mierci przyczynia si¢ do umocnienia godnosci ludzkiej. Dlatego nawoluje
wladze Bialorusi do przystgpienia do moratorium na wykonywanie kary $mierci, co stanowi¢ bedzie pierwszy krok w
kierunku jej catkowitego zniesienia.

Jana Zittianskd (ECR), pisomne — Ndvrh spolocného uznesenia o prioritich Eurépskej tnie na zasadnutie UNHRC v
roku 2016 som nepodporila. Navrh zahfnal velmi $irokd a rozmanitd oblast zdujmov Eur6pskej tnie v oblasti ludskych
prav a dotykal sa nielen vieobecnych ludskopravnych tém, ale aj situdcii v konkrétnych krajinach. Névrh sa okrem iného
zaoberal aj stiCasnymi problémami a vyzvami spojenymi s migraciou, ale aj témami stvisiacimi s technologickym pokro-
kom, ako je napriklad pouzivanie bezpilotnych lietadiel. Napriek tomu, Ze s va¢Sinou problematiky zahrnutej do spravy
sthlasim, spravu som nemohla podporit najmi vzhladom na niekolko citlivych tém, ako napriklad pristup LGBTI osob
ku vSetkym prdvnym institdtom, ¢i otdzku univerzdlneho pristupu ku sexudlnym a reprodukénym zdravotnym sluzbdm.

Milan Zver (PPE), pisno. — Svet OZN za clovekove pravice ima klju¢no vlogo v geopoliticnih procesih, zato je
pomembno, da Evropska unija nastopi s tehtnim predlogom o prednostnih nalogah. Kon¢na oblika resolucije
Evropskega parlamenta o prednostnih nalogah EU Zal ni bila uravnoteZena, zato je na glasovanju nisem podprl.

9.6. Dzialalno$¢ Komisji Petycji w 2014 r. (A8-0361/2015 - Lidia Joanna Geringer
de Oedenberg)

Dichiarazioni di voto orali

Krisztina Morvai (NI). — A Peticiés Bizottsdg jelentésének a vitdjaban részt vettem. Ott is folszélaltam, elmondtam,
hogy egy féloldalas, rendkiviil primitiv dokumentummal zarték le a magyar devizahitelesek tigyét, amelyik egy 15 olda-
las, jogdszok altal osszevdlogatott, Osszeirt alapos peticid volt. 30 éve vagyok jogdsz, meggy6zGdésem, hogyha a por-
tdsnak odaadtdk volna azt a 15 oldalas petici6t, hogy birdlja el, lényegesen szofisztikdltabb, lényegesen magasabb szin-
vonaldi vélaszt irt volna rd, mint a Peticios Bizottsig megbizottja. Uj oldaldrél ismertem meg az Eurdpai Unidt, a fekete
humor oldalardl, ebben a jelentésben, amikor a d) pontban azt mondja, hogy a peticiék benyujtéi altaldban tdrsadal-
maink helyzetének javitdsa és jovébeli joléte mellett elkotelezett polgdrok.
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Az, hogy-e polgdrok milyen tapasztalatokat szereznek peticidjuk kezelésérsl, meghatdrozé lehet az eurdpai integraci6rol
alkotott véleményiik alakuldsa szempontjabdl. Na, ebben speciel igazuk van, lestjté a véleményiik a Peticiés Bizottsdg
munkdjardl és lestjtd a véleményik az egész Eurdpai Uniordl — egyre tobbeknek.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL). — Sefior Presidente, desde Podemos siempre hemos hecho una defensa plena de la
participacién ciudadana. Con nuestro voto a favor celebramos el derecho de peticién, pero sobre todo celebramos la
gran implicacién de la ciudadania europea en el debate politico. Quiero hacer mencién especial a dos hechos: el pri-
mero, que Espafia es el pais que mds peticiones manda (449 en el afio 2014), lo que es reflejo del empoderamiento
social vivido tras el «15 My, y en segundo lugar, el alto nimero de solicitudes sobre temas medioambientales y energé-
ticos, en especial sobre el fracking y las prospecciones energéticas en Canarias.

No obstante, no desistimos en nuestra denuncia de que la actual arquitectura institucional europea es abiertamente
antidemocratica. Apenas tres de las treinta y una iniciativas ciudadanas europeas han llegado a buen puerto, y de ellas,
de momento, solo una ha logrado que la Comisién Europea se haya comenzado a mover. En todos los rincones de
Europa la gente lo ha expresado: queremos construir entre todas una Europa mds democrética y plenamente participa-
tiva. Es posible, Sefiorias.

Peter Jahr (PPE). — Herr Prisident! Zwei Dinge mochte ich als Koordinator im Petitionsausschuss fiir die EVP-Fraktion
bemerken.

Zum Ersten: Ich freue mich natiirlich tiber die groffe Zustimmung, die der Bericht im Europdischen Parlament erfahren
konnte. Das ist ein gutes Zeichen, das uns Mut macht, auch fiir die weitere Arbeit.

Zum Zweiten muss ich ehrlich gestehen: Uber einen Antrag habe ich mich geirgert — dem ist auch mit einer knappen
Mehrheit zugestimmt worden. Und zwar war es der Antrag, wo ganz locker mal gefordert worden ist, wir sollten mehr
Personal in den Petitionsausschuss einstellen. Nicht, dass ich das dem Petitionsausschusssekretariat nicht gonne, sondern
ich drgere mich ganz einfach, dass man dann losgel6st von aller Sachkenntnis und auch losgelost von den Problemen,
die in anderen Ausschiissen herrschen, mal speziell fiir einen Ausschuss mal mehr Personal einfordert. Das ist nicht fair,
das ist auch nicht zielfithrend.

Ich hdtte mir an der Stelle, wenn man das schon wirklich will, eine griindliche Beratung gewiinscht und auch eine
griindliche Abstimmung mit den Kollegen im Europiischen Parlament, die die anderen Ausschiisse vertreten. Auch
diese Abstimmung hitte noch erfolgen sollen.

Demzufolge habe ich mich an der Stelle ein bisschen geirgert. Trotzdem tiberwiegt die Freude fur die grofle Zustim-
mung.

Andrejs Mamikins (S&D). — Priek$sédétaja kungs! Ligumrakstu komitejas darbibas mérkis ir lielisks — izskatit Eiropas
Savienibas iedzivotaju peticijas, kuras sakrit ar Eiropas Parlamenta kompetenci.

Jasaka, pieméram, ka 2014. gada sanemts mazak peticiju neka gadu ieprieks, bet vidgji to skaits tomér pieaug. Tas it ka
nevar nepriecét un var liecinat tikai par eiropieSu pakapeniski arvien labaku informétibu par to, ar ko nodarbojas
Eiropas Parlaments, par Eiropas Parlamenta iespé&jam un darbu. Tomér janem véra fakts, ka aptuveni 40 % no sanemta-
jam peticijam tika novértétas ka nepiepemamas. Tas var nozimét, ka runa ir ne tikai par vienkarsi zemu informeétibas
limeni, bet arT par plasi izplatito — es teiktu — neizpratni par to, ar ko nodarbojas Eiropas Parlaments. Lidz ar to més
varam tikai apsveikt Eiropas Parlamenta popularizaciju iedzivotdju acis un arvien labaku informétibu, un iedzivotaju
aicinaSanu rakstit peticijas Eiropas Parlamentam. Atbalstu.

Dichiarazioni di voto scritte

Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — La relazione annuale della Commissione per le petizioni permette una visione
completa del lavoro svolto, grazie all'elaborazione di dati e statistiche sul numero di petizioni ricevute e sulle tematiche
affrontate. La percentuale di petizioni del 2014 & poco meno del 30%, caratterizzata da uno spiccato interesse nei settori
dellambiente, dei diritti fondamentali, della salute, della giustizia e del mercato interno. Ecco perché si auspica una
cooperazione pill incisiva con governi e autorita locali al fine di migliorare, semplificare e velocizzare il sistema delle
petizioni, incrementando il ricorso a tale strumento di partecipazione. Si permettera, in tal modo, a ciascun cittadino di
sentirsi maggiormente coinvolto nelle scelte e nelle politiche europee, attenuando la percezione di lontananza dalle
istituzioni. Per queste ragioni ho espresso voto positivo.
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Tim Aker (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions Committee. UKIP cannot
endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when it should be
dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging them from an
unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will be dealt with
objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the political enthu-
siasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.

Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.

Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe pues considero que es un buen
reflejo de las actividades que la Comision de Peticiones realiz6 durante 2014, ya que, gracias a que muchas de las
enmiendas presentadas por el Grupo GUE/NGL fueron aprobadas, han quedado recogidos temas significativos que
fueron objeto de numerosas peticiones: el rechazo a la ATCI y la opacidad de las negociaciones, la oposicién ciudadana
al «fracking» o las denuncias que trasladaron decenas de europeos y europeas a las politicas migratorias, de comercio y
exterior de la UE.

Igualmente, considero positivo que el informe recoja una serie de solicitudes expresas para mejorar el tratamiento que se
da a las peticiones, como por ejemplo: incremento de los recursos de la Secretarfa de la Comisién de Peticiones, mayor
implicacién de la Comision Europea al analizar las peticiones o mejoras en el portal web para que los peticionarios y las
peticionarias pueden tener informacién actualizada del tratamiento de sus peticiones.

Por tltimo, considero importante el llamamiento que recoge el informe a la necesidad de revisar el Reglamento que rige
las iniciativas ciudadanas europeas para que sea verdaderamente un instrumento que permita una mayor participacion
de la ciudadania en el proceso de toma de decisiones europeas.

Louis Aliot (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette proposition de résolution qui vise a approuver les activités de la
commission des pétitions pour 2014.

En effet, on notera que son activité est en baisse par rapport a 2013, d’'une part, et que les sujets des pétitions restent
toujours les mémes, d’autre part: il s'agit exclusivement du droit en matiére d’environnement, des droits fondamentaux,
des discriminations et de I'immigration.

En outre, donner toujours plus de droits aux migrants semble étre 'ultime combat de cette commission ainsi que celui
de l'ensemble des commissions parlementaires, au lieu de défendre les intéréts des citoyens européens.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — Ce rapport fait le point sur les activités de la commission des pétitions au
cours de I'année 2014. Alors qu'il félicite la commission pour son travail, force est de constater que l'activité de celle-ci a
baissé de 6 % par rapport a l'année précédente. En outre, elle ne sélectionne que les pétitions qui lui plaisent. En bref,
seules sont traitées les pétitions politiquement correctes, immigrationnistes et tendres avec les lobbies pharma-indu-
striels. C'est pourquoi j'ai voté contre ce texte.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — This report highlighted the ‘opaque’ negotiations carried out by the committee
and calls for transparency. It also highlighted the concerns that European citizens have regarding TTIP.

However, I abstained on this report because it calls for increased expenditure and staffing using British taxpayers’ money.
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Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Balsavau uZ §j 2014 m. metinj prane$ima, kuriuo siekiama apzvelgti Peticijy komi-
teto veiklg. I§ statistiniy duomeny matyti, kad dauguma pilie¢iy i EP kreipiasi prasydami padéti spresti klausimus, susi-
jusius su teisingumu, aplinka, vidaus rinka ar pagrindinémis teisémis. Vieni peticijy teikéjai kreipiasi i Europos
Parlamentg norédami pateikti pasitlymy dél ES politikos sriciy plétojimo, kiti — apskysti sprendimus, kuriuos priémé
nacionalinés valdzios institucijos, taip pat apskysti nacionaliniy teismy sprendimus. Kai kurie pilieciai skundziasi dél
netinkamai taikomy ES teisés akty. 2014 m. EP gavo 2714 peticijas. Palyginti su 2013 m., $is skai¢ius sumazéjo 6 % .
Europos Komisija 2014 m. paskelbé Europos pilieciy metais ir ypatinga démesj skyré Europos Parlamento rinkimams,
kurie jvyko geguzés 22-25 d.Europos Parlamentas ir Peticijy komitetas skatina dialoga tarp visy lygmeny valdzZios,
pilietinés visuomenés ir atstovaujamosios bei dalyvaujamosios demokratijos. Peticijy komitetas yra svarbi priemoné,
skirta pilie¢iams, kad jie galéty aktyviau dalyvauti Europos demokratiniame procese, jis skatina diskusijas, informuoja
ES pilie¢ius ir padeda jiems naudotis savo teisémis.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — La commission des pétitions a requ 27 114 pétitions en 2014 soit le double de 2009.
Cela reste toutefois peu si I'on tient compte de l'ensemble des citoyens de 'Union européenne. Les sujets traités concer-
nent notamment les droits fondamentaux, les personnes handicapées, le marché intérieur, ...

A noter que la commission des pétitions insiste sur les préoccupations et le rejet des citoyens concernant le TTIP et les
négociations opaques auxquelles participe la Commission. Ces préoccupations ont été exprimées dans de nombreuses
pétitions recues et la Commission est invitée a appliquer de toute urgence les recommandations formulées par le
Médiateur européen a cet égard.

Ceci démontre une fois de plus le mécontentement populaire grandissant tant a I'égard du contenu du TTIP que de la
conduite des négociations.

Jai approuvé ce rapport annuel.

Beatriz Becerra Basterrechea (ALDE), por escrito. — He votado a favor de este informe porque recoge las principales
actividades y datos destacados a partir de las peticiones recibidas. Quiero resaltar el especial valor y significado de la
Comision de Peticiones, pues es la auténtica ventanilla abierta a los ciudadanos. Que mds de 500 millones de europeos
puedan trasladar directamente a la Cdmara sus demandas y marcar la agenda politica tiene un valor tnico.

Cabe llamar la atencién a paises como el mio, Espafia, que se encuentra afio tras afio a la cabeza en cuanto a peticiones
(a la par que infracciones y sanciones recibidas) por incumplir la normativa europea. El Gobierno debe tomar buena
nota pues en gran medida es responsable de ello.

Por ultimo, subrayo el apartado 21, en el que nos lamentamos de que la Carta de los Derechos Fundamentales no haya
sido adoptada en todos los Estados miembros y de que su aplicacion resulte confusa. Y lamento también la interpreta-
cién estricta del articulo 51 de la Carta, en virtud del cual la Comisién Europea se declara repetidas veces incapaz de
actuar en el ambito de los derechos fundamentales. Tenemos que hacer valer la Carta y adoptar un nuevo enfoque en su
interpretacion, puesto que, por definicién, los derechos fundamentales deben ser defendidos por encima de cualquier
obsticulo.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della relazione Geringer de Oedenberg. 1l testo presenta
un quadro complessivo del lavoro svolto dalla commissione per le petizioni nel 2014, delineando in particolare i
successi e i punti critici legati al meccanismo di petizione. L'anno considerato ha visto infatti un netto calo nel numero
di petizioni inviate, facendo ipotizzare una non piena consapevolezza da parte dei cittadini della portata di questo
diritto, sancito dall'articolo 227 del trattato di Lisbona. Pur rimanendo elevato anche il numero di petizioni irricevibili,
¢ importante sottolineare come l'attenzione dei cittadini sembri essere rivolta principalmente verso i temi della giustizia,
dell'ambiente, dei diritti fondamentali e del mercato interno. In termini generali bisogna riconoscere I'importante lavoro
svolto dalla commissione che pur nelle difficolta derivanti da una restrizione dell'organico & riuscita a porsi efficace-
mente come punto di coordinamento tra cittadini e istituzioni consentendo di rafforzare la legittimita del Parlamento e
la sua responsabilita nel processo decisionale.
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Joélle Bergeron (EFDD), par écrit. — 1l ne fait de doute pour personne que linitiative citoyenne européenne, appelée
communément «pétition», est un instrument qui promeut la démocratie représentative et participative en donnant aux
citoyens la possibilité de participer de maniére plus directe a I'élaboration des politiques européennes.

On doit cependant se sentir préoccupé par le fait que seules 29,1 % des prés de 2000 pétitions déposées en 2014 ont
été déclarées recevables et ont fait 'objet d’'un suivi. Il y a une véritable tendance, au sein de la Commission, qui consiste
a entraver les enquétes portant sur le fond de nombreuses pétitions en imposant des restrictions pour des motifs
uniquement procéduraux. Tel a été le cas pour les questions épineuses et génantes concernant le gaz de schiste, les
adoptions forcées d'enfants ou encore, récemment, le traité transatlantique. La Commission, en tant que gardienne des
traités, devrait, plutdt que clore systématiquement ces dossiers, favoriser des enquétes approfondies sur les dossiers
recevables, organiser des débats et des réunions publiques sur ces themes et fournir des réponses précises et actualisées
aux pétitionnaires.

Il en va de la crédibilité institutionnelle de la Commission.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — He votado a favor de este Informe sobre las actividades de la Comisién
de Peticiones durante el afio 2014 pero he discrepado de mi Grupo en dos votaciones. He votado en contra de la
enmienda cuatro del Grupo Verts/ALE ya que, en mi opinidn, el texto original es mds apropiado, dado que considera
que el Parlamento tiene la obligacién de garantizar que no transcurra un lapso de tiempo injustificablemente largo para
declarar improcedentes o archivar las peticiones no admitidas a tramite. Por otra parte, he apoyado el apartado cuarenta
y cuatro, que hace referencia a la visita realizada a esta comisién por una delegacion del Parlamento escocés, ya que este
tipo de colaboraciones puede mejorar el intercambio de buenas précticas.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport, qui, avec outrecuidance, ose se féliciter des activités de la
commission PETI au Parlement européen, alors méme que celle-ci a une productivité des plus faibles, en baisse con-
stante. A titre d'exemple, la commission PETI a recu 2 714 pétitions en 2014, ce qui représente une baisse de 6 % par
rapport a 2013.

Par ailleurs, si, a priori, on peut se féliciter d’'une reconnaissance du droit de pétition comme véritable outil démocrati-
que pour les citoyens, les décisions de la commission PETI se font la plupart du temps via une grille de lecture idéolo-
gique pétrie de politiquement correct, et ce, au détriment méme de la réalité de ce que vivent actuellement les peuples
européens.

Cest pourquoi je ne pouvais approuver ce rapport.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — La relazione della collega Geringer De Oedenberg ¢ equilibrata e presenta spunti
decisamente condivisibili, ho quindi inteso sostenerla col mio voto.

José Blanco Lépez (S&D), por escrito. — La Comision de Peticiones actiia como puente entre los ciudadanos y las
instituciones europeas. Los Tratados de la Uni6n garantizan a todos los ciudadanos europeos el derecho a dirigirse por
escrito al Parlamento Europeo para abordar los diferentes problemas que puedan afrontar en su vida cotidiana, siempre
que las cuestiones que se planteen estén dentro del dmbito competencial de la UE. Desempefia también una importante
funcién en la medida en que contribuye a identificar los problemas que se presentan en la aplicacién practica del
Derecho de la Uni6n. El Parlamento Europeo tiene la obligacién de asegurarse de que todos los derechos y oportunida-
des que genera la legislacion europea se conviertan en una realidad y beneficien a todos los ciudadanos de Europa.
El informe detalla la actividad desarrollada por esta Comisién y ha contado con mi voto favorable.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), rastu. — Balsavau dél sio pranesimo, kuriame apzvelgiama 2014 m. Peticijy komiteto veikla.
Europos Sgjungos pilieciai arba rezidentai — fiziniai ar juridiniai asmenys — turi teis¢ individualiai arba kartu su kitais
pilie¢iais ar asmenimis pateikti Europos Parlamentui peticija bet kokiu klausimu, priklausanciu ES veiklos sritims ir
turinciu jiems tiesioginj poveikj. Taigi peticijos — tai priemoné, leidzianti pilieCiams pareiksti Parlamentui savo susirtipi-
nimg dél poveikio, kurj jy kasdieniam gyvenimui daro jvairios ES politikos sritys ir ES teisés akty nuostatos. I§ metiniy
statistiniy duomeny matyti, kad dauguma pilie¢iy i Europos Parlamentg kreipiasi praSydami padéti spresti klausimus,
susijusius su teisingumu, aplinka, vidaus rinka ar pagrindinémis teisémis. Vieni peticijy teikéjai kreipiasi j Parlamentg
norédami pateikti pasitlymy dél Europos Sajungos politikos sriciy plétojimo, kiti — apskysti sprendimus, kuriuos priémé
nacionalinés valdZios institucijos, bei skysdami nacionaliniy teismy sprendimus. Kai kurie pilieciai skundziasi dél netin-
kamai taikomy ES teisés akty, nes teisés aktai netinkamai perkelti j nacionaling teis¢, netinkamai jgyvendinami ES stan-
dartai arba $ie standartai pazeidZiami. Europos Parlamentas pabrézia, kad Peticijy komiteto veiklai itin svarbus glaudus
bendradarbiavimas su valstybémis narémis, todél ragina valstybes nares savo iniciatyva teikti atsakymus j peticijas, susi-
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jusias su ES teisés akty igyvendinimu ir jy vykdymo uztikrinimu.

Franc Bogovi¢ (PPE), pisno. — Predlagano letno porocilo o pregledu dela Odbora za peticije za leto 2014 in priloZeni
program dejavnosti sem podprl. Slednjega namre¢ krojijo drzavljani, ki z uveljavljanjem svoje pravice do vloge peticij pri
Evropskem parlamentu izraZajo zaskrbljenost v zvezi z razli¢nimi politi¢nimi in zakonodajnimi podro¢ji EU.

Porocilo prikazuje celovito podobo dela Odbora za peticije, ki vsebuje statisticne podatke o $tevilu prejetih peticij,
drzavah, iz katerih izhajajo, in tematikah, na katere opozarjajo vlagatelji peticij. Evropski parlament je tako v letu
2014 prejel 2714 peticij, kar je 6 % manj kot v letu 2013. Peticije ostajajo pomembno orodje evropskih drzavljanov
pri opozarjanju na dolo¢eno problematiko, Parlament pa jih mora reevati skrajno preudarno.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Podrzavam ovo IzvjesCe o aktivnostima Odbora za predstavke tijekom 2014. godine.
Smatram kako se radi o dobrom izvjes¢u na kojem se u Odboru jos dodatno radilo ulaganjem amandmana, od cega je
12 kompromisnih amandmana usvojeno od strane svih grupacija u Odboru.

Louise Bours (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions Committee. UKIP cannot
endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when it should be
dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging them from an
unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will be dealt with
objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the political enthu-
siasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.

Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.

Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questo documento perché ritengo che la Commissione per
le petizioni del Parlamento europeo rappresenti un fondamentale strumento di democrazia e che i dati relativi all’attivita
da essa svolta nel 2014 dimostrino quanto sia necessario un maggiore sforzo da parte delle autorita nazionali e locali e
delle istituzioni europee per fornirle maggior sostegno per permettere il ravvicinamento dei cittadini all'Unione.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Ce texte tire un bilan positif des activités de la commission des pétitions au Parlement
européen, alors méme que celle-ci a une tres faible productivité. Elle a en effet recu 2714 pétitions en 2014, soit une
baisse de 6 % par rapport a 2013. Si, a premiere vue, on peut se réjouir de la reconnaissance du droit de pétition
comme un véritable outil démocratique pour les citoyens, la grille de lecture qui se dessine est pétrie de politiquement
correct. A quand, par exemple, une pétition pour exiger 'arrét définitif de la politique d'immigration massive?

Jai voté contre ce rapport.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Activititile Comisiei pentru petitii in anul 2014 s-au reflectat in raportul anual, care a
oferit o imagine precisd si completd a lucrdrilor Comisiei pentru petitii. Cetdtenii isi pot exprima preocupdrile cu privire
la diferitele politici ale Uniunii si la legislatia sa exercitindu-si dreptul de a adresa o petitie Parlamentului European.
Acesta este, asadar, un instrument care permite cetdtenilor sd transmitd Parlamentului preocupdrile lor in ceea ce priveste
impactul pe care il au diferitele politici si prevederi legislative ale Uniunii Europene in viata lor de zi cu zi.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807oj 181/226


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

PL Dz.U. C z 15.1.2024

Rezultatele acestui raport reprezintd un instrument cantitativ important pentru evaluarea activitdtii comisiei.
Aproximativ 69,5 % din petitiile primite in 2014 au fost solutionate la inceputul procedurii, remarcandu-se astfel cd
decizia de a trimite informatii petitionarului si a solutiona petitia in primd fazd a procedurii este intr-o crestere semni-
ficativi fatd de 2013 (cu 11,3 %).

M-am exprimat in favoarea acestui raport, deoarece consider ci este extrem de importantd utilizarea acestor instrumente
pentru garantarea dreptului la liberd exprimare a cetdtenilor statelor membre privind subiecte care tin de domeniile de
activitate a Uniunii si care 1i privesc in mod direct, apreciind, de asemenea, progresele inregistrate in cadrul activitatilor
Comisiei pentru petitii.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Voto favorevole. Nonostante I'eccesiva sottolineatura dei risultati positivi
dell'attivita della commissione petizioni e un generale richiamo a incrementare il personale dedicato all’espletamento
delle pratiche (senza peraltro specificare se ci0 possa avvenire attraverso nuove assunzioni o riorganizzazione interna
del personale del PE), riteniamo comunque che, quello delle petizioni, sia uno strumento da tutelare; la relazione peraltro
contiene riferimenti specifici e critici su aspetti della legislazione comunitaria (OGM, TTIP, TISA ecc.) sui quali siamo
nettamente contrari.

Alain Cadec (PPE), par écrit. — La commission parlementaire des pétitions est le symbole de la volonté du Parlement
européen de se rapprocher des citoyens. Les pétitions des citoyens européens sont examinées et débattues afin de
correctement discerner les enjeux de certaines situations et de porter la voix des citoyens directement au sein des
instances 1égislatives de I'Union. Ce rapport annuel permet de dresser I'état des lieux du travail de la commission des
pétitions. Il met en exergue les améliorations a apporter pour rendre le systeme plus efficace et plus représentatif de la
volonté de nos concitoyens. J'ai voté en faveur de ce rapport.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della relazione annuale 2014 sulle attivita della commis-
sione per le petizioni. Il diritto di petizione al Parlamento ¢ un elemento cardine della cittadinanza europea, sancito
quale diritto fondamentale ai sensi dell’articolo 227 del trattato di Lisbona. Ogni persona fisica o giuridica residente
nell'Unione puo presentare, individualmente o in associazione con altri, una petizione al Parlamento europeo su una
materia che rientra nel campo delle attivita dell'Unione. Questo strumento consente quindi di instaurare una stretta
connessione tra istituzioni e cittadini, e di monitorare e approfondire 'impatto delle diverse politiche e della normativa
dell'UE sulla vita quotidiana delle persone.

Il lavoro che la commissione per le petizioni svolge per rendere possibile la partecipazione dei cittadini e residenti
dell'UE alla difesa e promozione dei loro diritti ¢ fondamentale. Tuttavia, come indicato dalla relazione, per affrontare
tempestivamente le questioni sollevate dalle petizioni ¢ essenziale migliorare il coordinamento istituzionale con le istitu-
zioni a livello unionale, nazionale e regionale e con gli altri organi. Cid consentirebbe inoltre di rafforzare la legittimita e
la responsabilita del processo decisionale del Parlamento europeo.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — [ voted in favour of this report, which is a straightforward report on the
Committee on Petition’s activities. The report summarises the main issues pointed out by petitions received from citi-
zens during the 2014, as well as remarks and recommendations on the Committee’s activities, its regular collaboration
with the European Ombudsman and its prerogatives dealing with the European Citizens Initiatives.

In particular, I voted in favour of including text highlighting the European Citizens’ Initiative against TTIP last year in the
final text, as well as rejecting the Investor-State-Dispute-Settlement (ISDS) mechanism.

James Carver (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions Committee. UKIP cannot
endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when it should be
dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging them from an
unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will be dealt with
objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the political enthu-
siasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.
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Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.

David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of this report as it is a clear and comprehensive analysis of the
activities of the Committee on Petitions. I particularly welcome the fact that it emphasises the importance of the
European Citizens’ Initiative and its role played in the promotion and implementation of participatory democracy in
the European Union.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — La relazione fornisce una disamina del lavoro svolto dalla commissione
per le petizioni e fornisce spunti altamente condivisibili per garantire un migliore esercizio degli strumenti di democrazia
diretta da parte dei cittadini europei. E sicuramente da condividere l'approccio generale della relazione che sottolinea
limportanza del diritto alla petizione e riporta le tematiche sulle quali un gran numero di cittadini hanno espresso le
proprie preoccupazioni (quali tra le altre TTIP, fracking per l'estrazione di gas e petrolio dal sottosuolo, adozioni forzate e
sottrazioni internazionali di minori). Anche le raccomandazioni risultano interessanti e condivisibili. Tra queste, soprat-
tutto I'invito alla Commissione di garantire una maggiore celerita nel tempo di risposta media alle petizioni inviate dal
Parlamento e di fornire risposte piti concrete alle istanze dei cittadini. La relazione auspica infine una cooperazione pit
strutturata sia con i governi degli Stati membri che con i rispettivi parlamenti nazionali. 1l testo finale ¢ quindi da
ritenersi abbastanza positivo e, anche alla luce dell'accoglimento delle numerose istanze sollevate dal Movimento 5
Stelle, ho votato a favore.

Dita Charanzovd (ALDE), in writing. — I voted against this report as there are parts related to the TTIP negotiations
which do not reflect the approach adopted by the Commission during these negotiations. The text adopted reiterates
concerns which are not based on the real state of play of the negotiations.

Aevtépnc Xprotogopou (PPE), ypartwe. — Yngile unép oy yngogopia eni g etoiag kJeong pe Ty emokonnon tou
¢pyou e Emtponrs Avagopav yia to 2014. H Emitponr] Avagopav anotelel éva onpavtikod epyaleio ot diddeon tou mohitn
yia va Sieupuvdel n ouppetoyr Tou oty euponaikr dnpokpatikn dadikasia. H Emtpory Avagopev evdappuver emiong tov
dii\oyo kar evipuep@vel Kat UTOOTPIlEL TOUG EUPWMAIOUG TONITEG o€ oxéon pe ta dikawpata toug. H Emitponn Avagopav
TIPOCQPEPEL OTOUG TMONTEG ({1e0T] OUVOEDT] e T VEOHIKA Opyava Kal HEPIHVA (GOTE va El6aKoUOVTaL Ta TpaKTka npofApata ey
TOMTOV anod auTa.

Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — Ho deciso di appoggiare la votazione riguardo le attivitd della commissione per le
petizioni nel 2014. Ritengo, infatti, che lo strumento della petizione sia uno straordinario mezzo di partecipazione
democratica per i cittadini europei. Cosi come stabilito all'articolo 227 del trattato di Lisbona, la presentazione di
petizioni all'UE ¢ un diritto fondamentale che rappresenta uno strumento in grado di avvicinare ancora di pill i cittadini
alle istituzioni e al processo decisionale, garantendo loro un ruolo di partecipazione diretta. In questo senso devono
andare le iniziative della commissione PETI con il compito di sensibilizzare ed informare la cittadinanza sulle forme e i
modi di utilizzo delle petizioni.

David Coburn (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions Committee. UKIP
cannot endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when it
should be dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging them
from an unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will be dealt
with objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the political
enthusiasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.
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Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — A Comissdo das Peticdes desenvolve um trabalho essencial na relagio entre os
cidaddos e as institui¢des da UE. Os tratados da UE conferem a todos os cidaddos europeus o direito de se dirigirem
ao Parlamento Europeu para relatar diversos tipos de problemas que enfrentam no quotidiano, desde que as questdes
levantadas se insiram no ambito de atividades da Unido Europeia

Apoio o presente relatério anual, que considero de grande importancia, pois oferece uma imagem precisa e completa
dos trabalhos da Comissdo das Peti¢des, permitindo o conhecimento do nimero de peticdes recebidas, encerradas ou
tratadas pela comissdo, ou dos paises ou assuntos em questdo, sendo uma ferramenta quantitativa importante na ava-
liagdo do trabalho da comissdo.

Com esta ferramenta permite-se que os Deputados e as entidades europeias possam estar mais proximos dos cidados e
de uma eventual ndo aplicagdo correta do Direito Europeu pelos Estados-Membros.

Birgit Collin-Langen (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir den Bericht gestimmt, denn ich unterstiitze die Forderungen des
Berichts nach einer aktiveren Zusammenarbeit mit dem Rat und der Verkiirzung der Beantwortungsfrist. Hieran miissen
wir noch gemeinsam mit der Kommission arbeiten. Der Petitionsausschuss bietet unseren Biirgerinnen und Biirgern eine
direkte Plattform, um sich gegen Benachteiligungen oder die Verletzung ihrer Rechte zu wehren. Hier finden sie Gehor.
Der Petitionsausschuss fordert die Debatte, informiert und unterstiitzt die Biirgerinnen und Biirger, und bietet eine
unmittelbare Verbindung zu den Institutionen.

Jane Collins (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions Committee. UKIP cannot
endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when it should be
dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging them from an
unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will be dealt with
objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the political enthu-
siasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.

Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.
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Lara Comi (PPE), per iscritto. — 1l diritto alla petizione ¢ un elemento fondamentale della democrazia partecipativa,
purtroppo perd la maggior parte dei cittadini europei non conosce l'esistenza del diritto alla petizione o della sua
potenziale utilita quale mezzo per richiamare lattenzione delle istituzioni o dei deputati da loro eletti. Altresi, persiste
ancora una forte confusione in merito ai campi di attivita dell'Unione europea, pertanto un alto numero di petizioni
sono irricevibili. Ho ritenuto di dover votare a favore di tale relazione poiché ritengo che con impegno molte carenze
strutturali ed organizzative legate al funzionamento di tale Commissione possano essere superate, in primis garantendo
un trattamento efficace e tempestivo delle petizioni con relative motivazioni qualora fossero irricevibili e dotando la
commissione per le petizioni di un portale web pienamente operativo che permetta di fatto ai firmatari di registrarsi,
presentare una petizione, caricare i documenti di accompagnamento, sostenere le petizioni ricevibili e ricevere informa-
zioni sullo stato della propria petizione nonché essere avvisati dei cambi di stato della petizione tramite messaggi di
posta elettronica automatici, poter entrare direttamente in contatto con funzionari delle istituzioni UE per informazioni
chiare e dirette sullo stato di avanzamento della materia di interesse.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — The Committee on Petitions provides European citizens with an easy and
informal process that enables them to seek justice. It is important that this process is strengthened, thereby making it
more accessible as well as more efficient and effective. The report makes a number of important proposals to strengthen
this process with which I am in agreement. I have thus voted in favour.

Ignazio Corrao (EFDD), per iscritto. — La relazione annuale si propone di dare una visione precisa e completa del lavoro
svolto dalla commissione per le petizioni, fornendo una serie di dati e statistiche sul numero di petizioni ricevute e sulle
tematiche trattate, e proponendo diverse raccomandazioni.

Nel 2014, poco meno del 30% delle petizioni sono state dichiarate ammissibili ed effettivamente trattate. Le tematiche
maggiormente sollevate sono state: giustizia, ambiente, mercato interno, diritti fondamentali, salute. La relazione con-
tiene diversi aspetti positivi. Si segnalano, tra questi: il riferimento allimportanza del diritto di petizione e l'utilita delle
petizioni; la critica alle risposte particolarmente lacunose della Commissione europea alle iniziative dei cittadini europei
che hanno superato il milione di firme (Right 2 Water, One of Us, Stop Vivisection); il riferimento alle decine di
petizioni che esprimono preoccupazione in merito al TTIP e all'uso del fracking per l'estrazione di gas e petrolio dal
sottosuolo; la tematica del child welfare, sui potenziali abusi da parte di autoritda amministrative e giudiziari di alcuni Stati
membri, sottrazioni internazionale di minori.

Nella relazione si esprime l'auspicio di una cooperazione pit strutturata con i governi e parlamenti nazionali. Mi sembra
una buona relazione, motivo per il quale voto a favore.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe pues considero que es un buen
reflejo de las actividades que la Comisién de Peticiones realizé durante 2014, ya que, gracias a que muchas de las
enmiendas presentadas por el Grupo GUE/NGL fueron aprobadas, han quedado recogidos temas significativos que
fueron objeto de numerosas peticiones: el rechazo a la ATCI y la opacidad de las negociaciones, la oposicién ciudadana
al «fracking» o las denuncias que trasladaron decenas de europeos y europeas a las politicas migratorias, de comercio y
exterior de la UE.

Igualmente, considero positivo que el informe recoja una serie de solicitudes expresas para mejorar el tratamiento que se
da a las peticiones, como por ejemplo: incremento de los recursos de la Secretarfa de la Comisién de Peticiones, mayor
implicacién de la Comision Europea al analizar las peticiones o mejoras en el portal web para que los peticionarios y las
peticionarias pueden tener informacién actualizada del tratamiento de sus peticiones.

Por dltimo, considero importante el llamamiento que recoge el informe a la necesidad de revisar el Reglamento que rige
las iniciativas ciudadanas europeas para que sea verdaderamente un instrumento que permita una mayor participacion
de la ciudadania en el proceso de toma de decisiones europeas.

Pal Csiky (PPE), irdsban. — A Petici6s Bizottsdg éves jelentésének célja tobbek kozott, hogy megvizsgdlja, miként lehet
javitani az eljardsokon és a mds intézményekkel fenntartott kapcsolatokon. Tdmogattam azokat a jelentéshez késziilt
modositd javaslatokat, amelyek a kordbbi jelentésben lefektetett peticids iigykezelési eljdrdsi garancidkra hivatkoznak, és
el6bbre viszik a Peticids Bizottsdg munkdjat. A Parlament f6titkdra dltal 2014-ben bevezetett igazgatdsi reform Peticids
Bizottsdgra vonatkozé elemeirdl van sz6, mint példdul az ésszerti hatdridén, 9 hénapon beliil torténd vilaszadds a
polgdroknak. Mindez a petici6s joggal €16 unids polgarok érdekeit szolgdlja és néveli az intézményiinkbe vetett bizalmat.
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E garancidk mellett a jelentés minden évben képet mutat a beérkezett peticiok tagdllami lebontdsardl is, ami azt mutatja,
hogy a peticids jogot nem minden régioban haszndljdk ki egyformdn a polgdrok. A kozép-eurdpai unids polgaroknak
még mindig tobb tdjékoztatdsra van sziikségiik az unids jogok és ahhoz kapcsolddé lehetdségek terén. Szavazatommal
tdmogattam a jelentést.

Edward Czesak (ECR), na pismie. — Komisja Petycji jest istotnym narzedziem udostepnionym obywatelom, aby mogli
pelniej uczestniczy¢é w procesie demokratycznym na szczeblu UE, ponadto sprzyja ona prowadzeniu debaty oraz infor-
muje i wspiera obywateli w zakresie przystugujacych im praw. Celem Komisji Petycji jest zapewnienie obywatelom
bezposredniego kontaktu z instytucjami i zadbanie o to, by znalezli w nich kogo$, kto wystucha ich konkretnych
probleméw.

Po wystuchaniu sprawozdania podjalem decyzj¢ o oddaniu glosu za przyjeciem dokumentu.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — I voted in favour of this report on the Petitions Committee Annual Report, in which
the committee aims to give a precise and full view of the work carried out in 2014. The report presents statistics and
analysis on the number of petitions received, closed and dealt with in 2014, the countries concerned and the matters
raised. The report also suggests possible improvements in procedures and in relations with other institutions and natio-
nal and regional authorities.

Daniel Dalton (ECR), in writing. — I cannot support this report, which goes far beyond a summary of the Petitions
Committee’s annual activities and instead seeks to direct to Member States what their actions should be in areas that
clearly remain the competences of national governments.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Ce rapport d'initiative dresse le bilan des activités de la commission des pétitions en
2014. Depuis l'entrée en vigueur du traité de Lisbonne, en 2009, la charte des droits fondamentaux a valeur juridique
contraignante. Le droit de pétition est a ce titre reconnu comme un droit fondamental (article 227 du traité sur le
fonctionnement de I'Union européenne) et permet aux citoyens d’alerter le Parlement européen sur des problemes liés
a la mise en ceuvre de politiques européennes. En 2014, 2714 pétitions ont été déposées (6 % de moins quen 2013) et
1607 ont été jugées recevables. Environ 80 % des pétitions ont été traitées dans le courant de 'année et quelques-unes
ont déclenché une procédure d'infraction devant la Cour de justice. La majorité des pétitions concernent la justice, les
droits fondamentaux, I'environnement et le marché intérieur. L'objectif principal de ce rapport est de clarifier les regles
d'admissibilité des plaintes, afin d’offrir aux citoyens une meilleure protection de leurs droits quand 'Union est compé-
tente. Considérant que le droit de pétition est un élément important de 'état de droit, j'ai soutenu ce rapport.

William (The Earl of) Dartmouth (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions
Committee. UKIP cannot endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has
taken when it should be dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than
judging them from an unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their
petition will be dealt with objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any
way to the political enthusiasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.

Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport, qui récapitule les travaux de la commission des
pétitions du Parlement européen en 2014. Je soutiens le droit de chaque citoyen européen de pouvoir déposer une
pétition pour interpeller les institutions. Cet outil participe ainsi a la transparence des décisions législatives européennes
et il est un droit fondamental de la démocratie européenne.
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Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — Non seulement la commission des pétitions semble davantage préoccupée par la
défense des droits des migrants que des citoyens de I'Union eux-mémes, mais elle semble secondée par la Commission
européenne, qui s'illustre par son absence de volonté d’écouter la voix des citoyens. Considérant qu'au sein de I'Union
européenne, comme a tous les niveaux, il existe une différence fondamentale entre les citoyens et les non-citoyens,
jestime que la commission PETI n'agit pas dans l'intérét général de I'Union. C'est pourquoi j'ai voté contre ce texte.

Anren Txam6a3ku (ECR), 6 nucmena gopma. — Komucusra no netvumm e KOMUCHUATA, KOATO € Haii-0/u30 [0 eBPONENCKUTE
rpaaHyu OT BCUYKM KOMMcuy B EBporeiickus maprnameHT. Tam BCeKM MMa IPaBO Ha IJ1aC ¥ MOXe [a IPENCTaBY CBOETO OIUIAK-
BaHe WM NpenopbKa. MHOTO ca mpeaMerute, Kouto Gyxa MOIM fa ObIaT 0OCHHEHN B TO3M HOKIAN U MEH I0-CKOPO Me MHTe-
pecyBa KOM Ca OCHOBHMTE HElld, KOWTO 3acsraT [PaXIaHMHA, KaKbB € IPOLEHTHT Ha IPaX/IaHMTe, BbBEMM NETHIMM M0 HALMO-
HAITHOCT, VM4 JIM CTATUCTMKA 3 ToBA. TOBa, KOETO yCTaHOBMX, 0aue, e, ue IOKIAIBT ce KOHIEHTPUpa [oBede BHPXY M3/araHe Ha
MHEHMe Jal € MPABUITHO MM He Ha HAKOM CTPaHM WIIEHKM Ia MM Oblie NPENOCTaBeHa Bb3MOKHOCT [ia M30MpaT Hamy fa ca 4act
OT HelIO WM He U ue, 3a0erexeTe, IPUHLMIIBT Ha CyOCMIMAPHOCT € MpeKajleHO CTPOro ThiIKyBaH or Komucusita. A3 He Mora na
Ce CBINIACS C TAKMBA CTAHOBMIIA 3aTOBA OTXBBPIIMX TO3M HOKITAIL.

Teopytog Emtiiderog (NI), yparrtax. — To mpoypappa epyaoiag g Emtponnc Avagopav dev ouvdéetar e to vopodetiko
npoypappa g Emrponrs ala kadopiletar and toug molites, ot onoiol, ackavtag To dikaiwpa uToBOAAS avagopas oto
Eupownaikd Kowvofoulio, Kovomotouv Tig avijouyies TOUG OXETIKA e d1apopes mOAITIKEG Kat e vopovetipata g EE. [Tpdkertat,
EMOMEVLG, Yia €va epyaleio mou mapéxel T duvatdtnta otoug molites va découv evaniov Tou Kowofouliou Tig aviouyieg Toug
OXETIKA PE TOV AVTIKTUTIO ToV d1apopwy moAitikév kat ¢ vopodeoiag e EE oty kadnuepwvr toug Lor. H kpiowpdtyta tou
epyaleiou autol dragaivetar and v moAupopgia Twv Jepdtov mou Jiyovial oTig avagopis TwV TONTGV, Oneg ta Jepehadn
dikaopata, Ta avlpaniva dIKUIGOHATA, Ta SIKAOUATA TOV ATOPGY HE avamnpia, 1) e0wTeplkn ayopd, 1 mepifallovtikr vopo-
Ueola, Ol €PYOLaKEG OYEOEIC, Ol UETAVAOTEUTIKEG TMOAITIKEG, Ol EUMOPIKEG GUHQWVIES, {nTipata dnpootag uyelag, 1) mpootaocia
TOV TAdLOV, O HETAPOPES Kal Ta SIKAUGHATA TOV (OwV.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — Segundo as estatisticas, em 2014, o Parlamento Europeu recebeu 2 714
peticdes, o que representa um decréscimo de 6 % em comparagdo com as 2 891 apresentadas em 2013. O presente
relatério anual pretende oferecer uma imagem precisa e completa dos trabalhos da Comissdo das Peti¢des, apresentando
as estatisticas sobre o nimero de peticdes recebidas, encerradas ou tratadas pela comissio, ou sobre os paises ou
assuntos em questdo, as quais constituem uma ferramenta quantitativa importante na avaliagdo do trabalho da comisséo.

As estatisticas anuais revelam que a maior parte dos cidaddos recorre ao Parlamento para solicitar a sua ajuda em
assuntos relacionados com a justica, o ambiente, o mercado interno e os direitos fundamentais. Outros peticiondrios
procuram fazer ouvir as suas propostas relativamente a execugdo das politicas da Unido e outros ainda dirigem-se ao
Parlamento Europeu para contestar decisdes tomadas pelas autoridades nacionais e reclamar contra acérddos dos tribu-
nais nacionais. Outros ainda denunciam deficiéncias na aplicagdo da legislacdo europeia, seja por transposicio defeituosa
da legislacdo, seja por ndo aplicagio das normas comunitdrias, seja ainda por violagdo das mesmas.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport, parce que la commission des pétitions pratique une
réception subjective des pétitions regues.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — O direito de peticio visa, juntamente com o Provedor de Justica Europeu, lidar
com casos de md administragdo por parte das instituicdes da UE, ou das institui¢des nacionais, no contexto da aplicagio
da legislacdo da UE.

Coincide, frequentemente, com a apresentagdo simultdnea de uma queixa junto da Comissdo Europeia, que pode levar a
instauragdo de um processo por incumprimento ou de uma ac¢do por omissdo.

Em 2014 foram encerradas 1 887 peti¢des, das quais 1 070 foram declaradas inadmissiveis. Estes nimeros correspon-
dem a um aumento de cerca de 10 % em relacio a 2013.

As questdes mais preocupantes abordadas nas peti¢des dizem respeito a legislagio ambiental (gestio da dgua e dos
residuos, a prospecdo e extracdo de hidrocarbonetos e a grandes projetos de infraestruturas e desenvolvimento); aos
direitos fundamentais (em particular, os direitos das criangas e os direitos das pessoas com deficiéncia); a livre circulagdo
de pessoas, a discriminac¢do, a imigragdo, as negociagdes relativas a Parceria Transatlantica de Comércio e Investimento
(TTIP); ao bem-estar dos animais, a aplicagio da justica e a inclusdo social das pessoas com deficiéncia.
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Pese embora a indiscutivel justeza da maioria das causas subjacentes a muitas das peti¢des, nio acompanhamos vdrias
das observacdes e recomendagdes constantes do relatorio nem alguns aspetos da filosofia deste instrumento.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne — Peticné pravo v Eurépskej tnii je jednym zo zdkladnych pilierov eurd-
pskeho obcianstva a zdroven zdkladnym pravom, v ktorom sa stanovuje, Ze kazdy obcan alebo osoba s bydliskom alebo
sidlom v Eurépskej tinif md prévo individudlne alebo spolo¢ne s dalsimi obcanmi alebo osobami predlozit Eurépskemu
parlamentu peticiu vo veci, ktord spadd do oblasti posobnosti Eurdpskej tnie alebo sa jej priamo dotyka. Vicsina
obcanov ziada Eurdpsky parlament o pomoc v oblasti, ktoré sa tykaju spravodlivosti, Zivotného prostredia, vnitorného
trhu ¢i zdkladnych prav. Ako uvaddza predlozend sprava Vyboru pre peticie za rok 2014, Eurépskemu parlamentu bolo
dorucenych 2714 peticii, ¢o medziro¢ne predstavuje pokles o 6 %.

Adpnpog ®ouvrovlng (NI), ypartae. — Ynepyngilo to npoypappa epyaciac e Entponc Avagopav 2014 didm mapéyet
™0 duvatdtta otoug moites va Yéoouv evamiov tou Kowvofouliou Ti¢ aviouyieg TOUG OXETIKA piE TOV QVTIKTUTIO TGV dLaQOpLV
no\rtikev kat g vopodeoiag g EE oty kadnuepvr toug Cor. H kpiowpotta tou epyaleiov autol dagaivetar and Ty
no\upopgia v Jepdtov mou diyovtal oTiG avagopEs TwV MOMTGY, Oneg eivat ta depehddn diaivpata, ta avdponiva Sikaid-
pata, o SIKAIOPATE TV QTOROV Lie avammpla, 1 €0wTepK) ayopd, 1 mepifaAloviikr vopodeoia, 0L pYOLOKEG OXEOEIS, OL
PETAVAOTEUTIKEG TIONITIKEG, O EUMOPIKEG CUHQWVIES, {Tpata dnpoctag vyeiag, 1) mpootacia TV TAdLOV, Ol HETAPOPES Kal Ta
diatopata v Lhov.

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), in writing. — I believe it is very important to give a precise and full view of the work
carried out in 2014 by the Committee on Petitions. Statistics on the number of petitions received are an important
quantitative tool in assessing the Committee’s work.

I believe we have to strongly focus on the needs of citizens, who were especially concerned by matters related to the
environment, internal market or fundamental rights. It is important to explain how EU policies should be developed and
to object to decisions made by national governments if the citizens ask for it.

Identifying the problems that organisers of European citizens' initiatives encounter is also an issue that has to be
addressed.

We must ensure correct application of EU legislation by national authorities, to avoid legislation being poorly transposed
or failure to apply EU legislation.

Ildiké Gdll-Pelcz (PPE), irdsban. — Az elGaddval dsszhangban dgy vélem, fontos, hogy a Bizottsdg proaktivan kovesse
nyomon azon tervezett és kozzétett projektek alakuldsit, amelyekrdl megalapozott bizonyitékok alapjan feltételezhetd,
hogy sérthetik az unids jogot, és ilyen esetekben hozzon idejében megel6z8 intézkedéseket.

Francesc Gambiis (PPE), por escrito. — He votado a favor del informe sobre las actividades de la Comisién de Peticiones,
Comision donde los ciudadanos europeos ejercen su derecho de peticién ante el Parlamento Europeo, expresando con
ello sus preocupaciones acerca de las diferentes politicas y medidas legislativas de la Union. Es de vital importancia dar
respuesta a las peticiones y preocupaciones de los ciudadanos, que deben sentir y ver que las instituciones de la UE dan
respuesta a sus problemas diarios.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe heute gegen den Bericht iiber die Titigkeiten des Petitionsausschusses 2014
gestimmt, mochte aber vor allem eines hervorheben: Ich begriiffe es, wenn der Ausschuss die Petitionen hinsichtlich des
Verhaltens deutscher Jugendidmter weiter mit Prioritdt behandelt und sich hier im Sinne der betroffenen Viter und
Miitter einbringt.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Petitionen sind ein wichtiges Medium der Biirger, um auf gesellschaftliche Missstinde
und Fehlentwicklungen aufmerksam zu machen. Deshalb spreche ich mich fiir eine weitere Unterstiitzung des Petition-
sausschusses bei seiner Arbeit aus.

Neena Gill (S&D), in writing. — I voted in favour of this report, which stresses the importance of the Committee as a
bridge between the European Parliament and citizens.
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Michela Giuffrida (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questa relazione perché la commissione per le petizioni
svolge il ruolo fondamentale di avvicinare i cittadini alle istituzioni europee. E il front office del Parlamento, ¢ la com-
missione PETI che fa del Parlamento un’istituzione davvero democratica. E importante migliorarne la performance cosi
come assumere come priorita le istanze presentate dai cittadini

Tania Gonzélez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor porque el informe, ademds de hacer un repaso de
las peticiones ciudadanas recibidas en 2014 por la Comision de Peticiones, remarca la importancia de esta forma de
participacion ciudadana y la necesidad de dotarse de mds medios para poder atender mejor las demandas de la sociedad
y poder llegar a mds gente, asi como la importancia de la colaboracién de la Comisiéon Europea, los Estados miembros y
el Defensor del Pueblo.

Dadas las lagunas democriticas en el sistema de funcionamiento de la UE, apoyamos cualquier trabajo orientado a
aumentar el control y la participacién ciudadana en el debate politico.

Valoramos de forma positiva también, como el informe resalta y da voz al gran niimero de peticiones en cuestiones de
gran importancia como: el rechazo ciudadano a la ATCI y su opacidad; el rechazo al «fracking» y las prospecciones
petroliferas; la denuncia de los problemas y los derechos de las personas con discapacidad; la lucha por los derechos
infantiles; y toda la problemdtica de migraciones, devoluciones en caliente, refugiados, etc.

Por lo tanto, aunque la inclusién de la participacién en las instituciones europeas es insuficiente, voto a favor de un
informe que busca dar voz y mejorar este tipo de participaci6n.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — Along with my colleagues in the S&D Group, I voted in favour of this report. The
report is an overview of the Petitions Committee’s 2014 activities. The report focuses on the petitions received by the
Committee and the actions taken and it stresses the importance of the Committee as a bridge between the European
Parliament and citizens.

Taxng Xatlnyeopyiov (GUE/NGL), ypartac. — Taydnkape unép g ékdeong yia tic Spaompottes g Emtponnc Ava-
@opav yia to 2014 10T onpavTiKEG TPOTMONOYIEG pag eykpiUnkav Kot GURTEPIATQUNKAV OTO TEMIKO KEIPEVO TOU YNQLOTNKE.
Suykekptpéva, vodetinkav ot JEEIg Hag yia TV avaykr avadelfng onpavtikav moNTKGY Jepdtov mou mtoveal Tev dpao-
mptotitev ¢ Enttponic, 0mwg to TTIP kot 0t HETAVAOTEUTIKEG TOMTIKEG, VIOl TNV OVAYKN) TEPIGOOTEPNG dLAPAVELNS KAl TEPIO-
00TepwV PeEATIOGEOV TPOKEIEVOU va dieukoAuvTEel 1 HeyaAUTEPT GURHETOXT TV TOMTAV He avaopés. Emmpocvétwc, mpénet va
ONpELGOOUpE TV avaykn yio kakutepr dwayelpion oe OAa ta otadia e Sadikasiag avagopav, yia v dnpoupyla emtponay
avagopev ota kovofovhia Twv Kpatev peAGV kadmg Kat yia v evioxuon e [pappateiag e Enttponng pe emmpdodeto
avdpomvo duvapko.

Marian Harkin (ALDE), in writing. — I voted in favour of this report as it recognised that the right to petition is an
important tool for which citizens of the EU may exercise a greater political involvement. It also recognised that there are
a number of shortcomings, many of them procedural, which may limit involvement. It was noted that the persistent
backlog in the treatment of petitions, stemming from a lack in human resources available within the Committee’s
Secretariat, had the potential to undermine and harm the credibility of the European Institutions in the eyes of concer-
ned citizens. The report also notes the highly important role of the Commission with regard to the proactive monito-
ring of petitions which claim breaches in EU legislation. The report calls on the Commission to conduct thorough
inquiries of admissible cases and to provide accurate and updated answers to petitions in writing. The Commission
should also strive to uphold its transparency and cooperation in dealing with other EU institutions in order to achieve
this. It recommends the standardising of laws to create well-functioning petition committees in national parliaments,
which would increase the effectiveness of cooperation between the Committee on Petitions and the national parliaments.

Brian Hayes (PPE), in writing. — I chose to vote for this report in response to problems relating to major issues such as
calls for the implementation of the revised petitions administrative procedure in the EP and ending the practices of
politicising the PETI Committee in time of national elections. The number of petitions received is modest when compa-
red to the EU’s total population, which indicates that the vast majority of EU citizens are not yet aware of the right to
petition or of its possible usefulness as a means of drawing the attention of the EU institutions and the Member States
to matters which affect them and about which they are concerned. Even though some EU citizens are aware of the
petition process, there is still widespread confusion about the EU’s field of activity, as is shown by the high number of
inadmissible petitions received (39.4 %). The proper treatment of petitions throughout the whole process is crucial to
ensuring recognition that the right to petition is respected. Petitioners tend to be citizens engaged in the improvement,
and the future wellbeing, of our societies. The experience of these citizens with regard to how their petitions are treated
could determine their future opinion on the European project.
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Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions Committee. UKIP
cannot endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when it
should be dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging them
from an unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will be dealt
with objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the political
enthusiasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.

Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.

Citilin Sorin Ivan (S&D), in writing. — I strongly welcome the work undertaken by the Committee on Petitions and the
right of citizens to monitor, defend and promote their rights regarding the legislative mechanism. The Commission
should be strongly engaged in the process of petitions. The Commission should conduct investigations concerning the
cases submitted to it and provide swift and accurate replies to the petitioners.

Ivan Jakov<i¢ (ALDE), napisan. — Glasovao sam za Izvje$¢e o aktivnostima Odbora za predstavke tijekom 2014. jer je
upravo taj Odbor kontaktna tocka za gradane, koja promice europsko gradanstvo, a ujedno jaca vidljivost i vjerodos-
tojnost europskih institucija, te je svake godine u kontaktu s tisuama gradana koji podnose predstavke i svoje legitimne
prituzbe. Svakako je potrebna bolja suradnja s institucijama na europskoj, nacionalnoj i regionalnoj razini, kao i s
drugim tijelima od klju¢ne vaznosti za doti¢no podrucje ako se brzo Zele rijesiti pitanja iz predstavki. lako ima dosta
prostora za poboljSanje rada spomenutog Odbora, svakako smatram da je on i te kako znalajan za stanovnike EU-a,
stoga sam glasovao za ovo Izvjesce.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — Ce rapport donne un bon point non mérité a la commission des pétitions pour
ses activités de 'année 2014. Or, l'activité de cette commission a baissé de 6 % par rapport a 'année précédente. De
surcroit, elle ne sélectionne que les pétitions qui lui sont agréables. En bref, seules sont traitées les pétitions qui choient
les migrants et ne chahutent pas trop les lobbies pharma-industriels. J'ai voté contre.

Diane James (EFDD), in writing. — My colleagues and [ abstained on the report on the work of the Petitions Committee.

UKIP cannot endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when
it should be dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging
them from an unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will
be dealt with objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the
political enthusiasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.

Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons my colleagues and I have abstained.
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Marc Joulaud (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur du rapport annuel de ma collegue Lidia Joanna Geringer
de Oedenberg sur les activités de la commission des pétitions au cours de l'année 2014. En 2014, le Parlement
européen a recu 2714 pétitions, dont une grande part était irrecevable car ne relevant pas des compétences de 'Union.
Devant ce chiffre élevé, l'augmentation des ressources du secrétariat devient urgente pour rendre le traitement moins
lent, ainsi que la simplification et la clarification du processus de soumission des pétitions européennes. Le Parlement
européen souhaite aussi renforcer la coopération avec les autorités nationales.

Ce rapport a été adopté a une large majorité, ce dont je me félicite.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport, qui dresse un bilan de l'utilisation des pétitions par les
citoyens européens en 2014. Cet instrument important pour la démocratie directe en Europe reste sous-utilisé et souvent
mal compris. Il convient donc, comme le prescrit ce rapport, de mieux informer les citoyens européens de leurs droits.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Es handelt sich hierbei um einen durchaus guten Text, der die verstirkte Einbindung
der Biirger fordert und die Kommission auffordert, die vom Volk geduflerten Bedenken zu kontroversen Themen auch
tatsdchlich zu beriicksichtigen. Will man den Eindruck abschaffen, bei Europa handele es sich bloff um ein Elitenprojekt,
muss die Arbeit des Petitionsausschusses gestirkt werden, weshalb ich fiir diesen Bericht stimme.

Afzal Khan (S&D), in writing. — I voted in favour of the report, as it is simply an overview of the Petitions Committee’s
2014 activities stressing the importance of the Committee as a bridge between the European Parliament and citizens.

Jude Kirton-Darling (S&D), in writing. — The activities of the Committee on Petitions 2014 shows the myriad concerns
presented to the Committee by citizens. One concern was consistently voiced by citizens: the TTIP negotiations and the
nature of any final agreement. The European Labour Party will judge the final text according to our demands to reject
the ISDS, to include a full carve-out of public services and to guarantee the protection of workers’ rights. On the ISDS,
we believe that the European Commission should hear the case made by the supporters of the European Citizens’
Initiative that was dismissed. Furthermore, we have called for increased transparency standards, similar to those found
at the WTO trade agreement negotiations, with regard to the negotiating texts and the offers made by each party. The
European Ombudsman has made an important proposal in this respect, which must be fully implemented by the
European Commission.

Stelios Kouloglou (GUE/NGL), in writing. — This report concerns the activities of the Committee on Petitions during
2014. 1 support its activities and annual work. The Committee allows also an involvement of citizens in decisions on
important political issues (such as the TTIP and the ISDS). I voted in favour of this report in order to support the
Committee’s activities.

Gilles Lebreton (ENF), par écrit. — Jai voté contre cette résolution, car elle donne un satisfecit aux activités de la
commission des pétitions pour 2014. Or, cette commission a une activité en baisse de 6 % par rapport a 2013. En
outre, elle traite systématiquement les pétitions qu'elle regoit de facon politiquement correcte, notamment en matiére
d’'immigration, ot elle veut donner toujours plus de droits aux migrants.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Le but de cette proposition de résolution était d’approuver — et de saluer — les
activités de la commission des pétitions en 2014.

Jai voté contre ce texte, qui félicite une commission aux résultats pourtant insatisfaisants: une activité en baisse de 6 %
par rapport a 2013 et un traitement doctrinal des sujets de fond. Ainsi, droits fondamentaux, discriminations ou encore
immigration sont légion au rayon des pétitions étudiées, et portent toujours le sceau du politiquement correct et le
prisme de pensée immigrationniste qui caractérise le travail global des commissions dans 'Union européenne.
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Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe pues considero que es un buen
reflejo de las actividades que la Comisién de Peticiones realizé durante 2014, ya que, gracias a que muchas de las
enmiendas presentadas por el Grupo GUE/NGL fueron aprobadas, han quedado recogidos temas significativos que
fueron objeto de numerosas peticiones: el rechazo a la ATCI y la opacidad de las negociaciones, la oposicion ciudadana
al «fracking» o las denuncias que trasladaron decenas de europeos y europeas a las politicas migratorias, de comercio y
exterior de la UE.

Igualmente, considero positivo que el informe recoja una serie de solicitudes expresas para mejorar el tratamiento que se
da a las peticiones, como por ejemplo: incremento de los recursos de la Secretarfa de la Comisién de Peticiones, mayor
implicacién de la Comisién Europea al analizar las peticiones o mejoras en el portal web para que los peticionarios y las
peticionarias pueden tener informacion actualizada del tratamiento de sus peticiones.

Por dltimo, considero importante el llamamiento que recoge el informe a la necesidad de revisar el Reglamento que rige
las iniciativas ciudadanas europeas para que sea verdaderamente un instrumento que permita una mayor participacién
de la ciudadania en el proceso de toma de decisiones europeas.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasuji proti zpravé, jelikoz vyzyva k navySovani administrativnich vydaji a vmésuje se
do zélezitosti jednotlivych statd, kdyZz odsuzuje fakt, Ze ne vSechny staty (Polsko, Britdnie) pfijaly Listinu zdkladnich prav
EU. Pravem nédrodntho stitu musi byt nepfipojit se k jakékoli smlouvé.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Prema Lisabonskom sporazumu iz 2009. godine osigurava se pravo svim gradanima i
stanovnicima Europske unije da budu ukljuceni u zastitu i promicanje njihovih prava. U usporedbi s ukupnim brojem
stanovni$tva Europske unije broj predstavki je jo§ uvijek skroman, pa ¢ak i opada $to pokazuje ¢injenica da je u 2014.
godini u odnosu na 2013. godinu zaprimljeno gotovo 6% manje predstavki. Veliki problem predstavlja obradivanje
predstavki. Takva kasnjenja nisu prihvatljiva jer je u cilju osigurati vrhunsku uslugu, takav pristup dovodi u pitanje i
vjerodostojnost europskih institucija.

Nisam podrzala Prijedlog o aktivnosti Odbora za predstavke tijekom 2014. zastupnice Lidie Joanna Geringer
de Oedenberg zbog cijelog niza nejasnoca koji se javljaju u funkcioniranju Odbora, na $to upucuje jako visoki postotak
(39,4 %) zaprimljenih nedopustenih predstavki. Javlja se preveliki jaz u pravnom tumacenju prihvatljivosti predstavki 3to
dovodi do njihovog prevelikog odbijanja stoga je potrebno provesti niz izmjena i dopuna te jasno urediti zakonske
definicije Poslovnika.

Ceerocias Xpucro Mamuuos (PPE), ¢ nucmena ¢opma. — 3a chxaneHue, rousMa 4yacT OT IPaxuaHuTe He 3HAAT 3a
CBIIECTBYBAHETO HA IPABOTO MM Ha meTuiwsi 1O EBpomeiickust maprmamenT. [letuumsra ce OKa3a eMH MHOTO e(eKTHBEH HAuMH
3a IIpUBIMYAHE HA BHUMAHMETO HA €BPONEHCKUTE MHCTUTYLIMM KbM JIMYHM Kasyc, CBbP3aHM C IPOONeMy Ipy NpUIaraHeTo Ha
eporneickute Hopmu. OT Apyra crpaHa, mpoueHTsT (39,4%) Ha HENOMyCTMMMTE NETMIMM NOKa3Ba, Y€ MMa HESCHOTA OTHOCHO
IpaHMIMTe Ha KoMImeTeHTHOCT Ha Cbio3a. Eto 3awio, mpaBoto Ha mermuyst TpsiOBa ma Obie sICHO OOSICHEHO ¥ LIMPOKO MONYIIpH-
aupaHo. [IpuBeTcTBaM aKTMBHATA TPaXXNAHCKA MO3MLMS M TOBA Ja Ce Jaje INACHOCT Ha KOHKPETHM NMpOoONeMu Mpy MpUIIAraHeTo
Ha npasoro Ha EC. 3a EBporefickist mapiaMeHT METHLMNTE Ca M3TOYHMK M HA LeHHAa oOpaTHa BPb3Ka 3a IPOIYCKM B 3aKOHOMA-
TEJICTBOTO, KOETO HNE KATO €BPONENyTaTy M3IOTBSIME ¥ INIACyBaMe.

Vladimir Matika (S&D), pisomne — Peticné pravo patri k zdkladnym politickfm prdvam a predstavuje jednu z foriem
priamej demokracie. Zdoraziiuje suverenitu oblanov a zdroven je dobrym komunikaénym ndstrojom medzi ob¢anmi,
institdciami a organmi EU. Pri jeho spravnom fungovani moze napomoct riesit mnohé problémy obcanov a zdroven
moze byt podnetom pri legislativnej iniciative. V niektorych krajindch je vSak potrebné zvysit informovanost a osvetu o
tomto prave oblanov a o moznostiach a sposoboch jeho vyuzitia.

Note Mapiag (ECR), yparrta. — Yngito unép g ekdeong oxetikd jie g dpaotnpiomes g Enttpontic Avagopav katd to
2014 vyia toug Aoyoug mou avépepa avalutikd oty opihia pou oty Olopélela tou Eupwnaikoy Kowofouhiou otig
21 Iavouapiou 2016 alhd kar S10T mpokertar yia mATpr) Kot TEKHNPIOREVY Ekdeon).
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Dominique Martin (ENF), par écrit. — Jai voté contre cette proposition de résolution. Elle «valide» le travail de la
commission PETI pour l'année 2014, commission dont l'activité a été modeste: seulement 2714 pétitions en 2014,
soit une baisse de 6 % par rapport a 2013. De plus, le traitement de ces pétitions reste trés politiquement correct,
méme sur des sujets sensibles qui pourraient bénéficier de réponses plus pointilleuses.

David Martin (S&D), in writing. — I welcome this report. The entry into force of the Treaty of Lisbon confirmed the
right to petition the European Parliament as one of the cornerstones of European Union citizenship and as a fundamen-
tal right under Article 227 of the Treaty, which provides that citizens or residents of the European Union, whether
natural or legal persons, individually or in association with other citizens or persons, have the right to address a petition
to the European Parliament on a matter which comes within the European Union’s fields of activity and which affects
them directly. This tool allows citizens to bring before Parliament their concerns about the impact of various EU policies
and legislation on their everyday lives.

Barbara Matera (PPE), per iscritto. — Come unica istituzione europea eletta democraticamente, il Parlamento deve fare
uno sforzo in piu nel dare seguito alle petizioni dei suoi cittadini. Come si afferma nella relazione, perd, I'Unione deve
impegnarsi maggiormente per informare meglio i cittadini europei circa le procedure di presentazione delle petizioni e il
loro ruolo. Spero che nellanno 2016 si possa continuare a sentire e discutere le petizioni dei cittadini che rappresen-
tiamo.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — La Comisién de Peticiones juega un importante papel, ya que permite que los ciuda-
danos de la UE puedan intervenir directamente y facilitar que tratemos todos aquellos asuntos que le preocupan y hace
efectiva la democracia participativa en la UE a través del derecho de peticion.

Doy mi apoyo al informe sobre las actividades de esta Comisién en 2014, en la que se recibieron cerca de 3.000
peticiones, lo que constata que su labor es de gran importancia. Por ello, desde este Parlamento pedimos también a la
Comision Europea que se implique plenamente en el proceso de peticién para conseguir que tengamos mds éxito en
responder a las demandas de la ciudadania.

Georg Mayer (ENF), schriftlich. — Der Bericht fordert die verstirkte Einbindung der Biirger. Zudem wird die Kommission
aufgefordert, die oftmals geduflerten Bedenken, vor allem hinsichtlich TTIP, ernst zu nehmen und zu beriicksichtigen.
Dieser Bericht erhilt daher meine Unterstiitzung.

Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Balsavau uZ §j prane$img, kadangi Europos pilieciy teikiamos peticijos yra
svarbus jrankis, suteikiantis jiems galimybe dalyvauti ES sprendimy priémimo procese. Prane§ime numatomos peticijy
komiteto veiklos kryptys bei tobulintinos sritys, kurios leisty Zmonéms visapusiskai pasinaudoti peticijy teise. I§ metiniy
statistiniy duomeny matyti, kad dauguma pilieciy i Parlamenta kreipiasi praSydami padéti spresti klausimus, susijusius su
teisingumu, aplinka, vidaus rinka ar pagrindinémis teisémis. Vieni peticijy teikéjai kreipiasi j Europos Parlamenta noré-
dami pateikti pasitlymy dél Europos Sajungos politikos sric¢iy plétojimo, kiti — apskysti sprendimus, kuriuos priémé
nacionalinés valdZios institucijos, taip pat apskysti nacionaliniy teismy sprendimus. Esu isitikings, jog EP pranesime
isdéstyti pasitilymai dél Peticijy komiteto veiklos padés uZtikrinti veiksmingesnj ir skubesnj peticijy nagrinéjima.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par éerit. — Le systeme européen des pétitions sert de vitrine democrathue a une
Union européenne qui ne cesse de piétiner les droits démocratiques des peuples et la souveraineté de leurs Etats. En
2014, la commission des pétitions a enregistré un total de 2 714 pétitions, dont seulement 790 ont jugées recevables. A
ce titre, le rapport conteste le refus de la Commission de juger recevable l'initiative citoyenne européenne contre I'accord
transatlantique, alors qu'elle a recu plus de 3 millions de signatures. Mais sous couvert de donner plus de pouvoirs aux
citoyens via des pétitions, en réalité il s'agit de renforcer le controle de la Commission européenne, organe illégitime
democrauquement sur les Etats membres et d’accélérer la mise en application du «droit relatif au marché intérieur». Au
vu du contexte économique, social et politique, les vraies améliorations démocratiques ne sont pas a rechercher dans
I'amélioration a la marge d’un droit de pétition qui n'a pas jusqu'ici prouvé son efficacité contre l'austérité. Je vote contre
pour ne pas encourager cette usine a gaz absurde qui ne débouche sur aucune prise en compte concréte des demandes
des peuples, autres que celles acceptées par I'Union en vertu de ses traités.
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Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Ce rapport donne un bon point non mérité a la commission des pétitions pour ses
activités de l'année 2014. Or, lactivité de cette commission a baissé de 6 % par rapport a l'année précédente. De
surcroit, elle ne sélectionne que les pétitions qui lui sont agréables. En bref, seules sont traitées les pétitions qui choient
les migrants et ne chahutent pas trop les lobbies pharma-industriels. J'ai voté contre.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — Votei favoravelmente o Relatdrio sobre as atividades da Comissdo das Peti¢des em 2014.

A entrada em vigor do Tratado de Lisboa confirmou o direito de apresentar peti¢des ao Parlamento Europeu como um
dos pilares da cidadania europeia e como um direito fundamental previsto no artigo 227.° do Tratado.

E importante saber e ficar a conhecer as preocupagdes dos cidadios sobre diferentes politicas e legislagdes da UE.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — As Vice-Chair of this Committee, I am proud of the work we have carried out in
2014. I voted in favour of this report, which underlines that the right to petition the European Parliament is a vital tool
for our citizens to voice their concerns and is one of the most direct channels between Parliament and the citizens.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — L'exercice effectif du droit de pétition est le corollaire indispensable de la citoyenneté
européenne. L'insertion de ce droit a l'article 44 de la charte de 'Union est symbolique de son importance, ainsi que de
sa qualité de droit fondamental. Il faut donc se réjouir que plus de 2714 pétitions aient été reques au cours de I'année
2014. Consciente de la nécessité de promouvoir cette initiative citoyenne afin de participer au renforcement de l'idéal
démocratique européen, I'Union doit tout mettre en ceuvre pour assurer leffectivité de I'exercice de ce droit et son
aboutissement sur des réalisations politiques concrétes et matérielles. La collaboration entre tous les acteurs institution-
nels concernés doit, pour ce faire, étre accrue. Ainsi, les commissions du Parlement européen, dans le domaine respectif
de leurs compétences, doivent étre associées au processus «pétitionnaire». Il en va de méme pour le Médiateur européen,
ainsi que pour les Etats membres, dont la participation engagée est nécessaire 2 la transparence démocratique de 'Union
ainsi qu'au suivi adapté des requétes de tous nos citoyens.

Miroslav Mikol4sik (PPE), pisomne — Cinnost Vyboru pre peticie povazujem za velmi prinosnd. Vyznam jeho prace
vidime aj v predkladanej sprave, ktord ndim umoziiuje hlbsie nazriet do problémov beznych ob¢anov Eurdpskej tnie.
Obcania predlozenim peticie ddvajii najavo svoj nesthlas s pomermi alebo ¢innostou tiradov v konkrétnej oblasti a
upozoriiujii na porusovanie svojich prav. Vacsina podanych peticii sa tyka oblasti spravodlivosti, Zivotného prostredia,
vnatorného trhu a zdkladnych prav. Tieto peticie preto mozeme vnimat ako zrkadlo, v ktorom sa odrdza, ¢o Tudi
skuto¢ne trapi. Zaroven k tejto sprave treba pristipit zodpovedne a zamysliet sa aj nad skuto¢nostou, ktord z nej
vyplyva, a to, Ze mnohé z peticii museli byt vyhldsené za nepripustné, pretoze sa dovoldvali pomoci od Eurépskeho
parlamentu, hoci tento im v danej oblasti nemohol pomdct. To sved¢i o nedostato¢nej informovanosti obcanov. Z tohto
dovodu plne stihlasim so spravodajkyriou, podla ktorej by ob¢anom na drovni Eurépskej tnie malo byt k dispozicii
jednotné kontaktné miesto, ktoré by ich mohlo nasmerovat pri hladani rieSenia tdajného porusovania ich prav.

Csaba Molnér (S&D), irdsban. — A Peticis Bizottsdg az eurépai demokratikus folyamatban valé részvétel tekintetében a
polgdrok rendelkezésére dll6 kiemelkedd eszkoz, amely el6segiti a vitdt, tdjékoztatja az eurdpai polgarokat jogaikrdl és
segitséget nyujt szimukra e jogok érvényre juttatdsaban. A 2014. évi jelentés dttekintést nyujt a Peticids Bizottsig mun-
kdjarol, statisztikai adatokkal szolgdl a Petici6s Bizottsighoz beérkezett — azéta lezart (70,9%) vagy még feldolgozds alatt
all6 (28,1%) — peticiok szdmdrol, az érintett orszdgokrol és a peticidkban érintett témakrol. A jelentést megszavaztam.

Bernard Monot (ENF), par écrit. — Cette proposition de résolution donne un satisfecit au travail de la commission des
pétitions pour I'année 2014. Son activité fut pourtant modeste, puisquelle n'a recu que 2714 demandes de pétitions,
soit une baisse de 6 % par rapport & 2013.

De plus, la commission traite ces pétitions de facon politiquement correcte, surtout en matiére d’immigration.
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Nous votons donc contre.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — Cette proposition de résolution donne un satisfecit aux activités de la commission des
pétitions pour 2014. L'activité de cette commission est cependant modeste. Elle a recu 2714 pétitions en 2014, soit une
baisse de 6 % par rapport a 2013. En outre, leur traitement reste politiquement correct. Les principaux sujets des
pétitions concernent le droit en mati¢re d’environnement, les droits fondamentaux, les discriminations ou encore
limmigration. Le fait est que la commission PETI traite ses sujets comme le font les autres commissions parlementaires,
notamment en matiere d'immigration (donner toujours plus de droits aux migrants).

Claude Moraes (S&D), in writing. — I voted in favour of the report, which focuses on the petitions received by the
Committee and the actions taken. It also stresses the importance of the Committee as a bridge between the European
Parliament and citizens.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport sur les activités de la commission des pétitions du
Parlement européen en 2014. Ce texte a pour objectif de présenter une analyse des pétitions regues et d’étudier les
améliorations susceptibles d'étre apportées a la procédure. J'ai notamment approuvé les dispositions invitant a faire
mieux connaitre les domaines d’activité de I'Union auprés des citoyens européens, afin de diminuer le nombre de
pétitions irrecevables. En effet, 40 % des 2714 pétitions qui ont été soumises au Parlement en 2014 ont été déclarées
irrecevables. 1l est nécessaire de remédier a cette situation, qui entraine un engorgement inutile du secrétariat de la
commission PETI et, par conséquent, des dépenses supplémentaires.

Alessia Maria Mosca (S&D), per iscritto. — Con l'approvazione di questa relazione abbiamo voluto fornire un quadro
d'insieme del lavoro della commissione per le petizioni, che svolge il fondamentale ruolo di affrontare tutte le questioni,
circa le diverse politiche e normative dell'Unione, che sono oggetto di preoccupazione per i cittadini europei. Grazie
infatti all'entrata in vigore del trattato di Lisbona, il diritto di petizione al Parlamento europeo resta un elemento cardine
della cittadinanza europea e un diritto fondamentale. Il nuovo portale web, operativo dal novembre 2014, ha certa-
mente migliorato il sistema precedente per la trasmissione online delle petizioni. Quello che chiediamo ora ¢ di mettere
a disposizione dei cittadini uno sportello unico, capace di orientarli nella ricerca di soluzioni alle presunte violazioni dei
loro diritti. Si tratta di un obiettivo estremamente importante. L'iniziativa della Commissione di accorpare i meccanismi
di denuncia formali e informali nella sezione denominata « tuoi diritti nellUE» del sito web www.europa.eu pud rap-
presentare un significativo passo avanti in questa direzione. Tuttavia occorre chiarire e spiegare ulteriormente la distin-
zione tra i meccanismi formali (denunce alla Commissione, petizioni al Parlamento europeo, denunce al Mediatore
europeo) e quelli informali (SOLVIT, ECC-Net, FIN-Net ecc.). I cittadini devono sapere dove poter reperire il tipo di
informazioni che cercano.

Renaud Muselier (PPE), par écrit. — Ne pouvant étre présent lors des votes qui se sont tenus le jeudi 21 janvier, je tiens
a faire part de mon soutien au rapport relatif aux activités de la commission des pétitions pour l'année 2014, qui
réaffirme le droit et la nécessité, pour les citoyens de I'Union, de s'exprimer de fagon directe sur les travaux de I'Union
européenne.

Jézsef Nagy (PPE), irdsban. — Nem tdmogatom a 2014. évi jelentés elfogaddsit, mivel véleményem szerint a Petici6s
Bizottsagban folyé munka nem kielégit6. A kezdetektdl fogva érzékelhetS volt szimomra, hogy a szocialista el§add
minimalizdlni probdlja a parbeszédet és az egyiittmtikodést a néppdrti bizottsagi tagokkal, és inkdbb keresi az egyiittmdi-
kodési lehetSséget a Zoldekkel, a GUE és az EFDD tagjaival. Ez jol litszott az egyetlen drnyékjelentdi taldlkozon is, amire
két nappal a bizottsdgi szavazds el6tt keriilt sor. Azért sem tdmogatom tovabbd a jelentést, mert az utébbi id6ben a
Peticids Bizottsdgban foly6 politizdlds nem a kijelolt célok elérésére fokuszal, sokkal inkdbb az egyes tagok nemzeti
vélasztasi kampdnycéljainak a teljesitésére.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — The 2014 annual report will provide an overview on the activities and work done
by the Petitions Committee. I have voted in favour of this report, which will provide statistics on the number of
petitions dealt with by the Committee, the matters raised and the countries concerned.
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Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Ich habe mich fir diesen Bericht ausgesprochen, da er das Thema ,TTIP“ kritisch
betrachtet. Der Bericht enthalt sehr gute Ansitze und fordert die verstirkte Einbindung der Biirger in die Verhandlungen.
Die Kommission wird angehalten, die oftmals geduferten Bedenken hinsichtlich TTIP zu beriicksichtigen.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Raportis analiiiisitakse 2014. aastal esitatud petitsioone ning arutletakse,
mida oleks vdimalik paremini teha. Oluline on julgustada dialoogi eri vdimutasandite ja kodanikuithiskonna ning esin-
dus- ja osalusdemokraatia vahel. Petitsioonikomisjon on oluline vahend, mis on tehtud kodanikele kittesaadavaks
Euroopa demokraatlikus protsessis paremini osalemiseks. See soodustab arutelusid ning teavitab ja toetab ELi kodanikke
nende diguste kiisimuses. Petitsioonikomisjon soovib pakkuda kodanikele otsekontakti institutsioonidega ja tagada, et
kodanike konkreetsed probleemid kuulatakse dra.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions Committee. UKIP
cannot endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when it
should be dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging them
from an unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will be dealt
with objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the political
enthusiasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.

Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — In qualitd di eurodeputato ma anche di cittadino europeo, ritengo utile che ogni
individuo, essendo rappresentato dall'istituzione dell'UE, da essi direttamente eletta, possa attraverso una petizione richia-
mare all'attenzione i rappresentanti che ha eletto. Inoltre possa questa petizione rafforzare la comunicazione tra il
Parlamento europeo e i cittadini dell'Unione. Non meno importante, dovra essere la valutazione della petizione che
verra trattata in modo attento, efficiente e tempestivo. Sard poi recapitata una riposta in tempi brevi circa le misure
adottate o in tal caso il firmatario sara informato in merito ai motivi per cui la petizione ¢ stata dichiarata irricevibile. Il
dialogo del cittadino con I'Unione europea va incentivato per questo affermerei di votare positivamente.

Eva Paunova (PPE), in writing. — Petitions provide a way for European citizens to be more effectively involved in the
democratic process at EU level. I support the report, which calls on the Commission to respond to requests for inves-
tigation in three months and to keep the Petitions Committee informed of developments in infringement proceedings
directly linked to petitions.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Smatram kako je nuZno ojacati suradnju s nacionalnim parlamentima i njihovim
odgovaraju¢im odborima, kao i vladama drZava ¢lanica te potaknuti nadlezna tijela drZava ¢lanica da potpuno trans-
parentno prenesu i provedu zakonodavstvo EU-a. U cilju pojasnjenja gradanima na kojoj razini i kojoj instanci se mogu
obratiti sa svojim predstavkama, vrlo je vazan zajednicki pristup Europskog parlamenta, nacionalnih parlamenata i vlasti
na nizim razinama u drzavama ¢lanicama s odgovarajuéim Zalbenim tijelima.

Vjerujem u vaznost suradnje s Komisijom i drzavama ¢lanicama u cilju ucinkovitije i transparentnije zastite prava gra-
dana te poticanje prisutnosti predstavnika drZava ¢lanica na sastancima. Vaznim smatram i prisutnost predstavnika
Vijea i Komisije na sastancima i sasluSanjima odbora na kojima sadrzaj pitanja o kojima se raspravlja zahtijeva uklju-
¢enje spomenutih institucija.
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Podrzavam ovo izvjesée jer smatram kako je kljuéno da Odbor za predstavke ojaca suradnju s drugim odborima
Parlamenta tako 3to Ce ih pitati za misljenje o predstavkama, pozivati njihove ¢lanove na rasprave koje se odnose na
podrugja njihovih nadleznosti te kao odbor koji daje misljenja o provedbi odredenih izvje$¢a i osobito izvje$¢a o isprav-
nom prenosenju i primjeni prava Unije u drzavama ¢lanicama vise sudjelovati u njihovom radu.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Svi gradani ili stanovnici, bilo fizicke ili pravne osobe EU-a imaju pravo podnijeti
Europskom parlamentu predstavku, godi$nje statistike pokazuju da je najvise predstavki vezano uz pravosude, temeljna
prava, okoli§ i unutarnje trziSte. Parlament je 2014. zaprimio 2 714 predstavki, sto predstavlja 6% manje u odnosu na 2
891 predstavku iz 2013. Od toga je 29.1% ocijenjeno dopustenima i popradeno daljnjim koracima. Broj zaprimljenih
predstavki skroman je u usporedbi s brojem ukupnog stanovnistva EU-a, §to pokazuje da vecina gradana EU-a jo§ uvijek
nije svjesna prava na podnosenje predstavke.

Stoga se pridruzujem pozivima na zajednicki pristup Parlamenta, nacionalnih parlamenata i vlasti na nizim razinama u
drzavama clanicama s odgovarajué¢im Zalbenim tijelima u cilju transparentnog pojasnjenja gradanima na kojoj razini i
kojoj instanci se mogu obratiti sa svojim predstavkama. Pravo na podnosenje predstavke kljucan je element participa-
tivne demokracije, s ciljem da se rijeSe nepravilnosti u provedbi prava EU-a, zbog ¢ega podrzavam rad ovog odbora i
Izvje$¢e o njegovim aktivnostima.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Clanak 227. Lisabonskog ugovora potvrduje pravo na predstavke koje omogucuje
europskim gradanima i svima koji borave u Europskoj uniji da se na jednostavan nacin obrate institucijama kako bi
izrazili svoje zahtjeve ili prigovore. To pravo sluzi kao jedan od najvaznijih instrumenata koji priblizuje europske gra-
dane institucijama te kompletnom sustavu Europske unije. Gradani EU-a koriste ga kako bi podnijeli predstavku u
predmetnim podrucjima kao $to su temeljna prava, okolis, unutarnje trziste, zdravlje, prava potrosaca, dobrobit Zivotinja
te mnoga druga.

Neki primjeri predstavki koje su bile registrirane su: (1.) Skandal ,Equitable Life”, Ujedinjena Kraljevina, (2,) Zeljeznicki
tunel Lyon - Torino, (3.) Neuskladenost zakona o urbanizaciji Valencije, u Spanjolskoj, s pravom EU-a, (4.) Projekt
autoceste M30 u Madridu i (5.) Predstavka ,Europski gradski vodi¢™ rezolucija o zavaravajuéim ,drustvima za imenicke
usluge.”

Vaznost ovog izvjesa je u tome $to se njime poziva Komisiju da odgovori na zahtjeve za istragom u roku od tri mjeseca
te informira Odbor za predstavke o razvoju krSenja procedure direktno povezane s predstavkama. Isto tako, izvjesCem se
poziva vlasti drzave ¢lanice da aktivnije sudjeluju na sjednicama Odbora za predstavke.

Salvatore Domenico Pogliese (PPE), per iscritto. — Qualsiasi cittadino o residente dell'Unione, nonché ogni persona
fisica o giuridica che abbia la sede sociale in uno Stato membro, ha il diritto di presentare una petizione al Parlamento
europeo su una materia che rientra nel campo delle attivita dell'Unione e che lo riguarda direttamente. Si tratta di uno
strumento che consente ai cittadini di portare dinanzi al Parlamento le loro preoccupazioni riguardanti I'impatto delle
diverse politiche e della normativa dell'UE sulla loro vita quotidiana.

La relazione annuale del 2014 ha lo scopo di fornire un'immagine precisa e completa del lavoro svolto dalla commis-
sione per le petizioni. Nel 2014 il Parlamento europeo ha ricevuto 2 714 petizioni, dato che indica una diminuzione del
6% rispetto alle 2 891 pervenute nel 2013. Il 2014, Anno europeo della cittadinanza, ha posto l'accento sulle elezioni
europee che si sono svolte dal 22 al 25 maggio.

Auspico che la commissione possa continuare ad offrire ai cittadini europei un contatto diretto con le istituzioni,
garantendo che queste ultime prestino ascolto ai loro problemi concreti.

Tomasz Piotr Poreba (ECR), na pismie. — W sprawozdaniu zawarto sporo dobrych zapiséw przeciwko przymusowej
adopgji dzieci (m.in. Jugendamt). Z tym problemem spotykajg si¢ réwniez polscy obywatele za granicg. Niestety w
sprawozdaniu znalazly si¢ réwniez odniesienia, Ze wszystkie paistwa powinny by¢ czlonkami Karty praw podstawo-
wych, ktérej Polska nie jest czlonkiem i nie zamierza by¢. Nie pozwolilo mi to na zaglosowanie za sprawozdaniem,
dlatego wstrzymalem si¢ od glosu.
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Jifi Pospisil (PPE), pisemné. — Nepodpofil jsem znéni &dsti usneseni, které arbitrdrné soudi, Ze ob&ané ¢lenskych zemi
odmitaji projedndvanou dohodu TTIP o volném obchodu mezi EU a USA. Podle mého nézoru je jeji princip spravny,
protoZe muZe pfinést novd pracovni mista a hospodafsky rist. Samoziejmé EU nemize slevit z nékterych svych hodnot,
o coz se oviem podle dosavadnich informaci ani nesnazi. Mezi mymi voli¢i v Ceské republice se s odmitavym ndzorem
na TTIP nesetkdvdm, respektive celd fada obcanti CR princip smlouvy podporuje.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — O direito de apresentar peti¢des ao Parlamento Europeu, jé previsto no artigo 227.°
do Tratado de Maastricht, foi confirmado como um pilar da cidadania europeia e como um direito fundamental pela
entrada em vigor do Tratado de Lisboa. Trata-se de um instrumento que possibilita um meio simples a disposicio dos
cidaddos que se queiram dirigir as institui¢des da Unido e que sobre qualquer questio atinente aos dominios de sua
atividade, pretendam submeter uma queixa ou pedido. O relatério anual de 2014 visa apresentar uma sintese do tra-
balho da Comissdo das Peti¢des e faz o retrato dos trabalhos da mesma, compilando dados estatisticos sobre o niimero
de peticdes recebidas, encerradas ou tratadas pela comissio, ou sobre os pafses ou assuntos em questio. A luz do
disposto, apoiei com o meu voto as conclusdes do relator, considerando que constituem uma ferramenta descritiva e
quantitativa indispensdvel na avaliagdo do trabalho parlamentar.

Julia Reid (EFDD), in writing. — UKIP abstained on the report on the work of the Petitions Committee. UKIP cannot
endorse the work of the Committee because of the more overtly partisan political stance it has taken when it should be
dealing with petitions on an impartial basis and judging the merits of each petition rather than judging them from an
unashamedly political perspective. Citizens of Member States can have little faith that their petition will be dealt with
objectively if it in any way runs counter to the norm, especially if it runs counter in any way to the political enthu-
siasms of the Committee.

In addition, the Committee clearly wishes to expand, without adequate or proper justification its role and staffing levels,
both of which will be injurious to the taxpayer.

Whilst we are conscious of the Committee doing some good work on instances of maladministration (which should be
its focus), we deprecate the attitude of the Committee towards anyone who raises their voice about migration (which
concerns many tens of millions of ordinary citizens of Member States), whilst showing support for politically-correct
petitioners such as those who complain about fracking.

For those reasons we have abstained.

Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — Qualquer cidaddo da Unido Europeia ou residente num Estado-Membro pode, a titulo
individual ou em associagio com outras pessoas, apresentar uma peti¢do ao Parlamento Europeu sobre assuntos que se
enquadrem no 4mbito das atividades da Unido Europeia e que o afete diretamente. Esta foi uma enorme oportunidade
em resultado do Tratado de Lisboa. O relatério anual sobre a Comissdo das Petigdes pretende oferecer uma imagem
precisa e completa dos trabalhos apresentando as estatisticas sobre o niimero de peticdes recebidas, encerradas ou
tratadas pela comissdo, ou sobre os paises ou assuntos em questdo, as quais constituem uma ferramenta quantitativa
importante na avaliacdo do trabalho da Comissdo.

Segundo as estatisticas, em 2014 o Parlamento Europeu recebeu 2714 peti¢des, o que representa um decréscimo de 6%
em comparacdo com as declaracdes apresentadas em 2013. Relativamente a 2013, registaram-se vdrias alteracdes na
lista dos paises de origem das peticdes em 2014, continuando Espanha no primeiro lugar. A justica foi a principal
matéria referida nas peti¢des feitas nos dois anos. Pelo empenho e qualidade do trabalho apresentado, votei favoravel-
mente este relatdrio.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — O nimero de peti¢des recebidas em 2014 ascendeu a 2714, representando uma
diminuicdo de cerca de 6% em relagdo a 2013, ano em que o Parlamento recebeu 2885 peti¢des. 790 peti¢des foram
consideradas admissiveis e tiveram seguimento, 1070 foram consideradas inadmissiveis, 817 foram declaradas admissi-
veis e encerradas e 37 tiveram a sua recomendagdo impugnada. O objetivo deste relatério anual sobre as atividades da
Comissdo das Peti¢des consiste em apresentar uma andlise das peti¢des recebidas em 2014 e debater possiveis melhorias
dos procedimentos e das relagdes com as outras institui¢des.
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Claude Rolin (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de ce rapport. En 2014, 69,5 % des pétitions recues (1 887 pétitions)
ont été cloturées des le début de la procédure, soit parce qu'elles ont été déclarées irrecevables (ce fut le cas de 39,4 %),
soit parce que, bien que recevables, elles ont été cloturées immédiatement apres la communication aux pétitionnaires
d'informations, ou aprés avoir été transmises pour information a une autre commission parlementaire compétente en la
matiere (30,1 %).

Quant aux suites données aux pétitions, on peut constater que les suites pour information ont augmenté (+ 13,6 %) et
que les suites pour avis & d’autres commissions parlementaires ont diminué (- 3,6 %), tout comme les demandes d’avis a
la Commission européenne (- 8,8 %).

A noter enfin, la justice demeure le principal domaine de préoccupation des pétitionnaires en 2014, suivie de
lenvironnement, du fonctionnement du marché intérieur, des droits fondamentaux et de la santé. Il convient de soulig-
ner que le nombre de pétitions concernant les restitutions de propriétés a fortement diminué par rapport aux années
précédentes.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — Com a entrada em vigor do Tratado de Lisboa, o direito de apresentar peti¢des ao
Parlamento Europeu surgiu como um dos pilares da cidadania europeia e como um direito fundamental que permite aos
cidaddos da Unido apresentar, a titulo individual ou juntamente com outros cidaddos, peti¢des ao Parlamento Europeu.

Este direito, que agora permite que qualquer questdo que se integre nos dominios de atividade da Unido e lhe diga
diretamente respeito seja reportada a esta Institui¢do, é um instrumento fundamental que permite aos cidaddos expor
as suas preocupacdes com os efeitos das diferentes politicas e legislacgio da UE no seu quotidiano, bem como atuar
enquanto mecanismo proactivo de iniciativa de cidadania europeia.

O presente relatério insta a Comissdo Europeia a responder aos pedidos de investigagdo constantes do teor das peti¢des
em trés meses, conjuntamente com a Comissdo PETI.

Além disso, exorta as autoridades dos Estados-Membros a participar mais ativamente nas respetivas reunides, suscitando
ndo s o debate e o escrutinio publicos, mas destacando igualmente a importincia da iniciativa de Cidadania Europeia
como uma nova ferramenta de democracia participativa a nivel da UE, com vista a exposi¢do puiblica de eventuais
situagdes andmalas, irregulares ou ilegais. Pelas razdes expostas, votei favoravelmente o presente relatdrio.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de ce rapport, qui dresse le bilan de l'activité de la commission des
pétitions pour l'année 2014.

Durant l'année 2014, le Parlement européen a requ 2714 pétitions, ce qui représente une diminution de 6 % par rapport
aux 2891 pétitions soumises en 2013. Une proportion de 39,4 % des pétitions recues étaient irrecevables.

La majorité des pétitions recues concernent les droits fondamentausx, la justice, I'environnement, le bien-étre des animaux
et le handicap.

Par le biais de ce rapport, le Parlement européen demande le renforcement de la coopération avec les autorités nationa-
les, a la Commission européenne de s'engager pleinement dans le processus de pétition, et que les ressources humaines
dont dispose le secrétariat soient augmentées. Enfin, le Parlement déplore que la charte des droits fondamentaux n’ait
pas été adoptée dans tous les Etats membres et souligne le travail important entrepris par la commission des pétitions
dans le cadre de la mise en ceuvre de la convention des Nations unies relative aux droits des personnes handicapées.

Lola Sdnchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor porque el informe, ademds de hacer un repaso de
las peticiones ciudadanas recibidas en 2014 por la Comisiéon de Peticiones, remarca la importancia de esta forma de
participacién ciudadana y la necesidad de dotarse de mas medios para poder atender mejor las demandas de la sociedad
y poder llegar a mds gente, asi como la importancia de la colaboracién de la Comisiéon Europea, los Estados miembros y
el Defensor del Pueblo.

Dadas las lagunas democriticas en el sistema de funcionamiento de la UE, apoyamos cualquier trabajo orientado a
aumentar el control y la participacién ciudadana en el debate politico.
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Valoramos de forma positiva también, cémo el informe resalta y da voz al gran niimero de peticiones en cuestiones de
gran importancia como: el rechazo ciudadano a la ATCI y su opacidad; el rechazo al «fracking» y las prospecciones
petroliferas; la denuncia de los problemas y los derechos de las personas con discapacidad; la lucha por los derechos
infantiles; y toda la problemdtica de migraciones, devoluciones en caliente, refugiados, etc.

Por lo tanto, aunque la inclusion de la participacion en las instituciones europeas es insuficiente, voto a favor de un
informe que busca dar voz y mejorar este tipo de participacion.

Sven Schulze (PPE), schriftlich. — Europa ist seit dem Lissabon-Vertrag niher an die Biirger geriickt. Denn heute ist das
Petitionsrecht ein Eckpfeiler der Unionsbiirgerschaft und als Grundrecht bestitigt. Alle EU-Biirger kénnen mit dem
Petitionsrecht ihre Sorgen iiber die Rechtssetzung der EU an das EP herantragen. Und wie der neueste Bericht des
Petitionsausschusses zeigt, wiirde dieses Recht beinahe 3000-mal im vorvergangenen Jahr genutzt.

Problematisch sind aus meiner Sicht drei Dinge:

Zum einen haben wir mit 40 % immer noch zu viele Petitionen, die nicht in die Zustindigkeit unseres Ausschusses
fallen. Das zeigt das immer noch grofle Unverstindnis in der Bevolkerung, wie die EU funktioniert und welche Institu-
tionen sie hat.

Zum anderen haben wir es mit einer massiven Politisierung des Petitionsausschusses zu tun. So werden Petitionen oft
nur aus taktischem Kalkiil beispielsweise bei einer Wahl zugelassen. Wir brauchen daher klare rechtliche Kriterien in der
Geschiftsordnung des Ausschusses fiir die Behandlung der Petitionen.

Als drittes miissen wir die zum Teil sehr lange Verfahrensdauer begrenzen. Es kann nicht sein, dass einige Petenten
teilweise vier Jahre auf eine Entscheidung warten miissen.

Insgesamt konnte ich aber dem Bericht doch zustimmen.

Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe pues considero que es un buen
reflejo de las actividades que la Comision de Peticiones realizé durante 2014, ya que, gracias a que muchas de las
enmiendas presentadas por el Grupo GUE/NGL fueron aprobadas, han quedado recogidos temas significativos que
fueron objeto de numerosas peticiones: el rechazo a la ATCI y la opacidad de las negociaciones, la oposicién ciudadana
al «fracking» o las denuncias que trasladaron decenas de europeos y europeas a las politicas migratorias, de comercio y
exterior de la UE.

Igualmente, considero positivo que el informe recoja una serie de solicitudes expresas para mejorar el tratamiento que se
da a las peticiones, como por ejemplo: incremento de los recursos de la Secretarfa de la Comision de Peticiones, mayor
implicacién de la Comisién Europea al analizar las peticiones o mejoras en el portal web para que los peticionarios y las
peticionarias pueden tener informacién actualizada del tratamiento de sus peticiones.

Por dltimo, considero importante el llamamiento que recoge el informe a la necesidad de revisar el Reglamento que rige
las iniciativas ciudadanas europeas para que sea verdaderamente un instrumento que permita una mayor participacion
de la ciudadania en el proceso de toma de decisiones europeas.

Sion Simon (S&D), in writing. — I voted in favour of this report of the activities of the Committee on Petitions in 2014
as it focused on the petitions received by the Committee and the actions taken, and I am satisfied that the Committee is
functioning well and providing a much needed service to the European Parliament, providing a bridge between the
European Parliament and the citizens of the European Union.

Branislav Skripek (ECR), pisomne — Sprava petiéného vyboru obsahovala velmi podnetné pripomienky a navrhy rie-
Seni, ktoré by na jednej strane zaistili ob¢anom pristup k pravu a spravodlivosti v primeranych lehotdch a na druhej
strane efektivitu tohto vyboru. Prijaté uznesenie vSak zdroven vyzyva k SirSiemu vykladu ¢lanku 51 Charty zakladnych
prav, ktorého nasledkom by bolo rozsirovanie kompetencii EU na tikor ¢lenskych stdtov. Takyto pristup je absolttne
neopravneny, a preto som hlasoval proti.
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Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Pozitivno sam glasao za ovo izvjese, no ovo obrazloZenje glasovanja nastaje kao
kritika postojeem sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja
parlamentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, ucin-
kovitost te ponajviSe uspjeh zastupni¢kog djelovanja.

Monika Smolkovd (S&D), pisomne. — Peti¢né pravo v Eurépskom parlamente povazujem za jeden zo zdkladnych
pilierov eurépskeho obcianstva a zdkladné prévo kazdého obcana alebo osoby s bydliskom alebo so sidlom v Unii
predlozit Eurépskemu parlamentu peticiu vo veci, ktord spadd do jednej z oblasti posobnosti Unie alebo sa jej priamo
dotyka. Chcem vyuzit tdto prileZitost a podakovat sa spravodajkyni za predlozenti spravu, ktord na zdklade podrobnej
analyzy nielen hodnoti ¢innost Vyboru pre peticie za rok 2014, ale prichddza aj s mnohymi iniciativnymi ndvrhmi a
opatreniami, ktoré ponukaji moznosti, ako v danej oblasti riesit existujuce problémy. Aj ked v roku 2014 doslo k
miernemu poklesu podanych peticii oproti roku 2013, te$i md, Ze vdcSina peticii (80 %) je uzavretd v roku, ktory
nasleduje po ich spracovani a uznani pripustnosti a iba nepatrny pocet peticii zostdva nevybavenych viac nez Styri
roky. Vzhladom na celkovy pocet dorucenych peticii a pocet dorucenych nepripustnych peticii (39 %), povazujem za
mimoriadne dolezité intenzivnejsie informovat eurépskych obcanov o existencii peticného prava a jeho moZnostiach,
ako moéZzu upozornif eurdpske institicie a clenské $taty na problémy, ktoré sa ich tykaji a ktoré ich trapia.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — V letu 2014 je bilo prejetih 2.714 peticij, kar je skoraj 6 % manj kot v letu 2013. Od
tega je bilo za 790 peticij ugotovljeno, da so dopustne in so bile nadalje obravnavane. Stevilo prejetih peticij je precej
skromno v primerjavi s celotnim prebivalstvom EU. Ta podatek jasno kaze, da velika vecina drzavljanov EU ni dovolj
dobro seznanjena s pravico do peticije ali o njeni morebitni koristnosti kot sredstva, s katerim lahko evropske institucije
in drzave ¢lanice opozorijo na zadeve, ki vplivajo nanje ali so zaradi njih zaskrbljeni.

Porotilo poudarja, da Odbor za peticije z delom, ki ga opravlja, drzavljanom in rezidentom EU omogoca, da nekoliko
sodelujejo pri zaciti in spodbujanju svojih pravic in spremljanju pravilne uporabe predpisov Unije. Drzavljani namre¢ v
peticijah izraZajo svoje pomisleke, njihove upravi¢ene pritozbe pa so reSene v razumnem Casu.

Vredno se mi zdi izpostaviti, da porocilo med drugim poziva Komisijo, naj v celoti sodeluje pri postopku peticij, zlasti z
izvedbo temeljitih preiskav dopustnih zadev, ki so ji bile posredovane. Komisija bi na koncu postopka morala zagotoviti
to¢ne in posodobljene pisne odgovore vlagatelju.

Ker menim, da je ustrezna obravnava peticij skozi celoten postopek odlocilna za zagotavljanje spostovanja pravice do
peticije, sem glasoval za sprejetje porocila.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Predstavka gradanima omogucava da iznesu svoju zabrinutost prema djelovanju
raznih politika, ali i svoju zabrinutosti koja je prisutna u svakodnevnim Zivotnim problemima. Predstavke sluze i za
poticanje dijaloga na svim razinama drustva, a posebice na politickoj razini. 2014. godine je Europskom parlamentu
upuceno 6% manje predstavki u odnosu na 2013. godinu. Premda neke predstavke i njihovo rjeSavanje ostaju otvorene
nekoliko godina treba stremiti poboljSanju uvjeta predstavki, $to znadi njihovom procesu provodenja, ali i rjeSavanja.
Predstavka je kolektivan zahtjev gradana i iz tog razloga je bitno ucinkovitije stvaranje boljih uvjeta, te sam stoga
podrzao izvjesce.

Catherine Stihler (S&D), in writing. — I supported this report, which provided an overview of the Petitions Committee’s
2014 activities. Labour MEPs believe that the Committee is an essential tool at the hands of EU citizens, as it acts as a
bridge between them and Parliament.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem proti poroéilu o dejavnostih Odbora za peticije v letu 2014. Poroéilo kaze
na uspesno delo Odbora za peticije, a vendarle je e veliko rezerv. PogreSam, da porocevalka ni poiskala dialoga s
porocevalcem v senci Evropske ljudske stranke.

Prav tako menim, da je treba hitreje razlikovati med dopustnimi in nedopustnimi peticijami ter peticijami, za katere
nismo pristojni. S tem bomo pridobili ¢as za intenzivno ukvarjanje s peticijami, za katere smo pristojni. Prav tako
pogreSam vecjo transparentnost ter manj$o politizacijo obravnavanih peticij. Rezerve so tudi v izboljSanju sodelovanja
med Odborom za peticije ter odbori za peticije nacionalnih parlamentov.
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NeokM¢ Zuhikibtng (GUE/NGL), ypartag. — Ynepyngioape ) oyetkr) kdeon dom dev mepiéyet povo anapidpnon nenpay-
pévev e emtponrs aANd mepthapfavel emiong oNpavTikéG TPOTACEIS yia pHeyaAUTEPN EUMAOKT TV TOMTGV 0T Afjyn ano-
QACEOV Kal yia mePIoOTEPT) dtagavela otig Sladikaoieg.

EAevdéprog Tuvadwvog (NI), ypartac. — To mpoypappa epyaoiac mg Enttponic Avagopov dev ouvdéetar e to vopodetko
npoypappa g Emtporrs ala kadopietar and toug molites, ot omoiol, ackavtag To dikaiwpa umofoArg avagopas oto
Eupumnaikd KowoPoUhio, kovomolouv Tig aviouxie Toug oxetika pe diapopeg moArtikeg kat vopovetpata g EE. ITpokertar,
EMOMEVG, Y1a €va epYaleio mOU mapéxel T duvatdtnta otoug moiteg va découv evaniov Tou Kowofouliou Tig aviouyieg Toug
OETIKA PE TOV QVTIKTUTIO TeV diapopwy moArtikdv kat ¢ vopodeoiag g EE oty kadnuepwvr toug Lor. H kpiowpduyta tou
epyadeiov autov, dagaivetar and v molupopeia Tev Jepdtev mou diyovtal oTIC avagopéc TV TOMTOV, OTLG Elval Ta
Jepehodn Sikabpata, ta avdpdmva SikaGUata, Ta SIKAGHATA TGV ATOPGV HE avamnpia, 1 £0GTEPIKT ayopd, 1 meptfariov-
TIKT] VOHOUEOIO, Ol EPYAOCIOKEG OXEOELS, Ol HETAVACTEUTIKEG TMOAITIKEG, Ol EPMOPIKEG OUpQuVies, (tpata Snpootag vyeiag, 1)
TPOCTacial TV TadLOV, Ol HETAPOPES Kat Ta dikaopata Twv {hwv.

Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — Mozliwo$¢ zlozenia petycji do Parlamentu Europejskiego to jedno z podstawowych
praw kazdego obywatela Unii Europejskiej, co wazne, przystugujace takze przedsigbiorstwom, organizacjom i stowarzy-
szeniom, ktdre posiadaja siedzibe¢ na jej terenie.

Praca Komisji Petycji Parlamentu Europejskiego jest niezwykle istotna, gdyz umozliwia spoleczenistwu obywatelskiemu
zwrbcenie uwagi Parlamentu na wszelkie przypadki naruszenia ich praw przez pafistwo czlonkowskie, wladze lokalne
czy instytucje Unii Europejskiej. Ilo$¢ skladanych petycji wskazuje réwniez, ze nadal w wielu miejscach unijne prawo nie
jest nalezycie implementowane lub przestrzegane, co jest wazng informacjg dla Komisji Europejskiej stojacej na strazy
unijnych traktatow.

Dario Tamburrano (EFDD), per iscritto. — La relazione sulle attivitd annuali della commissione PETI nellanno 2014 da
una visione completa del lavoro svolto dalla commissione nell'anno 2014. La relazione termina con una serie di racco-
mandazioni per le attivita. Abbiamo percio votato a favore della relazione, che include molti punti importanti per il
Movimento. Per esempio viene sottolineata I'importanza del diritto di petizione, da intendersi come esercizio di un
fondamentale potere di scrutinio e di controllo democratico da parte dei cittadini. Vengono anche criticate alcune delle
risposte imprecise della Commissione europea rispetto alle pilt importanti iniziative dei cittadini europei, come Stop
Vivisection e Right 2 Water.

Si fa riferimento anche alle numerose petizioni in merito al TTIP e alla clausola ISDS, al fracking e alla mancata ratifica
da parte di alcuni Stati membri della Convenzione ONU sui diritti delle persone con disabilita. Abbiamo votato positi-
vamente perché nella relazione si augura di cooperare in modo sempre pil veloce e trasparente con i governi e parla-
menti nazionali, con le autorita regionali e locali e anche con la Commissione europea, la quale ha tempi di risposta
troppo lunghi rispetto a certe questioni urgenti che richiedono un tempo di reazione pit rapido.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Dreptul cetdtenilor europeni de a formula petitii privind diverse probleme de interes
este una din garantiile oferite de institutiile europene in vederea asigurdrii participarii cat mai largi la procesul decizional
si pentru reducerea deficitului democratic. Modul in care acest drept este valorificat in practicd si mdsura in care se
traduce in decizii concrete la nivel european indicd gradul in care cetitenii isi exercitd drepturile lor legitime.

Anul 2014 a marcat anumite tendinte in procesul petitionar european, care se inscriu in tendintele ultimilor ani. Astfel,
a scdzut numdrul de petitii adresate institutiilor europene, dar a crescut atit numdrul de petitii respinse, cat si al celor
solutionate. Printre tdrile de origine cele mai frecvente se numird Spania, Germania, Italia si Romania, o confirmare a
trendului din anii precedenti. Printre temele predilecte abordate de petitionari se numdra justitia, mediul, piata interna §i
drepturile fundamentale, acolo unde se pare ci existd cele mai multe probleme la nivelul statelor membre. De asemenea,
petitiile adresate prin curier electronic incep sd devind predominante fatd de cele pe suport de hartie. Ceea ce este
ingrijordtor, este cresterea ponderii petitiilor nesolutionate, ceea ce indicd o oarecare rigidizare a institutiilor europene.
Problemele identificate de raport trebuie rezolvate prin sporirea cooperdrii interinstitutionale.
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Marc Tarabella (S&D), par écrit. — Jai voté positivement a la proposition de ma collégue Geringer. La commission des
pétitions, en tant que point de contact pour les citoyens, le Médiateur européen et l'initiative citoyenne européenne
forment un ensemble d'instruments fondamentaux pour parvenir a une plus grande participation politique des citoyens,
auxquels il faut garantir un acces aisé, approprié et en toute transparence a ces instruments.

Ces instruments ont une responsabilité dans la promotion de la citoyenneté européenne et le renforcement de la visibi-
lité et de la crédibilité des institutions de I'Union.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — The Petitions Committee is essential to ensure the link between EU citizens and the
EU institutions. According to the Treaties, all European citizens have the right to write to the European Parliament on
the various types of problems they encounter in their everyday lives, as long as the issues fall within the field of activity
of the European Union. In this respect, the work of this Committee is extremely important, and the work achieved there
is of high quality. Having said that, I decided to oppose this report of the plenary as some of the wording, especially on
TTIP, did not reflect my views on the topic. I believe that TTIP is an important opportunity for Europe to have more
clout on the world stage.

Valdemar Tomasevski (ECR), rastu. — Pone Pirmininke, tvirtai parémiau ataskaitg susijusig su Peticijy komiteto veikla.
Reikéty aiskiai pabrézti, kad Peticijy komitetas siekia sudaryti galimybe Europos Sajungos pilie¢iams ginti ir skatinti jy
teises ir kontroliuoti tinkama bendrijos taisykliy taikyma. Pateikty peticijy déka galima suprasti, dél ko labiausiai yra
susiriiping pilieciai ir per tam tikrg laika rasti iSkelty problemy sprendimus. Geresnis Europos Sajungos institucijy,
nacionaliniy ir regioniniy institucijy bendradarbiavimas turi didel¢ reik§me¢ greitam problemy sprendimui. Batent to
geresnio bendradarbiavimo §ioje ataskaitoje siekia Europos Parlamentas. Siandien priimti sprendimai atnes daugiau
naudos asmenims teikiantiems praSymus arba skundus ir besikreipiantiesiems pagalbos | Peticijy komitetg. Europieciai
nusipelno kur kas geresnés savo teisiy apsaugos. Apie tai taip pat raSoma pranesime.

Ruza Tomasi¢ (ECR), napisan. — Glasovala sam protiv ovog izvjes¢a iako smatram da Odbor za predstavke gradana
predstavlja vrlo vaznu kariku u lancu koji povezuje institucije Europske unije s gradanima. Demokratski proces ne
zavriava proglasenjem pobjednika na izborima, ve¢ je vazno da se glas gradana ¢uje u svakom trenutku kao i da se
njihovi problemi i zabrinutosti pravovremeno adresiraju. Tu vaznost rada Odbora za predstavke dolazi do izraZaja. No, u
ovom izvje$¢u pokusavaju se promicati pojedine ideologije koriste¢i predstavke gradana te ga zbog toga nisam podrzala.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Porocilo dejavnosti Odbora za peticije v letu 2014 sem potrdila, saj sem mnenja, da
porocilo dobro povzame dogajanje v letu 2014 na tem podro¢ju. Podatki, ki so predstavljeni, so lahko zelo dobro
orodje, na podlagi katerega je mogoce sklepati in ovrednotiti delo posameznih nacionalnih organov in evropskih insti-
tucij ter razbrati tematike, s katerimi se je treba v prihodnje ve¢ ukvarjati v posamezni drzavi ali na ravni Unije. Odbor
omogoca drzavljanom EU uveljaviti svojo osnovno pravico do izraZanja mnenja in vkljuCevanja, kar moramo vsekakor

podpirati tudi v prihodnje.

Yana Toom (ALDE), in writing. — The right to petition is one of the few tools our citizens have to bring violations of
European law to our attention. It is therefore of particular importance that petitions are handled as fast as possible. A
failure to respond in time can result in more injury incurred on the person, especially in cases of violations of funda-
mental rights and civil liberties. Time is even more of the essence in situations where children are involved: forced
adoption, parental child abduction, closed adoption or custodial problems need to be dealt with instantly.
Discriminatory treatment by social services towards parents with a migrant or minority background which results in
forced adoption is not uncommon in the European Union. At the moment, cases of emergency are handled in a special
way; however, this does not guarantee that the petition will be handled without delay. The reality is that the Secretariat
of the Committee on Petitions does not have the resources it needs to ensure a timely response.
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Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor porque el informe, ademds de hacer un repaso
de las peticiones ciudadanas recibidas en 2014 por la Comisién de Peticiones, remarca la importancia de esta forma de
participacion ciudadana y la necesidad de dotarse de mds medios para poder atender mejor las demandas de la sociedad
y poder llegar a mds gente, asi como la importancia de la colaboracién de la Comisiéon Europea, los Estados miembros y
el Defensor del Pueblo.

Dadas las lagunas democriticas en el sistema de funcionamiento de la UE, apoyamos cualquier trabajo orientado a
aumentar el control y la participacién ciudadana en el debate politico.

Valoramos de forma positiva también, cémo el informe resalta y da voz al gran niimero de peticiones en cuestiones de
gran importancia como: el rechazo ciudadano a la ATCI y su opacidad; el rechazo al «fracking» y las prospecciones
petroliferas; la denuncia de los problemas y los derechos de las personas con discapacidad; la lucha por los derechos
infantiles; y toda la problematica de migraciones, devoluciones en caliente, refugiados, etc.

Por lo tanto, aunque la inclusién de la participacién en las instituciones europeas es insuficiente, voto a favor de un
informe que busca dar voz y mejorar este tipo de participacion.

Ramon Tremosa i Balcells (ALDE), in writing. — I welcome this report, and particularly the good practices of the
Scottish Parliament in its visit to the European Parliament in order to understand better the petition mechanism.

Istvan Ujhelyi (S&D), irdsban. — 2014-ben 2714 petici6 érkezett be, ami 6%-os csokkenést jelent 2013-hoz képest.
Ezek az adatok csaknem kétszer magasabbak, mint a 2009-ben beérkezett peticiék szdma. A peticiékkal kapcsolatos
tigyintézést végz kozalkalmazottak 1étszdma ezzel ardnyosan nem névekedett. A jelentést tdmogattam.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — I voted in favour as I am extremely satisfied with the report adopted in
respect of the Committee. After many years of ideologically fighting, being almost the sole voice against an extremely
conservative approach towards petitions, we seemingly managed to win the cultural battle in this term and built a
majority within the Committee that broke the big coalition. This is reaffirmed by the aforementioned fact that we
won 35 out of 37 amendments, with the two ones we lost not being essential.

Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe pues considero que es un buen reflejo de
las actividades que la Comisién de Peticiones realizé durante 2014, ya que, gracias a que muchas de las enmiendas
presentadas por el Grupo GUE/NGL fueron aprobadas, han quedado recogidos temas significativos que fueron objeto
de numerosas peticiones: el rechazo a la ATCI y la opacidad de las negociaciones, la oposicién ciudadana al «fracking» o
las denuncias que trasladaron decenas de europeos y europeas a las politicas migratorias, de comercio y exterior de la
UE.

Igualmente, considero positivo que el informe recoja una serie de solicitudes expresas para mejorar el tratamiento que se
da a las peticiones, como por ejemplo: incremento de los recursos de la Secretarfa de la Comisién de Peticiones, mayor
implicacion de la Comision Europea al analizar las peticiones o mejoras en el portal web para que los peticionarios y las
peticionarias pueden tener informacién actualizada del tratamiento de sus peticiones.

Por tdltimo, considero importante el llamamiento que recoge el informe a la necesidad de revisar el Reglamento que rige
las iniciativas ciudadanas europeas para que sea verdaderamente un instrumento que permita una mayor participacion
de la ciudadania en el proceso de toma de decisiones europeas.

Hilde Vautmans (ALDE), schriftelik. — Ik stemde voor dit verslag. De Commissie verzoekschriften is van essentieel
belang om de link tussen de EU-burgers en de EU-instellingen te waarborgen. Volgens de Verdragen hebben alle
Europese burgers het recht om het Europees Parlement op de hoogte te brengen over de verschillende soorten van
problemen die zij ondervinden in hun dagelijks leven, zolang de problemen binnen de bevoegdheid van de Europese
Unie vallen.

Het recht om verzoekschriften tot het Europees Parlement te richten is één van de meest directe kanalen tussen ons
Parlement en de bevolking.

204/226 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807 [oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

Dz.U. C z 15.1.2024 PL

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL), par écrit. — Cette résolution traite du rapport annuel sur les activités 2014 de la
commission parlementaire recevant les pétitions de citoyens européens. Celles-ci portent sur un large éventail de domai-
nes, notamment l'environnement, les droits fondamentaux, 'emploi ou encore le PTCI. Avec le Médiateur européen et
I'initiative citoyenne européenne, ce sont des outils de participation politique des citoyens.

IIs sont trés imparfaits mais ont le mérite d’exister et reflétent les demandes d’'un certain nombre de citoyens.

Ce texte met en avant un certain nombre de difficultés: retards dans le traitement des pétitions, insuffisance des expli-
cations des décisions d'irrecevabilité, etc. Des propositions de réformes sont avancées, comme l'organisation plus régu-
liere d’auditions publiques, et je m'en félicite.

Méme si tout cela n'est quun pis-aller insuffisant pour combler le déficit démocratique dans I'Union européenne, jai
voté pour cette résolution, y compris parce qu'elle contient un paragraphe appelant au rejet de tout instrument
d’arbitrage dans le PTCL

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — O direito de peti¢do visa, juntamente com o Provedor de Justica Europeu, lidar
com casos de md administragdo por parte das instituicdes da UE, ou das institui¢des nacionais, no contexto da aplicagio
da legislacdo da UE.

No ano de 2014, foram encerradas 1887 peti¢des, das quais 1070 foram declaradas inadmissiveis; estes nimeros cor-
respondem a um aumento de cerca de 10% em relagdo ao ano de 2013.

As questdes mais preocupantes abordadas nas peti¢des dizem respeito a legislagio ambiental, aos direitos fundamentais,
a livre circulagdo de pessoas, a discriminacdo, a imigragdo, as negocia¢des relativas a Parceria Transatlantica de Comércio
e Investimento (TTIP), ao bem-estar dos animais, a aplicagdo da justi¢a e a inclusdo social das pessoas com deficiéncia.

O relatério aponta para persistentes atrasos no tratamento das peti¢des, o qual se deve as limitagdes dos recursos
humanos disponiveis no Secretariado.

Apoiamos qualquer aprofundamento da participacdo dos cidaddos na vida democratica da UE. Ndo permitimos é que
isto oculte o seu cardter profundamente antidemocritico naquilo que € essencial e que passa pela liberdade de cada pais
poder optar pela sua prépria via de desenvolvimento.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Der Bericht fordert die verstirkte Einbindung der Biirger. Zudem wird die Kom-
mission aufgefordert, die oftmals geduflerten Bedenken, vor allem hinsichtlich TTIP, ernst zu nehmen und zu beriick-
sichtigen. Dieser Bericht erhalt daher meine Unterstiitzung.

Marco Zanni (EFDD), per iscritto. — Questa relazione annuale si propone di dare una visione precisa e completa del
lavoro svolto dalla commissione per le petizioni, fornendo una serie di dati e statistiche interessanti: nel 2014, sono
state registrate 2.714 petizioni, di cui solo 790 dichiarate ammissibili ed effettivamente trattate. La relazione contiene
diversi aspetti positivi. Segnalo, tra questi, il riferimento allimportanza del diritto di petizione, da intendersi come
esercizio di un fondamentale potere di scrutinio e di controllo democratico da parte dei cittadini; la critica alle risposte
particolarmente lacunose della Commissione europea alle iniziative dei cittadini europei che hanno superato il milione di
firme; il riferimento alle decine di petizioni che esprimono notevole preoccupazione in merito al TTIP, all'uso del fracking
per lestrazione di gas e petrolio dal sottosuolo, alla mancata ratifica da parte di alcuni Stati membri della Convenzione
ONU sui diritti delle persone con disabilita e le sottrazioni internazionale di minori. Viene espresso l'auspicio di una
cooperazione pill strutturata sia con i governi e parlamenti nazionali, sia con le autoritd regionali e locali, al fine di
avere delle risposte piti celeri e dettagliate e anche al fine di diminuire la percezione, da parte dei cittadini europei, di
opacita e scarsa trasparenza.

Inés Cristina Zuber (GUE/NGL), por escrito. — No ano de 2014, foram encerradas 1 887 peti¢des, das quais 1 070
foram declaradas inadmissiveis. Estes nimeros correspondem a um aumento de cerca de 10 % em relagdo ao ano de
2013.
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As questdes mais preocupantes abordadas nas peticdes dizem respeito a legislacio ambiental, aos direitos fundamentais,
a livre circulagdo de pessoas, a discriminagdo, a imigragdo, as negociacdes relativas a Parceria Transatlantica de Comércio
e Investimento (TTIP), ao bem-estar dos animais, a aplicacdo da justica e a inclusdo social das pessoas com deficiéncia.

Compreendemos que a grande maioria dos problemas levantados pelos peticiondrios é justa e merece cabal resolugdo.
No entanto, ndo reconhecemos a Comissdo Europeia nem a Unido Europeia legitimidade para fiscalizar os
Estados-Membros, aplicando-lhes inclusivamente san¢des por infracdo. Por um lado, a UE ndo é nem nunca foi uma
institui¢do garante da democracia. Por outro lado, muitas das politicas de que os peticiondrios se queixam sio impostas
pela propria UE. Nio desresponsabilizaremos nem branquearemos o papel da UE.

Milan Zver (PPE), pisno. — Podprl sem porocilo o dejavnostih Odbora za peticije, ker menim, da je celovito predstavil
pregled dela odbora in statisti¢no analizo prejetih peticij v prej$njem letu ter potek njihove nadaljnje obravnave.

Peticije dajejo dragocene povratne informacije za zakonodajalce in izvr$ilne organe na ravni EU in na nacionalni ravni.
Na podlagi teh podatkov je treba razmisliti o konkretnih ukrepih, ki bi ta instrument e izboljsali in okrepili njegovo
raven zastopanosti.

Presidente. — Con questo si concludono le dichiarazioni di voto.

10. Korekty do glosowania i zamiar glosowania: Patrz protokdl

(La seduta, sospesa alle 13.15, & ripresa alle 15.00)

PRZEWODNICTWO: RYSZARD CZARNECKI
Wiceprzewodniczgcy

11. Przyjecie protokolu poprzedniego posiedzenia: Patrz protokol

12. Debaty nad przypadkami lamania praw czlowieka, zasad demokracji i praworzad-
nosci (debata)

12.1. Obywatele UE - w szczegodlnosci wloscy, estofiscy i brytyjscy - przetrzymywani w
Indiach

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest debata nad siedmioma projektami rezolucji w sprawie oby-
wateli UE — w szczegdlnosci wloskich, estoniskich i brytyjsckich — przetrzymywanych w Indiach (2016/2522(RSP)).

Indrek Tarand, autor. — Tina kisitletava resolutsiooni osas esitas Roheliste fraktsioon juba aasta tagasi ettepanekud, kuid
siis ei pidanud muud rithmad tarvilikuks toetada. Parem hilja kui mitte iial. Ning loodetavasti annab meie otsus tuge nii
Euroopa vilisteenistusele kui ka liikmesriikide valitsustele, et see intsident {ikskord ometi 1dpetataks. Rohelised olid
ainsad, kes algusest peale ei hakanud Seaman Guard Ohio juhtumit seostama Itaalia merevielaste juhtumiga, olles veen-
dumusel, et [dppkokkuvdttes ei aita erinevate juhtumite seostamine kedagi, pigem tekitab lisaprobleeme.

Mul on hea meel, et Eesti saadikud EPP ja ALDE rithmades said sellest t3siasjast viimaks aru. Ning ma tdnan eriliselt
kolleege Itaaliast — Lara Comit, Massimo Castaldot ja Antonio Panzerit, kes moistsid Roheliste seisukohti ja votsid neid
arvesse. Kinnitan, et omakorda vdivad nemad loota minu toetusele, kui Itaalia merevielaste probleem parlamendi ette
kerkib. Ja tdnan ka India delegatsiooni juhti Geoffrey van Ordenit, kes oma ametiga seonduvalt igati aktiivselt problee-
mile lahendust on otsinud, ning Nirj Devat abi eest info hankimisel Indiast.
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Eeltoodud pohjustel ei thinenud Rohelised kompromissresolutsiooniga, vaid palusid héidletusele jdtta ka enda teksti, mis
on vaba asjatutest kiidusdnadest India kohtusiisteemi erilisuse suhtes (selliseid fraase paraku iihisresolutsioonis leidub).
Meie siin parlamendis ei ole diplomaatilises teenistuses, kus teatud juhtudel viisakusfraasid ja meelitaminegi on asjako-
hased, meie resolutsioonid peavad sedastama tdsiasju, muidu pole neil soovitud mgju.

Mis puutub ithisresolutsiooni punkti kaks, siis see on lihtsalt naljakas. India on 1,2 miljardi elanikuga riik, Eestis on
elanikke 1,2 miljonit. Ja meie 14 laevakaitsjat ei saa kuidagi pdhjustada ohtu nii suurele riigile. Vangide vahetuse termi-
nites tdhendaks see, et Eesti peaks arreteerima 14 000 India kodanikku.

Sestap ma kutsuks kolleege iiles olema poolt esimesena hiiletusele mineva teksti suhtes, see on vana ja libi kaalutud
tekst, millel voib olla positiivne mdju olukorra lahendamiseks. Ning ma kutsuksin ka iles motlema sellele, et
Uhendkuningriigi ja Eesti laevakaitsjad on ennekdike inimesed, kelle vabaks saamine ja koju joudmine on palju olulisem
kui iiks voi teine tekst.

Mario Borghezio, Autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, ringrazio anche il mio gruppo, che ha voluto sos-
tenere oggi in Aula una risoluzione volta a sostenere una grande questione nazionale del mio paese, ITtalia. La liberta
per i due fucilieri di Marina, dei quali uno ancora detenuto, prigioniero in India ed entrambi ancora sub judice, in attesa
dei risultati anche di un procedimento arbitrale, dai risultati non vicinissimi, che comunque vedono la soluzione alla
loro vicenda ancora molto lontana, si pensa addirittura oltre il 2018.

Il presidente del Consiglio del nostro paese dice che I'ltalia ¢ un grande paese, giustissimo! E anche rendo onore a questa
dichiarazione. Ma un grande paese difende i suoi soldati, specialmente se sono prigionieri all'estero e non mi pare si
possa dire oggettivamente che sia stato fatto di pit1, se non una difesa debole e in qualche caso farraginosa e pasticciata.

In tutta questa delicata vicenda perd c'¢ un potere che se & possibile appare ancora pilt debole e disastrato, il potere
europeo. Anche nel caso dei due maro c’¢ da chiedersi «<ma dove questEuropa?». Dovrebbe difenderci dall'lsis e sembra
non essere in grado di difendere due soldati, tra laltro impegnati nella lotta, che tutti ci coinvolge, al crimine della
pirateria internazionale. E direi che dovrebbe difendere anche un altro punto molto importante, quello del loro onore
militare, perché queste accuse ledono il loro onore militare. Viene il dubbio che proprio questo possa essere una moti-
vazione dello scarso impegno, forse perché l'onore militare dei suoi cittadini non interessa molto I'Unione europea.
Viene da considerare anche questo aspetto.

Su una vicenda cosi annosa che solo ora, faticosamente, ha preso la via che forse poteva essere la via maestra
dell'arbitrato internazionale. La voce dellEuropa, cara alto commissario Mogherini, appare flebile, in ogni caso ben
poco efficace, visti i risultati, quando invece potrebbe stare, dovrebbe stare molto a cuore il destino di chi, come i nostri
maro, difende un principio fondamentale di liberta sui mari. Beh, io credo che la Commissione debba rivalutare il
complesso delle relazioni UE-India, a cominciare dalla sospensione di qualsiasi trattativa in corso con I'lndia, anzitutto
I'accordo di libero scambio. Viva la Marina militare italiana, i suoi valori e I'onore dei suoi fucilieri di Marinal!

Isabella Adinolfi, Autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, prima di tutto mi scuso perché 'autore non ¢ presente
e non ¢ potuto essere qua per impegni improrogabili.

Ancora una volta il Parlamento europeo ¢ chiamato a esprimersi su una violazione dei diritti umani. E il caso dell'arresto
e della condanna di 35 cittadini britannici ed estoni. E il caso, come diceva il mio collega prima, anche dei due maro
italiani. Ritengo a questo proposito giusto, oltre che doveroso, che gli Stati membri mostrino oggi quella stessa coesione
mostrata in passato. Un'azione coordinata da parte dell'intera comunita internazionale, infatti, avrebbe potuto gia da
tempo incentivare e agevolare una rapida e soddisfacente soluzione della vicenda. A questo proposito esorto l'alto
rappresentante Federica Mogherini ad attivarsi al piu presto.

Geoffrey Van Orden, author. — Mr President, the most effective response to piracy has proved to be the use of on-
board security teams. These teams tend to live on what we might call mother ships, which are in effect floating
armouries from which teams of guards are sent to join ships which require protection. The motor vessel Seaman
Guard Ohio was just such a floating armoury and on 11 October 2013 it was apparently in Indian territorial waters
when it was intercepted by the Indian Coastguard and escorted to the port of Tuticorin. Subsequently all 35 members of
the crew, including 14 Estonians and six Britons, were charged, and they are the subject of this resolution. After some
legal arguments and to our great consternation they were eventually brought to trial and given the maximum sentence
of five years’ imprisonment. Throughout this period of over two years they have been held in custody in India.
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I have to say we respect India’s sovereignty over its territory and waters and the fact that it has a fine legal tradition. We
know also that India has suffered from atrocious terrorist attacks, some mounted from the sea. We therefore understand
very well Indian sensitivities. However, in this case the personnel concerned were no threat to India and carried out no
acts of violence against Indian interests. On the contrary, they were engaged in counter-terrorism. These men, British
and Estonian and others, have had to endure a difficult imprisonment and now have an uncertain future. Their families
are in distress. We ask the Indian authorities with all respect to allow these men to return home, pending completion of
the judicial processes and for a rapid and benign conclusion to this matter.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Nirj Deva (ECR), blue-card question. — Mr Van Orden, do you accept that it is quite absurd for the Indian authorities, in
sentencing these people, to treat everyone the same?

On a ship the captain directs the course of action. He told the crew to get diesel from India, and the crew had to obey. If
the crew had disobeyed they would have been shot for mutiny. If they obey, they are imprisoned by the Indian autho-
rities, who do not seem to understand the distinction between a group of people obeying orders and not. Would Mr
Van Orden agree with this?

Geoffrey Van Orden, Author, blue-card answer. — You make a very fine point: I think we have seen some rather indisc-
riminate arrests going on, and it appears that the men concerned were not actually doing anything themselves that was
offensive. They were caught up in circumstances outside of their control, as you rightly point out. For all these reasons,
we ask for a rapid conclusion to this matter.

Tunne Kelam, author. — Mr President, first of all, I would to like to thank my colleague, Mr Van Orden for his con-
structive and balanced attitude to preparing the text of this resolution. It was not easy, it was complicated, but we have
reached this stage. I would also like to express my sympathy to two Italian seamen who are in a similar situation. Most
of our Italian colleagues have insisted that their case should be separated from today’s discussion, but our sympathy and
solidarity go to our Italian colleagues as well.

This is about the fate and future of 20 EU citizens — 14 Estonians and 6 British — who were engaged in anti-piracy
operations and whose ship was detained, as my colleague Mr Van Orden mentioned, as long ago as October 2013.
What is interesting is that they were not accused of robbery, armed attacks or illegal trade. Twenty EU citizens have
been accused of entering Indian waters, having arms on board — which is natural for men engaged in anti-piracy
operations — and buying gasoline from an unofficial source. That is all. I think it would be fair to assume that clearing
up such accusations could have taken a few months. Instead, our co-citizens have waited nearly two and a half years,
having been cleared from accusations by one Indian court and due to be sentenced this month by another court to five
years’ imprisonment.

We are not here today to question India’s sovereignty or legal system, but this is a gesture of goodwill, in an atmosphere
of mutual friendship and sympathy, to relieve the desperate situation of 20 men who have spent nearly two and a half
years away from their families.

I do not think standing up for the fundamental rights of EU citizens is anything extraordinary. It is a sacred right and
the duty of Members of Parliament to voice the tragedies and concerns of our fellow citizens. Supporting and protecting
our citizens should never become dependent on diplomatic schedules or timetables.

Urmas Paet, author. — Mr President, 14 Estonian and six British citizens, EU citizens, have been caught in an unfortunate
situation in India for more than two years now. After being cleared of all charges in 2014, an appeal was lodged against
that decision. Last week, in a sudden turn of events, the men were sentenced to five years rigorous imprisonment,
effective immediately. A shock to everybody.
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The point of this resolution is to draw the attention of India, as well as the EU, to this matter, so that a positive solution
to this case can be found. We understand India’s concerns and sensitivities. But we ask India to understand our point of
view. The men were engaged in anti-piracy duties, and on-board protection teams are currently the only effective
measure against piracy. They were simply doing their job and are now facing imprisonment, being deprived of their
freedom and kept far from their families. We are simply asking India to help us get our men home.

Pier Antonio Panzeri, Autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, innanzitutto non vorrei che rigidita burocratiche
della Presidenza in qualche modo producessero delle spiacevoli ambiguita e letture sbagliate . Stiamo parlando di una
risoluzione che nel titolo parla di italiani, ma in realta la risoluzione non parla assolutamente di italiani, perché la parte
relativa ai maro ¢ stata stralciata. Quindi, vorrei che a conclusione di questo dibattito cio che approviamo cambi anche il
titolo, perché capisco che magari le comunicazioni non siano state efficaci, ma noi oggi stiamo parlando semplicemente
delle guardie di sicurezza della nave di pattugliamento della Seaman Guard Ohio, tra cui 20 cittadini europei: 14 estoni e
6 britannici. Quindi vorrei che fosse chiaro questo aspetto.

Questa risoluzione non vuole essere un atto contro I'India, paese che rispettiamo e che ha antiche tradizioni democrati-
che, ma vogliamo richiamare l'esigenza dopo aver verificato la lunghezza e la contraddittorieta delle decisioni giudiziarie,
che innanzitutto i cittadini che sono detenuti siano trattati nel pieno rispetto dei diritti umani e perché nell'ambito del
processo di cooperazione tra Unione europea e India, si possano trovare le soluzioni positive a questa vicenda.

Stanislav Pol&dk, za skupinu PPE. — Pane pfedsedajici, jé jsem piesvédcen vzhledem ke vSem informacim, které zde jiz
padly, Ze ti dot¢eni ob¢ané a ndmofnici nepredstavovali pro Indii Zddné nebezpedi a Ze béhem téch mésicti a vlastné let
se mohla tato otdzka ddvno vyjasnit. A proto povazuju postup Indie za naprosto nepfijatelny. A do jisté miry stoji v
kontrastu s tim, jakym zptsobem postupuje Evropskd unie. Musim pfipomenout, Ze v obdobi mezi lety 2010 az 2013
vyclenila Evropskd unie na rozvojovou pomoc Indii se zaméfenim na zdravotnictvi, vzdéldvani a implementaci cili
spole¢ného akéntho plianu 470 miliond EUR. S ohledem na dosavadni pfistup Indie si myslim, Ze toto nase jedndni
bychom méli také prehodnotit. J& jsem skdlopevné presvédcen, Ze bychom neméli podporovat, ani materidlné, reZimy,
které s evropskymi ob&any naklddaji takto hanebné.

Marju Lauristin, fraktsiooni S&D nimel. — Aitdh, hirra eesistuja, komisjondr, kolleegid. Mul on tdepoolest hea meel, et
koik grupid on tdna iiksmeelselt otsustanud olla solidaarsed nende meremeestega, kelle saatus teeb palju muret praegu
koigile Eesti inimestele, samuti nagu mitte ainult Eesti kodanike saatus, vaid ka Itaalia ja Uhendkuningriigi kodanike
saatus. Me rddgime palju solidaarsusest, rddgime solidaarsusest Euroopa Liidu lilkmete vahel, rddgime solidaarsusest
suurtes asjades, kuid solidaarsus on usutav ainult siis, kui ta kehtib ka koige konkreetsema — iga iiksiku inimese —
tasandil!

See otsus, mida me tina teeme, see on tegelikult viga paljus ka siimboolse vddrtusega. See niitab, et iga Euroopa Liidu
kodanik saab uskuda Euroopa Liitu kui solidaarsusse kaitsesse, saab uskuda ka sellesse, et iga Euroopa Liidu kodanik on
vordne ja vordselt védrt Euroopa Liidu kaitset.

Nirj Deva, on behalf of the ECR Group. — Mr President, may I gently point out that I do not think we are in a quorum
while the debate is taking place. However, I have already said in this discussion, in answer to Mr Van Orden’s speech,
that what has happened in India is a bit of a travesty of justice.

What is even more important is to help the Indians to modernise their legal system. For two years the people who have
been arrested have been on bail, without any financial assistance, some of them very ill and in poor shape. It has taken
the Indian authorities two years to bring this matter to trial. The Indian legal system is groaning under the weight of
numbers of cases, some of which have been ongoing for 20 years. You cannot have a democratic country with a justice
system that does not function properly. If there is anything we can do to help India it is to modernise India’s legal
structures.
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Yana Toom, fraktsiooni ALDE nimel. — Raskused — see, millega Eesti ja teiste riikide meremehed on pidanud silmitsi
seisma — nditavad selgelt, et arengumaal voib sellisesse keerulisse olukorda sattuda iga eurooplane. Meile meeldib nime-
tada Indiat suurimaks demokraatiariigiks maailmas, aga me ei tohi unustada, et ainuiiksi demokraatlike protseduuride
olemasolu iseenesest ei garanteeri veel, et jilgitakse inimdigusi, ega taga paraku ka oiglast kohtum®istmist.

Ma ei taha anda hinnangut India kohtule nende kohalike seaduste kohaldamise digsuse kohta, vaid juhin tihelepanu, et
rahvusvahelise diguse kohaselt on menetlus olnud liiga pikk. Samal ajal olid Eesti ja teiste riikide meremeeste elutingi-
mused vdga rasked. Mitte omades digust tootada, elasid meremehed samal ajal praktiliselt volgu ja selline olukord pani
nende perede rahalise hakkamasaamise vdga tugeva 166gi alla.

See olukord niitas muu hulgas ka seda, et Euroopa riikide konsulaarteenuste vdimalused on vdga piiratud, vaatamata
vajadusele aidata eurooplasi, kes sattuvad sarnaste aeglaselt jahvatava kohtusiisteemi veskikivide vahele véljaspool Eestit.
Nii et me peame ilmselt sellest signaalist ka aru saama ja tegema koik, et meie konsulaarabi oleks laiema haardega.
Aitdh!

Jonathan Arnott, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, I have the greatest possible respect for the Indian people
and the Indian Government. I fully respect the sovereignty of India, and I recognise the difficult and unusual situation
which gave rise to the current cases.

We must not undermine the good relations between the UK and India, and in that spirit of cooperation I feel that it is
appropriate for us to make certain requests. I recognise the Indian Government has legitimate concerns over illegally
held weapons and I understand their reasonably held worries since the events in Mumbai in 2008, but as far as I can see
the British citizens involved — including Nick Dunn from my constituency in Ashington — also had a reasonable belief:
they believed that they were acting in accordance with the law. They believed that they were fighting against piracy,
working for an American company. They did not believe they were doing anything contrary to the law or to the best
interests of India, nor did they even necessarily know that the weapons were illegally held. In such a case, I really
wonder whether their continued imprisonment really serves any public interest. I therefore call upon the Indian govern-
ment to review this case and to free those British, Italian and Estonian citizens who have been caught up in a situation
not of their making.

Pytania z sali

Nicola Caputo (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, ¢ passato un anno da quando abbiamo approvato a
larghissima maggioranza una risoluzione sul caso dei maro italiani Latorre e Girone, arrestati in India nel 2012 e per i
quali non si intravede la fine di questo lungo incubo. In vista delludienza dell'Aia davanti al tribunale arbitrale, si ¢
deciso di non includere il caso nella risoluzione. lo avrei preferito che ne avessimo parlato, non vorrei infatti che questa
decisione possa essere interpretata come un atto di debolezza dellEuropa.

Nella risoluzione che abbiamo votato qualche mese fa abbiamo ribadito, in modo netto, che la loro detenzione senza
accusa rappresenta «una grave violazione dei diritti umani». Per i maro italiani, cosi come per tutti i cittadini europei
detenuti in India, I'Unione europea ¢ chiamata a onorare il suo impegno per la tutela piena e concreta dei diritti
fondamentali. Chiedo maggiore determinazione per la soluzione della controversia. L'India deve sapere che qualunque
decisione voglia prendere, questa decisione avra un impatto sulle relazioni con 'Unione europea.

Ivan Jakov<i¢ (ALDE). — Gospodine predsjednice, znam da se jako trudite i Zelite svakome pristupiti na njihovom
jeziku. Molim vas, kada se obradate zastupnicima iz Hrvatske, nemojte upotrebljavati rije¢ zamjenik, jer to znaci deputy.
To nije pravilan izraz i treba reéi zastupnik. Molim Vas da nas oslovljavate rije¢ju zastupnik.

Zelim naglasiti apsurd ove situacije u kojoj su ljudi zaista htjeli stititi sebe i druge u antipiratskim, prakticki antiteroris-
tickim poslovima, a na kraju su sami nastradali. Nastradali su na najgori mogu¢i nacin tako da danas ¢ame u tamnici,
moZda ¢e tamo ostati i 5 godina, ako mi ne uspijemo u nasim diplomatskim akcijama.

Druga stvar koju sam htio naglasiti je da zbog mogule kontraproduktivnosti iz naslova izbacimo pitanje talijanskih
marinaca, jer ih se uope ne spominje u rezoluciji, dakle nema ih u tekstu rezolucije. Mislim da nije dobro da uopée
budu navedeni, zato $to se na drugi nacin Zeli njima pomodi.
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Krisztina Morvai (NI). — Bir az tgynevezett EU-szkeptikus vagy EU-realista képvisel6k kozé tartozom, biintetGjogdsz-
ként annak mégis nagyon oriilok, hogy akkor, ha egy eurdpai orszdg dllampolgdra fogsdgba keriil, és bintetGeljaras ald
keriil valamilyen harmadik orszdgban, esetleg messzi-tdvoli tdjon, tavoli orszdgban, akkor az Eurépai Unié is védelmet
ad szdmdra — nem csak a sajit, hagyomdnyos konzuli védelmét élvezheti. Erre felhivom akkor magyar polgartdrsaimnak
vagy honfitdrsaimnak is a figyelmét. Ugyanakkor Deva trral vitatkoznom kell abban, hogy mi tudndnk példdt mutatni
Indidnak abban, hogy az el8zetes letartéztatdst minden eurdpai unids orszagban rendeltetésszertien alkalmazndk.

Most pl. nekem van olyan magyar honfitdrsam, Beke Istvan személyében, aki egy tdrsaval egyiitt harmadik honapja agy
van el6zetes letartéztatdsban — nyilvdnval6an politikai okokb6l — Romdnidban, hogy semmiféle bizonyitékot a hat6sdgok
ez alatt az id§ alatt nem produkéltak vele szemben. Illetleg a hozzatartozdival nem tarthatja a kapcsolatot, mert
egyfajta elGzetes buntetésként alkalmazzdk az elGzetes letartéztatdst. Tehdt EU-n belil is van mit fejlédniink!

(A felszolalo hozzdjdrul egy, az eljdrdsi szabdlyzat 162. cikkének (8) bekezdése értelmében feltett kék kdrtyds kérdés
megvdlaszoldsdhoz).

Nirj Deva (ECR), blue-card question. — Will you accept that, in modern times, to keep people incarcerated for two years
without bring them to trial is not acceptable? That is all I am saying: that it took two years for the Indian authorities to
bring these people to trial and to sentence them, and I made the point that some of them should not have been
sentenced because they were carrying out orders and if they had not carried out those orders they would have been
shot for mutiny. Would it not be correct to say that, under habeas corpus and other matters, they should have been
brought to trial sooner?

Krisztina Morvai (NI), Kékkdrtyds vdlasz. — Teljes mértékben egyetértek Deva képviselStarsammal. Ttrhetetlen az, hogy
két évig tartanak embereket elzetes letartztatdsban. Ennyi id6 alatt mar b6ven vadat kellene emelni. Nagyon fontos
alapelv a ,habeas corpus”. En csupdn azt mondtam, és sajnilattal mondtam, hogy az Eurépai Unién beliil is vannak
orszagok és vannak jogesetek, amikor azt tapasztaljuk, hogy két évig vagy anndl is tovdbb vannak elGzetes letartézta-
tdsban eurdpai polgdrok — amit felhdboriténak tartok és tigy érzem, hogy tenni kell valamit ez ellen. Es dgy érzem, és
gy gondolom, hogy egyetértiink ebben.

(A felszolalo hozzdjdrul egy, az eljdrdsi szabdlyzat 162. cikkének (8) bekezdése értelmében feltett kék kdrtyds kérdés
megvdlaszoldsdhoz).

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), blue-card question. — Ms Morvai, you said that you are a criminal lawyer, and you
talked about a Hungarian who is in prison in Romania. Do you know what charges this citizen faces? At the same time,
there is an agreement between Hungary and Romania, as European Union states, to cooperate on these kinds of issues.
It is not the same thing as European Union citizens being detained in India.

Krisztina Morvai (NI), Kékkdrtyds vdlasz. — Tisztiban vagyok vele, hogy a vad terrorcselekmény el6késziilete. Es ez még
felhdborit6bbd teszi azt, hogy ezek az emberek harmadik hénapja vannak elGzetes letartéztatisban ilyen sdlyos vadak
alapjan agy, hogy a romdn hatdsidgok semmiféle bizonyitékot ez alatt az id§ alatt nem produkaltak — egyes pont. Kettes
pont: barmilyen stlyos vad is van valaki ellen, Eur6paban joga lenne a hozzdtartozéival a kapcsolatot tartani. Tekintettel
arra, hogy az el8zetes letartdztatds nem tekinthetd elGzetes, elére hozott biintetésnek.

(Koniec pytati z sali)

Neven Mimica, Member of the Commission, on behalf of the Vice-President of the Commission/High Representative of the Union
for Foreign Affairs and Security Policy. — Mr President, I would like to thank everyone for their contributions to this
discussion leading up to the European Parliament’s resolution today. We share the concerns raised by many of you.
Two years of uncertainty have contributed to the agony of all involved. We have followed closely the situation of the
Estonian and UK security guards, liaising with the Estonian and UK authorities, as it pertains to the protection of EU
citizens.

This case has been raised by the EU with Indian interlocutors several times over the last few months. This case has a
negative bearing on the global fight against piracy at a time when we, the international community, should foster
cooperation and focus on countering new threats.
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We have recently learned that a Tamil Nadu court has sentenced the guards to five years in prison and a fine, reversing
the lower court’s acquittal. We understand that they are now considering an appeal to the court’s decision; this came as
unexpected news. Allow me to fully subscribe to what the Estonian Foreign Minister, Ms Marina Kaljurand, has said:
‘From a human standpoint, I was undoubtedly hoping for a positive outcome, but regardless of the verdict we will
continue to act in the name of returning the men home’.

A solution must be found at the earliest. We will continue to liaise with Estonian and UK authorities in the coming
weeks, during the next phases of the judicial process. As regards the case of the two Italian marines, while fully
respecting the content and scope of the European Parliament resolution to be voted on today, I wish to reiterate that a
solution must be found at the earliest. The European Union has been regularly raising this issue for the past four years
at all levels with Indian interlocutors, always with the same message, advocating a rapid and consensual solution in
respect with international law. Respect of international law means not only full compliance with the UN Convention on
the Law of the Sea (UNCLOS), but also with the UN conventions on human rights. The decision to initiate an interna-
tional arbitration in the framework of UNCLOS is consistent with international law and a step in the right direction.

You can rest assured that we will continue to monitor the situation of all EU citizens under detention in India and
coordinate further actions with the Member States.

Przewodniczgcy. — Zamykam debate.

Glosowanie odbedzie si¢ po debacie.

12.2. Etiopia

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest debata nad siedmioma projektami rezolucji w sprawie Etiopii
(2016/2520(RSP)).

Jordi Sebastia, Autor. — Sefior Presidente, en primer lugar me gustarfa que nos felicitiramos por el grado de consenso
que hemos conseguido para aprobar esta Resolucion. Es verdad que se trata de una Resolucién larga y compleja, y eso
resulta inevitable cuando hablamos de Etiopfa.

Hay un punto de partida muy claro, que es lo que queremos denunciar aqui: la represiéon gubernamental contra mani-
festaciones pacificas de agricultores y pastores que protestaban por el intento de ampliar el término municipal de Adis
Abeba, un intento que afectaba a su modo de vida de forma fundamental y que les exponia a dejarlos a la total
intemperie. Esas manifestaciones fueron salvajemente reprimidas y, segin los testimonios de defensores de derechos
humanos, causaron al menos ciento cuarenta muertos. Ese es el punto urgente que nos trae hoy aqui.

Pero era inevitable también, y por eso la extensién de esta Resolucién, contextualizar, hablar de lo que estd pasando, en
general, en Etiopfa. ;Y qué es Etiopia en estos momentos? Un pais con una democracia fallida, secuestrada por un
régimen de partido tnico. Un pais donde se practica sistemdticamente la represién de diversos grupos étnicos, como
los oromo o los ogadén. Un pais lleno de desplazados, de refugiados, muchos de los cuales huyen hacia nuestra Europa.
Un pais donde se aplican leyes antiterroristas que coartan la libertad de expresion, donde se practican arrestos arbitra-
rios, donde se persigue a miembros de las ONG y donde hay también encarcelados ciudadanos de la Unién Europea.

Es cierto que tiene un papel clave en la region, pero eso no debe servir de excusa para nuestra postura, la postura de la
Unién Europea, que debe exigir atencién y el cumplimiento de todas las disposiciones de derechos humanos que estdn
en la misma Constitucién de Etiopia. Etiopia es, ademds, uno de los paises mds pobres del mundo. Los que hemos
estado alli hemos visto unos niveles de miseria que no creo que se puedan superar. Y la Unién Europea es la primera
donante de ayuda Etiopia. Debemos aprovechar ese papel para forzar al Gobierno etiope a cumplir sus compromisos en
defensa de los derechos humanos. Si no, estaremos renunciando a uno de los papeles fundamentales de la Unién
Europea.
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Isabella Adinolfi, Autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, la liberta di espressione ¢ un diritto fondamentale e
come tale va tutelato, come previsto dalla Carta africana e dall'accordo di Cotonou. Noi tutti abbiamo a cuore il rispetto
dei principi della Dichiarazione universale dei diritti dell'uomo, senza i quali non pud esserci una vera democrazia.
Chiediamo quindi che si instauri immediatamente un dialogo politico inclusivo e trasparente tra tutti i rappresentanti
politici, della societa civile e della popolazione. Il continente africano ¢ un continente meraviglioso, ricco di risorse, ma
che paga lo sfruttamento selvaggio colonialistico. L'Unione europea dovrebbe impegnarsi ad aiutare i paesi africani ad
affrancarsi ed emanciparsi a partire dalle politiche commerciali, senza cadere in nuove forme di neocolonialismo, traves-
tite troppo spesso da accordi economici e di libero scambio.

Mark Demesmaeker, Auteur. — Etnische bevolkingsgroepen, zoals de Oromo en de Ambhara, krijgen het door hun
oppositiewerk hard te verduren in Ethiopié. Ze zijn het doelwit van georganiseerd geweld. Het Oost-Afrikaanse land
mag dan wel op het vlak van economische groei en menselijke ontwikkeling tot de betere leerlingen van de Afrikaanse
klas behoren, de mensenrechtensituatie is er allesbehalve rooskleurig.

De staatsgeleide groei heeft dus duidelijk een keerzijde. De regering duldt amper inspraak en vrije journalistiek is er geen
gemakkelijk vak. Ethiopié is een halfopen gevangenis voor oppositieleden en journalisten. Ook worden er hervormingen
doorgevoerd zonder veel aandacht voor de gevolgen voor de bevolking. Een voorbeeld daarvan is het “Addis Ababa
masterplan”, een blauwdruk om de hoofdstad uit te breiden in de regio Oromiya. Hierop braken vredevolle protesten
uit, die de ordetroepen hardhandig de kop indrukten, met als trieste balans 140 doden.

Onder hevige druk werd dat plan aan de kant geschoven. De rust is weergekeerd, maar de situatie zal precair blijven,
indien er geen ruimte gelaten wordt voor politieke vrijheid. Wil Ethiopié zijn economische opmars waarborgen en een
rechtmatige donor darling van de Europese Unie zijn, dan is verandering broodnodig!

Jifi Pospisil, Autor. — Pane pfedsedajic, jd bych se za nasi frakei chtél pfipojit k tomuto ndvrhu usneseni. Projedndvime
otazku lidskych prav v tomto stdté, v Etiopii, po nékolika mésicich opét zde na plénu. Toto jedndni vyvolalo déni v
poslednich dvou mésicich v Etiopii, které zde bylo mymi kolegy zmifiovano. Zkratka a dobfe, na konci minulého roku
bylo pfes sto ctyficet lidi brutdlné zabito pfi pokojnych demonstracich v Addis Abebé. Tito lidé, pfislusnici etnika
Oromtl, pokojné protestovali proti tomu, aby se zménil izemni pldn Addis Abeby a aby tak oni pfisli o své pastviny a
aby byli vyhnéni ze svého tzemi.

Je ziejmé, Ze situace lidskych prv v Etiopii se neustdle zhorSuje, proto tento bod tady mdme a musime jej projednévat,
feknéme, jako orgdn, ktery se zabyva stavem lidskych prav ve svété. Je zcela ziejmé, Ze v tuto chvili musi Evropskd unie
protestovat proti tomu, jak etiopskd vldda naklada s politickou opozici, jak uvéziiuje politické lidry, jak etiopskd vlada
naklddd s nezavislymi médii, kdy je zde jednoznacné potlacovan stav a pravo svobodného projevu. Etiopie patii mezi
deset zemi, kde jsou nejvice potlacovdna prdva novindfi na svété. Takto bychom mohli hovofit o neziskovém sektoru, o
obycejnych, feknéme, aktivistech, kteff jsou také véznéni, a legislativa v této zemi je takovd, Ze viceméné zde nemuzete
provadét neziskovou, nestitni ¢innost.

Na druhé strané je v této zemi 700 tisic uprchlikd, je zde obrovsky problém s klimatem a tato zemé potiebuje pomoc.
Potiebuje pomoc od nds, od Evropské unie, ale my musime, a to je moje vyzva vici Komisi, tuto pomoc spojovat s tim,
jaky je stav lidskych prév a stav demokracie v této zemi. Tedy pomoc ano, ale za podminky, kdy vlada za¢ne zlepSovat
situaci lidskych prav v Etiopii.

Beatriz Becerra Basterrechea, autora. — Sefior Presidente, sefior Comisario, mientras los Estados de la Unioén Europea,
con més de 500 millones de ciudadanos, se resignan a no ser capaces de distribuirse 160 000 refugiados, Etiopia, un
pais empobrecido y con 96 millones de habitantes, acoge ya a mds de 700 000 refugiados, provenientes principalmente
de Sudédn del Sur, Somalia y Eritrea.

Al mismo tiempo, Etiopia es un pais clave en el flujo de inmigrantes que llegan a Europa.
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Este rompecabezas solo puede resolverse si lo enfocamos y actuamos conjuntamente sobre el origen de las causas de la
inmigracién. Asi lo ha entendido la Comisidn, y celebro el acuerdo alcanzado el pasado noviembre sobre la Agenda
Europea de Migracién, financiada principalmente por el Fondo Fiduciario para Africa, que proporcionard 253 millones
de euros para diez acciones clave para el Cuerno de Africa,

Pero hay una cuestion que me preocupa, sefior Mimica: jqué papel va a tener el Parlamento en el desarrollo de este
programa?

Por otro lado, en esta Resolucién denunciamos que Etiopia sufre graves problemas de violaciones de derechos humanos.
Entre 2014 y 2020 solo del Fondo Europeo de Desarrollo vamos a hacerles llegar 745 millones de euros. jPodria, sefior
Comisario, confirmarme si va a desarrollar una herramienta para que los fondos europeos no contribuyan a sostener la
violacién de derechos humanos por quien lo permite?

Marie-Christine Vergiat, auteure. — Monsieur le Président, c'est la premiére résolution sur I'Ethiopie depuis dix ans, cela
explique sa longueur. Pourtant, depuis 2009, le pouvoir éthiopien semble s'enfoncer dans un climat répressif et liberti-
cide. Les ONG parlent d'abus systématiques: arrestations arbitraires, détentions illégales, torture, criminalisation des
LGBTI et méme exécutions extrajudiciaires. La répression a I'égard de la communauté Oromo, qui se révolte parce qu'elle
est menacée d’expulsion de son territoire, le plus fertile de ce pays, sous couvert de grands projets industriels et urbains,
est symptomatique de cette dérive. En outre, I'Ethiopie sappréte a connaitre la plus grande sécheresse depuis
cinquante ans, du fait du déreglement climatique. Une catastrophe humanitaire se profile. Dix a quinze millions de

personnes auraient besoin d’une aide alimentaire cette année, dont cinq millions d’enfants.

Ce pays accueille, par ailleurs, plus de 800 000 réfugiés. Il est représentatif de I'évolution migratoire des pays du
continent africain, qui deviennent tous plus ou moins pays d’origine, d’accueil et de transit.

L'Union européenne veut en faire, a travers le processus de Khartoum, l'un des partenaires clés des nouvelles politiques
migratoires. J'ai pour le moins des doutes, des craintes que l'aide au développement soit détournée au proﬁt de
l'obsession européenne de renvoyer les migrants, I'Ethiopie servant a recepuonner les refoulés de I'Union européenne
des autres pays de la Corne de I'Afrique. Tout partenariat doit passer par des avancées en matiére de droits de 'homme,
y compris pour les migrants. Il ne peut y avoir de développement sans des avancées vers plus de démocratie.

Oui, il y a urgence pour I'Ethiopie. Oui, 'Union européenne doit jouer un role en favorisant le plein respect de la
diversité culturelle et religieuse du peuple éthiopien, qui est 'une de ses plus grandes richesses.

Pier Antonio Panzeri, Autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, ¢ da alcuni mesi che in Etiopia gli abitanti della
regione di Oromia stanno manifestando contro il piano di espansione dei confini municipali della capitale Addis Abeba
all'interno del loro territorio. Un'espansione reiterata, che in passato ha gia causato problemi agli agricoltori locali,
costretti a dover lasciare le loro terre e a vivere in condizioni di assoluta poverta. Da quando sono iniziate le proteste
la situazione ¢ critica: 140 manifestanti sono stati uccisi e molti altri sono stati feriti dalle forze di sicurezza in quella
che si puo considerare la peggiore crisi umanitaria del paese dal 2005. Per tutto questo, chiediamo che innanzitutto cessi
immediatamente quest'ultima ondata di violenze e violazioni dei diritti umani, torture e intimidazioni politiche. Infine,
pur nella consapevolezza dellimpegno, che riconosciamo, dellEtiopia nella cooperazione con I'Unione europea sulla
questione immigranti e rifugiati, tuttavia, considerando anche gli ingenti finanziamenti di cui beneficia il governo etiope,
¢ necessario monitorare l'utilizzo dei fondi ed evitare che questi facilitino violazioni dei diritti umani, come nei casi che
abbiamo sollevato.
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Ana Gomes, em nome do Grupo S&ED. — Senhor Presidente, a repressio de manifestantes oromas, em Adis Abeba, que
resultou em, pelo menos, 140 mortes, ¢ apenas a mais recente evidéncia da politica brutal de silenciamento de toda e
qualquer oposi¢do ou critica pelo Governo etiope: um Governo que mantém o povo sob vigilincia opressiva, que
fabrica acusagdes de terrorismo para prender e torturar jornalistas, opositores, estudantes e manifestantes pacificos; um
Governo que corta financiamento externo as organizagdes de direitos humanos e de desenvolvimento para as forgar a
fechar, que aprova projetos megalémanos para forjar estatisticas, que organiza a apropriagdo de terras para expulsar
comunidades sem respeito pelos seus direitos, seja na Oromia, na Gambela ou no Ogaden.

Tudo isto se passa com o apoio e a conivéncia da Unido Africana, dos Estados Unidos e da Unido Europeia e seus
Estados-Membros, que continuam a contribuir substancialmente para o orgamento para essa opressdo, a pretexto do
papel que a Etidpia representa na estabilidade da regido. Pois esta politica ndo é sustentdvel — trai os nossos valores e
principios e, de facto, fomenta a instabilidade, porque leva a injustica e ao desespero, podendo levar o povo etiope a
uma insurreicio violenta.

E preciso tirar ligdes da Primavera Arabe de 2011. Sabemos exercer a nossa influéncia tremenda para manter rela¢des
com o Governo, mas realmente ajudar quem se bate pela democracia e pelo respeito pelos direitos humanos na Etiépia
enquanto ¢ tempo.

Ivan Jakov¢ié, u ime kluba ALDE. — Gospodine predsjednice, predug je popis antidemokratskog djelovanja etiopskih
vlasti. Zao nam je $to je to jedna od najsiromasnijih zemalja na svijetu, ali s druge strane taj popis uklju¢uje zloupotrebu
antiteroristickog zakona na nacin da se koristenjem tog zakona vrsi represija nad opozicijom, nad novinarima, generalno
govoreli nad javno$¢u. Sve ono 3to se ¢ini manjinama u Etiopiji ne moZe se zvati demokratskim potezima. Takoder,
treba istaknuti upravo ¢injenicu tzv. masterplana razvoja Adis Abebe kojim se ustvari Zeli oteti zemlja oromskom pod-
rudju.

Zato, pozivam etiopske vlasti na dijalog s nama i s Ujedinjenim narodima kako bismo mogli nastaviti potrebne donacije
Etiopiji jer Zelimo dobro ovoj zemlji i njenom narodu.

Paloma Lépez Bermejo, en nombre del Grupo GUE/NGL. — Sefior Presidente, en primer lugar agradezco a los grupos su
trabajo conjunto para condenar las acciones represivas del Gobierno de Etiopia y por alertar del agravamiento social y
econémico en el Cuerno de Africa, causante de la crisis de refugiados —mds de setecientos mil— en la regién. Es
necesario trabajar conjuntamente para reconducir esta situacion, liberar a los presos politicos y asegurar el respeto
pleno de los derechos humanos.

Sin embargo, la responsabilidad europea tiene que ir mds alld de estos llamamientos de urgencia. En primer lugar,
existen responsabilidades econémicas. La inclusién dependiente de Etiopia en el comercio global y las multinacionales
en la region estdn consolidando la desigualdad y la falta de acceso a la tierra. Se estd condenando a la mayoria de la
poblacién a la pobreza y a la ausencia de derechos sociales.

Quiero advertir a los Gobiernos europeos que no utilicen terceros paises como cdrceles mientras se niegan a asumir sus
obligaciones internacionales en materia de derechos humanos. Nos preocupa que los fondos de desarrollo se destinen a
objetivos de seguridad interior y no a la mejora de las condiciones sociales y econémicas en la regién. Son estas
condiciones sociales y econémicas las que tienen que tener un papel prioritario y no un efecto paliativo, como pretende
la Comisién.

Andrejs Mamikins (S&D). — Mr President, Ethiopia represents one of the most ancient and culturally rich civilisations.
Its diverse ethnic and religious community, which has managed to live through millennia side by side, was something to
admire not so long ago. In the last few decades, however, the situation has strongly deteriorated, with numerous human
rights violations severely hampering social, economic and political progress in the country.

The recent events surrounding the expansion of the Ethiopian capital, Addis Ababa, have become just another example
of large-scale civil rights violations. Harassment of opposition, crackdowns on protesters, limitations on civil society and
the media, the political under-representation of most ethnic groups and internet censorship — this is, most regrettably,
the current reality in Ethiopia.
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The EU is a major financial donor and provider of assistance to Ethiopia and must step up its efforts, effectively
addressing this issue by using every available instrument at its disposal. Ethiopia has the potential to become conside-
rably more than it is today and our task is to lend a helping hand. The current situation, however, is no longer beneficial
and it has to change as soon as possible.

Pytania z sali

Stanislav Pol&dk (PPE). — Pane pfedsedajici, jd jsem pfesvédCen o tom, spolu se svymi kolegy, Ze represe uplatiiovand
na civilnim obyvatelstvu, na politickych véznich, na novindfich, vieobecnd bida, to skute¢né neni dobrd vizitka pro
etiopskou vlddu a prameni z toho fada dalsich dasledkd i pro nds kontinent. Uprchlickd krize je moznd vrcholem téchto
problémii a myslim si, Ze by bylo vhodné, abychom etiopské vlddé velmi dirazné pfipomenuli, Ze by méla byt vladou
demokratického stitu a Ze doba Habe$ského cisafstvi jiz snad ddvno pominula. Jd bych byl velmi rad, aby zde dnes
zaznél hlas, ktery si myslim, Ze jde od nds vSech vystupujicich, Ze tyto kroky etiopské vlddy rozhodné nenachdzi nasi
podporu a mély se by se promitnout i do nasi rozvojové pomoci.

José Inacio Faria (ALDE). — Senhor Presidente, nos tiltimos dois meses, 0 Governo etiope assassinou 140 manifestantes
que protestavam pacificamente contra os planos do Governo de expandir a capital, expropriando, para esse efeito,
indiscriminadamente, terrenos agricolas, propriedade da etnia oroma, a maior do pais. Esta repressdo brutal é o culminar
da perseguicdo que os oromas tém vindo a sofrer desde 2011, e que motivou que, em dezembro do ano passado, na
sequéncia da morte de 75 estudantes, que também protestavam pacificamente contra este plano urbanistico, a Alta
Representante Federica Mogherini instasse os responsédveis politicos etiopes ao didlogo construtivo entre as partes e a
resolucdo pacifica deste conflito.

Na sequéncia das inGimeras pressdes a que foi sujeito, o Governo etiope atualmente no poder anunciou durante a
semana passada que iria retirar este plano urbanistico, como forma de restabelecer a paz social na drea.

Caros colegas, ndo podemos deixar-nos enganar com esta pretensa boa vontade de um Governo que ndo se furta a
utilizar todos os meios ao seu dispor para o oprimir os seus cidaddos. Agora, mais do que nunca, a Unido Europeia tem
de reforcar todos os mecanismos ao seu dispor para denunciar esta politica de exterminio do Governo etiope.

(Koniec pytati z sali)

Neven Mimica, Member of the Commission, on behalf of the Vice-President of the Commission/High Representative of the Union
for Foreign Affairs and Security Policy. — Mr President, the European Union and its Member States have a regular and frank
dialogue with the Government of Ethiopia on issues related to democracy and human rights. Our consistent message is
that economic and social development must go together with political and human rights to make it sustainable.

A strong civil society and freedom of expression, association, and peaceful assembly are crucial for creating a more
prosperous, secure and more economically successful country. In that context, the European Union is following recent
unrest in Oromia, triggered by the urban expansion plans for Addis Ababa city, closely and with concern. There were
also ethnic clashes in the Amhara region, which received less attention from the media but which also resulted in
casualties.

On 23 December 2015, the European External Action Service spokesperson called for a peaceful resolution of the
disputes. These events show the importance of constructive dialogue to address grievances. We called for clarity on all
acts of violence and abuses perpetrated against protesters, as well as accountability for such violations. We have raised
these concerns with the Ethiopian authorities in Addis, and most recently in Brussels when the Minister for Foreign
Affairs, Dr Tedros Adhanom came to visit High Representative/Vice-President Mogherini on 13 January. He recognised
the situation and informed us that the Addis Ababa expansion master plan had been discarded.
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Ethiopia is facing many other challenges, where we are also working with the government. The population has grown
dramatically in recent decades, now reaching over 100 million people. This is a challenge in terms of job creation,
service delivery and poverty reduction. The effects of two consecutive droughts and of El Nifio have left 10.2 million
people in need of food assistance, in addition to eight million already benefiting from government programmes.

This endangers the social and economic development of the country. In this context the European Union provides, and
will continue to provide, political and financial support for improving the human rights situation in Ethiopia, but also
for supporting, in parallel, efforts by the government in terms of poverty reduction, economic and social development
and humanitarian issues.

Ethiopia is the biggest beneficiary of the 11th European Development Fund’s bilateral development envelope of EUR
745 million, complemented by regional and thematic programmes and Emergency Trust Fund operations for stability
and addressing root causes of irregular migration and displaced persons in Africa.

Despite these immense needs, Ethiopia has an open door policy and is the largest refugee-hosting country in Africa,
with over 700 000 refugees. In the EU, we shall provide support on this issue through the Regional Development and
Protection Programme for the Horn of Africa, as well as through the recently signed Common Agenda on Migration and
Mobility.

Ethiopia is an important partner for the European Union in many areas — migration, climate change, regional peace and
stability to name but a few. We enjoy a constructive engagement on all these aspects that are important to Europe, to
Ethiopia and to the region. In the same vein, the European Union will resolutely continue to stress the importance of
human rights in Ethiopia and support the country in respect of the fundamental freedoms of its citizens.

Przewodniczacy. — Zamykam debate.

Glosowanie odbedzie si¢ po debacie.

Krisztina Morvai (NI). — Mr President, what you are doing is an absolute breach of the rules, and I wonder: we are
about 40-45 people out of the 751 Deputies here this afternoon. Could you please enlighten me, Mr President, why
those of us who take the effort to stay here are not allowed to speak under the catch-the-eye procedure? If, for whatever
reason, you decide not to give us the floor, do you not think that it would be a minimum level of collegiality to tell us
in advance of the procedure and how you decide to give us the floor or not? What is your principle on that?

Przewodniczacy. — Pani Posel! MySle, ze akurat ja jestem tym przewodniczacym, ktéry stara si¢ Pani zawsze udzielaé
glosu i nie powinna Pani na mnie narzekal. Zabrala Pani glos kilkukrotnie, jezeli nie zobaczylem Pani nazwiska na
liscie, to bardzo Panig za to przepraszam, i oczywiscie to si¢ wigecej nie powtérzy. Nie bylo tutaj mojej zlej woli i
mysle, Ze Pani mnie o zla wole nigdy nie posadzala i nie posadzi. Jeszcze raz przepraszam.

Oswiadczenia pisemne (art. 162)

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — Considero gravissima la situazione dei diritti umani in Etiopia, violati ripetutamente
dalle forze di sicurezza, che rispondono con la violenza alle proteste pacifiche dei cittadini nei confronti delle politiche
governative. Le stesse autorita etiopi, che dovrebbero garantire lo stato di diritto, abusano del potere nelle loro mani
facendo arrestare i dissidenti, tra cui molti giornalisti e membri dei partiti politici di opposizione. Sono molto preoccu-
pata per la sorte di tutti coloro che sono perseguitati per le proprie idee.

Mi chiedo come sia possibile che I'Etiopia, il secondo Paese pili popoloso d’Africa ed in pieno sviluppo economico,
possa tollerare tali violazioni del diritto inalienabile alla liberta di espressione. Considerati gli aiuti che I'Etiopia riceve
dall'Unione europea e i trattati internazionali sul rispetto dei diritti umani sottoscritti dal Paese, la situazione ¢ inaccet-
tabile!

La Commissione ha il dovere di sollecitare le autorita etiopi al rispetto delle liberta di espressione e a liberare i detenuti,
la cui unica colpa ¢ pensarla diversamente dalla linea dettata dal Governo.
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Credo sia fondamentale che 'Unione faccia maggiore attenzione nei negoziati presenti e futuri con I'Etiopia, per non
scendere a compromessi con un Paese che, ad oggi, non garantisce il rispetto dei diritti umani.

12.3. Korea Pélnocna

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest debata nad siedmioma rezolugjami w sprawie Korei
Pétnocnej (2016/2521(RSP)).

Isabella Adinolfi, Autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, anche io porto le scuse del collega autore che non ¢&
potuto essere qua. Dunque, bomba nucleare: la sola parola mi fa rabbrividire, non possiamo non condannare fortemente
il test nucleare del 6 gennaio, chiaramente € un atto provocatorio. Il problema, pero, ¢ che per essere credibili anche qui
noi in Europa, dovremmo smantellare le nostre armi e chiudere ogni tipo di commercio con i paesi dove ci sono
conflitti. Soltanto con il buon esempio, con l'esempio, possiamo essere credibili.

E notizia recente che gli Stati Uniti hanno deciso di imbarcarsi in un programma di ammodernamento delle armi
nucleari e il programma riguardera anche Iltalia, infatti verranno rimpiazzate 70 bombe atomiche ad Aviano, nelle
sedi di Aviano e Ghedi. Sono bombe atomiche di nuova generazione che distruggono anche il sottosuolo. Giusto quindji,
giustissimo, puntare il dito contro il regime di Pyongyang, ma 'Unione europea dovrebbe fare lo stesso nei confronti dei
vari Stati membri e partner, a partire agli Stati Uniti.

Nirj Deva, author. — Mr President, I speak as the Chair of the Delegation for the Korean Peninsula, and it is with a very
heavy heart that I get up this afternoon to talk about what is happening in North Korea. I was so upset and sad to hear
that a bomb had been exploded by the North Korean regime at a time when the European Parliament and my delegation
had been working extremely hard over the last year to build a relationship between the North and the South, to the
point that we had been invited by both sides to write a peace treaty between the North and the South, something that —
as you may know — does not currently exist.

What does exist is an armistice signed some 63 years ago, and the entire construct of the Republic of Korea and the
DPRK is built on an armistice. In my understanding an armistice is a break in a war, but not a peace treaty. My intention
has been to write this peace treaty with the help of the United States, China, Russia and all the other parties involved.
That is what we have been doing. I want to keep our relationship with North Korea open even though they are playing
some a dangerous game, which is not of any value as I see it, either to themselves, or to global peace. They cannot
create economic structures by building nuclear weapons when their people are hungry and their economy is one of the
least developed. We need to keep the door open, and I intend to do that.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Maria Grapini (S&D), Intrebare adresatd conform procedurii ,cartonasului albastru”. — Domnule Deva, stiti ci am fost
impreund in Coreea si am incercat, aveti dreptate, sd ajutdm la impacarea celor doud Corei. Vi intreb direct: cu expe-
rienta dumneavoastrd, credeti ci putem noi, ca Uniune Europeand, s3 influentdm, intr-adevir, si aducem unificarea celor
doud Corei? Pentru ¢ am discutat cu ministrul unificdrii din Coreea de Sud si mi s-a parut ¢ nu are un program
concret.

Nirj Deva, Author, blue-card answer. — I am very grateful to you for asking that question. If you look at all the interlo-
cutors on this particular issue, we, the EU, are the only people who do not have an axe to grind. This is an English
expression, which I am sure you will understand. We do not have a particular set of goals. We want peace. We want
reconciliation. Once we get that understood by the Chinas, the Japans and the North and South Koreas and the United
States, then we will make progress. So we have a unique position and a role to play here.

Cristian Dan Preda, auteur. — Monsieur le Président, ce débat sur la Corée du Nord est trés important pour plusieurs
raisons. Il s'inscrit tout d’abord dans le mouvement de condamnation apres le récent test nucléaire dont s'est vanté la
Corée du Nord. Ce test a été conduit en violation de toutes les résolutions du Conseil de sécurité de 'ONU et il
représente une menace trés sérieuse pour la stabilité de la péninsule coréenne.
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La deuxiéme raison principale est que, cette année, il y a eu un candidat coréen pour le prix Sakharov. Le révérend
Hyeon, qui a consacré toute sa vie a la défense des droits de 'homme en Corée du Nord, n’a malheureusement pas été
officiellement nominé par manque de soutien. Octroyer le prix Sakharov & un défenseur des droits de 'homme nord-
coréen serait une étape essentielle dans la lutte pour le respect des droits de 'homme.

L'incidence du prix Sakharov sur les pays concernés ne reste plus a prouver, il a permis par le passé de raviver le débat
sur la question des droits de 'homme et d’encourager la société civile a s'engager davantage. C'est pour cette raison que
je profite de cette occasion pour inviter nos collegues qui veulent vraiment aider la Corée du Nord a soutenir une telle
démarche cette année. Jamais personne issu de la Corée du Nord n’a été au moins candidat officiel pour la nomination et
Cest absurde, parce que cest I'un des derniers pays totalitaires. Le prix a été donné a des personnalités importantes, je
crois qu'il faut aussi faire ce pas vers la Corée du Nord.

Il est important d’ailleurs que le Parlement envoie un message fort a la Corée, et que ces situations des droits de
I'homme restent une priorité pour la politique étrangere. Dans ce sens, nous appelons dans notre résolution, Madame
Mogherini, a suivre de pres la situation dans ce pays et a maintenir une pression constante sur ce régime. Je souhaitais
remettre la Corée du Nord a I'ordre du jour de nos résolutions, car je refuse de m’associer au pessimisme ambiant quant
aux capacités de changement de ce pays. La population nord-coréenne mérite un engagement constant de notre part, le
régime ne va entreprendre aucune réforme de sa propre initiative. Cest a la communauté internationale de saisir les
occasions propices pour agir durablement.

Marietje Schaake, author. — Mr President, the hydrogen bomb test that North Korea performed in early January has
been condemned by the Council and the UN Security Council. We, too, strongly condemn the test, which is a direct
threat to stability and peace on the Korean peninsula. Further provocations should be avoided at all costs by abandoning
nuclear and ballistic missile programmes, and an end should be sought to the provocations through the six-party talks,
which should be resumed.

Another key point of concern to us is that the human rights situation and the humanitarian situation are very, very dire.
People face systematic repression, and the Commission of Inquiry has established that crimes against humanity were
perpetrated. We need more concrete international action to end the impunity and to bring the perpetrators to justice.
We should also consider more targeted sanctions.

It is essential for the international community to convince the Chinese Government to use its influence, both economi-
cally and politically, to push North Korea to de-escalate. It should also make an effort to accept refugees from North
Korea.

Helmut Scholz, Verfasser. — Herr Prisident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gibt Konflikte und Entwicklungen in der
Welt, bei denen man sich fragt, warum es die politische Vernunft der Weltgemeinschaft nicht schafft, sie einer politi-
schen Losung zuzufithren.

Der Konflikt auf der koreanischen Halbinsel gehort fiir mich dazu. Man kennt seine Wurzeln, seinen historischen Ver-
lauf, seine Beteiligten und deren Rhetorikschablonen. Man kennt die Rituale, nach denen sich der Konflikt gestaltet:
dieses ewige Pendeln zwischen Vorpreschen und Zuriickrudern, Konfrontation und Dialog, Offnung und Einmauern.

Die Gesamtsituation erinnert an die Zeit, als die Blockkonfrontation klar an ihre Grenzen gestolen war und sich doch
alles irgendwie in einer Balance, in einer Art Ausgleich befand, wo der Krieg keine reale politische Option, immer aber
eine rhetorische darstellte.

Genau so stellt sich die Situation auch heute dar. Auch nach dem verurteilenswerten jiingsten Kernwaffentest von
Nordkorea agieren bereits alle wieder nach ihren Routinen, alle reden von destabilisierender Wirkung, aber keiner han-
delt wirklich.

Selbst der UN-Sicherheitsrat hat mit seiner einmiitigen Resolution 2094 vom Mirz 2013 quasi schon auf Sanktionsvor-
rat fiir den jiingsten Kernwaffentest gearbeitet.
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Ich frage mich, ob man darauf spekuliert, dass das Gesellschaftssystem in Nordkorea so aus der Zeit gefallen ist, dass es
zusammenbrechen wird muss. Das wire ein gravierender Fehler, denn die KVR weist ungeachtet aller Sanktionen ein
hohes Wirtschaftswachstum auf, steht kurz vor der Selbstversorgung mit Lebensmitteln und ist bei weitem nicht aus den
internationalen Weltwirtschaftsprozessen ausgegrenzt. Schauen wir mal nach: Die Apps auf unseren i-Phones sind in
Nordkorea produziert.

Wo man politische Opponenten aus der eigenen Familie einfach erschieit, kann man von Menschenrechten nicht spre-
chen. Wo politische Macht vererbt werden kann, gibt es keine Demokratie. Wo Arbeitsleistung von Staats wegen brutal
enteignet wird, kann man vielleicht Pathos zentral organisieren, aber nie gesellschaftliche Beteiligung und Legitimation
erhalten. So lange aber mit unseren Entschliefungen keine politische Losungsansitze entwickelt werden, bleiben es nur
Erkenntnisse.

Ich meine, wir missen die Leitlinien entwickeln, die auch in der EntschlieBung gefordert wurden und die neue
EU-Strategie gegeniiber der KDVR zur Losung der Prozesse auf der koreanischen Halbinsel festlegen.

Pier Antonio Panzeri, Autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, noi condanniamo fermamente il test nucleare che
la Corea del Nord ha condotto il 6 gennaio scorso e chiediamo al governo della Corea del Nord di rifirmare e ratificare
il trattato di non proliferazione nucleare, dal quale ha ritirato la firma nel 2003. Chiediamo poi un ulteriore rafforza-
mento delle sanzioni da parte del Consiglio di sicurezza delle Nazioni Unite, perché ci preoccupa la situazione dei diritti
umani nel paese. Il governo della Corea del Nord non consente, infatti, alcuna opposizione politica, il sistema giudiziario
¢ sottomesso allo Stato mentre la pena di morte ¢ in vigore per un ampio spettro di crimini contro lo Stato. E
dobbiamo parlare di crimini indicibili per i quali la Corea del Nord dovrebbe essere chiamata dinanzi alla Corte penale
internazionale per rispondere di tali abusi. Quindi, & doveroso da parte nostra, con la risoluzione, chiedere anche di
abolire la pena di morte, di rilasciare i prigionieri politici e consentire ai propri cittadini di viaggiare liberamente e, data
la gravita della situazione alimentare che il paese sta affrontando, invitiamo in ogni caso, comunque, la Commissione a
mantenere i programmi di aiuto umanitario.

Michaela Sojdrovd, za skupinu PPE. — Pane predsedajici, situace v Severni Koreji je opravdu vazna. Osobné jsem Severni
Koreu navstivila pfed deseti lety s delegaci Ceské poslanecké snémovny. A vidéla jsem autoritdfsky rezim, ktery lze svym
vlastnim obc¢antim a uzavird se pfed svétem. Bohuzel za tu dobu, jak konstatuje vySetfovaci komise OSN v roce 2014,
se viibec nic nezménilo. Je velmi smutné, 7e lidé v Severni Koreji déle trpi hladem, zatimco jejich vldda financuje
vyzkum a vyrobu jadernych zbrani a bezpe¢nostni sluzby na sledovani vlastnich ob¢ant a jejich perzekuci. Jednani o
odzbrojeni, o jaderném odzbrojen{ a dodrzovani lidskych prav Severni Korea blokuje. P¥itom musim Fici, Ze to je krdsnd
zemé s pifrodnim bohatsvim a nadanymi lidmi a mohla by byt stejné bohatd, stejné rozvinutd jako Jizni Korea, kterd se
nevzddva nadéje na spojeni.

Pro kolegu Scholze: feSeni neni na strané Jizni Koreje, feSeni ma v ruce autoritafska vlada Severni Koreje. Jizni Korea
velmi pozorné sleduje vyvoj Severni Koreje a také nejlépe rozumi tomu, ¢im je mozné jeji vyvoj ovlivnit. Proto dopo-
ruuji a usneseni Evropského parlamentu to také zminuje, aby Evropskd komise vyuzila odborné kapacity pti vytvaini
strategie Evropské unie pravé ze strany Jizni Koreje, kterd tyto odborné kapacity md. Cili tvaii v tvai uzavienosti Severni
Koreji povazuji za velmi dalezité, Ze se této situaci vénujeme.

Andi Cristea, in numele grupului S&D. — Domnule presedinte, intrucat proliferarea nucleard, chimicd, biologicd si a
mijloacelor tehnice purtitoare reprezintd o amenintare la adresa picii si a securititii internationale, condamn ferm testul
nuclear efectuat de Coreea de Nord in 6 ianuarie, deoarece constituie o incilcare grava a obligatiilor sale internationale, a
rezolutiilor Consiliului de Securitate al ONU si a regimului de neproliferare.

Este primordiald suspendarea tuturor activititilor legate de programul de rachete balistice si abandonarea completd a
programelor nucleare existente. Totodatd, autorititile nord-coreene trebuie si-si indeplineascd obligatiile care le revin, s3
coopereze si sd asigure organizatiilor umanitare si raportorului special al ONU pe drepturile omului accesul pe teritoriul
sdu.

Comisia are datoria sd mentind canalele de comunicare cu Coreea de Nord si programele de ajutor umanitar existente.
De asemenea, este de datoria autoritdtilor nord-coreene sd asigure accesul tuturor cetdtenilor pe bazd de nevoi la pro-
dusele alimentare si de asistentd umanitara.
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(Posiedzenie zostato zawieszone na kilka minut)

Mark Demesmaeker, namens de ECR-Fractie. — Noord-Korea deed de wereld twee weken geleden inderdaad letterlijk en
figuurlijk daveren met zijn proef met de waterstofbom. Wat speelt zich toch af in het hoofd van die grote leider Kim
Jong-un?

Noord-Korea staat synoniem voor kleurloze tristesse. De weinige objectieve berichten uit die openluchtgevangenis tonen
de slavenstatus van het Noord-Koreaanse volk en de blijvende mensenrechtenschendingen. Een mening of vrijheid is
niemand gegund. Politicke tegenstanders ondergaan de gruweldood, goed uitgekiend en geleidelijk door opzettelijke
uithongering, dwangarbeid, standrechtelijke executies en onmenselijke brutaliteit.

Het waterstofexperiment werd deze keer ook veroordeeld door buur en bondgenoot China. Over mensenrechten zweeg
Peking natuurlijk in alle talen. Net zoals Rusland overigens. De twee landen zitten natuurlijk in hetzelfde schuitje;
spreken over Noord-Koreaanse schendingen zou hypocriet zijn.

Maar de Unie, commissaris, mag niet zwijgen! Wij zijn het verplicht aan die honderdduizenden onschuldigen, de hon-
gerige kinderen zonder toekomst, de verloren Noord-Koreaanse generaties. Wij zijn het ook aan onszelf verplicht, weg-
kijken zou al te gemakkelijk zijn.

Dita Charanzovd, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, North Korea is the urgency that never ends: every
month there is another report of a new person unjustly imprisoned, another execution of some top government official
or more reports of common Korean citizens dying from unnecessary hunger in order to feed a military machine.

To say that North Korea is a Kafkaesque state is an extreme understatement. From announcing that they had an H-bomb
two weeks ago, I understand that the big announcement this week is that they had cured hangovers. Based on what we
have seen, I believe it would be pointless for me to ask the North Korea regime to do anything. Instead, let me call on
China to end its support for this regime. Supporting North Korea is a drain on the Chinese economy, a waste of its
natural resources and a shame on Chinese honour. The days of the Cold War are over. Supporting this regime does a
disservice to both regional and Chinese security. Only a united Korea at peace can finally bring security to Northeast
Asia.

Jonathan Arnott, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, like most People’s Democratic Republics in history,
North Korea is not a republic, it is not democratic and it does not act for its people. Communism in North Korea,
like every other regime ever to try it, is rotten and corrupt to the core. They execute someone every four hours, they
grow more drugs than they grow food, and there is serious malnutrition, rationing and utter ruthlessness towards
dissidents.

I am sorrowfully reminded that, only a couple of months ago in the British Parliament, Labour’s Shadow Chancellor
approvingly pulled out and quoted the Little Red Book of China’s Chairman Mao. Mao’s version of communism but-
chered tens of millions of his own people. We should hang our heads in shame that such extremism was ever seen in
the British Parliament. We must fight and reject the politics of North Korea. We must fight the ideology that gives birth
to it every bit as much as we fight that which spawns organisations like ISIS.

Nicolas Bay, au nom du groupe ENF. — Monsieur le Président, au paragraphe 3 de votre proposition de résolution
commune, vous affirmez votre désir de trouver une solution diplomatique avec Pyongyang. Or, des le
paragraphe suivant, vous exigez de nouvelles sanctions contre ce pays, alors que la Corée du Nord est déja le pays le
plus isolé de la planéte.

Si je n'ai aucune espéce de sympathie pour cette terrible dictature communiste, je ne crois pas qu'il faille répondre a ses
provocations par de nouvelles sanctions, qui ne peuvent qu'aggraver la paranoia de ses dirigeants. Oui, ils sont para-
noiaques, mais il faut bien reconnaitre, hélas, que les mensonges, les incohérences et les volte-face des chancelleries
occidentales fournissent trop souvent des arguments crédibles a la propagande nord-coréenne. Qu'on se rappelle sim-
plement le mythe des armes de destruction massive de Saddam Hussein, qui a servi de prétexte a la deuxieme guerre du
Golfe, intervention calamiteuse qui est a l'origine du chaos infernal qui régne désormais au Moyen-Orient.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/807oj 221/226


http://data.europa.eu/eli/C/2024/807/oj

PL Dz.U. C z 15.1.2024

Si I'on peut reconnaitre a M™ Mogherini certaines habiletés diplomatiques, I'ingérence permanente de I'Union euro-
péenne aggrave bien plus souvent les conflits qu'elle ne les résout. C'est aux voisins et aux interlocuteurs traditionnels
de la Corée du Nord de trouver une solution aux vrais problemes que pose aujourd’hui ce pays.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D). — Mr President, I would like to express my strong support for this motion for a
resolution, which strongly condemns North Korea’s nuclear test conducted on 6 January 2016 — another nuclear test
conducted by this country, which is again posing a serious threat to regional and international peace and security. These
nuclear tests violate the United Nations Security Council resolutions. The pursuit of illegal nuclear and ballistic missile
programmes constitutes a challenge to the international nuclear non-proliferation regime and risks aggravating regional
tensions. North Korea has increasingly isolated and impoverished its people through its pursuit of weapons of mass
destruction and their means of delivery, and should instead return to the six-party talks without preconditions.

We must continue to closely monitor developments in the North Korea nuclear dossier and its regional and global
implications. I expect a further strengthening of sanctions by the United Nations Security Council, and I call on North
Korea to choose, in the end, a constructive path by engaging with the international community.

Pytania z sali

Jifi Pospisil (PPE). — Pane pfedsedajici, ja se chci také pfipojit k podpofe tohoto ndvrhu naseho textu. Uz to bylo
feceno, Severni Korea je dnes zemé, kterd asi nejvice potlacuje lidskd prava na svété. Komunistickd diktatura, kterd vrazdi
ro¢né tisice svych obcantl, statisice lidi jsou zavieny v koncentra¢nich tdborech a vice nez polovina obyvatel trpi hlady a
mnozi dokonce hladem umiraji. Je to zemé, se kterou se bohuzel v posledni dobé nedafi vést n€jaky mezindrodni dialog.
Pfesto si myslim, Ze je dobfe, Ze to usneseni dnes pfijmeme. J4 chci Fict jednu pozndmku, kterd tu také v debaté zaznéla.
Piipadd mi velmi dlezitd ta ¢dst usneseni, kde vyzjvame Cinu, aby ndm pomohla v tlaku na Severni Koreu. Osobné se
totiz domnivdm, ze Cfna je jedind zemé, kterd md néjakou autoritu u funkciondifi Severni Koreje a Cina tak mize byt
kli¢cové ve snaze zménit rezim v Severni Koreji a dovést rezim k respektovani alespon zdkladnich lidskych prav.

Nicola Caputo (S&D). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, la Corea del Nord resta tra i paesi pit isolati al mondo a
causa di atti provocatori, come i test effettuati con bomba nucleare allidrogeno il 6 gennaio scorso. Da sessant’anni,
questo paese minaccia di invadere e distruggere i suoi vicini meridionali e gli Stati Uniti. E troppo facile congedare gli
ultimi annunci e atteggiamenti della Corea del Nord come semplici schermaglie. Questa volta il pericolo ¢ serio e arriva
due mesi dopo che il terzo test nucleare della Corea del Nord ha portato il Consiglio di sicurezza delle Nazioni Unite ad
approvare nuove sanzioni contro i nordcoreani, che seguono quelle gia approvate in precedenza.

La Corea del Nord deve astenersi dall'intraprendere ulteriori azioni provocatorie e rispettare immediatamente tutti gli
obblighi internazionali. E giunto il momento per la comunita internazionale di adottare azioni concrete per porre fine a
questa situazione. I maggiori player internazionali e il governo della Repubblica popolare cinese in particolare esercitino
tutta la propria influenza e la loro leva politica ed economica sulla Corea del Nord per garantire che la situazione non si
aggravi ulteriormente. Lavoriamo insieme per ripristinare la pace nel mondo.

Anténio Marinho e Pinto (ALDE). — Senhor Presidente, o problema da Coreia do Norte s6 pode ter uma solugdo séria
e duradoura se for encontrada no quadro das contribui¢des multilaterais — ndo pode ser apenas a Unido Europeia efou
os Estados Unidos, em articulagdo, ou ndo, com o Japdo e a Coreia do Sul, é necessdrio envolver todos os paises que
possam dar contributos positivos para a questdo, nomeadamente a China e a Rissia, que foram, no passado, aliados
importantes da Coreia do Norte.

Ignorar ou hostilizar a China e a Rassia ndo ajuda a solu¢do do problema — antes pode mesmo agravd-lo. O problema
do armamento nuclear da Coreia do Norte ndo se resolve com proclamagdes retdricas, é preciso agdes concretas.
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Jaromir Stétina (PPE). — Pane piedsedajici, zdtraziuji, Ze se v Severni Koreji porusovani lidskych prav dopousti rezim
komunisticky. Znovu zdtiraziuji, je to rezim komunisticky, tento rezim ohroZuje nejen korejsky poloostrov, ale i
budoucnost demokracie ve svété vcetné Evropy. Upozorfiuji, ddmy a panové, Ze se komunisté snazi o novou internacio-
nalizaci komunismu. Naptiklad Komunistickd strana Cech a Moravy se netaji svou ambicf stit se frontmanem mezina-
rodniho komunistického hnut{ a vytvofit néco jako novou komunistickou internaciondlu. Jejich silnym partnerem jsou
pravé komunisté severokorejsti, ktefi se mezindrodnich jedndni komunistd v Praze pravidelné Gcastni.

Jozo Rados$ (ALDE). — Gospodine predsjednice, gospodine povjerenice, Sjeverna Koreja je zemlja koja je potpisnica
vecine medunarodnih sporazuma o zatiti ljudskih prava, koje redovito krsi. Zato pozivanje na postivanje rezolucija
Vijea sigurnosti, kao i nasi pozivi da postuje pravila medunarodnog javnog poretka svakako neée pomodi.

Nazalost, nee pomo¢i ni pozivi da to ¢ni Kina svojim utjecajem na Sjevernu Koreju, jer Kina ée to raditi u skladu sa
svojim interesima, a ne u skladu s nasim pozivima. Jedino pravo rjesenje je koordinirana zajednicka medunarodna
diplomatska akcija, naravno, koja izostaje zbog toga $to se susjedne zemlje Sjeverne Koreje oko toga tesko dogovaraju.

Unato¢ tome, ja podrzavam ovu rezoluciju i pozivam Europski parlament i Europsku komisiju da prate stanje ljudskih
prava u Sjevernoj Koreji kao i stanje ugrozavanja medunarodnog mira od strane Sjeverne Koreje.

Krisztina Morvai (NI). — Elnok Ur! Szivbél kivinok Onnek mielébbi jobbuldst! Es most a Bizottsdg itt 16v6 képvisel6-
jéhez fordulok. A jelentés 4. pontja arrdl szol, hogy az Eurdpai Parlament felszdlitja a nemzetkozi kozosséget, hogy ne
tlirje tovdbb a kommunista diktdtorok biincselekményeit és legyen minél el6bb igazsdgszolgaltatds a diktatdra biinoseivel
szemben. Kérem szépen a Bizottsagnak a képviselgjét, emlékeztessen, vajon rosszul emlékszem-e: sok volt kommunista
orszag képviselteti magét itt az Eurdpai Uni6ban. Nem emlékszem arra, hogy akdr a csatlakozdsi targyaldsok sordn, amik
kozvetleniil az tigynevezett rendszervaltdst kovették, akdr azéta felszdlitotta volna az Eurdpai Unié akdr ezeket az orszé-
gokat, akdr a tarsult orszdgokat, hogy az akkor még nagy szdmban él6 kommunista btinosoket, legalabb a legdurvabb
kommunista biincselekmények elkovetdit dllitsak birdsdg elé és szigortan biintessék meg. J6l emlékszem vagy rosszul
emlékszem? Esetleg valamiféle kettds mércérél van-e sz6?

Urmas Paet (ALDE). — Tédnan teid! Pohimdtteliselt me voiksime igal oma tiiskogu istungil inimdiguste rikkumise punkti
all Pohja-Koreast rddkida ja nii juba aastaid, mis nditab, et tegemist on ddrmiselt keerulise probleemiga, muidugi enne-
koike PBhja-Korea enda inimeste jaoks, aga margid niitavad, et see oht muutub jirjest suuremaks ka {imbritsevatele
riikidele. Kahjuks viimastest aastatest vdib &ppida, kuidas maailm on maha maganud mitu probleemi — selles mottes,
et kui oleks digel ajal sekkutud, oleks suurem hida jaanud olemata.

Ma kardan, et PShja-Koreaga voib minna tdpselt samamoodi, et arutatakse, radgitakse, aga need, kes suudaksid avaldada
tegelikku survet Pohja-Koreale, on tagasihoidlikud. Pean ennekdike silmas Hiinat, teatud méddral ka Venemaad. Muidugi
Euroopa Liit ja teised maailma riigid peavad dppima viimaste aastate vigadest ja viimaste aastate mahamagamistest ning
mitte laskma juhtuda Pohja-Koreaga sedasama dnnetust, et tagantjirele tagajirgedega tegeleda on juba hoopis keerulisem.

(Koniec pytati z sali)

Neven Mimica, Member of the Commission, on behalf of the Vice-President of the Commission/High Representative of the Union
for Foreign Affairs and Security Policy. — Mr President, the European Union is watching with great concern the serious
violations of human rights in the Democratic People’s Republic of Korea, as documented, among others, by the UN
Commission of Inquiry’s report in early 2014. The situation calls for urgent systematic and structural changes in North
Korea. This is a moral and legal imperative, but also a very practical necessity.

The situation as it stands is a recipe for long-term regional instability. I would like to recall that some of the findings of
the Commission of Inquiry even point to possible crimes against humanity. For that reason, the European Union has
supported the recommendation that the UN Security Council refers the situation in North Korea to the International
Criminal Court.
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The European Union has been and will remain at the forefront of keeping this dire state of affairs at the centre of
attention of the international community. Our work at the UN is clear testimony of that. But the EU’s goal is not
securing headlines or condemnation; our prime objective is achieving concrete improvements on the ground. That is
what matters the most. The European Union is already financing a number of food security, health, water and sanitation
projects in the Democratic People’s Republic of Korea that are of direct benefit to some of the most vulnerable people in
the country, including some children in care institutions, the elderly, people with impairments and vulnerable farming
communities.

The European Union is ready to do more and to cooperate further with North Korea, but only if it starts to address
credibly and substantially its major and serious human rights deficiencies. If North Korea decides to follow the path of
real engagement on human rights, starting with full cooperation with the UN Human rights mechanisms, then it will
manage to secure a real, effective security in ways that illegal nuclear weapons will never provide.

But recent actions by North Korea — the illegal nuclear test that it conducted on 6 January — show that we are not yet
on a positive path and our ability to cooperate remains severely limited as a result. North Korea should focus on the
much-needed human rights reforms that its citizens require, not on destabilisation and illegal actions that create an
insecure and threatening environment to the detriment of all.

Przewodniczacy. - Zamykam debate.
Glosowanie odbedzie si¢ po debacie.
Oswiadczenia pisemne (art. 162)

Monica Macovei (ECR), in scris. — Condamn cu fermitate cel de-al patrulea test nuclear sustinut de Coreea de Nord.
Coreea de Nord incalcd 4 rezolutii ale Consiliului de Securitate al ONU (din 2006, 2009 si 2 din 2013) care interzic cu
desdvarsire orice program nuclear sau balistic. Este lamentabil, dar mai ales periculos cum Coreea de Nord sfideaza fird
rusine securitatea si pacea lumii. Odatd cu incilcarea rezolutiilor Consiliului de Securitate, Coreea de Nord isi incalcd
angajamentele si constituie o ameninare gravé la pacea din regiune. De altfel, Coreea de Nord incalcd drepturile omului
intr-un mod ,fird egal in lumea contemporand”. In ultimul raport Human Rights Watch din 2015, se mentioneazi o
vastd retea de lagdre, unde sunt inchisi circa 120 000 de oameni. Aceste abuzuri pot fi asimilate crimelor impotriva
umanititii. Contramdsurile luate trebuie sd vizeze sanctiuni mai dure ca pand acum. Cer guvernului din Coreea de Nord
sd aleagd dialogul in locul testelor nucleare care pun in pericol o lume intreaga.

13. Stanowisko Rady w pierwszym czytaniu: Patrz protokoél

14. Glosowanie
Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest glosowanie.

(Wyniki i inne szczegdly dotyczgce glosowania: patrz protokdt)

14.1. Obywatele UE - w szczegélnosci wloscy, estofiscy i brytyjscy - przetrzymywani w
Indiach  (B8-0081/2016, B8-0084/2016, RC-B8-0085/2016, B8-0085/2016,
B8-0090/2016, B8-0093/2016, B8-0096/2016, B8-0099/2016)
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14.2. Etiopia  (RC-B8-0082/2016, B8-0082/2016, BS8-0086/2016, B8-0087/2016,
B8-0091/2016, B8-0095/2016, B8-0100/2016, B8-0121/2016)

14.3. Korea Pélnocna (RC-BS-0083/2016, B8-0083/2016, BS-0088/2016, B8-0089/2016,
B8-0092/2016, B8-0094/2016, B8-0097/2016, B8-0098/2016)

Przewodniczacy. — Niniejszym zamykam glosowanie.

15. Korekty do glosowania i zamiar glosowania: Patrz protokol

16. Decyzje w sprawie niektorych dokumentéw: Patrz protokél

17. Przekazanie tekstow przyjetych w trakcie obecnego posiedzenia : Patrz protokél
18. Kalendarz nastepnych posiedzefi: Patrz protokol

19. Przerwa w obradach

(Posiedzenie zostato zamknigte 0 godz. 16.50)
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Skrty i symbole

*
k%%
***I

Procedura konsultacji

Procedura zgody

Zwykla procedura ustawodawcza, pierwsze czytanie
Zwykla procedura ustawodawcza, drugie czytanie

Zwykla procedura ustawodawcza, trzecie czytanie

(Typ procedury zalezy od podstawy prawnej zaproponowanej w danym projekcie aktu.)

Rozwinigcia skrotéw nazw komisji parlamentarnych

AFET
DEVE
INTA
BUDG
CONT
ECON
EMPL
ENVI
ITRE
IMCO
TRAN
REGI
AGRI
PECH
CULT
JURI
LIBE
AFCO
FEMM
PETI

DROI
SEDE

Komisja Spraw Zagranicznych

Komisja Rozwoju

Komisja Handlu Migdzynarodowego

Komisja Budzetowa

Komisja Kontroli Budzetowej

Komisja Gospodarcza i Monetarna

Komisja Zatrudnienia i Spraw Socjalnych

Komisja Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa Zywnosci
Komisja Przemyshu, Badafi Naukowych i Energii

Komisja Rynku Wewngtrznego i Ochrony Konsumentéw

Komisja Transportu i Turystyki

Komisja Rozwoju Regionalnego

Komisja Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich

Komisja Ryboléwstwa

Komisja Kultury i Edukacji

Komisja Prawna

Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
Komisja Spraw Konstytucyjnych

Komisja Praw Kobiet i Réwnych Szans

Komisja Petycji

Podkomisja Praw Czlowieka

Podkomisja Bezpieczenstwa i Obrony

Rozwinigcia skrotéw nazw grup politycznych

PPE

S&D

ECR
ALDE
GUE/NGL
Verts/ALE
EFDD
ENF

NI

Grupa Europejskiej Partii Ludowej (Chrzescijafiscy Demokraci)

Grupa Postgpowego Sojuszu Socjalistow i Demokratow w Parlamencie Europejskim
Grupa Europejskich Konserwatystow i Reformatoréw

Grupa Porozumienia Liberaléw i Demokratéw na rzecz Europy

Konfederacyjna Grupa Zjednoczonej Lewicy Europejskiej/Nordycka Zielona Lewica
Grupa Zielonych/Wolne Przymierze Europejskie

Europa Wolnosci i Demokracji Bezposredniej

Grupa Europa Narodéw i Wolnosci

Niezrzeszeni
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