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Strony

Whnoszgcy odwolanie: Carles Puigdemont i Casamajo, Antoni Comin i Oliveres, Clara Ponsati i Obiols (przedstawiciele:
P. Bekaert i S. Bekaert, advocaten, G. Boye, abogado)

Druga strona postgpowania: Parlament Europejski, Krélestwo Hiszpanii

Zadania wnoszacych odwolanie

Wnoszgcy odwolanie zwracajg si¢ do Trybunatu o:
— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— stwierdzenie niewazno$ci  decyzji Parlamentu  Europejskiego P9_TA(2021)0059, P9_TA(2021)0060 i
P9_TA(2021)0061 z dnia 9 marca 2021 r. w przedmiocie wniosku o uchylenie immunitetu wnoszacych odwolaniu;
lub, tytulem ewentualnym,

— przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania;
— obcigzenie Parlamentu Europejskiego i Krélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania; lub, tytulem ewentualnym

— rozstrzygniecie o kosztach w wyroku koficzagcym postepowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie odwotania wnoszacy je podnosza nastepujace 10 zarzutow.
Pierwszy zarzut odwolania: oddalajac zarzut pierwszy skargi Sad naruszyt prawo w ten sposob, ze uznal, iz zaskarzone

decyzje nie naruszaly obowigzku uzasadnienia ustanowionego w art. 296 TFUE i art. 41 ust. 2 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej.

Drugi zarzut odwolania: oddalajac zarzut drugi skargi Sad naruszyl prawo miedzy innymi w ten sposéb, ze orzekl, iz
kontrola wniosku o uchylenie immunitetu nie nalezy ani do Parlamentu ani do niego, a zwlaszcza jego dopuszczalnosci,
zgodnie z orzecznictwem wynikajacym z wyroku Berlusconi i Fininvest (*).

Trzeci zarzut odwolania: Sad naruszyl prawo w ten sposob, ze uznal, ze Parlament nie naruszyl prawa wnoszacych
odwolanie do tego, by ich sprawa zostala rozpatrzona bezstronnie i rzetelnie.

Czwarty zarzut odwolania: Sad naruszyl prawo w ten sposob, ze uznal, ze Parlament nie naruszyl prawa wnoszacych
odwolanie do bycia wystuchanymi, ustanowionego w art. 41 ust. 1 karty.

Pigty zarzut odwolania: Sad naruszyt prawo w ten sposob, ze oddalil zarzut pigty skargi, dotyczacy nieposzanowania
zasady pewnosci prawa wynikajacego z braku jasnosci zaskarzonych decyzji.

() Wyrok Trybunatu Sprawiedliwoséci z dnia 19 grudnia 2018 r., Berlusconi i Fininvest, C-219/17, EU:C:2018:1023.
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Szosty zarzut odwolania: Sad naruszyt prawo w ten sposéb, ze oddalit zarzut szosty skargi, ktéry dotyczyl naruszenia
immunitetéw przewidzianych w art. 343 TFUE, art. 9 protokolu nr 7 w zwigzku z art. 6, art. 39 ust. 2, art. 45 karty,
art. 21 TFUE i art. 5 ust. 2 regulaminu Parlamentu. Sad naruszyt prawo takze oddalajac zarzut si6dmy skargi, ktory
dotyczyl naruszenia zasady dobrej administracji i rownosci traktowania ten sposéb, ze odszed! od swojej wczesniejszej
praktyki lub Ze popenit blad w ocenie.

Siédmy zarzut odwolania: Sad naruszyl prawo i przeinaczyl dowody w ten sposéb, ze oddalit zarzut 6smy skargi
o stwierdzenie niewaznosci, ktéry dotyczyt naruszenia zasady dobrej administracji i réwnosci traktowania w odniesieniu do
praktyki Parlamentu, z ktérej wynika, ze nie uchyla on immunitetéw swoich cztonkéw do celéw aresztowania w braku
skazania i w odniesieniu do stosowania art. 9 ust. 7 regulaminu Parlamentu.

Osmy zarzut odwolania: naruszenie art. 47 karty w $wietle art. 6 europejskiej konwencji o ochronie praw czlowieka
i orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, art. 296 TFUE oraz art. 36 i 53 statutu Trybunalu
Sprawiedliwosci. Sad naruszyl prawo w ten sposéb, ze nie podal adekwatnego i wystarczajacego uzasadnienia.

Dziewiaty zarzut uzasadnienia: Sad naruszyl art. 47 karty interpretowany w $wietle art. 6 i 13 wymienionej konwencji
w ten sposob, ze odméwil przyjecia wnioskowanych srodkéw organizacji postgpowania i Srodkéw dowodowych.

Dziesigty zarzut odwolania: Sad naruszyl prawo w ten sposéb, ze nie zbadal z urzedu, czy uzasadnione jest dalsze
rozstrzyganie w przedmiocie skargi, w szczeg6lnosci w Swietle postanowienia z dnia 12 stycznia 2023 r. wydanego przez
sedziego $ledczego przy hiszpanskim sadzie najwyzszym. Naruszenie zasady pewnosci prawa.
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