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Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 23 listopada 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Korkein oikeus - Finlandia) — Kopiosto ry/Telia Finland Oyj

(Sprawa C-201/22 ('), Telia Finland)

[Odestanie prejudycjalne — Prawa wlasnosci intelektualnej — Dyrektywa 2014/26/UE — Zbiorowe
zarzqdzanie prawami autorskimi i prawami pokrewnymi — Organizacja zbiorowego zarzqdzania —
Dyrektywa 2004/48/WE — Srodki, procedury i $rodki naprawcze niezbgdne do zapewnienia egzekwowania
praw wlasnosci intelektualnej — Artykul 4 — Osoby uprawnione do wystgpowania o zastosowanie Srodkéw,
procedur i Srodkéw naprawczych przewidzianych w dyrektywie 2004/48/WE — Organizacja zbiorowego
zarzgdzania zatwierdzona w odniesieniu do udzielania licencji zbiorowych z rozszerzonym skutkiem —
Legitymacja procesowa do celow obrony praw wlasnosci intelektualnej]

(C[2024/606)
Jezyk postgpowania: firiski

Sad odsylajacy

Korkein oikeus

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona powodowa: Kopiosto ry

Strona pozwana: Telia Finland Oyj

Sentencja

1) Artykut 4 lit. ) dyrektywy 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
egzekwowania praw wiasnosci intelektualnej

nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

poza warunkiem dotyczacym bezposredniego interesu w obronie danych praw uznanie uprawnienia organizacji
zbiorowego zarzadzania prawami wlasnoéci intelektualnej do wystepowania we wlasnym imieniu o zastosowanie
srodkéw, procedur i Srodkéw naprawczych przewidzianych w rozdziale II tej dyrektywy jest uzaleznione od
przystugiwania wspomnianym organizacjom legitymacji procesowej do celéw obrony praw wlasnosci intelektualnej,
ktéra moze wynika¢ z konkretnego przepisu w tym wzgledzie lub z przepiséw postgpowania o charakterze ogdlnym.

Artykut 4 lit. ¢) dyrektywy 2004/48

N
~—

nalezy interpretowaé w ten sposob, ze:

w obecnym stanie prawa Unii pafistwa czlonkowskie nie maja obowiazku uznad, iz organizacje zbiorowego zarzadzania
prawami wlasnosci intelektualnej, ktére sa uznane za uprawnione do reprezentowania wihascicieli praw wlasnosci
intelektualnej, maja bezposredni interes w wystgpowaniu we wlasnym imieniu o zastosowanie $rodkéw, procedur
i Srodkéw naprawczych przewidzianych w rozdziale 11 tej dyrektywy, w sytuacji gdyby istnienie bezposredniego interesu
w obronie danych praw w odniesieniu do tych organizacji nie wynikalo z majacego zastosowanie uregulowania
krajowego.

() DzU.C 207 z 23.5.2022.
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