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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 23 listopada 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez High Court (Irlandia) - Irlandia) — Right to Know CLG/An Taoiseach

(Sprawa C-84/22 ('), Right to Know)

[Odestanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne — Konwencja z Aarhus — Dyrektywa 2003/4/WE —
Publiczny dostgp do informacji dotyczgcych Srodowiska — Oddalenie wniosku o udzielenie informacji —
Protokoly z posiedzeri rzgdu — Dyskusje dotyczgce emisji gazow cieplarnianych — Artykut 4 ust. 1i 2 —

Wyjgtki od prawa dostepu do informacji — Pojecia ,,materialow przeznaczonych do wewngtrznego
komunikowania si¢” i ,,obrad organéw wladzy publicznej” — Zaskarzenie do sqgdu — Stwierdzenie
niewaznosci decyzji odmownej — Majqgcy zastosowanie wyjgtek wskazany w wyroku — Powaga rzeczy
osgdzonej]

(C[2024/605)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy
High Court (Irlande)

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona whoszgca odwolanie: Right to Know CLG

Druga strona postgpowania: An Taoiseach

Sentencja

1) Artykut 4 dyrektywy 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie publicznego
dostepu do informacji dotyczgcych Srodowiska i uchylajacej dyrektywe Rady 90/313/EWG

nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

— wyjatek przewidziany w art. 4 ust. 1 akapit pierwszy lit. €) dyrektywy 2003/4 w odniesieniu do ,materiatlow
przeznaczonych do wewnetrznego komunikowania si¢” obejmuje informacje, ktére kraza w obrebie organu wiadzy
publicznej i ktére w dniu zlozenia wniosku o udzielenie do nich dostepu nie opuscily wewnetrznej sfery tego
organu, ewentualnie po ich otrzymaniu przez ten organ i o ile nie zostaly one lub nie powinny byly zostaé podane
do publicznej wiadomosci przed tym otrzymaniem;

— wyjatek przewidziany w art. 4 ust. 2 akapit pierwszy lit. a) rzeczonej dyrektywy w odniesieniu do ,,obrad organéw
wiadzy publicznej” obejmuje jedynie informacje wymieniane na koficowych etapach proceséw decyzyjnych organéw
wladzy publicznej, ktére w prawie krajowym wyraznie okreslono jako obrady i w odniesieniu do ktérych prawo to
przewiduje obowiazek zachowania poufnosci; oraz

— kumulatywne stosowanie wyjatkéw od prawa dostepu przewidzianych odpowiednio w art. 4 ust. 1 akapit pierwszy
lit. ¢) i w art. 4 ust. 2 akapit pierwszy lit. a) tej dyrektywy jest wykluczone ze wzgledu na to, ze ten drugi przepis,
dotyczacy ochrony ,obrad organdéw wladzy publicznej”, ma pierwszenstwo przed tym pierwszym, dotyczacym
ochrony ,materialéw przeznaczonych do wewnetrznego komunikowania si¢”.
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Artykul 6 dyrektywy 20034 w zwiazku z zasadami réwnowaznosci i skutecznosci
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

nie stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu przewidujacemu, ze zasada powagi rzeczy osadzonej
uniemozliwia osobie, ktéra na mocy pierwszego wyroku uzyskala stwierdzenie niewaznosci decyzji oddalajacej jej
wniosek o udzielenie dostepu do informacji dotyczacych srodowiska, podniesienie w ramach toczacego si¢ migdzy tymi
samymi stronami sporu dotyczacego zgodnosci z prawem drugiej decyzji w sprawie tego samego wniosku o udzielenie
dostepu, wydanej w celu wykonania pierwszego wyroku, zarzutu naruszenia art. 4 dyrektywy 2003/4, w sytuacji gdy
zarzut ten zostal oddalony w pierwszym wyroku, co nie wynika z jego sentencji, przy czym 6w wyrok uprawomocnit
si¢ wobec nieskorzystania z mozliwosci niezaskarzenia go przez osobe, ktora zlozyla wniosek o udzielenie dostgpu.
Jednakze w zakresie, w jakim zezwalaja na to obowigzujgce krajowe przepisy proceduralne, sad krajowy powinien
umozliwi¢ tej osobie podniesienie tego zarzutu w celu przywrdcenia, w razie potrzeby, zgodnosci sytuacji analizowanej
w postgpowaniu gléwnym z uregulowaniami Unii.

() DzU.C 191 z 10.5.2022.
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