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Język postępowania: angielski

Strony

Strona skarżąca: AAT Mostovdrev (Mosty, Białoruś) (przedstawiciele: N. Tuominen i L. Engelen, adwokaci)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: E. Rebasti i A. Boggio-Tomasaz, pełnomocnicy)

Interwenient popierający stronę pozwaną: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Carpus Carcea i J. Norris, pełnomocnicy)

Przedmiot

W skardze opartej na art. 263 TFUE skarżąca wnosi o stwierdzenie nieważności, po pierwsze, decyzji Rady 
(WPZiB) 2022/356 z dnia 2 marca 2022 r. zmieniającej decyzję 2012/642/WPZiB dotyczącą środków ograniczających 
w związku z sytuacją na Białorusi (Dz.U. 2022, L 67, s. 103) i, po drugie, rozporządzenia Rady (UE) 2022/355 z dnia 
2 marca 2022 r. zmieniającego rozporządzenie (WE) nr 765/2006 dotyczące środków ograniczających w związku z sytua
cją na Białorusi (Dz.U. 2022, L 67, s. 1), w zakresie, w jakim akty te dotyczą skarżącej.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) AAT Mostovdrev pokrywa własne koszty oraz koszty poniesione przez Radę Unii Europejskiej.

3) Komisja Europejska pokrywa własne koszty.
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(1) Dz.U. C 257 z 4.7.2022.
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