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Pytania prejudycjalne

1) Czy ustanowione w art. 9 Traktatu o Unii Europejskiej (TUE) oraz w art. 8 i 21 skonsolidowanej wersji Traktatu o funk-
cjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) zasady réwnosci obywateli Unii i swobodnego przemieszczania si¢ — potwier-
dzone w art. 7 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i w art. 8 europejskiej Konwencji o ochronie praw czlo-
wieka i podstawowych wolnosci — dopuszczajg przepisy krajowe panstwa cztonkowskiego wykluczajace jakgkolwiek
mozliwo$¢ dokonania zmiany juz wpisanych danych dotyczacych plci, nazwiska i jednolitego numeru identyfikacyj-
nego (EGN) w aktach stanu cywilnego wnioskodawcy, ktéry twierdzi, ze jest transseksualny?

2) Czy ustanowione w art. 9 TUE oraz w art. 8 i 21 skonsolidowanej wersji TFUE zasady réwnosci obywateli Unii i swo-
bodnego przemieszczania si¢ — a takze ustanowiony w art. 10 TFUE zakaz wszelkiej dyskryminacji ze wzgledu na ple(,
ras¢ lub pochodzenie etniczne, religie lub $wiatopoglad, niepelnosprawnosé, wiek lub orientacj¢ seksualng, potwier-
dzone w art. 7 Karty i art. 8 EKPC, oraz zasada przyznajaca prawo do skutecznego Srodka prawnego — dopuszczaja
okreslenie orzecznictwa krajowego (w niniejszym przypadku w uchwale interpretacyjnej N2 2/2023 r.), zgodnie z kt6-
rym przyjmuje si¢, Ze obiektywne prawo materialne obowigzujace na terytorium danego panstwa czlonkowskiego
Unii nie przewiduje mozliwosci zmiany plci, nazwiska i jednolitego numeru identyfikacyjnego w aktach stanu cywil-
nego wnioskodawcy, ktory twierdzi, ze jest transseksualny, podczas gdy w ten sposéb stawia si¢ tego wnioskodawce
w sytuacji odmiennej od sytuacji, w jakiej znalaziby si¢ on w innym panstwie cztonkowskim, w ktérego orzecznictwie
krajowym przyjeto przeciwne rozstrzygniecia?

Czy dopuszczalne jest rowniez orzecznictwo krajowe, w ktérym, ze wzgledu na wartosci religijne i normy moralne,
nie dopuszczono zmiany tozsamosci plciowej, z wyjatkiem przypadkéw koniecznosci z przyczyn medycznych
wylacznie w odniesieniu do okreslonych os6b — a mianowicie oséb interseksualnych?

Czy dopuszczalne jest orzecznictwo krajowe, w ktérym przyjeto, ze zmiana plci jest mozliwa jedynie w okreslonych
przypadkach, ze wzgledu na wartosci religijne i normy moralne, oraz z przyczyn medycznych jedynie w odniesieniu
do okreslonych oséb (0séb interseksualnych) — lecz nie w pozostatych przypadkach zmiany tozsamosci plciowej
z innych przyczyn, odmiennych od przyczyn medycznych?

() Niniejszej sprawie zostata nadana fikcyjna nazwa, ktéra nie odpowiada rzeczywistej nazwie Zadnej ze stron postgpowania.
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3) Czy ustanowiony w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w zwiazku ze stosowaniem dyrek-
tywy 2004/38/WE () i art. 21 ust. 1 TFUE (zgodnie z tym, co przyjeto w wyrokach wydanych w sprawach C-673/
16 () i C-490/20 (%) obowigzek panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej uznania stanu cywilnego oséb zamieszka-
tych w innym panstwie cztonkowskim, zgodnie z prawem tego ostatniego panstwa, obowigzuje réwniez w odniesieniu
do plci jako jednego z podstawowych elementéw stanu cywilnego i wymaga — w przypadku ustalenia w innym pan-
stwie czlonkowskim zmiany plci osoby, ktéra jest réwniez obywatelem bulgarskim — dokonania wpisu tej okolicznosci
w odpowiednich rejestrach w Republice Bulgarii?

4)  Czy dopuszczalne jest — biorgc pod uwage prawo do rzetelnego procesu sgdowego wynikajgce z [Karty praw podsta-
wowych Unii Europejskiej] i z [europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci] — przyje-
cie wigzgcej wykltadni Konstitucijata (konstytucji) w orzeczeniu Konstitucionen syd (trybunatu konstytucyjnego), zgod-
nie z ktérym pojecie plei jest rozumiane jedynie w jego sensie biologicznym, czy jest to zgodne z wymogami prawa
Unii i czy moze to stanowi¢ przeszkode prawng dla zarejestrowania zmiany plci?

() Dyrektywa 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkéw ich
rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium pafistw cztonkowskich, zmieniajaca rozporzadzenie (EWG)
nr 1612/68 i uchylajgca dyrektywy 64/221/EWG, 68/360[EWG, 72[194[EWG, 73[148[EWG, 75/34/EWG, 75/35/EWG,
90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG (Dz.U. 20041, L 158, 5. 77).

() ECLLEU:C:2018:385.

( ECLLEU:C:2021:1008.
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