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Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 42 ust. 3 dyrektywy 2014/24/UE (') nalezy interpretowac tak, ze zawarty w nim wykaz sposobow sporzadzania
specyfikacji technicznych ma charakter wyczerpujacy, a w konsekwencji instytucja zamawiajagca ma obowiazek
sformulowa¢ specyfikacje techniczne w ramach swoich zaméwienn publicznych zgodnie z jednym z przewidzianych
W tym przepisie sposobow?

>

Czy art. 42 ust. 4 dyrektywy 2014/24/UE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze odniesienia do rur kanalizacyjnych
z kamionki i betonu (w zalezno$ci od danego rodzaju instalacji kanalizacyjnej), ktore zawarte s3 w specyfikacjach
technicznych zamoéwien, nalezy potraktowac jak jedno lub wigcej z odniesien wymienionych w tymze przepisie, na
przyklad jako odniesienia do konkretnych typow czy tez konkretnych metod produkeji rur?

3) Czy art. 42 ust. 4 dyrektywy 2014/24/UE nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze odniesienia do jednego konkretnego
produktu, ktére zawarte sa w specyfikacjach technicznych zaméwien — na przyklad odniesienia do rur kanalizacyjnych
z kamionki i betonu (w zaleznosci od danego rodzaju instalacji kanalizacyjnej) jako konkretnego rozwigzania
technicznego — wywoluja od razu wskazany w tym przepisie skutek (tj. ,ktére to odniesienie mogloby prowadzi¢ do
uprzywilejowania lub wyeliminowania pewnych przedsiebiorstw lub produktéw”), poniewaz prowadza do tego, ze
przedsigbiorstwa, ktdre oferuja rozwigzania alternatywne wzgledem okreslonego produktu zostajg a priori wykluczone,
a tym samym poszkodowane, mimo ze rzeczony produkt moga oferowaé rézne, konkurujgce ze sobg przedsigbiorstwa,
czy tez wymaga si¢ tu raczej braku jakiejkolwiek formy konkurencji w odniesieniu do rzeczonego produktu — na
przyklad rur kanalizacyjnych z kamionki i betonu (w zalezno$ci od danego rodzaju instalacji kanalizacyjnej) —
a o wystgpieniu wspomnianego skutku mowa jest jedynie wowczas, gdy rzeczony produkt jest charakterystyczny dla
jednego konkretnego przedsigbiorstwa, ktore jako jedyne oferuje go na rynku?

=

Czy art. 42 ust. 2 dyrektywy 2014/24/UE nalezy interpretowac w ten sposob, ze stwierdzone naruszenie art. 42 ust. 3
dyrektywy 2014/24/UE lub art. 42 ust. 4 dyrektywy 2014/24/UE w zwigzku z niezgodnym z prawem stosowaniem
odniesien w specyfikacjach technicznych zaméwien — na przyklad do rur kanalizacyjnych z kamionki i betonu
(w zaleznosci od danego rodzaju instalacji kanalizacyjnej) — powoduje tym samym roéwniez naruszenie art. 42 ust. 2
dyrektywy 2014/24|UE oraz powiazanego z nim art. 18 ust. 1 dyrektywy 2014/24/UE?

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 201424 UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zaméwien publicznych, uchylajaca
dyrektywe 2004/18/WE (Dz.U. 2014, L 94, s. 65).
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