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WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 16 kwietnia 2008 r.

sygn. akt K 40/07

Trybunat Konstytucyjny w skiadzie:
Jerzy Stepien — przewodniczacy,
Zbigniew Cieslak,

Maria Gintowt-Jankowicz,
Wojciech Hermelinski,

Adam Jamroz,

Marek Kotlinowski,

Teresa Liszcz,

Ewa tetowska,

Marek Mazurkiewicz — sprawozdawca,
Janusz Niemcewicz,

Andrzej Rzeplinski,

Mirostaw Wyrzykowski,

Bohdan Zdziennicki,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udzialem wnioskodawcy oraz
Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie
w dniu 2 kwietnia 2008 r., wniosku Krajowej Rady Sa-
downictwa o zbadanie zgodnosci:

1) art. 2a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Ra-
dzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 100, poz. 1082, ze
zm.), w brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 2 usta-
wy z dnia 16 marca 2007 r. o zmianie ustawy o Kra-
jowej Radzie Sadownictwa oraz o zmianie niekto-
rych innych ustaw (Dz. U. Nr 73, poz. 484), z art. 2,
art. 178 ust. 1, art. 183 ust. 1, art. 186 i art. 187
ust. 4 Konstytucji,
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2) art. 3 ust. 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. powola-
nej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym przez art. 1
pkt 3 ustawy z dnia 16 marca 2007 r. powotanej
w punkcie 1, z art. 187 ust. 1 i 4 Konstytucji,

3) art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. powota-
nej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym przez art. 1
pkt 4 ustawy z dnia 16 marca 2007 r. powofanej
w punkcie 1, z art. 2 i art. 187 ust. 1 i 4 Konstytucji,

4) art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. powota-
nej w punkcie 1, w brzmieniu nadanym przez art. 1
pkt 7 ustawy z dnia 16 marca 2007 r. powotanej
w punkcie 1, z art. 2 i art. 186 ust. 1 Konstytucji,

orzeka:

1. Art. 2a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 100, poz. 1082,
z 2002 r. Nr 153, poz. 1271, z 2003 r. Nr 228, poz. 2256,
z 2005 r. Nr 169, poz. 1410 i Nr 249, poz. 2104 oraz
z 2007 r. Nr 25, poz. 162, Nr 73, poz. 484 i Nr 227,
poz. 1680) jest niezgodny z art. 2, art. 178 ust. 1,
art. 183 ust. 1, art. 186 ust. 1 i art. 187 ust. 4 Konstytu-
cji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgod-
ny z art. 186 ust. 2 Konstytug;ji.

2. Art. 3 ust. 4 ustawy powotanej w punkcie 1 jest
zgodny z art. 187 ust. 1i 4 Konstytucji.

3. Art. 4 ust. 2 ustawy powotanej w punkcie 1,
w czesci obejmujacej zwrot ,,. Przedstawiciel moze
wyraza¢ stanowisko w kazdej sprawie,”, jest nie-
zgodny z art. 2 i art. 187 ust. 1i 4 Konstytucji.

4. Art. 12 ust. 4 ustawy powotanej w punkcie 1,
w czesci obejmujacej zwrot ,, w gtosowaniu jawnym”,
jest niezgodny z art. 2 i art. 186 ust. 1 Konstytucji.
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