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WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 19 kwietnia 2006 r.

sygn. akt K 6/06

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Marek Safjan — przewodniczacy,
Jerzy Ciemniewski,

Teresa Debowska-Romanowska,
Marian Grzybowski — sprawozdawca,
Adam Jamroz,

Wiestaw Johann,

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska,
Ewa tetowska,

Marek Mazurkiewicz,

Andrzej Maczynski,

Janusz Niemcewicz,

Jerzy Stepien,

Mirostaw Wyrzykowski,

Marian Zdyb,

Bohdan Zdziennicki,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem wnioskodawcy oraz
Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie
w dniu 19 kwietnia 2006 r., wniosku Naczelnej Rady
Adwokackiej o zbadanie zgodnosci:

1) ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy
— Prawo o adwokaturze i niektdrych innych ustaw
{Dz. U. Nr 163, poz. 1361) w catosci z art. 118
ust. 3 Konstytucji, w zwigzku z art. 34 ust. 2 pkt 5
Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, oraz
z art. 119 ust. 1i 2 Konstytucji,

2) art. 4 ust. 1a ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Pra-
wo o adwokaturze (Dz. U. z 2002 r. Nr 123,
poz. 1058, ze zm.), dodanego przez art. 1 pkt 1
ustawy powotanej w punkcie 1, z art. 2 i art. 17
ust. 1 Konstytucji,

3) art. 1 pkt 5 lit. b ustawy powotanej w punkcie 1,
zmieniajgcego art. 58 pkt 12 lit. b ustawy powo-
tanej w punkcie 2, z art. 2 i art. 17 ust. 1 Konsty-
tucji,

4) art. 66 ust. 1 pkt 2 ustawy powotanej w punkcie 2,
w brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 7 lit. a usta-
wy powotanej w punkcie 1, z art. 17 ust. 1 Konsty-
tucji,

5) art. 66 ust. 1a pkt 2, 3 i 4 w zwigzku z art. 66
ust. 1b i 1c ustawy powotanej w punkcie 2, doda-
nych przez art. 1 pkt 7 lit. b ustawy powotanej
w punkcie 1, z art. 2 i art. 17 ust. 1 Konstytucji,

6) art. 75a ustawy powotanej w punkcie 2, w brzmie-
niu ustalonym przez art. 1 pkt 14 ustawy powota-
nej w punkcie 1, i art. 756b—75j ustawy powotanej
w punkcie 2, dodanych przez art. 1 pkt 15 ustawy
powotanej w punkcie 1, z art. 2 i art. 17 ust. 1 Kon-
stytucji,

7} art. 78 ustawy powotanej w punkcie 2, w brzmie-
niu ustalonym przez art. 1 pkt 19 ustawy powota-
nej w punkcie 1, i art. 78a—78i ustawy powotlanej
w punkcie 2, dodanych przez art. 1 pkt 20 ustawy
powotanej w punkcie 1, z art. 2 i art. 17 ust. 1 Kon-
stytucji,

8) art. 5 ustawy powotanej w punkcie 1, w czesci do-
tyczacej aplikantéw adwokackich, z art. 2 i art. 32
ust. 1 Konstytucji,

9) art. 6i art. 10 ustawy powotanej w punkcie 1z art. 2
Konstytucji,

orzeka:

1. Ustawa z dnia 30 czerwca 2005 r. 0 zmianie usta-
wy — Prawo o adwokaturze i niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 163, poz. 1361) jest zgodna z art. 118
ust. 3 oraz art. 119 ust. 1i 2 Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej.

2. Art. 1 pkt 5 lit. b ustawy z dnia 30 czerwca
2005 r. powotanej w punkcie 1, zmieniajgcy brzmienie
art. 58 pkt 12 lit. b ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Pra-
wo o adwokaturze (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1058,
Nr 126, poz. 1069 i Nr 153, poz. 1271, z 2003 r. Nr 124,
poz. 1152, z 2004 r. Nr 34, poz. 303, Nr 62, poz. 577
i Nr 202, poz. 2067 oraz z 2005 r. Nr 163, poz. 1361
i Nr 169, poz. 1417) w zakresie, w jakim pozbawit sa-
morzad adwokacki wplywu na ustalanie zasad sktada-
nia egzaminu adwokackiego, odpowiedniego do spra-
wowanej pieczy nad nalezytym wykonywaniem zawo-
du adwokata, jest niezgodny z art. 17 ust. 1 Konsty-
tucji.
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3. Art. 5 ustawy z dnija 30 czerwca 2005 r. powota-
nej w punkcie 1, w czesci dotyczacej aplikantéw adwo-
kackich, jest zgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji.

4. Art. 4 ust. 1Ta ustawy z dnia 26 maja 1982 r. po-
wotanej w punkcie 2, dodany na podstawie art. 1 pkt 1
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. powotanej w punk-
cie 1, jest niezgodny z art. 2 Konstytucji.

5. Art. 66 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
powotanej w punkcie 2, w brzmieniu nadanym przez
art. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. po-
wotanej w punkcie 1, w zakresie, w jakim stwarza moz-
liwosé dopuszczenia do wykonywania zawodu adwo-
kata osdb, ktére po ztozeniu wskazanych w nim egza-
mindw nie wykazujg sie odpowiednig praktyka w za-
wodzie prawniczym, jest niezgodny z art. 17 ust. 1
Konstytuciji.

6. Art, 66 ust. 1a pkt 2—4 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. powotanej w punkcie 2, dodany na podstawie
art. 1 pkt 7 lit. b ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. po-
wofanej w punkcie 1, jest niezgodny z art. 2i art. 17
ust. 1 Konstytucji.

7. Art. 75a ustawy z dnia 26 maja 1982 r. powola-
nej w punkcie 2, w brzmieniu nadanym przez art. 1
pkt 14 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. powolanej
w punkcie 1, jest zgodny z art. 2 i art. 17 ust. 1 Kon-
stytucji.

8. Art. 756b—75j ustawy z dnia 26 maja 1982 r. po-
wolanej w punkcie 2, dodane na podstawie art. 1 pkt
15 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. powotanej
w punkcie 1, sa zgodne z art. 2 i art. 17 ust. 1 Kon-
stytucji.

9. Art. 76b ustawy z dnia 26 maja 1982 r. powolanej
w punkcie 2, dodany na podstawie art. 1 pkt 17 ustawy
z dnia 30 czerwca 2005 r. powotanej w punkcie 1, rozu-
miany jako odnoszacy sige rowniez do aplikantow ad-
wokackich, ktérzy rozpoczeli odbywanie aplikacji przed
dniem wejscia w iycie ustawy z dnia 30 czerwca

2005 r. powotanej w punkcie 1, jest niezgodny z za-
sada ochrony interesow w toku wynikajaca z art. 2
Konstytucji.

10. Art. 78 ust. 1 i 6 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
powotanej w punkcie 2, w brzmieniu nadanym przez
art. 1 pkt 19 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. powota-
nej w punkcie 1, jest niezgodny z art. 17 ust. 1 Kon-
stytuciji.

11. Art. 78i ust. 2 i 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
powotanej w punkcie 2, dodany na podstawie art. 1
pkt 20 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. powolanej
w punkcie 1, jest niezgodny z art. 17 ust. 1 Konsty-
fucji.

Przepisy wymienione w czesci | w punktach 2, 4,
10 i 11 traca moc obowigzujaca z dniem 31 grudnia
2006 r.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U.
Nr 102, poz. 643, z 2000 r. Nr 48, poz. 552 i Nr 53,
poz. 638, z 2001 r. Nr 98, poz. 1070 oraz z 2005 r.
Nr 169, poz. 1417) umorzyé postepowanie w pozosta-
tym zakresie ze wzgledu na niedopuszczalno$é¢ wyda-
nia orzeczenia.

Marek Safjan
Jerzy Ciemniewski Teresa Debowska-
-Romanowska
Adam Jamroz
Biruta Lewaszkiewicz-
-Petrykowska
Marek Mazurkiewicz
Janusz Niemcewicz
Jerzy Stepient
Bohdan Zdziennicki

Marian Grzybowski
Wiestaw Johann

Ewa tetowska

Andrzej Maczyriski
Mirostaw Wyrzykowski
Marian Zdyb



