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WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 31 marca 2005 r.

sygn. akt SK 26/02

Trybunat Konstytucyjny w skiadzie:
Marek Safjan — przewodniczacy,
Jerzy Ciemniewski,

Teresa Debowska-Romanowska,
Marian Grzybowski,

Adam Jamréz,

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska,
Ewa tetowska — Il sprawozdawca,
Marek Mazurkiewicz,

Andrzej Maczynski,

Jerzy Stepien,

Mirostaw Wyrzykowski,

Marian Zdyb,

Bohdan Zdziennicki — | sprawozdawca,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem skarigcych oraz Sej-

4) skargi konstytucyjnej Czestawy Ronkiewicz o zba-

danie zgodnosci:

a) art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego,
ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zasta-
wow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych oraz ustawy o komornikach sado-
wych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554)
w zwigzku z art. 393 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
{Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.} w brzmieniu obo-
wigzujacym od dnia 1 lipca 2000 r.,

b) art. 2 ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywiinego,
ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze za-
stawow, ustawy o kosztach sgdowych w spra-
wach cywilnych oraz ustawy o komornikach sa-
dowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554),

c) art. 36 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosz-
tach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
Nr 24, poz. 110, ze zm.),

d) § 7 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie

mu, Ministra Sprawiedliwos$ci i Prokuratora General-

nego, na rozprawie w dniu 31 marca 2005 r.: okreslenia wysokosci wpiséw w sprawach cy-

. L L wilnych (Dz. U. Nr 154, poz. 753, ze zm.)
1) skargi konstytucyjnej Marka Zmalinskiego o zba-

danie zgodnosci art. 1 pkt 24 i art. 5 ust. 2 ustawy
z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego, ustawy o zastawie reje-
strowym i rejestrze zastawdw, ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych oraz ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48,
poz. 554) oraz art. 393 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywiinego (Dz. U.
Nr 43, poz. 296, ze zm.) w brzmieniu obowiazujg-
cym od dnia 1 lipca 2000 r. z art. 2, art. 31 ust. 3,
art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 oraz art. 77 ust. 2
w zwiagzku z art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji,

2) skargi konstytucyjnej Grazyny Konarkowskiej

o zbadanie zgodnosci art. 393 8§ 1 i § 2 ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.) w brzmie-
niu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2000 r. z art. 2,
art. 45 ust. 1 art. 77 ust. 2 Konstytucji,

3) skargi konstytucyjnej Mtodziezowej Spétdzielni

Mieszkaniowej w todzi o zbadanie zgodnosci
art. 393 § 1 pkt 2 i 3, art. 393 § 1 pkt 3 oraz
art. 3937 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. —
Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296, ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym od
dnia 1 lipca 2000 r. z art. 2, art. 7, art. 32 ust. 1,
art. 45 ust. 1, art. 176 ust. 2 oraz art. 178 ust. 1
Konstytucji,

— z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji,

5) skargi konstytucyjnej Marioli Wnuk o zbadanie

zgodnosci art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 24 maja
2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i reje-
strze zastawoOw, ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach
sagdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554)
w zwigzku z art. 393 § 1 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U.
Nr 43, poz. 296, ze zm.) w brzmieniu obowiazuja-
cym od dnia 1 lipca 2000 r. z art. 2 i art. 45 Konsty-
tucji oraz art. 100 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r.— Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U.
Nr 43, poz. 296, ze zm.) z art. 45 ust. 1 Konstytucji,

6) skargi konstytucyjnej Barbary Swikszcz o zbadanie

zgodnoséci art. 393 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U.
Nr 43, poz. 296, ze zm.) w brzmieniu obowigzuja-
cym od dnia 1 lipca 2000 r. oraz art. 5 ust. 2 usta-
wy z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Ko-
deks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawoéw, ustawy o kosz-
tach sadowych w sprawach cywilnych oraz usta-
wy o komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U.
Nr 48, poz. 554) z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 2
Konstytucji,
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7) skargi konstytucyjnej Zdzistawa Cholewki, Edwarda
Cholewki i Michata Cholewki o zbadanie zgodnosci
art. 393, art. 3932 8 1 pkt 3 i art. 393% ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywil-
nego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.} w brzmieniu
obowigzujagcym od dnia 1 lipca 2000 r. z art. 2,
art. 32 ust. 1i art. 45 ust. 1 Konstytuc;ji,

8

—

skargi konstytucyjnej Mieczystawa Tchorzewskie-
go o zbadanie zgodnosci art. 5 ust. 2 ustawy z dnia
24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks poste-
powania cywilnego, ustawy o zastawie rejestro-
wym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sa-
dowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o ko-
mornikach sadowych i egzekucji {(Dz. U. Nr 48,
poz. 554) oraz art. 393 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U.
Nr 43, poz. 296, ze zm.) w brzmieniu obowigzujg-
cym od dnia 1 lipca 2000 r. z art. 2 i art. 32 ust. 1
Konstytucii,

orzeka:

Art. 36 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
z 2002 r. Nr 9, poz. 88 i Nr 233, poz. 1955, z 2003 r.
Nr 45, poz. 391, Nr 96, poz. 874 i Nr 139, poz. 1323 oraz
z 2004 r. Nr 210, poz. 2135) oraz 8§ 7 ust. 1 pkt 4 rozpo-
rzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia
1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci wpisow
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 154, poz. 753,
z 1997 r. Nr 141, poz. 948, z 1998 r. Nr 16, poz. 76
i Nr50, poz. 315, z 1999 r. Nr 45, poz. 452 i Nr 91,

poz. 1038, z 2000 r. Nr 117, poz. 1244, z 2001 r. Nr 131,
poz. 1467, z 2002 r. Nr 44, poz. 416 oraz z 2003 r. Nr 70,
poz. 649) sa niezgodne z art. 2 w zwiagzku z art. 45
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Przepisy wskazane w pkt | tracg moc obowigzujgca
z dniem 1 kwietnia 2006 r., z tym ze wobec uwzglednie-
nia skargi konstytucyjnej Czestawy Ronkiewicz odro-
czenie terminu utraty mocy obowigzujacej tych przepi-
sOw nie stoi na przeszkodzie realizacji praw skarzacej
okreslonych w art. 190 ust. 4 Konstytucji, w sprawie
bedacej podstawa niniejszego postgpowania.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 39
ust. 2 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643, z 2000 r.
Nr 48, poz. 552 i Nr 53, poz. 638 oraz z 2001 r. Nr 98,
poz. 1070} umorzy¢ postepowanie w pozostafym zakre-
sie z uwagi na niedopuszczalno$¢ wydania orzeczenia.

Marek Safjan

Teresa Debowska-Romanowska
(zd. odrebne od postanowienia)

Adam Jamroz
{zd. odrebne do postanowienia)
Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska Ewa tetowska
Marek Mazurkiewicz Andrzej Maczyriski
Jerzy Stepien Mirostaw Wyrzykowski
Marian Zdyb Bohdan Zdziennicki
(zd. odrebne do postanowienia) {zd. odrebne)

Jerzy Ciemniewski

Marian Grzybowski



